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หลากหลายสถาบนั ทีล้่วนแล้วแต่เป็นประโยชน์ต่อวงวชิาการและวชิาชีพทางสถาปัตยกรรม ตลอดจนศาสตร์เกีย่วเนือ่ง 
ตามพันธกิจของคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยในการส่งเสริมงานวิชาการและวิจัยในศาสตร์      
แห่งสถาปัตยกรรม ให้งอกงามเข้มแข็งมาอย่างต่อเนื่อง

ในท่ามกลางกระแสความเปลีย่นแปลงในการอดุมศึกษา คูข่นานไปกบัความเปลีย่นแปลงในสือ่สิง่พมิพ์ วารสารวิชาการ
จึงอยู่ในระยะเปลี่ยนผ่านมาโดยตลอดเวลาหลายปีนี้ ทั้งการปรับตัวเป็น e-journal การประเมินคุณค่าผลงานวิชาการ
จากค่าดชันกีารอ้างองิ (Impact Factor) ทัง้ในระดบัชาตแิละระดับนานาชาต ิโดยยงัคงด�ำรงรกัษามาตรฐานทางวชิาการ 
และความน่าอ่านของวารสารฉบบันีไ้ว้ เช่นเดยีวกบัวารสารวชิาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 
65 ฉบับที่แล้วมา ทั้งนี้ข้าพเจ้าขอขอบคุณคณะผู้ทรงคุณวุฒิ ที่ได้เสียสละเวลาเป็นที่ปรึกษากองบรรณาธิการ และเป็น
ผู้พิจารณาประเมินคุณภาพ  คัดเลือก อ่าน ตรวจ และให้ค�ำแนะน�ำในการแก้ไขปรับปรุงบทความทุกเรื่อง ตลอดจน     
ผูเ้ขยีนทกุท่าน ทีไ่ด้เสยีสละเวลาร่วมกนัเพือ่สร้างสรรค์และเผยแพร่ผลงานทางวชิาการทางด้านสถาปัตยกรรมให้มคีวาม
เจริญก้าวหน้าต่อไป
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บทคัดย่อ

การเคหะแห่งชาติได้ริเริ่มจัดท�ำเกณฑ์การออกแบบและก่อสร้างโครงการชุมชนน่าอยู่น่าสบายอย่างยั่งยืน หรือ 
Ecovillage ขึน้เป็นครัง้แรกใน ปี พ.ศ. 2555 แต่หลังจากได้ทดลองน�ำเกณฑ์ Ecovillage ไปเป็นแนวทางในการออกแบบ
และจัดท�ำโครงการพักอาศัยผู้มีรายได้น้อย พบว่าในบางหัวข้อ ยังไม่สามารถน�ำไปใช้ได้จริงกับกลุ่มผู้มีรายได้น้อย ด้วย
ข้อจ�ำกัดด้านบริบททางสังคม งบประมาณโครงการ ความรู้ความเข้าใจของบุคลากร และการบริหารโครงการของการ
เคหะแห่งชาติ ดังนั้น การเคหะแห่งชาติจึงได้น�ำเกณฑ์ Ecovillage เดิมมาพัฒนาปรับปรุง โดยได้ท�ำการศึกษาปัญหาที่
เกิดจากการใช้งานเกณฑ์ Ecovillage เดิม การศึกษาเกณฑ์ชุมชนยั่งยืนทั้งในและต่างประเทศ การทดลองใช้เกณฑ์ 
Ecovillage เดิมมาประเมินโครงการจริงของการเคหะแห่งชาติและโครงการเอกชน และประสานงานกับคณะท�ำงาน
และเจ้าหน้าที่ของการเคหะแห่งชาติ เพื่อระบุปัญหาและข้อจ�ำกัดที่เกิดขึ้นจากการใช้เกณฑ์ Ecovillage เดิม รวมทั้ง
การจดัท�ำแบบสอบถามเจ้าหน้าทีข่องการเคหะแห่งชาตเิกีย่วกบัความคดิเหน็ต่อผลประโยชน์ ความเป็นไปได้ในการน�ำ
ไปใช้ และค่าใช้จ่ายทีจ่ะเกดิขึน้จากการใช้เกณฑ์แต่ละข้อ ท้ังนี ้ผลจากกระบวนการดงักล่าวท�ำให้สามารถน�ำมาใช้ก�ำหนด
เป็นเกณฑ์ขั้นต�่ำท่ีโครงการควรมี ซ่ึงจะช่วยให้การออกแบบ ก่อสร้าง และบริหารจัดการโครงการที่พักอาศัยของการ
เคหะแห่งชาติด�ำเนินไปในทิศทางเดียวกัน และสามารถใช้ได้จริงกับทุกโครงการของการเคหะแห่งชาติ โดยยังคงไว้ซึ่ง
ผลประโยชน์ทางด้านสิ่งแวดล้อมและการประหยัดพลังงาน

คณะผู้วิจัยได้เลือกแบบบ้านมาตรฐานของการเคหะแห่งชาติมาท�ำการจ�ำลองโมเดลการใช้พลังงาน วิเคราะห์ต้นทุนค่า
ก่อสร้างที่เกิดขึ้น ประกอบกับข้อคิดเห็นต่างๆ จากการสนทนากลุ่มเพ่ือระดมความเห็นกับคณะท�ำงานของการเคหะ- 
แห่งชาต ิและการอภปิรายร่วมกบัผูท้รงคณุวฒุ ิผูเ้ชีย่วชาญภายนอก เพือ่ท�ำการปรบัปรงุและพฒันาเกณฑ์ในขัน้สมบรูณ์ 
โดยการพัฒนาเกณฑ์ใหม่นี้ได้ค�ำนึงถึง 4 ประการ ได้แก่  1. ไม่สร้างภาระด้านเวลา หรือเอกสารให้แก่สถาปนิกและ
วศิวกรผูอ้อกแบบของการเคหะ  2. หลกีเลีย่งการค�ำนวณทางฟิสกิส์ทีซ่บัซ้อนเกนิกว่าทีผู่อ้อกแบบอาคารทัว่ไปจะท�ำได้             
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3. เน้นการใช้ระบบการประเมินตนเองแทนการใช้ผู้เชี่ยวชาญภายนอกมาตรวจประเมิน และ  4. ไม่ใช้โปรแกรม
คอมพวิเตอร์เฉพาะทางในการจ�ำลองประสทิธภิาพ โดยทางคณะผูว้จัิย มคีวามเหน็ว่าเกณฑ์ใหม่นีต้้องเป็นลกัษณะแบบ 
Prescriptive หรือเช็คลิสต์สิ่งที่ต้องด�ำเนินการเป็นข้อๆ ไป และต้องเป็นรูปแบบที่ผู้ออกแบบสามารถท�ำการประเมิน
แบบได้ด้วยตวัเอง ผลการทดสอบเกณฑ์ใหม่นีพ้บว่าสามารถช่วยลดการใช้พลงังานลงได้ 18-38% โดยมค่ีาก่อสร้างเพิม่
ขึ้นไม่เกิน 9% มีระยะเวลาคืนทุน 1-8 ปี

ค�ำส�ำคัญ:  ชุมชนยั่งยืน  การประหยัดพลังงาน  อาคารเขียว
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Abstract
	
National Housing Authority (NHA) launched a research project to develop a rating system for assessing 
self-sufficient and eco-friendly community called Ecovillage in 2012. The rating system has been 
used as a guideline and assessment tool for developing NHA’s housing projects, however, it is found 
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that some requirements of Ecovillage could not be applied to some projects due to limitations 
caused by particular site context, projects’ budget, lack of understanding and management capability. 
As a result, NHA conduct a research aiming to improve the existing Ecovillage rating system through 
analysis of previous implementation, study of similar domestic and international rating systems, 
actual project assessment for both NHA’s and non-NHA’s projects and coordination with NHA’s 
working team to identify obstacles and limitations in Ecovillage implementation. Survey of NHA 
officials on this process will help identifying which existing Ecovillage requirement should be set as 
prerequisites or minimum criteria for eco housing development in the new Ecovillage. The new 
Ecovillage will be able to practically direct design, construction, and management of the future NHA’s 
development while the concept of energy efficiency and environmental concern will not be 
compromised.

Researchers have conducted energy simulation and cost analysis in order to combine the results 
with the survey results from NHA officials. Open group discussion with experts and NHA executives 
was organized to conclude the final version of Ecovillage. Four major criteria used for drafting the 
new Ecovillage are  1. Reduction of time, expenses, and paperwork spent by NHA architects and 
engineers,  2. Avoidance of complex physics calculation,  3. Emphasis on self-assessment by NHA 
officials – need no expert, and 4. Avoidance of complicated simulation software. The final version 
of the new Ecovillage then come into ‘Prescriptive Format’ or simple checklists so that NHA 
architects and engineers can perform design evaluation by themselves. By using the new Ecovillage, 
energy saving is expected at 18-38% and the cost increases by less than 9%. The payback period 
is 1-8 years.  

Keyword:  sustainable community,  energy conservation,  green buildings

ความเป็นมา

อาคารบ้านเรือนสมัยใหม่ถูกออกแบบให้มีความน่าอยู่
น่าสบายตามวิถีการด�ำรงชีวิตสมัยใหม่ท่ีมนุษย์จะใช้
เวลาส่วนใหญ่อยู่ในอาคาร ดังน้ัน ความน่าสบาย ไม่ร้อน
ไม่หนาว และคุณภาพอากาศภายในอาคารที่สะอาด

บริสุทธิ์จึงเป ็นสิ่งจ�ำเป ็นอย่างยิ่ง อาคารที่มีความ        
น่าสบายจะเป็นที่ต้องการของผู้ใช้งานมากกว่าอาคาร   
ที่ไม่น่าสบาย ซ่ึงอาคารที่น่าอยู ่น่าสบายจะช่วยเพิ่ม
ประสิทธิผลการใช้อาคาร ผู้อยู่อาศัยได้พักผ่อนเต็มที่ คน
ท�ำงานได้ท�ำงานอย่างเต็มประสิทธิภาพ ลดความเหน่ือย
ล้า ลดความป่วยไข้ต่างๆ อาคารที่มีการป้องกันแสงแดด
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ท่ีดี มีการกันความร้อนอย่างมีประสิทธิภาพ รับลม
ธรรมชาติที่ถูกทิศทาง ได้รับแสงสว่างธรรมชาติท่ีไม่
น้อยหรือมากเกินไป รวมท้ังมีการระบายอากาศและ
กลิ่นของเสียต่างๆ อย่างมีประสิทธิภาพ จะช่วยให้ผู้ใช้
อาคารหรือผู้อยู่อาศัยมีความสุขสบาย พักผ่อนเพียงพอ 
และสามารถท�ำงานได้อย่างเต็มท่ี นอกจากน้ี การลดค่า
ใช้จ่ายด้านสาธารณูปโภค เช่น ค่าน�้ำประปา ค่าไฟฟ้า 
จะช่วยให้เจ้าของบ้านมีเงินเก็บไว้ใช้จ่ายในด้านอื่นๆ   
ซึ่งหากอาคารได้รับการออกแบบที่ดี มีความเย็นสบาย 
จะสามารถช่วยลดจ�ำนวนชั่วโมงที่บ้านจ�ำเป็นต้องใช้
เครื่องปรับอากาศลง 

ปัจจุบันยังไม่มีเกณฑ์การออกแบบก่อสร้างอาคารเขียว
ในประเทศไทยที่พัฒนาส�ำหรับอาคารพักอาศัยท่ี
สอดคล้องกับภูมิอากาศและสภาพสังคมเศรษฐกิจของ
ไทย ดังนั้น การเคหะแห่งชาติ จึงได้เริ่มโครงการชุมชน
ยั่งยืน หรือ Ecovillage ขึ้น โดยเน้นให้เกิดเกณฑ์การ
ออกแบบก่อสร้างบ้านพักอาศัยของการเคหะแห่งชาติ 
ก่อนที่จะน�ำไปประยุกต์ใช้กับโครงการท่ีพักอาศัยเอกชน
อื่นๆ โดยคณะผู้วิจัยได้ท�ำการศึกษาเกณฑ์ LEED for 
Home, LEED for Neighborhood Development 
และเกณฑ์ Green Mark for Residential Building 
เพื่อน�ำมาปรับใช้กับบริบทการก่อสร้างบ้านจัดสรร และ
คอนโดมิเนียม การเคหะแห่งชาติได ้พัฒนาเกณฑ ์
Ecovillage ออกมาเป็น 2 รูปแบบ คืออาคารแนวราบ 
และอาคารแนวดิ่ง เพื่อให้สอดคล้องกับการพัฒนา
โครงการทั้งบ้านจัดสรร ทาวน์เฮาส์ ตึกแถว และ
คอนโดมิเนียม โดยเกณฑ์น้ีมีการประเมินเรื่องการวาง
ผังบริเวณ การแบ่งแปลงที่ดิน และการออกแบบพื้นที่
ส่วนกลาง และสาธารณูปโภครวมของชุมชน ซึ่งการน�ำ
เกณฑ์ Ecovillage นี้ไปใช้จริงกับโครงการของการ-
เคหะแห่งชาติ ยังต้องท�ำการทดลองปรับแก้ให้เหมาะ
สมและเกิดประโยชน์ต่อทุกฝ่ายมากที่สุด

จากการด�ำเนนิการร่างเกณฑ์ Ecovillage ในครัง้แรก ยงั
พบปัญหาที่เกิดขึ้นอันเน่ืองมาจากการพัฒนาเกณฑ์ท่ียัง
อาศยัข้อคดิเห็นของผูเ้ชีย่วชาญทีเ่ป็นนกัวชิาการด้านการ
อนุรักษ์พลังงานและสิ่งแวดล้อมเป็นหลัก ท�ำให้เกณฑ์มี

ลกัษณะทีเ่ป็นวชิาการ มเีทคนคิวธิกีารออกแบบและการ
ค�ำนวณทีซ่บัซ้อนละเอยีดอ่อน และยากเกนิไปต่อการน�ำ
ไปใช้ส�ำหรับผู้ปฏิบัติการและนักออกแบบทั่วไปที่ไม่ใช่ผู้
เชี่ยวชาญด้านพลังงานและสิ่งแวดล้อม นอกจากนี้ ด้วย
ระยะเวลาที่จ�ำกัด ยังมีส่ิงที่ยังไม่ได้ด�ำเนินการอีกหลาย
ประการ ได้แก่ การวิเคราะห์วิศวกรรมคุณค่า (Value 
Engineering) ของทางเลอืกต่างๆ ซึง่ทัง้นี ้ อาจเนือ่งมา
จากยงัไม่ได้น�ำไปใช้ประเมนิโครงการจรงิอย่างเต็มรปูแบบ 
จึงยังมีประเด็นท่ีต้องน�ำมาวิเคราะห์หาทางแก้ไขเกณฑ์ 
Ecovillage ให้ใช้งานง่ายขึน้ มเีครือ่งมอืช่วยประเมนิให้
แก่นักปฏิบัติการ รวมทั้งมีข้อมูลด้านค่าใช้จ่ายที่เพิ่มขึ้น
ตามระดบัของเกณฑ์ทีช่ดัเจนมากขึน้กว่าเดมิ เพือ่ช่วยให้
ผูบ้รหิารสามารถตดัสนิใจได้อย่างสะดวกว่า จะต้องลงทนุ
เท่าไหร่ คุม้ค่าอย่างไร ส�ำหรบัระดับคะแนนต่างๆ 
	
งานวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อน�ำเกณฑ์ Ecovillage เดิม
ของการเคหะแห่งชาติมาปรับปรุงให้มีรูปแบบการ
ประเมินท่ีใช้ง่ายขึ้น ให้มีการแบ่งระดับการประเมินตาม
ความเหมาะสมด้านผลประโยชน์ (benefit) ทางด้าน
สังคม สิ่งแวดล้อม เศรษฐศาสตร์ และค่าก่อสร้างที่เพิ่ม 
(cost) โดยอาศัยความคิดเห็นของผู ้ปฏิบัติการที่มี
ประสบการณ์และความเช่ียวชาญของการเคหะแห่งชาติ 
และให้เกณฑ์ใหม่น้ีมีลักษณะแบบ Prescriptive ที่ช่วย
ให้ประมาณการค่าก่อสร้างที่เพิ่มขึ้นได้แม่นย�ำกว่า

วิธีการพัฒนาเกณฑ์ Ecovillage ใหม่

ผู้วิจัยได้พัฒนาแบบสอบถามเก่ียวกับความคิดเห็นเกี่ยว-
กบัความเหมาะสมของหวัข้อต่างๆ ของเกณฑ์ Ecovillage 
โดยการน�ำเกณฑ์ Ecovillage ที่มีอยู่แล้ว มาจัดเป็นข้อๆ 
และแต่ละข้อได้สอบถามผูท้ีต่อบค�ำถามในค�ำถามต่อไปนี้
(ตารางที่ 1)
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ตารางที่ 1  ตัวอย่างแบบสอบถามเกี่ยวกับเกณฑ์ Ecovillage เดิม

1. 	 เกณฑ์ข้อนีช่้วยส่งเสริมสิง่แวดล้อม และคณุภาพ
ชีวิตของผู้อยู่อาศัย

2. 	 เกณฑ์ข้อนี้มีความเหมาะสม สามารถน�ำไปใช้
จริงได้

3. 	 เกณฑ์ข้อนีจ้ะเพิม่ค่าก่อสร้าง หรอืค่าบ�ำรงุรกัษา
4. 	 เกณฑ์ข้อนีม้คีวามเหมาะสม คุม้ค่ากบัการลงทนุ

ผูต้อบค�ำถามจะเลอืกตอบตามความคดิเหน็เป็น 5 ระดบั 
ได้แก่ เหน็ด้วยมากทีส่ดุ เหน็ด้วยมาก เหน็ด้วยปานกลาง 
เห็นด้วยน้อย และเห็นด้วยน้อยท่ีสุด ซ่ึงค�ำถามข้อท่ี 1 
จะให้ผู้ตอบให้ความเห็นว่าเกณฑ์ข้อนั้นมีประโยชน์ ช่วย
ส่งเสริมคุณภาพสิ่งแวดล้อม หรือคุณภาพชีวิตของผู้อยู่
อาศัยมากน้อยอย่างไร ซึ่งเป็นประเด็นที่เกี่ยวกับความ
ยัง่ยนืทางสิง่แวดล้อม และสงัคม หากเหน็ด้วยมากก็แสดง
ว่าเกณฑ์ข้อน้ีให้คณุประโยชน์สงูกจ็ะตอบว่า “มากทีส่ดุ” 
หรือ “มาก”

ค�ำถามข้อที่ 2 จะให้ผู้ตอบให้ความเห็นว่าเกณฑ์ข้อน้ัน
มีความเหมาะสม สามารถน�ำไปใช้ได้จริง ซ่ึงหมายความ

ถึงความเป็นไปได้ทางเทคนิค (Technical Feasibility) 
ของการออกแบบก่อสร้างให้เป็นตามเกณฑ์ข้อนี้ รวมทั้ง
ความยากหรือง่ายในการท�ำตามเกณฑ์รวมทั้งการตอบ
รับจากผู้ใช้อาคาร ทั้งน้ีเพราะบุคลากรของการเคหะ-
แห่งชาติ จะเป็นผู้ที่สามารถรู้ถึงข้อจ�ำกัดของการน�ำไป
ใช้จริงได้มากกว่าผู้อื่น ซึ่งหากเห็นด้วยมากก็แสดงว่า
เกณฑ์ข้อน้ีสามารถน�ำไปใช้ได้จริงกับโครงการบ้านพัก-
อาศัยส�ำหรับผู้มีรายได้น้อย ก็จะตอบว่า “มากที่สุด” 
หรือ “มาก”

ค�ำถามข้อที่ 3 จะให้ผู ้ตอบให้ความเห็นเก่ียวกับค่า
ก่อสร้าง หรือค่าบ�ำรุงรักษาที่สูงขึ้นมากน้อยเพียงใด ซี่ง
ข้อนี้จะแตกต่างจากสองข้อแรก เพราะเป็นเรื่องราคาที่
เพิ่มขึ้น หากผู้ตอบแบบสอบถามเห็นว่าเกณฑ์ข้อนี้จะ
ท�ำให้โครงการมรีาคาแพงมาก กจ็ะตอบ “มากทีส่ดุ” หรอื 
“มาก” ซ่ึงจะตคีวามเป็นไปในทางลบเกีย่วกบัเกณฑ์ข้อนี้
ว่าไม่น่าจะเหมาะสมต่อการน�ำไปใช้กบัโครงการผูมี้รายได้
น้อยสกัเท่าไหร่ แต่หากผูต้อบแบบสอบถามเหน็ว่าเกณฑ์
ข้อนี้ไม่ได้น�ำมาซึ่งค่าก่อสร้างหรือค่าบ�ำรุงรักษาที่มาก      
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กจ็ะตอบไปในทิศทางว่า “น้อยทีส่ดุ” หรอื “น้อย” ซึง่จะ
เป็นความคิดเห็นด้านบวกเกี่ยวกับเกณฑ์ข้อนี้

ค�ำถามข้อที่ 4 จะให้ผู้ตอบให้ความเห็นเกี่ยวกับความ
เหมาะสมทางเศรษฐศาสตร์ ความคุ้มค่ากับการลงทุน 
ซึ่งเป็นประเด็นท่ีแตกต่างจากค�ำถามที่ 3 เพราะใน
ค�ำถามนี้ จะสอบถามเกี่ยวกับความคุ้มค่าในระยะยาว 
ไม่ใช่เกี่ยวกับค่าก่อสร้างที่เพิ่มขึ้น หมายความว่าถึงแม้
เกณฑ์ข้อนี้อาจจะมีค่าก่อสร้างท่ีเพิ่มขึ้น แต่หากมีความ
คุ้มค่าก็จะถือว่าเป็นผลบวก หรือผลประโยชน์ที่เกณฑ์
นี้จะท�ำให้เกิดขึ้น 

การท�ำแบบสอบถามได้จัดข้ึนท่ีห้องประชุม อาคารการ
เคหะแห่งชาติ โดยมีเจ้าหน้าที่เข้าร่วมฟังเกณฑ์แต่ละข้อ
ทีบ่รรยายโดยผูว้จิยั และท�ำการลงคะแนนตามค�ำถามทัง้ 
4 ข้อ ผูก้รอกไม่ต้องระบตุวัตน และมผีูต้อบแบบสอบถาม
จ�ำนวนทั้งสิ้น 30 คน แบบสอบถามที่กรอกแล้วได้น�ำมา
ใช้ในการให้คะแนนโดยก�ำหนดการได้คะแนน 5 ส�ำหรับ
การตอบ “มากทีส่ดุ” 4 ส�ำหรบั “มาก” 3 ส�ำหรบั “ปาน
กลาง” 2 ส�ำหรับ “น้อย” และ 1 ส�ำหรับ “น้อยที่สุด” 
ค่าคะแนนได้ถูกน�ำมาหาค่าเฉลี่ย โดยก�ำหนดให้ความ
หมายของค่าคะแนนตัง้แต่ 4.5 คะแนนขึน้ไปคอืมากทีสุ่ด 
3.5 คะแนนขึน้ไปคอืมาก 2.5 คะแนนข้ึนไปคอืปานกลาง 
1.5 คะแนนขึน้ไปคอืน้อย และ 0.0-1.49 คะแนนคือน้อย
ที่สุด

การพิจารณาความคิดเห็นแบ่งเป็น 2 ส่วน ได้แก่ ความ
คดิเหน็ด้านผลประโยชน์ของเกณฑ์ หรอื Benefit (ค�ำถาม
ข้อที่ 1, 2, และ 4) และความคิดเห็นด้านค่าใช้จ่าย หรือ 
Cost โดยให้ค่าคะแนนค�ำถามข้อ 1, 2, และ 4 เรียกว่า 
“Benefit Score” และค่าเฉลี่ยของคะแนนค�ำถามข้อ 3 
เรยีกว่า “Cost Score” และให้ค่าดัชนกีารประเมินเกณฑ์
แต่ละข้อเรียกว่า “Benefit-to-Cost Score Ratio” หรอื
เรียกสั้นๆ ว่า B/C Ratio ซ่ึงมีค่าเท่ากับอัตราส่วนของ 
Benefit Score และ Cost Score

B/C Ratio = Benefit Score / Cost Score

ทั้งน้ี ค่าดัชนี B/C Ratio ของเกณฑ์แต่ละข้อจะมีค่าสูง
ก็ต ่อเมื่อเกณฑ์ข้อนั้นได้รับผลตอบรับทางด้าน ผล
ประโยชน์ (benefit) สูง โดยที่ผลกระทบทางด้านค่าใช้
จ่าย (cost) มีค่าต�่ำ หมายความว่าเจ้าหน้าที่ของการ
เคหะแห่งชาติเห็นว่าเกณฑ์ข้อนี้มีผลกระทบส่ิงแวดล้อม 
สังคม และเศรษฐศาสตร์ไปในทางบวกมาก โดยมีค่า
ก่อสร้างไม่สูงเกินไปส�ำหรับโครงการผู้มีรายได้น้อย จึง
น่าจะเป็นเกณฑ์ที่ส่งเสริมให้ด�ำเนินการต่อไป แต่หากว่า
เกณฑ์ข้อใดมีค่า B/C Ratio ต�่ำ แสดงว่าเจ้าหน้าที่ของ
การเคหะแห่งชาติเห็นว่าเกณฑ์ข้อนั้นอาจจะมีค่าผล 
กระทบสิ่งแวดล้อม สังคม และเศรษฐศาสตร์ที่สูงหรือ
ปานกลาง แต่มีก็มีผลกระทบทางด้าน Cost ท่ีสูงตามไป
ด้วย ท�ำให้ค่าคะแนน B/C Ratio ต�่ำลง ตารางที่ 2-5 
แสดงผลการประเมินความคิดเห็นทางด้าน Benefit 
และ Cost และค่า B/C Ratio ของเกณฑ์ข้อต่างๆ ใน
ทุกหมวดของ Ecovillage

ในหมวดที่ตั้ งและภูมิสถาป ัตยกรรม (Site and 
Landscape) เจ้าหน้าทีข่องการเคหะแห่งชาติเหน็ว่าการ
เลือกที่ตั้งที่ดี ถูกต้องตามกฎหมายผังเมือง อยู่ใกล้ระบบ
ขนส่งมวลชน มีสาธารณูปโภค สาธารณูปการ แหล่ง
อ�ำนวยความสะดวกในระยะเดินถึง รวมทั้งมีตลาดสด 
ลานกฬีา สถานรบัเลีย้งเดก็ และศนูย์ชมุชนอยูใ่นโครงการ 
เป็นสิ่งที่สร้างผลประโยชน์มาก แต่ก็จะมีค่าใช้จ่ายที่เพิ่ม
ขึน้ในระดบัปานกลาง ทัง้ด้านทีด่นิทีม่รีาคาสูงขึน้ และค่า
บ�ำรงุรกัษาดแูลพ้ืนทีส่่วนกลางทีม่ากขึน้ ในขณะทีก่ารจดั
เตรยีมทางจกัรยานโดยมรีัว้กัน้เฉพาะจากถนน และการเต
รียมที่จอดจักรยานจะมีผลประโยชน์ระดับปานกลางแต่
กลับเพิ่มค่าก่อสร้างมาก ซึ่งแสดงว่าเกณฑ์ข้อนี้ไม่มี
ประโยชน์คุ้มค่า ทัง้นีเ้นือ่งจากผู้อยูอ่าศัยไม่ได้ใช้จกัรยาน
เป็นพาหนะหลักในการเดินทางออกนอกโครงการเพื่อไป
ท�ำงาน หรือจับจ่ายใช้สอย ส�ำหรับเกณฑ์ที่ได้คะแนนสูง
ข้ออืน่ๆ ได้แก่ ทางเท้ากว้าง 2 เมตรโดยมร่ีมเงาจากต้นไม้
ใหญ่ การใช้รั้วบ้านแบบโปร่งเพื่อการระบายอากาศ
ธรรมชาติที่ดี การจัดหาพื้นที่สีเขียวอย่างน้อย 50% ของ
พื้นที่ว่าง และการออกแบบพื้นที่ดาดแข็ง ถนน ทางเท้า
ภายนอกอาคารเป็นสีอ่อนเพื่อลดความร้อน ได้รับการ
ตอบรบัทีด่เีพราะช่วยสร้างความร่มรืน่ให้โครงการ เหมาะ
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ส�ำหรับการใช้ประโยชน์ภายนอกอาคาร โดยมค่ีาก่อสร้าง
ระดับปานกลาง (ตารางที่ 2 )

ในหมวดการออกแบบตัวอาคาร (building) โดยส่วน
ใหญ่ เจ้าหน้าท่ีของการเคหะแห่งชาติเห็นว่าเกณฑ์     
ข้อต่างๆ ในหมวดนี้มีผลประโยชน์ด้านสิ่งแวดล้อม 
สังคม และเศรษฐศาสตร์ในระดับสูง โดยมีระดับผล 
กระทบด้านค่าก่อสร้างแตกต่างกันไปตั้งแต่ระดับมาก 
ปานกลาง จนถึงน้อย จะเห็นว่าการเพิ่มเติมวัสดุป้องกัน
ความร้อน เช่น ฉนวนกันความร้อน และกระจกประหยัด
พลังงาน รวมท้ังการเลือกใช้วัสดุก่อสร้างท่ีได้รับรอง
ฉลากเขียว เป็นการเพิ่มค่าก่อสร้างที่มาก ในขณะที่การ
ออกแบบควบคุมพื้นท่ีหน้าต่างไม่ให้มีพื้นท่ีมากเกินไป 

การใช้แผงกันแดด การใช้แสงธรรมชาติ และการใช้การ
ระบายอากาศธรรมชาติ ซึ่งเป็นการออกแบบในเชิง
พึ่งพาธรรมชาติ (Passive Design) จะได้รับการตอบรับ
ที่ดีในแง่ที่ผลประโยชน์สูงโดยมีค่าก่อสร้างระดับปาน
กลาง ส�ำหรับเกณฑ์ที่บุคลากรการเคหะแห่งชาติมีความ
เห็นว่ามีผลประโยชน์มากโดยมีค่าใช้จ่ายน้อยจะได้แก่ 
การใช้ผนัง และหลังคาสีอ่อนเพ่ือลดการดูดกลืนรังสี
อาทิตย์ และการจัดวางผังพื้นที่ใช้สอยอาคารที่เป็นส่วน
บริการ ห้องเก็บของ บันได ห้องน�้ำ ครัว หันไปด้านทิศ
ตะวันตกเพ่ือเป็น buffer zone ซึ่งเป็นประเด็นการ
ออกแบบที่ไม่เพิ่มค่าก่อสร้างอาคาร แต่ได้ผลประโยชน์
มาก จึงควรเป็นเกณฑ์บังคับที่ทุกโครงการควรท�ำ

ตารางที่ 2  การวิเคราะห์ผลคะแนน B/C Score Ratio จากแบบสอบถาม หมวดที่ตั้งและภูมิสถาปัตยกรรม
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ในหมวดการออกแบบระบบอาคาร (building systems) 
พบว่าโดยส่วนใหญ่ เจ้าหน้าท่ีของการเคหะแห่งชาติ  
เห็นว่าเกณฑ์ข้อต่างๆ ก่อให้เกิดผลประโยชน์ด้าน       
สิ่งแวดล้อม เศรษฐศาสตร์ และสังคม ในระดับสูง โดย
มีค่าก่อสร้างที่เพิ่มขึ้นในระดับปานกลาง ซึ่งเกณฑ์ที่   
คิดว่ามีค่าก่อสร้างสูงข้ึนได้แก่ การติดตั้งอุปกรณ์ควบคุม
ความสว่างของแสงไฟ หรือ dimmer และการใช้ปั๊มน�้ำ
ประสิทธิภาพสูง แต่อย่างไรก็ดี การใช้ dimmer จะได้
รับความเห็นว่าไม่ได้มีผลประโยชน์มากเท่าการใช้ปั๊มน�้ำ
ประสิทธิภาพสูง หากแยกพิจารณาเป็นระบบอาคาร
ต่างๆ กัน พบว่าระบบปรับอากาศที่มีประสิทธิภาพสูง
เป็นสิ่งที่ช่วยก่อประโยชน์มากโดยมีค่าก่อสร้างเพิ่ม
ระดับปานกลาง เช่นเดียวกับระบบประปา สุขาภิบาล 

ในขณะที่ระบบไฟฟ้าแสงสว ่างถูกมองว ่าไม ่ มีผล
ประโยชน์มากนัก

ในหมวดการบริหารโครงการ (project management) 
พบว่าโดยส่วนใหญ่ เจ้าหน้าที่ของการเคหะแห่งชาติเห็น
ว่าเกณฑ์ข้อต่างๆ ในหมวดน้ีไปในลักษณะเดียวกันทุก
ข้อ โดยเห็นว่าทุกข้อล้วนมีผลประโยชน์สูง โดยมีค่าใช้
จ่ายค่าด�ำเนินการสูงในระดับปานกลาง ในภาพที่ 1 เมื่อ
พิจารณาภาพรวมของค่า B/C Ratio จะพบว่า เกณฑ์ 
Ecovillage ที่มีอยู่เดิม ส่วนใหญ่จะได้รับการตอบรับว่า
ช่วยส่งเสริมประโยชน์ทางด้านสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ 
และสังคมในระดับสูง (ค่าเฉลี่ยค�ำตอบด้าน Benefit สูง
กว่า 3.5 จาก 5.0 คะแนน) โดยมีค่าใช้จ่ายเพิ่มขึ้นน้อย 

ตารางที่ 3  การวิเคราะห์ผลคะแนน B/C Score Ratio จากแบบสอบถาม หมวดอาคาร 
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(ค่าเฉลี่ยค�ำตอบด้าน Cost ต�่ำกว่า 3.5 จาก 5.0 
คะแนน) เมื่อพิจารณาค่าสัดส่วน B/C Score ratio จะ
พบว่าส่วนใหญ่อยู ่ในระดับสูง โดยมีค่าสูงสุดเท่ากับ 

2.04 และต�่ำสุดคือ 0.65 โดยมีค ่ากลางที่  50 th 
Percentile เท่ากับ 1.22 ซ่ึงมีค่าใกล้เคียงกับค่ากลาง 
(Mean) ที่อยู่ที่ 1.23

ตารางที่ 5  การวิเคราะห์ผลคะแนน B/C Score Ratio จากแบบสอบถาม หมวดการจัดการโครงการ

ตารางที่ 4  การวิเคราะห์ผลคะแนน B/C Score Ratio จากแบบสอบถาม หมวดระบบอาคาร

ข้อทีไ่ด้คะแนน benefit สงูทีส่ดุคอื การมบ่ีอบ�ำบดัน�ำ้เสยี
และบ่อดักไขมัน (4.36) ข้อที่ได้คะแนนต�่ำสุดคือ การใช้
กระจก 2 ชั้น (2.78) ข้อที่ได้คะแนน cost score ต�่ำสุด
หรือมีค่าใช้จ ่ายเพิ่มขึ้นน้อยที่สุดคือ การเลือกที่ตั้ง
โครงการให้ถูกต้องตามผังเมือง (2.10) ข้อที่ได้คะแนน 

cost score สงูสดุหรอืมค่ีาใช้จ่ายเพิม่ขึน้มากทีส่ดุคอื การ
ใช้กระจก 2 ชั้นเพื่อป้องกันความร้อน (4.30) เมื่อ
พิจารณาทั้ง benefit score และ cost score โดยใช้ค่า 
B/C Ratio จะพบว่า 10 ข้อของเกณฑ์ Ecovillage ที่ได้
คะแนน B/C Ratio สูงสุด ได้แก่
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ภาพที่ 1  การเปรียบเทียบความคิดเห็นด้าน Benefit และ 
Cost ของข้อต่างๆ ในเกณฑ์ Ecovillage

	เลอืกทีด่นิสร้างโครงการทีถ่กูต้องตามกฎหมาย
ผังเมือง

	ออกแบบวางผังห้องน�้ำ ห้องเก็บของ บันไดไป
รับแดดทิศตะวันตก (เป็น buffer zone)

	ใช้หลงัคาสอ่ีอน เพือ่ลดการดดูกลนืรงัสอีาทติย์

	พื้นที่ผนังภายนอก 50-75% ใช้วัสดุสีอ่อน 
ป้องกันการดูดกลืนรังสีอาทิตย์

	เลอืกทีด่นิทีม่สีาธารณปูโภคครบถ้วนอยูแ่ล้วใน
ระยะไม่เกิน 1,000 เมตร

	25-45% ของพื้นที่ใช้งานหลัก มีแสงธรรมชาติ
เข้าถึงอย่างเพียงพอ

	อาคารจ�ำนวนอย่างน้อย 75% ออกแบบให้หัน
ด้านยาวไปสู่ทิศทางลม (wind orientation)

	อาคารจ�ำนวนอย่างน้อย 75% ออกแบบให้หัน
ด้านยาวไปสู่ทิศใต้ (solar orientation)

	มีพื้นที่ซึมน�้ำได้ (pervious area) อย่างน้อย 
5% ของพื้นที่ดินโครงการ

	วัสดุก่อสร้างในประเทศ (10-20% ของมูลค่า
วัสดุก่อสร้างทั้งโครงการ)

10 ข้อของเกณฑ์ Ecovillage ทีไ่ด้คะแนน B/C Ratio ต�ำ่
สุด ได้แก่

	เลือกใช้กระจก 2 ชั้นเพื่อกันความร้อน

	มีระบบควบคุมการส่องสว่าง เช่น dimmer

	ใส่ฉนวนกันความร้อนที่หลังคา หนา 3-6 นิ้ว

	มีอาคารศูนย์กลางชุมชนอย่างน้อย 1 อาคาร 
ออกแบบให้เป็นอาคารเขียว green building

	ออกแบบหลังคาเป็นหลังคา 2 ชั้น (double 
roof) เพื่อกันความร้อน

	บนถนนสายหลัก มีทางวิ่งจักรยานกว้าง 1.20 
เมตร โดยมีรั้วกั้น และมีที่จอดจักรยาน

	มีพื้นที่ว่างมากกว่าที่กฎหมายก�ำหนดอีก 25% 
และเป็นพื้นที่ว่างที่ไม่ใช่ถนน หรือที่จอดรถ

	ใช้วัสดุก่อสร้างฉลากเขียว หรือฉลากคาร์บอน 
(5-10% ของมูลค่าวัสดุก่อสร้างทั้งโครงการ)

	ใส่ฉนวนกันความร้อนที่หลังคา หนาอย่างน้อย 
2 นิ้ว

	เลือกแอร์ที่มีค่า EER > 13

ค่าคะแนน B/C Score Ratio จากการตอบแบบสอบถาม
ได้ถกูน�ำมาจดัเรยีงล�ำดบั (ranking) ทางสถติ ิเพือ่ก�ำหนด
ระดบัของการประเมนิเป็น 4 ระดบั ได้แก่ Certify Silver 
Gold และ Platinum โดยใช้ Percentile Rank ดัง      
ต่อไปนี้ (ตารางที่ 6)

ตารางที่ 7-10 แสดงให้เห็นการจัดเรียงค่า B/C Score 
Ratio ของเกณฑ์ Ecovillage ทัง้ 63 ข้อ โดยมข้ีอก�ำหนด
ว่า ข้อที่ได้รับการตอบรับดีในแง่ของประโยชน์ที่สูง แต่มี
ค่าใช้จ่ายเพิ่มเติมที่ต�่ำ (ค่า B/C Ratio สูง) ก็ควรจะเป็น
ข้อเบื้องต้นที่ต้องด�ำเนินการเพื่อให้ผ่านระดับ Certified 
หรอืจะเรยีกว่า prerequisites และข้อทีม่ค่ีาสดัส่วน B/C 
Score Ratio ลดลง ก็แสดงว่ามีคุณประโยชน์ลดลงหรือ
มค่ีาก่อสร้าง ค่าบ�ำรงุรกัษาสงูขึน้ กจ็ะเป็นข้อทีก่�ำหนดให้
อยูใ่นระดับทีสู่งข้ึน เช่น Silver Gold และ Platinum ซึง่
หมายความว่ายิ่งระดับยิ่งสูงก็ต้องมีสิ่งที่ต้องด�ำเนินการ
เพิม่ขึน้ไปทลีะขัน้ เช่น ระดบั Silver กต้็องด�ำเนนิการทกุ
ข้อของระดับ Certified บวกกับข้อที่ต้องด�ำเนินการเพิ่ม
เพือ่เป็นระดบั Silver ถ้าเป็นระดับ Gold กจ็ะมข้ีอทีต้่อง
ด�ำเนินการในระดับ Certified และ Silver บวกกับข้อที่
ต้องด�ำเนนิการเพิม่เฉพาะในส่วนของระดบั Gold และถ้า
เป็นระดับ Platinum ซึ่งเป็นระดับสูงสุดซึ่งต้องด�ำเนิน
การครบทั้ง 63 ข้อ ซึ่งในระดับ Platinum นี้ ผู้วิจัยเห็น
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ว่ายังมีเกณฑ์บางข้อที่สามารถตัดออกไปได้ หากพบว่ามี
ความเป็นไปได้ในการด�ำเนนิการทีต่�ำ่มากส�ำหรบัโครงการ
ทีพั่กอาศยัส�ำหรบัผูม้รีายได้น้อย เช่น การใช้กระจก 2 ช้ัน 
การติดตั้งอุปกรณ์หรี่ไฟเพื่อควบคุมความสว่าง หรือการ
ใช้หลังคา 2 ชั้น (double roof) หรือมิฉะนั้น อาจจะ
ก�ำหนดให้เป็นทางเลือกส�ำหรับระดับ Platinum ที่

สามารถน�ำข้ออื่นมาชดเชยได้ โดยการก�ำหนดหัวข้อ
ประเภท Innovation เข้ามาทดแทนเกณฑ์ระดับ 
Platinum ในบางข้อที่ไม่สามารถด�ำเนินการได้ โดยใน
ตารางดังกล่าว เครื่องหมาย “ถูก” แสดงว่าถ้าจะท�ำการ
ประเมินตามระดับต่างๆ ต้องผ่านการประเมินหัวข้อนั้น

ตารางที่ 7  การก�ำหนดข้อที่ต้องด�ำเนินการตามระดับต่างๆ ของหมวด Site & Landscape

ตารางที่ 6  การกำ�หนดระดับการประเมินตามค่า Percentile Ranking ของค่า B/C Ratio

ค่า B/C Score Ratio Percentile Ranks ระดับการประเมิน

1.38 หรือมากกว่า 75th Percentile ขึ้นไป Certified

1.23 – 1.38 50th – 75th Percentile Silver

1.06 – 1.22 25th – 50th Percentile Gold

1.06 หรือน้อยกว่า 25th Percentile ลงมา Platinum
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ตารางที่ 8  การก�ำหนดข้อที่ต้องด�ำเนินการตามระดับต่างๆ ของหมวด Building

การประเมินผลกระทบด้านค่าก่อสร้าง
	
ด้วยรูปแบบของเกณฑ์ Ecovillage ใหม่ที่ระบุชัดเจนว่า
แต่ละระดับ (Certified, Silver, Gold, Platinum) จะ
ต้องออกแบบอย่างไร ใช้วัสดอุุปกรณ์อะไร จึงสามารถน�ำ
มาประเมินค่าก่อสร้างที่จะเพิ่มขึ้นได้ง่าย ซึ่งเหมาะกับ
โครงการบ้านพกัอาศยัภาครฐัส�ำหรบัผูม้รีายได้น้อย ทีต้่อง
มีการควบคุมงบประมาณให้ได้ตั้งแต่ก่อนการออกแบบ 
ดังนั้น ในงานวิจัยนี้จึงเลือกโครงการจริงของการเคหะ-

แห่งชาติมาท�ำการประเมิน 12 โครงการ โดยได้เลือกมา
น�ำเสนอในที่นี้จ�ำนวน 3 โครงการ ได้แก่ 

1.	 โครงการเคหะชุมชนและบริการชุมชน จ.ระยอง 
(บ้านฉาง) ระยะที่ 1 เป็นโครงการแนวราบ

2.	 โครงการเคหะชุมชนและบริการชุมชนหารายได้ 
จ.ก�ำแพงเพชร (อ.เมือง) เป็นโครงการแนวราบ

3.	 โครงการเคหะชมุชนและบรกิารชมุชนผูม้รีายได้น้อย
ถึงปานกลาง จ.สมุทรปราการ เป็นโครงการแนวดิ่ง
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ตารางที่ 9  การก�ำหนดข้อที่ต้องด�ำเนินการตามระดับต่างๆ ของหมวด Systems

ตารางที่ 10  การก�ำหนดข้อที่ต้องด�ำเนินการตามระดับต่างๆ ของหมวด Project Management

การวเิคราะห์ต้นทนุแยกเป็น 4 หมวดตามรายการประเมนิ 
คอื หมวดที ่ 1 ผงัโครงการและภมูทิศัน์ หมวดที ่ 2 การ
ออกแบบตวัอาคาร  หมวดที ่3 งานระบบอาคาร และหมวด
ที ่4 การบรหิารโครงการ โดยหวัข้อทีส่ามารถพจิารณาให้
สอดคล้องกับเกณฑ์ได้ในข้ันตอนการออกแบบ จะไม่น�ำมา
พิจารณาเรื่องต้นทุนที่เพิ่มขึ้น ค่าก่อสร้างและวัสดุต่างๆ 
อ้างอิงข้อมูลจากราคาประเมินค่าก่อสร้างอาคาร พ.ศ. 
2559 เดอืนมิถนุายน ของมลูนิธปิระเมินค่าทรพัย์สนิแห่ง
ประเทศไทย และ ราคาวสัดกุ่อสร้าง พ.ศ. 2559 เดือน

กันยายน จากส�ำนักดัชนีเศรษฐกิจการค้า ส�ำนักงาน
นโยบายและยุทธศาสตร์การค้า โดยอ้างอิงราคาของ
กรงุเทพมหานครเป็นหลกั เนือ่งจากราคาแต่ละจงัหวดัมี
ข้อมลูไม่ครบถ้วน ในกรณทีีไ่ม่มรีายการราคาทีต้่องการจาก
สองแห่งข้อมลูข้างต้น จะพจิารณาใช้ราคาจากผู้ผลิตหรอืผู้
จดัจ�ำหน่ายเป็นรายๆ ไป ในส่วนของทีด่นิท่ีต้องเพิม่ขึน้เพือ่
ให้สอดคล้องกบัเกณฑ์นัน้ ได้ค�ำนวณแยกออกมาเป็นอกี
รายการ เนือ่งจากการวิเคราะห์ต้นทนุค่าก่อสร้างท่ีเพิม่ขึน้
จะค�ำนวณจากค่าก่อสร้างเท่านัน้ ไม่ได้รวมค่าทีด่นิ
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เมื่อท�ำการเปรียบเทียบค่าก่อสร้างที่เพิ่มขึ้นของทั้ง 3 
โครงการ พบว่าส�ำหรับโครงการที่ 1 และ 2 ซึ่งมีลักษณะ
โครงการคล้ายคลึงกัน คือ เป็นโครงการในแนวราบ บ้าน
เดีย่วชัน้เดยีว จะมสีดัส่วนค่าก่อสร้างทีเ่พิม่ขึน้เพือ่ให้ผ่าน
เกณฑ์ในระดับใกล้เคียงกัน ยกเว้นในระดับ Platinum 
เนื่องจากลักษณะของแบบบ้านท่ีแตกต่างกันท�ำให้ค่า

ก่อสร้างทีเ่พิม่ขึน้ในหมวดที ่2 แตกต่างกนั  นอกจากนีค่้า
ก่อสร้างทีเ่พิม่ข้ึนอย่างชดัเจนเมือ่ต้องการให้โครงการผ่าน
การประเมนิในระดบั Platinum คอืการใช้กระจกสองชัน้ 
ค่าก่อสร้างที่เพิ่มขึ้นเฉพาะในหัวข้อนี้คิดเป็น 41.91% 
(โครงการที่ 1) และ 67.21% (โครงการท่ี 2) ของค่า
ก่อสร้างที่เพิ่มขึ้นทั้งหมด 

ภาพที่ 2  โครงการตัวอย่าง 3 โครงการ ที่น�ำมาทดลองประเมินด้วยเกณฑ์ Ecovillage ใหม่

ตารางที่ 11  ค่าก่อสร้างอาคารที่เพิ่มขึ้นของโครงการ ระยอง บ้านฉาง ในระดับต่างๆ
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ตารางที่ 12  พื้นที่ดินที่จะเพิ่มขึ้นของโครงการ ระยอง บ้านฉาง ในระดับต่างๆ

ส�ำหรับโครงการที ่3 ซึง่เป็นอาคารแนวดิง่ จะมค่ีาก่อสร้าง
เพ่ิมขึ้นเมื่อต้องการผ่านการประเมินในระดับ Gold ขึ้น
ไปเท่านั้น และเพิ่มขึ้นในอัตราส่วน 0.52% - 2.00% ซึ่ง
แตกต่างจากอาคารแนวราบ เนื่องจากแบบของโครงการ
สมุทรปราการ (ประชาอุทิศ) นั้น ได้มีการออกแบบให้
สอดคล้องกบัเกณฑ์ในบางข้อไวอ้ยูแ่ลว้ เช่น บอ่หน่วงน�้ำ 
ทางลาดเข้าสูอ่าคาร และลานกฬีา นอกจากนีใ้นส่วนของ

ตวัอาคารก็ได้ออกแบบให้มหีลงัคา 2 ชัน้และแผงบงัแดด
ไว้ด้วย ในส่วนของทีดิ่นทีต้่องเพิม่ขึน้เพือ่ให้ผ่านเกณฑ์นัน้ 
จะต้องเพิม่ขึน้เมือ่ต้องการให้โครงการผ่านการประเมนิใน
ระดับ Gold และ Platinum เท่านั้น ดังแสดงในตาราง
ที ่14 โดยหวัข้อทีต้่องการพืน้ทีดิ่นเพิม่จะอยูใ่นหมวดที ่1 
หัวข้อเกี่ยวกับทางเท้ากว้าง 2.0 เมตร ทางจักรยาน และ
พื้นที่ส่วนกลาง

ตารางที่ 13  ค่าก่อสร้างที่เพิ่มขึ้นของ 3 โครงการตัวอย่าง ในระดับต่างๆ

ตารางที่ 14  พื้นที่ดินที่ต้องการเพิ่มขึ้นของ 3 โครงการตัวอย่าง ในระดับต่างๆ
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การประเมินผลกระทบด้านพลังงาน
และสิ่งแวดล้อม

เพื่อประมาณการผลกระทบด้านพลังงาน คณะวิจัยได้
ท�ำการจ�ำลองโมเดลพลังงานโดยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ 
VisualDOE 4.1 เพือ่เปรยีบเทยีบการใช้พลงังานระหว่าง
บ้านทีใ่ช้วสัดมุาตรฐานของการเคหะแห่งชาต ิและบ้านที่
เปลีย่นวสัดตุามเกณฑ์ Ecovillage โดยค่าการใช้พลงังาน
จะเกิดจากค่าเฉลี่ยของการเปลี่ยนทิศทางการวางอาคาร
ทัง้ 4 ทศิ จากนัน้จึงน�ำมาเปรยีบเทยีบกบัราคาค่าก่อสร้าง
ที่เกิดขึ้น โดยในกรณีของการใช้หลังคา 2 ชั้น จะไม่มีการ
เปรียบเทียบราคาค่าก่อสร้างที่เกิดขึ้นเนื่องจากการจะใช้
หลังคา 2 ช้ันต้องเริ่มในขั้นตอนของการออกแบบ ไม่
สามารถเปลี่ยนวัสดุอ่ืนแทนท่ีวัสดุเดิมได้ในทันทีเหมือน
กับกรณีอื่นๆ

ผลการจ�ำลองการใช้พลังงานของบ้านเดี่ยว โครงการ
ระยอง บ้านฉาง พบว่าการเปลีย่นวสัดเุปลอืกอาคารตาม
เกณฑ์ Ecovillage ทีใ่ห้ผลการประหยดัพลงังานมากทีส่ดุ

คอื กรณ ี2-6 ทีท่�ำการใส่ฉนวนกนัความร้อนทีห่ลงัคาหนา 
6 นิ้ว ใช้หลังคาสีอ่อน มีแผงกันแดดที่ช่องเปิด ใช้กระจก 
2 ช้ัน และห้องใช้งานกลางวันเป็นผนังหน่วงความร้อน 
โดยสามารถลดการใช้พลังงานจากกรณีอ้างอิงลงได้ถึง 
37.54% แต่ก็มีการเพิ่มค่าใช้จ่ายในการปรับปรุงสูงที่สุด 
เมื่อเปรียบเทียบเฉพาะกรณีที่เปล่ียนวัสดุทีละอย่าง จะ
พบว่าการใส่ฉนวนกนัความร้อนทีห่ลงัคาหนา 6 นิว้ มผีล
ท�ำให้อาคารลดการใช้พลงังานมากทีส่ดุเมือ่เทยีบกบักรณี
อ้างอิง ซ่ึงสามารถลดการใช้พลังงานลงได้ 29.65% ใน
ทางกลับกัน การมีแผงกันแดดที่หน้าต่างยื่น 0.5 เมตร มี
ผลท�ำให้อาคารลดการใช้พลังงานได้น้อย เม่ือเทียบกับ
กรณีอ้างอิง คือสามารถลดพลังงานได้เพียง 0.64% 
เนื่องจากอาคารได้มีชายคายื่นยาวอยู ่ก่อนแล้ว เมื่อ
พิจารณาผลการประหยัดพลังงานของบ้านตัวอย่างทั้ง 3 
โครงการ จะพบว่ามีผลทีค่ล้ายคลึงกนั ซึง่สามารถเรียงผล
จากการประหยัดพลังงานมากไปน้อยได้ดังนี้

	ฉนวนกันความร้อนที่หลังคา หนา 6 นิ้ว

	ฉนวนกันความร้อนที่หลังคา หนา 2 นิ้ว

	ใช้หลังคาสีอ่อน

ภาพที่ 3  ผลการจ�ำลองค่าการประหยัดพลังงาน และค่าก่อสร้างที่เพิ่มของบ้านโครงการระยอง
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	ใช้กระจก 2 ชั้น (insulating glass)

	ห้องทีใ่ช้งานเวลากลางวนั ก่ออฐิหนา 0.2 เมตร

	ออกแบบให้มีแผงกันแดดที่หน้าต่างยื่น 0.5 
เมตร

การเปลีย่นวัสดหุลงัคาจะให้ผลการประหยดัพลงังานทีม่า
กกว่า เนื่องจากเมื่อเปรียบเทียบสัดส่วนพื้นที่ช่องเปิดต่อ
ผนัง (Window to Wall Ratio, WWR) กับสัดส่วนพื้นที่
หลังคาต่อผนัง (Roof to Wall Ratio) สัดส่วนของพื้นที่
หลังคามีมากกว่าสัดส่วนของพื้นท่ีช่องเปิด ท�ำให้เมื่อ
เปลี่ยนวัสดุหลังคาจะส่งผลต่อการลดการใช้พลังงาน
มากกว่าการเปลี่ยนวัสดุช่องเปิด

บทสรุปและข้อเสนอแนะ
	
จากการที่การเคหะแห่งชาติได้พัฒนาเกณฑ์ Ecovillage 
ในครั้งแรก โดยได้ใช้การรวบรวมวรรณกรรม และ
ปริทรรศน์ผลงานทางวิชาการต่างๆ ในประเทศและต่าง
ประเทศมาร่างเป็นเกณฑ์เวอร์ชัน่ 1 และในงานวจิยันี ้ซึง่
เป็นงานต่อเนื่อง ผู้วิจัยได้น�ำเกณฑ์ที่มีทั้ง 63 ข้อ มาหา
วิธีการจัดเรียงใหม่ให้แบ่งเป็นระดับ 4 ระดับ ได้แก่ 
Certified, Silver, Gold, และ Platinum โดยอาศัยความ
คดิเหน็จากผูป้ฏบิตังิานของการเคหะแห่งชาติเองมาช่วย
ตัดสินทางด้าน Cost & Benefit จนได้เกณฑ์ในระดับ
ต่างๆ ที่เป็นรูปแบบ Prescriptive ที่ค�ำนวนผลประหยัด

ตารางที่ 15  สรุปผลกระทบด้านพลังงานและค่าก่อสร้าง โครงการบ้านฉาง

ระดับ Cost เพิ่ม (บาท)(%) 
เปรียบเทียบกับค่า
ก่อสร้างทั้งโครงการ

ประหยัดพลังงาน  
( % )

ระยะเวลาคืนทุน 
 ( ปี )

ลดการปลดปล่อยก๊าซ
เรือนกระจก 

kgCO
2
/ หลัง / ปี

CERTIFIED 381,951 (0.69%) 23.24 ปีแรกที่เปิดใช้ 2,177.60

SILVER 804,528 (1.46%) 24.67 2 2,311.85

GOLD 908,128 (1.64%) 25.31 3 2,371.84

PLATINUM 4,113,956 (7.00%) 37.54 7 3,516.48

ตารางที่ 16  สรุปผลกระทบด้านพลังงานและค่าก่อสร้าง โครงการ จ.กำ�แพงเพชร 

ระดับ Cost เพิ่ม (บาท)(%) 
เปรียบเทียบกับค่า
ก่อสร้างทั้งโครงการ

ประหยัดพลังงาน  
( % )

ระยะเวลาคืนทุน 
 ( ปี )

ลดการปลดปล่อยก๊าซ
เรือนกระจก 

kgCO
2
/ หลัง / ปี

CERTIFIED 424,164  (0.60%) 18.43 2 957.53

SILVER 703,372  (1.03%) 23.34 3 1,212.35

GOLD 1,204,612  (1.69%) 24.49 4 1,271.75

PLATINUM 6,849,836  (9.00%) 37.72 8 1,959.61
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พลังงาน และค่าก่อสร้างได้ง่ายกว่าเกณฑ์ Ecovillage 
เดมิ เกณฑ์ทีไ่ด้ใหม่นี ้ได้ถกูน�ำมาทดลองประเมนิโครงการ
จริงของการเคหะแห่งชาติจนสามารถทราบได้ว่าจะต้อง
ปรับปรุงแบบมาตรฐานเดิมอย่างไร ใช้งบประมาณค่า
ก่อสร้างเพิม่ขึน้เท่าไหร่ และสามารถประมาณการผลการ
ประหยัดพลังงานและการลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจก
ได้ง่ายกว่าเกณฑ์เดิมมาก ซ่ึงจะช่วยให้เจ้าหน้าท่ีฝ่าย
ออกแบบและบริหารโครงการของการเคหะแห่งชาติ
สามารถด�ำเนนิการออกแบบและประเมนิโครงการได้ด้วย
ตัวเอง ไม่ต้องอาศัยผู้เชี่ยวชาญอาคารเขียวจากภายนอก
องค์กร นอกจากนี ้การท่ีสามารถประมาณการค่าก่อสร้าง
ได้ถูกต้องแม่นย�ำจะช่วยให้ผูบ้รหิารของการเคหะแห่งชาติ
สามารถตัดสินใจท�ำโครงการและอนุมัติงบประมาณได้
ง่ายขึ้นด้วย และในที่สุดโครงการชุมชนน่าอยู่น่าสบาย
อย่างยั่งยืนของการเคหะแห่งชาติก็จะสามารถเกิดขึ้นได้
จริงในอนาคตอันใกล้ 
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ตารางที่ 17  สรุปผลกระทบด้านพลังงานและค่าก่อสร้าง โครงการ จ.สมุทรปราการ

ระดับ Cost เพิ่ม (บาท) (%) 
เปรียบเทียบกับค่า
ก่อสร้างทั้งโครงการ

ประหยัดพลังงาน  
( % )

ระยะเวลาคืนทุน 
 ( ปี )

ลดการปลดปล่อยก๊าซ
เรือนกระจก 

kgCO
2
/ หลัง / ปี

CERTIFIED - 9.52 ปีแรกที่เปิดใช้ 11,932.27

SILVER - 9.52 ปีแรกที่เปิดใช้ 11,932.27

GOLD 111,104 (0.07%) 10.83 ปีแรกที่เปิดใช้ 13,570.52

PLATINUM 1,495,604 (0.90%) 20.27 3 25,391.12
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การสำ�รวจประเมินองค์ประกอบ
ด้านลักษณะทางกายภาพของอาคาร

ที่เกี่ยวข้องกับระบบการจัดการความปลอดภัย: 
อาคารมหามกุฎ (รหัสอาคาร: SCI25) 
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บทคัดย่อ

งานวิจัยนี้เป็นส่วนหน่ึงของโครงการน�ำร่องการพัฒนาระบบการจัดการด้านความเส่ียงและระบบป้องกันและแก้ไขเหตุ
ฉกุเฉนิ: อาคารมหามกฎุ (รหสัอาคาร: SCI25) คณะวทิยาศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลัย ในด้านลักษณะทางกายภาพ 
ซึง่มวีตัถปุระสงค์  1) เพือ่ส�ำรวจและประเมนิสถานภาพทางกายภาพของอาคารเพือ่จดัท�ำฐานข้อมลูและใช้ในการพฒันา
แนวทางการจัดการห้องปฏิบัติการปลอดภัย และ  2) เพื่อเสนอแนะแนวทางในการด�ำเนินการแก้ไขข้อบกพร่องที่พบ
จากการส�ำรวจประเมิน โครงการวิจัยน้ีเป็นงานวิจัยเชิงประจักษ์ซึ่งด�ำเนินการส�ำรวจและศึกษาข้อมูลอาคารในเร่ือง
ลักษณะการแบ่งพื้นที่ใช้สอย ระบบฉุกเฉิน ระบบป้องกันอัคคีภัย ชุดอุปกรณ์และเครื่องมือความปลอดภัยส�ำหรับห้อง
ปฏบิตักิาร รวมถงึท�ำการตรวจสอบและประเมินห้องปฏบิตักิารตามกฎหมายควบคมุอาคาร และตามมาตรฐานผลิตภณัฑ์
อตุสาหกรรม มอก. 2677 จากรายการส�ำรวจความปลอดภัย ESPReL Checklist  ผลการศกึษาและวิจยัพบว่าเมือ่ตรวจ
ประเมินตามกฎหมายควบคุมอาคารมีข้อบกพร่องในด้านต่างๆ ได้แก่  1) การตรวจสอบความมั่นคงแข็งแรงของอาคาร 
2) การตรวจสอบระบบและอุปกรณ์ประกอบอาคาร  และ 3) การตรวจสอบสมรรถนะของระบบและอุปกรณ์ ส่วนผล
การตรวจประเมินด้วยรายการส�ำรวจความปลอดภัย ESPReL Checklist พบว่ามีข้อบกพร่องในด้านต่างๆ ที่ประกอบ
ด้วย  1) งานสถาปัตยกรรม  2) งานสถาปัตยกรรมภายใน: ครุภัณฑ์ เฟอร์นิเจอร์ เครื่องมือและอุปกรณ์  3) งานระบบ
โครงสร้าง  4) งานระบบไฟฟ้า  5) งานระบบสุขาภิบาลและสิ่งแวดล้อม  6) งานระบบระบายอากาศและระบบปรับ
อากาศ  และ  7) งานระบบฉุกเฉินและระบบติดต่อสื่อสาร นอกจากนี้ยังพบว่ามีประเด็นอื่นๆ ซึ่งเกี่ยวข้องและส่งผลต่อ
ความปลอดภยัต่อลักษณะทางกายภาพ ได้แก่ การจดัเกบ็สารเคม ีการจดัการของเสยี และการป้องกนัและแก้ไขอนัตราย  
ส�ำหรบัแนวทางในการด�ำเนนิการแก้ไขข้อบกพร่องตามค�ำแนะน�ำจากผูเ้ชีย่วชาญทางด้านสถาปัตยกรรมและวศิวกรรม
สามารถด�ำเนินการได้ตามแผนการด�ำเนินงานระยะสั้นและระยะยาวโดยขึ้นอยู่กับระยะเวลาและงบประมาณ

คำ�สำ�คัญ:  ห้องปฏิบัติการ  ลักษณะทางกายภาพ  ความปลอดภัย  การตรวจสอบและประเมินอาคาร 
การประเมินความปลอดภัย

	 * รองศาสตราจารย์
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Abstract

This research is a part of a pilot project to develop an emergency preparedness and responds/ risk 
management system: a case study of the Mahamakut Building (Building Code: SCI25), Faculty of 
Science, Chulalongkorn University which is focused on physical components of the building. The 
objectives of this study are:  1) to evaluate physical conditions of building facilities and equipment 
for establishing building database and for developing a guideline for a laboratory safety management, 
and  2) to propose recommendations for correcting defects found during building inspection and 
assessment. Conducted as an empirical research, the study is covered on area usages and zoning of 
the building, emergency and fire protection system, safety equipment used in a laboratory building. 
In addition, the study also engaged laboratory safety assessment based on National Building Codes 
as well as, the ESPReL safety inspection checklist according to the Thai Industrial Standard Institute 
TSI 2677.  Evaluated by the National Building Code, these categories of defects are  1) building 
firmness,  2) building system and equipment, and  3) building system and equipment performance. 
Evaluated by TSI 2677, defects include  1) architectural system,  2) interior architecture: furniture and 
equipment  3) structural system  4) electrical system  5) sanitary system  6) air-conditioning and 
ventilation system, and  7) emergency and communication system. The result shows that there are 
other factors affecting lab safety of physical environment, namely chemical inventory management, 
waste categorization and management, and emergency preparedness and responds. Recommendations 
from architectural and engineering experts for appropriate corrective actions and solutions can be 
included in both short-term and long-term action plan, depending on time and budget.

	 * Associate Professor
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ความเป็นมา

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยได้ตระหนักถึงความส�ำคัญ    
ด้านอาชีวอนามัยในการดูแลสุขภาพอนามัยและความ
ปลอดภัยของบุคลากรในการท�ำงานตลอดจนสภาพ
แวดล้อมในการท�ำงาน จึงได้ด�ำเนินการสนับสนุน
โครงการน�ำร่องการพัฒนาระบบการจัดการความเสี่ยง
และระบบป้องกันและแก้ไขเหตุฉุกเฉินอาคารมหามกุฎ 
ซึ่งเป็นโครงการอันเป็นผลสืบเน่ืองต่อมาจากโครงการ
ต่างๆ ภายใต้การสนับสนุนจากส�ำนักงานคณะกรรมการ
วิจัยแห่งชาติ ได้แก่ โครงการยกระดับมาตรฐานความ
ปลอดภัยห้องปฏิบัติการวิจัยในประเทศไทย (En-
hancement of Safety Practice of Research 
Laboratory, ESPReL) ท้ัง 3 ระยะตั้งแต่ปี พ.ศ. 2555 
ถึง 2557 โครงการพัฒนาตัวอย่างห้องปฏิบัติการวิจัย
ปลอดภัยในปี พ.ศ. 2557 และโครงการส่งเสริมการยก
ระดบัความปลอดภัยห้องปฏบิัตกิารในการสนบัสนนุการ
ด�ำเนินงานวิจัยในปี พ.ศ. 2559 ซึ่งจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัยในฐานะหน่ึงในแปดสถาบันที่ เป ็น
มหาวิทยาลัยแห่งชาติได้เข้าร่วมกิจกรรมและขยายผล
การด�ำเนินงานจนได้ห้องปฏิบัติการปลอดภัยต้นแบบ
จ�ำนวน 2 ห้องที่ตั้งอยู่ภายในอาคารมหามกุฎ ในขณะ
เดียวกันจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยได้จัดให้มีการด�ำเนิน
การตรวจสอบอาคารภายในมหาวิทยาลัยเพื่อความ
ปลอดภัย ภายใต้โครงการตรวจสอบอาคารตามกฎหมาย
ว่าด้วยการควบคุมอาคาร ส�ำหรับอาคารภายในพื้นที่เขต
การศกึษาจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั ในปี พ.ศ. 2558 และ
อาคารมหามกุฎเป็นหนึ่งในอาคารที่ได้รับการตรวจสอบ 
อย่างไรก็ตามพบว่าการตรวจสอบตามโครงการดังกล่าว
เป็นเพียงการตรวจสอบเบื้องต้นทั่วไปตามที่กฎหมาย
ก�ำหนดเท่านัน้ ยงัมไิด้ครอบคลมุถงึการตรวจสอบส�ำหรบั
อาคารและห้องปฏบิตักิารทางด้านวทิยาศาสตร์ (ซึง่เรยีก

Keyword:  Laboratory,  Physical Environment,  Safety,  Building Inspection and Assessment, 

Safety Evaluation

อย่างย่อว่าห้องปฏบิตักิาร) โดยเฉพาะ ดงันัน้กลุม่ภารกจิ
ด้านความปลอดภัย อาชีวอนามัยและส่ิงแวดล้อม หน่วย
พลังงานและส่ิงแวดล้อม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย       
จึงได้จัดท�ำข้อเสนอโครงการและได้รับการอนุมัติจาก
มหาวิทยาลัยให้ด�ำเนินการภายใต้ โครงการน�ำร่องการ
พัฒนาระบบการจัดการด้านความเสี่ยงและระบบ
ป้องกันและแก้ไขเหตุฉุกเฉินอาคารมหามกุฎ โดยมี  
เป้าหมายในการค้นหาแนวทางในการบริหารจัดการและ
พัฒนาระบบการจัดการความเส่ียง และระบบป้องกัน
และแก้ไขเหตุฉุกเฉินส�ำหรับอาคารปฏิบัติการทางด้าน
วิทยาศาสตร์ ในจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และพัฒนา
ระบบบริหารจัดการความปลอดภัยของห้องปฏิบัติการ
และอาคารอย่างเป็นรปูธรรม ส�ำหรบัการด�ำเนนิโครงการ
น้ีได้ด�ำเนินการในด้านต่างๆที่ครอบคลุมถึงการส�ำรวจ
และตรวจสอบในด้านลักษณะทางกายภาพของอาคาร
และห้องปฏิบัติการ ซึ่งถือว่าเป็นองค์ประกอบที่ส�ำคัญ
องค์ประกอบหน่ึงในองค์ประกอบของความปลอดภัย
ของห้องปฏิบัติการทั้ง 7 ด้าน ตามท่ีก�ำหนดไว้ใน
มาตรฐานผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรมระบบการจัดการด้าน
ความปลอดภยัของห้องปฏบิตักิารทีเ่กีย่วข้องกับสารเคมี 
มอก. 2677 ดังท่ีแสดงในภาพที่ 1

วัตถุประสงค์

1) ส�ำรวจและประเมินสถานภาพข้อมูลลักษณะทาง
กายภาพของอาคารมหามกุฎ (รหัสอาคาร: SCI25) คณะ
วิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  2) จัดท�ำฐาน
ข้อมูลและใช้ในการพัฒนาแนวทางการจัดการอาคาร
ปฏบิตักิารทางด้านวทิยาศาสตร์ทีป่ลอดภยั และ  3) เสนอ
แนะแนวทางในการด�ำเนนิการแก้ไขข้อบกพร่องทีพ่บจาก
การส�ำรวจประเมิน
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ขอบเขตการด�ำเนินงาน

ส�ำรวจข้อมูลด้านลักษณะทางกายภาพของอาคารและ
ห้องปฏบิตักิารทางด้านวทิยาศาสตร์ทีเ่กีย่วข้องกบัระบบ
การจัดการความปลอดภัย: อาคารมหามกุฎ (รหัสอาคาร 
SCI25) ในด้าน  1) ลักษณะการแบ่งพื้นที่ใช้สอยอาคาร 
(zoning) และรายชือ่ห้อง  2) ระบบป้องกนัอคัคภียั ได้แก่ 
ระบบแจ้งเหตุเพลิงไหม้ ระบบดับเพลิง ระบบเส้นทาง  
หนีไฟและระบบไฟฟ้าแสงสว่างฉุกเฉิน  3) ชุดอุปกรณ์
ส�ำหรับห้องปฏบิตักิาร ได้แก่ ตูด้ดูควนั (Chemical fume 
hood) ตู้ดูดควันแบบยื่นหรือครอบดูดลม (Canopy 
hood)  ตู้ลามินาร์โฟลว์ (Laminar flow cabinet) ตู้  
ชีวนิรภัย (Biosafety cabinet, BSC) ตู้ขจัดไอสารเคมี 
(Scrubber) และชดุอปุกรณ์ฉกุเฉนิส�ำหรบัห้องปฏบิตักิาร 
เช่น ชุดฝักบัวฉุกเฉิน (Emergency shower) ที่ล้างตา
ฉุกเฉิน (Emergency eyewash) และชุดปฐมพยาบาล 
(First aid kits) รวมถึงด�ำเนินการตรวจสอบและให้       
ข้อเสนอแนะโดยวิศวกรในด้านงานระบบวิศวกรรมที่
เกี่ยวข้อง ได้แก่ งานระบบไฟฟ้าและระบบฉุกเฉิน งาน
ระบบสุขาภิบาลและสิ่งแวดล้อม

แนวทางและขั้นตอนการด�ำเนินงาน

การศึกษาส�ำรวจสภาพอาคารมหามกุฎทางด้านลักษณะ
กายภาพภายใต้โครงการน�ำร่องพัฒนาระบบการจัดการ
ความเสี่ยงและระบบป้องกันและแก้ไขเหตุฉุกเฉินอาคาร
มหามกุฎเป็นการศึกษาวิจัยเชิงประจักษ์ ใช้การส�ำรวจ 
เก็บรวบรวมข้อมูลจากสภาพพื้นที่ใช้งานจริงของอาคาร
ด้วยการบันทึกข้อมูลเป็นภาพถ่ายที่แสดงสภาพอาคาร
และการใช้งานภายในอาคารและห้องปฏิบัติการ ร่วมกับ
การสมัภาษณ์ผูป้ระสานงานของแต่ละหน่วยงานและผู้ใช้
อาคารควบคู่กัน รวมถึงบันทึกข้อมูลการส�ำรวจตาม
ขอบเขตที่ก�ำหนดไว้ลงบนเอกสารซ่ึงเป็นแบบผังพื้นของ
อาคารทุกชั้นเพื่อจัดท�ำฐานข้อมูล  จากนั้นน�ำข้อมูลและ
ข้อค้นพบที่ได้มาเปรียบเทียบกับข้อมูลการส�ำรวจสภาพ
อาคารเดียวกันจากโครงการอื่นๆ ที่เคยได้ด�ำเนินการไป
แล้ว และสดุท้ายจดัท�ำสรปุผลรายงานการส�ำรวจและข้อ
เสนอแนะในการพฒันาต่อไปโดยมกีารด�ำเนนิงานตามขัน้
ตอน 3 ขั้นตอนประกอบด้วย 

ข้ันตอนก่อนด�ำเนินการตรวจสอบ: ผู้ตรวจสอบ
อาคารได้ด�ำเนินการทบทวนวรรณกรรมและตรวจสอบ
ข้อมูลจากรายงานวิจัย 2 เล่ม คือ ฉบับที่ 1 รายงานวิจัย
ฉบับสมบูรณ์โครงการวิจัยอาคารปฏิบัติการทางด้าน
วทิยาศาสตร์ คณะวทิยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลัย 
(ฉัตรชัย วิริยะไกรกุล 2554) และฉบับที่ 2 รายงานผล
การตรวจสอบสภาพอาคารและอุปกรณ์ประกอบอาคาร 
SCI25 อาคารมหามกุฎ (ไตรวัฒน์ วิรยศิริ และคนอื่นๆ 
2558) เพื่อใช้เป็นข้อมูลพื้นฐานในการเตรียมการก่อน
ด�ำเนินงานตรวจสอบ  โดยใช้ข้อมูลจากรายงานฉบับที่ 1 
ได้แก่  1) ข้อมูลพื้นฐานของอาคารมหามกุฎ  2) ผลการ
วิเคราะห์และสรุปผลการศึกษาเกี่ยวกับการแบ่งพื้นที่
ใช้สอยอาคาร  และ  3) ภาคผนวกด้านข้อมลูรายละเอยีด
ทางสถาปัตยกรรมของอาคารมหามกุฎ (SCI25) ส่วน
ข้อมูลจากรายงานฉบับที่ 2 ได้แก่  1) ข้อมูลทั่วไปของ
อาคาร  2) รายการบนัทึกข้อมลูการตรวจสอบอาคารตาม
กฎกระทรวงควบคุมอาคาร  3) ผลการตรวจสอบอาคาร
และอุปกรณ์ประกอบอาคาร  4) สรุปผลการตรวจสอบ
อาคาร และ  5) ภาคผนวกซึ่งประกอบด้วยรายงานการ

ภาพท่ี 1  หลักการท่ัวไปในการจัดการด้านความปลอดภัยของ 
ห้องปฏิบัติการ
(ที่มา: มอก. 2677 เล่ม 1-2558, 5)
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บ�ำรงุรกัษา และผงัอาคารแสดงจดุตดิตัง้อปุกรณ์ดบัเพลิง
และเส้นทางหนีไฟตามชั้นต่างๆ จากนั้นจึงด�ำเนินการ
ประสานงานกบัเจ้าหน้าทีอ่าคารของแต่ละหน่วยงาน เพ่ือ
เข้าส�ำรวจสถานภาพอาคารตามเกณฑ์ทีก่�ำหนดไว้  ควบคู่
กับการสอบถามสัมภาษณ์ผู้ใช้อาคารท้ังบุคลากร นิสิต 
และอาจารย์ทีท่�ำงานภายในพืน้ทีต่ามเกณฑ์และรายการ
ในการตรวจสอบอาคารตามที่ก�ำหนดไว้ 

ขั้นตอนระหว่างการด�ำเนินการตรวจสอบ: ผู้
ตรวจสอบอาคารด�ำเนินการตรวจสอบอาคารโดยอาศัย
เกณฑ์ในการตรวจสอบ 2 อย่างคือ  1) ตรวจสอบสภาพ
อาคารทัว่ไปตามเกณฑ์ขัน้ต�ำ่ของกฎหมายทีก่�ำหนดไว้ใน
กฎกระทรวง ออกตามความในพระราชบัญญัติควบคุม
อาคาร (พ.ศ. 2522) และ  2) ตรวจสอบสภาพอาคาร
ปฏบิตักิารทางด้านวทิยาศาสตร์ตามรายการส�ำรวจความ
ปลอดภัย ESPReL Checklist ข้อ 4. ลักษณะทาง
กายภาพของห้องปฏิบัติการ อุปกรณ์และเครื่องมือ ใน
ภาคผนวก ก ของมาตรฐานผลติภณัฑ์อตุสาหกรรมระบบ
การจัดการด้านความปลอดภัยของห้องปฏิบัติการที่
เกีย่วข้องกบัสารเคม ีมอก. 2677 เล่ม 2-2558 โดยด�ำเนนิ
การตรวจสอบตามขอบเขตที่ได้กล่าวมา

ขัน้ตอนภายหลงัการด�ำเนนิการตรวจสอบ:  ภาย
หลังการตรวจสอบอาคารด้านลักษณะทางกายภาพตาม
รายละเอียดที่ก�ำหนดไว้แล้ว ผู้ตรวจสอบอาคารได้น�ำ
ข้อมลูมาจดัท�ำเป็นผงัพืน้แสดงข้อมลูต่างๆ ประกอบด้วย 
ผังพื้นแสดงลักษณะการแบ่งพื้นท่ีใช้สอยอาคาร ผังพื้น
แสดงระบบป้องกันอัคคีภัย และผังพื้นแสดงชุดอุปกรณ์
ส�ำหรับห้องปฏิบัติการพร้อมกับจัดท�ำสรุปผลการตรวจ
สอบอาคารซึง่เป็นการประมวลผลการตรวจสอบและสรปุ
สาระในประเด็นส�ำคัญ และจัดท�ำภาคผนวกท่ีประกอบ
ด้วยผังพื้นอาคารแสดงข้อมูลเบ้ืองต้นตามท่ีได้กล่าวมา 
จากนัน้จงึส่งกลบัให้ผูท้ีรั่บผดิชอบและเจ้าของห้องปฏบิตัิ
การตรวจสอบความถูกต้อง แล้วจึงด�ำเนินการปรับแก้ไข
ให้ข้อมลูทัง้หมดสอดคล้องและถกูต้อง พร้อมกบัน�ำเสนอ
สรุปผลการส�ำรวจและข้อเสนอแนะในการด�ำเนินการ
จัดการแก้ปัญหาท่ีเก่ียวข้องกับความปลอดภัยในด้าน
ลักษณะทางกายภาพของอาคารและห้องปฏิบัติการทาง

ด้านวิทยาศาสตร์ กับทางคณะกรรมการบริหารคณะ
วิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยและผู้ที่มีส่วน
เกี่ยวข้องเพื่อใช้ในการปรับปรุงและแก้ไขต่อไป

ผลการศึกษาและวิจัย

ผลการศึกษาและวิจัยแบ่งออกเป็นสองส่วน คือ ผลการ
ตรวจสอบอาคารตามกฎหมายควบคมุอาคารและผลการ
ตรวจสอบตามมาตรฐาน มอก. 2677 เล่ม 2-2558 จาก
รายการส�ำรวจความปลอดภัย ESPReL Checklist ซึ่งมี
ผลการศึกษาและวิจัยดังนี้

ผลการตรวจสอบอาคารตามกฎหมายควบคุม
อาคาร:  จากการตรวจสอบอาคารตามกฎหมายควบคมุ
อาคาร ในช่วงเดอืนมถินุายน 2559 สามารถรวบรวมและ
บันทึกข้อมูลสภาพอาคารในด้านต่างๆ ประกอบด้วย 
หมวดที่ 1 การตรวจสอบความมั่นคงแข็งแรงของอาคาร   
หมวดที่ 2 การตรวจสอบระบบและอุปกรณ์ประกอบ
อาคาร และ หมวดที ่3 การตรวจสอบสมรรถนะของระบบ
และอุปกรณ์ต่างๆ ของอาคารเพื่ออพยพผู้ใช้อาคาร โดย
เมื่อน�ำมาเปรียบเทียบกับผลการตรวจสอบสภาพอาคาร
และอุปกรณ์ประกอบอาคารมหามกุฎในช่วงเดือน
พฤศจกิายน 2558 (ไตรวฒัน์  วริยศริ ิและคนอืน่ๆ 2558) 
พบว่ามข้ีอมูลทีส่อดคล้องและแตกต่างกันในรายละเอยีด
แยกตามหมวดต่างๆ ได้ดังนี้ 

หมวดที ่1.  การตรวจสอบความม่ันคงแข็งแรง
ของอาคาร:  ประกอบด้วยการตรวจสอบในด้าน  1) 
การต่อเติมดัดแปลงปรับปรุงตัวอาคาร  2) การเปลี่ยน-
แปลงน�้ำหนักบรรทุกบนพื้นอาคาร  3) การเปลี่ยนสภาพ
การใช้อาคาร  4) การเปลี่ยนแปลงวัสดุก่อสร้างหรือวัสดุ
ตกแต่งอาคาร 5) การช�ำรุดสึกหรอของอาคาร  6) การ
วบิติัของโครงสร้างอาคาร และ  7) การทรดุตัวของอาคาร 
จากการตรวจสอบสภาพอาคาร พบว่าสภาพโครงสร้าง
อาคารด้านความแข็งแรงโดยรวมยังอยู ่ในสภาพท่ีดี 
สอดคล้องกบัข้อสรุปในรายงานการตรวจสอบอาคารของ 
ไตรวฒัน์  วริยศริ ิและคนอืน่ๆ (2558: 5-1)  อย่างไรกต็าม
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พบว่ามีความเสี่ยงในเรื่องความมั่นคงแข็งแรงของอาคาร
ในบางรายการ ได้แก่ การต่อเติมดัดแปลงปรับปรุงตัว 
อาคาร และการเปลีย่นแปลงน�ำ้หนกับรรทกุบนพืน้อาคาร 
ซึ่งจากการตรวจสอบอาคารพบว่ามีการต่อเติมและ
เปลี่ยนแปลงน�้ำหนักบรรทุกอาคาร โดยพบเห็นเพ่ิมเติม
จากของเดมิท่ีเคยปรากฏในรายงานการตรวจสอบอาคาร 
(ไตรวัฒน์ วิรยศิริ และคนอื่นๆ 2558: 4-3 ถึง 4-4)        
ในบริเวณดาดฟ้าแล้ว ยังพบว่ามีการเปลี่ยนแปลงและ  
ต่อเติมในพ้ืนที่บางส่วนในบริเวณภายในห้องปฏิบัติการ
และบริเวณระเบียงภายนอกห้องปฏิบัติการ มีการติดตั้ง
ถังเก็บน�้ำ ดังแสดงในภาพที่ 2 ท�ำให้มีความเสี่ยงและส่ง
ผลต่อความมั่นคงแข็งแรงของโครงสร้างอาคารในเรื่อง
การรับน�้ำหนักของพื้น

นอกจากนี้ยังพบว่ามีความเสี่ยงในเรื่องความม่ันคงแข็ง
แรงของอาคารในบางรายการที่ไม่ปรากฏอยู่ในรายงาน
เดิมของ ไตรวัฒน์  วิรยศิริ และคนอื่นๆ (2558: 4-3 ถึง 
4-7) ได้แก่ การช�ำรุดสกึหรอของอาคาร และการวบิตัขิอง
โครงสร้างอาคาร ซึง่จากการตรวจสอบอาคารพบว่ามกีาร
ช�ำรุดสกึหรอของอาคารและบางส่วนของอาคารเริม่แสดง
ลกัษณะเบือ้งต้นการวบิตัขิองโครงสร้างอาคาร ได้แก่ ส่วน
บนัไดด้านหน้าอาคารบรเิวณด้านท่ีตดิกับถนนตรงข้ามตกึ
ฟิสิกส์ 1 และตึกแถบ โดยพบว่าบางส่วนช�ำรุดและมีน�้ำ
รั่วซึมลงมายังห้องเก็บสารเคมีและอุปกรณ์ที่บริเวณชั้น
ใต้ดิน ซึ่งตั้งอยู่บริเวณใต้บันได ดังแสดงในภาพที่ 3

      

หมวดที่ 2.  การตรวจสอบระบบและอุปกรณ์
ประกอบอาคาร: ประกอบด้วยการตรวจสอบในด้าน  
1) ระบบบริการและอ�ำนวยความสะดวก ได้แก่ ระบบ
ลฟิต์และบนัไดเลือ่น (ถ้าม)ี  ระบบไฟฟ้า และ ระบบปรบั
อากาศ  2) ระบบสุขอนามยัและส่ิงแวดล้อม ได้แก่  ระบบ
ประปา ระบบระบายน�ำ้เสยีและระบบบ�ำบดัน�ำ้เสยี ระบบ
ระบายน�ำ้ฝน ระบบจดัการขยะมลูฝอย และระบบระบาย
อากาศ  3) ระบบป้องกันและระงับอัคคีภัย ได้แก่  บันได
หนีไฟและทางหนีไฟ เครื่องหมายและไฟป้ายบอก
ทางออกฉุกเฉิน ระบบไฟฟ้าส�ำรองฉุกเฉิน ระบบลิฟต์   
ดับเพลิง ระบบสัญญาณแจ้งเหตุเพลิงไหม้ ระบบการ    

ภาพที่ 2  การต่อเติมและเปลี่ยนแปลงน�้ำหนักบรรทุกอาคารด้วย
การติดต้ังถังเก็บน�้ำบริเวณภายนอกอาคาร ซึ่งอาจมีผลต่อความ
มั่นคงแข็งแรงของอาคาร

ภาพที ่3  ส่วนบนัไดและส่วนด้านหน้าอาคารเหนอืบรเิวณห้องเกบ็สารเคมแีละอปุกรณ์ (ซ้าย) มกีารร่ัวซมึของน�ำ้ลงมายงับรเิวณ
ด้านล่าง ในส่วนทางเดินบริเวณภายในชั้นใต้ดินหน้าห้องและในห้องเก็บสารเคมี (กลาง)  และห้องเก็บอุปกรณ์ (ขวา) โดยพบว่า
มีคราบน�้ำรั่วซึมลงมาจากด้านบนลงมายังฝ้าเพดานแล้วไหลต่อเนื่องกระจายไปทั่วห้องและรั่วซึมออกไปยังส่วนบริเวณทางเดิน
ด้านหน้าห้อง
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ติดตั้งอุปกรณ์ดับเพลิง  ระบบการจ่ายน�้ำดับเพลิง เครื่อง
สูบน�้ำดับเพลิงและหัวฉีดน�้ำดับเพลิง ระบบดับเพลิง
อัตโนมัติ และระบบป้องกันฟ้าผ่า

ส�ำหรับการตรวจสอบอาคารในด้านระบบบริการและ
อ�ำนวยความสะดวก ทั้ง 3 ระบบ พบว่าระบบส่วนใหญ่
เป็นไปตามข้อสรุปในรายงานการตรวจสอบอาคารของ 
ไตรวัฒน์ วิรยศิริ และคนอื่นๆ (2558: 5-1) ว่าอยู่เกณฑ์
ทีด่ ีมแีละเพยีงพอถกูต้องตามทีก่ฎหมายก�ำหนด อย่างไร
ก็ตามพบว่าในส่วนของระบบปรับอากาศในพื้นท่ีภายใต้
การดแูลของบางภาควชิาและบางหน่วยงานมจี�ำนวนและ
ปริมาณไม่เพียงพอกับความต้องการของผู้ใช้สอย ตลอด
จนมีมาตรการในการก�ำหนดและการควบคุมเวลาการใช้
งาน ซ่ึงเป็นผลสบืเนือ่งจากข้อจ�ำกดัด้านงบประมาณของ
หน่วยงาน

ส�ำหรบัการตรวจสอบอาคารในด้านระบบสขุอนามยัและ
สิ่งแวดล้อม ทั้ง 5 ระบบ พบว่ามีเพียงระบบจัดการ
มลูฝอยทีส่อดคล้องและเป็นไปตามเกณฑ์ เพราะได้มกีาร
แจ้งผลการส�ำรวจในครั้งก่อนกับทางผู้รับผิดชอบและได้
ด�ำเนินการแก้ไขแล้วเสร็จ ส่วนในระบบอื่นๆ พบว่ามี
สภาพอาคารทีไ่ม่สอดคล้องกบัรายงานผลการส�ำรวจของ
ไตรวัฒน์ วิรยศิริ และคนอื่นๆ (2558: 5-1 ถึง 5-3) และ
อยู่ในสภาพท่ีไม่เหมาะสมกับการใช้งาน ได้แก่ ระบบ
ประปา ระบบระบายน�้ำเสียและระบบบ�ำบัดน�้ำเสีย และ

ระบบระบายน�้ำฝน ซ่ึงจากการตรวจสอบพบว่ามีปัญหา
การรั่วซึมของน�้ำจากท่อน�้ำประปาและท่อระบายน�้ำเสีย
ในบรเิวณพืน้ทีส่่วนกลางตรงทางเดินด้านหน้าห้องปฏบัิติ
การและภายในพื้นที่ห้องปฏิบัติการ ดังแสดงในภาพที่ 4 
ถึงภาพที่ 6 โดยได้มีการด�ำเนินการแก้ไขด้วยการเปลี่ยน
ท่อใหม่ไปแล้วบางส่วน และบางส่วนด�ำเนนิการแก้ไขแบบ
ชัว่คราวด้วยการน�ำอุปกรณ์มายดึเพือ่แก้ปัญหาการร่ัวซมึ
ที่เกิดขึ้น ดังแสดงในภาพที่ 7 นอกจากปัญหาการรั่วซึม
ยังมีปัญหาเรื่องการย้อนของกล่ินสารเคมีที่ระบายลงมา
กับท่อระบายน�้ำเสียย้อนกลับเข้าไปในอาคารและห้อง
ปฏิบัติการดังแสดงในภาพที่ 8 ส่วนระบบระบายน�้ำฝน
พบการรัว่ซมึในบรเิวณระเบยีงภายนอกอาคารทีอ่ยูต่ดิกบั
ห้องปฏิบัติการและมีน�้ำฝนจากภายนอกไหลเข้าไป
ท�ำความเสยีหายให้กบัอาคารท่ีอยูด้่านในตรงบรเิวณด้าน
ล่างของชั้นถัดไป ได้มีการแก้ปัญหาแบบช่ัวคราวโดยใช้
วัสดุกันซึมมาทาตรงบริเวณที่มีการแตกร้าวและรั่วซึม 
ระเบียงบางส่วนยังมีน�้ำท่วมขังเนื่องจากมีขยะไปอุดตัน 
หรอืพบว่าระเบยีงบางส่วนมรีะดบัฝาท่อระบายน�ำ้ฝนอยู่
สูงกว่าระดบัพืน้ระเบยีงท�ำให้ไม่สามารถระบายน�ำ้ท่วมขงั
ได้อย่างเหมาะสม และในจุดดงักล่าวเริม่พบความเสียหาย
ทางโครงสร้างอาคาร ดังแสดงในภาพที่ 9 นอกจากนี้ยัง
พบว่าบางส่วนของท่อระบายน�ำ้ฝนเกดิความเสยีหายจาก
การน�ำสารเคมีและของเสียที่มีฤทธิ์กัดกร่อนมาตั้งอยู ่
บริเวณระเบียง ดังแสดงในภาพที่ 10  

  

ภาพที่ 4  สภาพภายในห้องปฏิบัติการ (ซ้าย) และบริเวณทางเดินภายในอาคาร (ขวา) ซึ่งมีการรั่วซึมของน�้ำจากท่อน�้ำประปา
และท่อระบายน�้ำเสียที่บริเวณเหนือฝ้าเพดานลงมายังบริเวณด้านล่าง มีการเปิดฝ้าเพดานบางส่วนไว้ และยังไม่ได้มีการด�ำเนิน
การแก้ไขการรั่วซึมและฝ้าเพดานให้กลับมาอยู่ในสภาพที่ใช้งานได้ดีตามปกติ
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ภาพที่ 5  มีคราบน�้ำที่รั่วซึมลงไปในดวงโคมจากระบบท่อน�้ำประปาและท่อระบายน�้ำเสียที่ตั้งอยู่บริเวณเหนือดวงโคมซึ่งยังมิได้
รับการแก้ไข และมีความเสี่ยงในการเกิดไฟฟ้าลัดวงจร

ภาพที่ 6  คราบน�้ำที่รั่วซึมบริเวณฝ้าเพดานแบบฉาบเรียบ (ซ้าย) และแบบทีบาร์ (T-bar)  (กลางและขวา) ซึ่งปรากฏอยู่ตาม
บริเวณทางเดินภายนอกและบริเวณพื้นที่ท�ำงานภายในห้องปฏิบัติการ บางส่วนพบว่าแผ่นยิบซั่มบอร์ดเกิดการฉีกขาดและทะลุ
ลงมา (ขวา) จากน�้ำและความชื้นที่รั่วไหลจากท่อน�้ำประปาและท่อระบายน�้ำเสียที่อยู่เหนือระดับฝ้าเพดาน

   
ภาพที่ 7  บริเวณท่อน�้ำประปาและท่อระบายน�้ำเสียที่มีการปรับปรุงซ่อมแซมแบบชั่วคราวด้วยการน�ำชุดอุปกรณ์และแผ่นยาง
มารัดโดยรอบท่อเพื่อแก้ปัญหาการรั่วซึม (ซ้ายและขวา)
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ภาพที่ 8  บริเวณฝาท่อระบายน�้ำบนพื้นภายในห้องปฏิบัติการที่มีกลิ่นของสารเคมีจากท่อระบายน�้ำเสียย้อนกลับเข้ามาภายใน
ห้องปฏิบัติการที่อยู่ระดับช้ันตรงกลางของอาคารใต้ห้องปฏิบัติการที่มีการใช้สารเคมี มีการแก้ปัญหาชั่วคราวด้วยการน�ำแผ่น
กระเบื้องยางและเทปกาว (ซ้าย) หรือ เทปกาว (ขวา) มาปิดทับเพื่อมิให้เกิดการย้อนของกลิ่น

  
ภาพที่ 9  บริเวณระเบียงภายนอกอาคารบางส่วนมีน�้ำท่วมขัง เนื่องจากมีขยะอุดตัน หรือบางส่วนมีการปรับระดับความลาดชัน
ของพื้นให้น�้ำไหลไปยังฝาท่อระบายน�้ำฝนไม่เหมาะสม ท�ำให้ไม่สามารถระบายน�้ำได้อย่างมีประสิทธิภาพ (ซ้าย) และเกิดคราบ
สนิมจากเหล็กภายในโครงสร้างของบริเวณพื้นและคานอันเนื่องมาจากการรั่วซึมและน�้ำขังบริเวณระเบียงภายนอกอาคารด้าน
บน ซึ่งอาจส่งผลต่อความมั่นคงแข็งแรงของอาคาร หากยังคงปล่อยทิ้งไว้ในสภาพดังกล่าวต่อไป (ขวา)

ภาพที่ 10  การน�ำสารเคมี ขยะ และของเสียมาตั้งอยู่บริเวณระเบียงภายนอกอาคาร (ซ้าย) ในหลายพื้นที่ของอาคาร โดยไม่มี
ภาชนะรอง (secondary container) ซึง่เป็นสาเหตหุนึง่ท่ีท�ำให้เกดิการกดักร่อนของท่อระบายน�ำ้ฝนทีเ่ป็นท่อเหล็ก (กลางและขวา)
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ในส่วนของระบบระบายอากาศของอาคารโดยรวมและ
ในพื้นที่ส่วนกลางพบว่าไม่มีปัญหาเน่ืองจากใช้วิธีการ
ระบายอากาศด้วยวิธีธรรมชาติ (natural ventilation) 
เป็นหลัก แต่ภายในห้องปฏิบัติการมีปัญหาค่อนข้างมาก 
จากการตรวจสอบอาคารพบว่า ห้องปฏิบัติการท่ีมีแต่
เฉพาะระบบระบายอากาศแต่ไม่มีการติดตั้งระบบปรับ
อากาศ มีปริมาณและขนาดของพัดลมระบายอากาศไม่
เพยีงพอต่อการระบายอากาศ ท�ำให้ต้องมกีารใช้พดัลมตัง้
พื้นเพื่อช่วยในการระบายอากาศ ส่วนห้องปฏิบัติการที่มี
ทัง้ระบบระบายอากาศและระบบปรบัอากาศ พบว่าขนาด
และปรมิาณของพัดลมระบายอากาศไม่เพียงพอและส่วน
ใหญ่มีสภาพเป็นห้องท่ีปิดปราศจากการหมุนเวียนของ

ภาพท่ี 11  ภายในห้องปฏบิตักิารมกีารระบายอากาศทีไ่ม่เพยีงพอ แม้ว่ามพีดัลมระบายอากาศขนาดเลก็ตดิตัง้ทีบ่รเิวณเหนอืช่อง
หน้าต่างบานเกล็ด (ซ้าย) อีกทั้งมีท่อระบายอากาศทิ้งจากตู้ดูดควันตั้งกีดขวางการท�ำงาน ท�ำให้ต้องมีการน�ำพัดลมตั้งพื้นมาช่วย
ในการระบายอากาศและปรับอณุหภมูขิองห้องในขณะท�ำงาน พร้อมกบัเปิดประตเูพือ่ช่วยให้เกดิการระบายอากาศเพิม่ขึน้ (กลาง) 
ส่วนในห้องปฏิบัติการซ่ึงมีระบบปรับอากาศพบว่ามีการระบายอากาศที่ไม่เพียงพอ แม้ว่าจะมีการติดต้ังพัดลมระบายอากาศที่
บริเวณช่องแสงเหนือบานหน้าต่างแล้วก็ตาม เนื่องจากขนาดของพัดลมมีขนาดเล็กและก�ำลังในการผลัดเปลี่ยนอากาศใหม่ท�ำได้
น้อยเมื่อน�ำมาเทียบกับขนาดและปริมาตรของห้อง (ขวา)

    
ภาพที่ 12  บริเวณพื้น (ซ้าย) ผนัง (กลาง) และเพดาน (ขวา) ของอาคารและห้องปฏิบัติการมีคราบเชื้อราเกิดขึ้นและกระจาย
อยูเ่ตม็พืน้ทีโ่ดยรอบ เนือ่งจากมปัีญหาเรือ่งการระบายอากาศและความชืน้ภายในห้อง อนัเป็นผลมาจากต�ำแหน่งทีต่ัง้ซึง่ตัง้อยูท่ี่
บริเวณชั้นใต้ดินของอาคาร ท�ำให้มีความชื้นผ่านเข้ามาตามผนังอาคารที่อยู่ติดกับระดับใต้ดินภายนอกอาคาร

อากาศตามที่กฎหมายก�ำหนดไว้ ดังแสดงในภาพที่ 11  
นอกจากนี้ยังพบว่ามีปัญหาเรื่องความชื้นโดยเฉพาะ
บรเิวณชัน้ใต้ดนิหรอืบรเิวณทีต่ัง้อยูด้่านในอาคารซึง่ไม่ตดิ
กับสภาพแวดล้อมภายนอก จนเกิดปัญหาเรื่องเชื้อรา
ภายในอาคาร ดังในภาพที่ 12  ในส่วนระบบการระบาย
อากาศเฉพาะจุด (Local exhaust system) โดยเฉพาะ
ระบบระบายอากาศของตู้ดูดควัน พบว่าสภาพของตู้ดูด
ควนัไม่อยูใ่นสภาพท่ีเหมาะสมและปลอดภยัหากมกีารใช้
งาน และมสีภาพช�ำรดุ ดงัแสดงในภาพที ่13  บางส่วนได้
มีการด�ำเนินการแก้ไขไปแล้ว บางส่วนซ่ึงอยู่ระหว่างขั้น
ตอนการปรับปรุงและซ่อมแซม และบางส่วนยังไม่มีการ
ด�ำเนินการ
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ภาพที่ 13  ตู้ดูดควันที่มีสภาพช�ำรุดและกัดกร่อน (ซ้าย) ระบบท่อน�้ำภายในตู้เสียหาย (กลาง) และระบบการป้องกันและเตือน
ด้านความปลอดภัยไม่สามารถท�ำงาน (ขวา)

ส�ำหรับการตรวจสอบอาคารในด้านระบบป้องกันและ
ระงับอัคคีภัยทั้ง 8 ระบบ พบว่ามีเพียงระบบการติดตั้ง
อปุกรณ์ดบัเพลงิทีส่อดคล้องและเป็นไปตามเกณฑ์ มกีาร
ตดิตัง้ในทกุชัน้ อปุกรณ์ส่วนใหญ่อยูใ่นสภาพทีใ่ช้งานได้ดี 
โดยเฉพาะระบบถังดับเพลิงมือถือ (Portable fire 
extinguisher) ซึง่ถอืว่าเป็นระบบเดยีวของระบบป้องกนั
อัคคีภัยในอาคารมหามกุฎท่ีไม่มีปัญหา ส่วนระบบอื่นๆ 
พบว่ามสีภาพทีไ่ม่เหมาะสมกบัการใช้งานซึง่สอดคล้องกบั
ผลการตรวจสอบอาคารในรายงานของ ไตรวัฒน์ วิรยศิริ 
และคนอืน่ๆ (2558: 5-2 ถึง 5-3) โดยพบว่าส่วนทีม่ปัีญหา
ทีส่ดุ ได้แก่ เครือ่งหมายและไฟป้ายบอกทางออกฉกุเฉิน 
และระบบสญัญาณแจ้งเหตเุพลงิไหม้ ซึง่ส่วนใหญ่มสีภาพ
ไม่พร้อมใช้งานหรอืไม่เป็นไปตามมาตรฐานในทกุชัน้ ส่วน
ทีเ่ป็นปัญหารองลงมาคอื บนัไดหนไีฟและทางหนไีฟ และ
ระบบลฟิต์ดบัเพลงิซึง่มสีภาพทีส่ามารถใช้งานได้แต่ไม่เป็น
ไปตามมาตรฐานทีก่ฎหมายก�ำหนด ส่วนระบบการจ่ายน�ำ้
ดบัเพลงิ เครือ่งสบูน�ำ้ดบัเพลงิและหวัฉดีน�ำ้ดบัเพลิง ระบบ
ไฟฟ้าส�ำรองฉกุเฉนิและระบบป้องกนัฟ้าผ่า พบว่ามีสภาพ
ที่ช�ำรุดหรือไม่พร้อมใช้งานเฉพาะในบางส่วนเท่านั้น 
ส�ำหรับระบบดับเพลิงอัตโนมัติพบว่ามีการติดต้ังระบบ
เฉพาะบางส่วนในอาคารและอยูใ่นสภาพทีใ่ช้งานได้ดี 

หมวดที ่ 3.  การตรวจสอบสมรรถนะของระบบ
และอุปกรณ์ ต่างๆ ของอาคารเพื่ออพยพผู้      
ใช้งาน: ประกอบด้วยการตรวจสอบในด้าน  1) สมรรถนะ 
บนัไดหนไีฟและทางหนไีฟ  2) สมรรถนะเครือ่งหมายและ
ไฟป้ายทางออกฉุกเฉนิ  และ  3) สมรรถนะระบบสญัญาณ
แจ้งเหตุเพลิงไหม้

ในการตรวจสอบสภาพอาคารพบว่า ผลการตรวจสอบ
สมรรถนะของระบบและอุปกรณ์ต่างๆ ของอาคารเพื่อ
อพยพผู้ใช้อาคารทัง้ 3 ข้อ สอดคล้องกบัผลการตรวจสอบ
อาคารในรายงานของ ไตรวัฒน์ วิรยศิริ และคนอื่นๆ 
(2558: 5-3) ซึ่งเป็นผลมาจากความช�ำรุดหรือไม่ได้
มาตรฐานของระบบและอปุกรณ์ประกอบอาคารในหมวด
ที่ 2 ระบบป้องกันและระงับอัคคีภัยท�ำให้สมรรถนะ    
ของระบบและอุปกรณ์ต่างๆ ของอาคารที่ไม่เป็นตาม
มาตรฐานหรือไม่อยู่ในสภาพที่พร้อมใช้งาน 

ผลการตรวจสอบอาคารตามมาตรฐาน 
มอก. 2677 เล่ม 2-2558 (ESPReL 
Checklist)
  	
ผลการส�ำรวจอาคารด้วย ESPReL Checklist เป็นการ
ประเมนิถงึความสมบรูณ์เหมาะสมของโครงสร้างพ้ืนฐาน
ทางกายภาพ อปุกรณ์และเครือ่งมอืภายในห้องปฏิบตักิาร 
ที่จะเอื้อต่อความปลอดภัยของห้องปฏิบัติการ ข้อมูล       
ที่ให้ส�ำรวจในรายการส�ำรวจประกอบด้วยข้อมูลเชิง
สถาปัตยกรรมและวิศวกรรม ดูพื้นที่การใช้งานจริง วัสดุ
ทีใ่ช้ ระบบสญัจร ระบบไฟฟ้า ระบบระบายอากาศ ระบบ
สาธารณปูโภค และระบบฉกุเฉนิ จากการส�ำรวจพบว่าได้
ผลการส�ำรวจลกัษณะทางกายภาพของอาคารในภาพรวม
ของอาคารมหามกุฎตามที่ผลการศึกษาดังต่อไปนี้

งานสถาปัตยกรรม:  ในการส�ำรวจพบว่าม ี4 รายการ
ที่ไม่สอดคล้องและเป็นไปตาม ESPReL Checklist 
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ประกอบด้วย  1) สภาพภายในและภายนอกโดยเฉพาะ
ในส่วนห้องปฏิบัติการมีสภาพท่ีก่อให้เกิดอันตราย  2) 
วสัดทีุใ่ช้เป็นพืน้ผิวของพืน้ ผนงั เพดาน บางส่วนไม่อยูใ่น
สภาพที่เหมาะสมกับการใช้งาน  3) บริเวณทางเดินและ
บริเวณพื้นที่ติดกับโถงทางเข้า-ออก มีสิ่งกีดขวางตั้งอยู่  
และ  4) บริเวณเส้นทางเดินสู่ทางออก ผ่านส่วนอันตราย 
หรอืผ่านครภุณัฑ์ต่างๆ ทีม่คีวามเสีย่งอนัตราย เช่น ตู้เกบ็
สารเคมี หรือ ตู้ดูดควัน เป็นต้น

งานสถาปัตยกรรมภายใน: ครุภัณฑ์ เฟอร์นเิจอร์ 
เครื่องมือและอุปกรณ์: ในการส�ำรวจพบว่ามี 3 
รายการที่ ไม ่สอดคล ้องและเป ็นไปตาม ESPReL 
Checklist ประกอบด้วย  1) ครุภัณฑ์เครื่องมือและ
อปุกรณ์ทีส่งูกว่า 1.20 ม. มกีารยดึอย่างไม่มัน่คง แขง็แรง  
2) ครุภัณฑ์เคร่ืองมือและอุปกรณ์บางส่วนมีขนาดท่ีไม่
เหมาะสมกับขนาดและสัดส่วนร่างกายของผู้ปฏิบัติงาน 
เนื่องจากมีการน�ำอุปกรณ์ส�ำนักงานทั่วไป เช่น เก้าอี้ มา
ใช้เพือ่ท�ำงานกบัโต๊ะปฏบิตักิารซึง่อาจก่อให้เกดิอนัตราย
ได้เนือ่งจากขนาดความสงูไม่สมัพนัธ์กัน และ  3) ครภุณัฑ์
โดยเฉพาะตู้ดูดควันบางส่วนไม่อยู่ในสภาพที่สามารถใช้
งานได้ดีและไม่มีการบ�ำรุงรักษาอย่างสม�่ำเสมอ

งานวิศวกรรมโครงสร้าง:  ในการส�ำรวจพบว่ามี 1 
รายการที่ ไม ่สอดคล ้องและเป ็นไปตาม ESPReL 
Checklist ประกอบด้วยมีการช�ำรุดเสียหายบริเวณ
โครงสร้าง โดยเฉพาะส่วนบันไดหน้าอาคารที่มีการรั่วซึม
ของน�้ำลงไปยังบริเวณหรือห้องเก็บสารเคมีและอุปกรณ์
ซึ่งอยู่ใต้บันไดที่ชั้นใต้ดิน

งานวิศวกรรมไฟฟ้า:  ในการส�ำรวจพบว่ามี 4 
รายการที่ ไม ่สอดคล ้องและเป ็นไปตาม ESPReL 
Checklist ประกอบด้วย  1) บางส่วนของห้องปฏบิติัการ
มีปริมาณแสงสว่างไม่เพียงพอ เน่ืองจากการเดินท่อ
ระบายอากาศทิ้งจากตู้ดูดควันผ่านด้านล่างของดวงโคม
ท�ำให้บดบังแสงที่ส่องลงมาและเกิดเงาทอดลงบนโต๊ะ
ปฏิบัติการ บางส่วนช�ำรุดเนื่องจากการรั่วซึมของน�้ำ  2) 
มีการต่อสายพ่วงภายในอาคารโดยเฉพาะในห้องปฏิบัติ-
การ  3) มีการติดตั้งระบบแสงสว่างฉุกเฉินแค่บางส่วน 

และ  4) ยังขาดการบ�ำรุงรักษาระบบไฟฟ้าก�ำลังและ
ไฟฟ้าแสงสว่างให้อยู่ในสภาพที่เหมาะสมกับการใช้งาน 
บางส่วนยังรอการปรับปรุงและแก้ไขให้กลับมาใช้งาน    
ได้ใหม่

งานวศิวกรรมระบบสขุาภบิาลและสิง่แวดล้อม:  
ในการส�ำรวจพบว่ามี 2 รายการที่ไม่สอดคล้องและเป็น
ไปตาม ESPReL Checklist ประกอบด้วย  1) ระบบท่อ
น�้ำประปา ระบบท่อระบายน�้ำเสียและระบบท่อระบาย
น�้ำฝน มีการรั่วซึมจ�ำนวนมากและ  2) ระบบท่อของงาน
สุขาภิบาลท้ังหมดไม่มีการดูแลบ�ำรุงรักษาระบบสุขา-     
ภิบาลอย่างสม�่ำเสมอ มีการซ่อมเฉพาะเมื่อมีปัญหาใน
ลักษณะที่ด�ำเนินการแก้ไขแบบชั่วคราวเท่านั้น

งานวิศวกรรมระบบระบายอากาศและปรับ
อากาศ:  ในการส�ำรวจพบว่าม ี3 รายการทีไ่ม่สอดคล้อง
และเป็นไปตาม ESPReL Checklist ประกอบด้วย  1) 
ปริมาณและจ�ำนวนของระบบระบายอากาศที่เหมาะสม
กับการท�ำงานและสภาพแวดล้อมของห้องปฏิบัติการไม่
เพียงพอ  2) ในบริเวณห้องที่ไม่มีการติดตั้งระบบปรับ
อากาศส่วนใหญ่มีการติดตั้งระบบเคร่ืองกลเพื่อช่วย      
ในการระบายอากาศมไีม่เพยีงพอ บางส่วนช�ำรดุเสยีหาย 
ต้องมีการน�ำพัดลมตั้งพื้นมาช่วยในการระบายอากาศ  
และ  3) ระบบระบายอากาศส่วนใหญ่ไม่มีการดูแลบ�ำรุง
รกัษาอย่างสม�ำ่เสมอ มเีฉพาะระบบปรบัอากาศเท่านัน้ที่
มีการดูแลบ�ำรุงรักษา

งานระบบฉุกเฉินและระบบติดต่อสื่อสาร:  ใน
การส�ำรวจพบว่ามี 6 รายการที่ไม่สอดคล้องและเป็นไป
ตาม ESPReL Checklist ประกอบด้วย  1) ระบบแจ้ง
เหตุเพลิงไหม้ด้วยมือช�ำรุดเสียหาย  2) อุปกรณ์ตรวจจับ
เพลิงไหม้ช�ำรุดเสียหาย  3) ป้ายบอกทางหนีไฟและทาง
หนีไฟไม่เป ็นไปตามที่กฎหมายหรือตามมาตรฐาน
วิศวกรรมสถานแห่งประเทศไทย (วสท.) ก�ำหนด  4) มี
ระบบดับเพลิงด้วยน�้ำชนิดระบบหัวกระจายดับเพลิง
เฉพาะบางจุดเท่านั้นและไม่เป็นไปตามกฎหมายควบคุม
อาคาร  5) ระบบฉุกเฉินไม่มีการดูแลบ�ำรุงรักษาอย่าง
สม�่ำเสมอ และ  6) ป้ายข้อมูลหรือสัญลักษณ์ที่แสดงถึง
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ความเป็นอันตรายและตามที่กฎหมายก�ำหนดภายใน
อาคาร โดยเฉพาะในบริเวณห้องปฏิบัติการมีแค่บางส่วน
ที่ปรากฏ
 	
กล่าวโดยสรุป จากผลการส�ำรวจและตรวจสอบอาคาร
ทั้ง 7 ด้าน สามารถเรียงล�ำดับความรุนแรงของปัญหา
จากมากไปน้อยตามล�ำดับได้ดังน้ี ส่วนท่ีมีปัญหามาก
ที่สุดและต้องการด�ำเนินการแก้ไขโดยเร่งด่วนคือ  1) 
งานวิศวกรรมระบบสุขาภิบาลและสิ่งแวดล้อม โดย
เฉพาะในส่วนระบบท่อน�ำ้ประปา ระบบท่อระบายน�ำ้เสีย 
และระบบท่อระบายน�้ำฝน และ  2) งานระบบฉุกเฉิน
และระบบติดต่อสื่อสารโดยเฉพาะส่วนระบบแจ้งเหตุ
เพลิงไหม้ รองลงมาคือ  3) งานสถาปัตยกรรมภายใน: 
ครุภัณฑ์ เฟอร์นิเจอร์ เครื่องมือและอุปกรณ์โดยเฉพาะ

ในส่วนของตูด้ดูควนั และ  4) งานวศิวกรรมระบบระบาย
อากาศและปรับอากาศโดยเฉพาะงานระบบระบาย
อากาศภายในห้องปฏบิติัการ ถดัไปคอื  5) งานวศิวกรรม 
โครงสร้างโดยเฉพาะในส่วนของบันไดที่อยู ่เหนือชั้น
ใต้ดิน และ  6) งานวิศวกรรมไฟฟ้าโดยเฉพาะส่วนของ
งานระบบไฟฟ้าแสงสว่างที่เกิดความเสียหายจากการรั่ว
ซึมของน�้ำและไฟฟ้าก�ำลังที่มีความเสี่ยงในการเกิดไฟฟ้า
ลัดวงจรจากการรั่วซึมของน�้ำ และส่วนสุดท้ายคือ  7) 
งานสถาปัตยกรรมโดยเฉพาะในด้านวัสดุพื้นที่เกิดการ
หลุดร่อนจากสารเคมีและรั่วซึมของน�้ำ
 	
ในส่วนข้อมลูการส�ำรวจชดุอปุกรณ์ส�ำหรบัห้องปฏบิตักิาร
สามารถสรุปผลส�ำรวจจ�ำนวนและสภาพในการใช้งานได้
ตามที่แสดงเป็นตารางที่ 1 ดังนี้

ตารางท่ี 1  แสดงสรปุจ�ำนวนและสภาพการใช้งานของชดุอปุกรณ์ส�ำหรบัห้องปฏบิติัการทางด้านเคม ีชดุอปุกรณ์ส�ำหรบั
ห้องปฏิบัติการทางด้านชีววิทยาและชุดอุปกรณ์ฉุกเฉินส�ำหรับห้องปฏิบัติการ

อุปกรณ์

จํานวน
ทั�งหมด ใช

้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ด้

ใช
้งา
นไ
ม่ไ
ด้

B 4 2 0 2 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

1M 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6 0 0 0 0 0 0 0 0 0
7 57 24 0 24 0 0 0 0 12 12 0 0 0 0 0 0 8 0 8 10 0 10 3 0 3
8 68 32 0 32 6 10 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 8 8 2 10 2 0 2
9 69 32 0 32 0 16 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 8 10 0 10 3 0 3

10 17 3 1 4 0 2 2 1 0 1 0 0 0 0 0 0 4 0 4 5 0 5 1 0 1
11 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12 30 15 1 16 14 0 14 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
13 53 25 2 27 22 0 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 2 0 2 0 0 0
14 66 25 7 32 16 0 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 8 10 0 10 0 0 0
15 42 22 2 24 18 0 18 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
16 26 8 5 13 0 0 0 4 0 4 3 0 3 3 0 3 0 1 1 0 2 2 0 0 0
17 21 10 0 10 0 0 0 2 0 2 1 0 1 0 0 0 0 0 0 8 0 8 0 0 0
18 18 7 0 7 1 1 2 2 0 2 0 0 0 0 0 0 3 0 3 3 0 3 1 0 1
19 2 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
20 10 7 0 7 3 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
21 0 0 0 0 0 0 0 0 0

215 18 233 82 29 111 9 12 21 6 0 6 3 0 3 41 1 42 56 4 60 10 0 10
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นอกจากผลการตรวจสอบอาคารด้านลักษณะทาง
กายภาพแล้ว ในการส�ำรวจวิจัยครั้งนี้ยังพบว่ามีประเด็น
อื่นๆที่เกี่ยวข้องกับความปลอดภัยของอาคารและห้อง
ปฏบิติัการทีส่่งผลโดยตรงกบัลกัษณะทางกายภาพ ได้แก่ 
ประเด็นในด้านการจัดการสารเคมี การจัดการของเสีย  
และการป้องกันและแก้ไขอันตราย ซ่ึงท้ังสามเรื่องเป็น
องค์ประกอบหลักขององค์ประกอบความปลอดภัยของ
ห้องปฏบิตักิาร ส�ำหรับการจดัเกบ็สารเคมีและการจดัเกบ็
ของเสียพบว่า การจัดเก็บสารเคมีบางส่วนจัดเก็บไม่ถูก
ต้องเหมาะสม เช่น เรียงตามตัวอักษรแทนการเรียงตาม
ความเข้ากันได้และความเป็นอันตรายของสารไม่มีถาด
ภาชนะรอง มีพื้นที่จัดเก็บไม่เพียงพอ หรือมีการเก็บสาร
เคมทีีม่คีวามเป็นอนัตรายสงูจ�ำนวนมากในพ้ืนที ่ดงัแสดง
ในภาพที่ 14 ถึงภาพที่ 16  ส่วนการจัดเก็บของเสียบาง
ส่วนจัดเก็บไม่เหมาะสม เน่ืองมาจากไม่มีพื้นท่ีในการจัด
เก็บที่เหมาะสม เช่น ต้ังอยู่บนพื้นห้องหรือพื้นระเบียง
ภายนอกอาคาร และไม่มีถาดภาชนะรองที่เหมาะสมดัง
แสดงในภาพที่ 17  เป็นต้น ส่วนระบบป้องกันและแก้ไข
อันตรายพบว่าอยู่ในต�ำแหน่งท่ีไม่เหมาะสมและขาดการ
ดูแลบ�ำรุงรักษาอย่างสม�่ำเสมอดังแสดงในภาพที่ 18  

    

บทสรุปและข้อเสนอแนะ

จากสรุปผลการตรวจสอบอาคารทั้ง 2 ครั้งตามกฎหมาย
ควบคุมอาคาร และตามมาตรฐาน มอก. 2677 จาก
รายการส�ำรวจความปลอดภัย ESPReL Checklist 
สามารถจัดท�ำข้อเสนอแนะเพื่อใช้ในการด�ำเนินการ
วางแผนและจดัการแก้ไขให้เป็นไปตามกฎหมายและตาม
เกณฑ์ข้อก�ำหนดและรายการ ESPReL Checklist โดย
แบ่งข้อเสนอแนะและแนวทางในการแก้ไขข้อบกพร่อง
ต่างๆ ที่พบในอาคารมหามกุฎได้เป็น 2 ระยะ คือ 
แผนการด�ำเนนิงานระยะสัน้และแผนการด�ำเนนิงานระยะ
ยาว ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้

แผนการด�ำเนนิงานระยะสัน้:  เนือ่งจากมปัีจจยัข้อ
จ�ำกัดด้านเวลาและงบประมาณเป็นตัวก�ำหนด ในส่วน
ของแผนการด�ำเนนิงานระยะส้ันจะมุ่งเน้นการด�ำเนนิงาน

ภาพที่ 14  การจัดเก็บสารเคมีโดยเรียงตามตัวอักษร (ซ้าย
และขวา) ซึง่อาจก่อให้เกดิปัญหาด้านความปลอดภยัในการใช้
อาคารและห้องปฏิบัติการได้

  
ภาพที่ 15  การจัดเก็บสารเคมีที่เป็นของเหลวอยู่บนชั้นใน
ระดบัทีส่งู โดยปราศจากรางกนัตกและภาชนะรองรบั มคีวาม
เสีย่งในการตกลงมาแตกได้ (ซ้าย) และการจดัเกบ็สารเคมโีดย
มภีาชนะรองรบั ซึง่มลีกัษณะทีไ่ม่เหมาะสมเนือ่งจากเป็นถาด
พลาสตกิทีม่รีหูรือบางส่วนเป็นกล่องกระดาษ (ขวา) หากมกีาร
หกรั่วไหลจะไม่สามารถรองรับสารเคมีได้

ภาพที่ 16  การจัดเก็บของเหลวไวไฟจ�ำนวนมากภายในห้อง
ปฏิบัติการ ซึ่งมีความเสี่ยงในการเกิดอัคคีภัยและระเบิดได้
หากเกิดอุบัติเหตุขึ้น
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ภาพที่ 18  ชุดฝักบัวและที่ล้างตาฉุกเฉิน มีการติดตั้งในต�ำแหน่งที่ไม่เหมาะสม อยู่ใกล้เต้ารับเต้าเสียบและสายไฟ ซึ่งอาจท�ำให้
เกดิความเสีย่งจากไฟฟ้าลดัวงจรได้หากมกีารใช้งาน (ซ้าย) ชดุฝักบวัและทีล้่างตาฉกุเฉนิ มีการตดิตัง้ในต�ำแหน่งทีไ่ม่เหมาะสม ที่
ล้างตาอยู่สูงเกินกว่าท่ีมาตรฐานก�ำหนด (กลาง) บริเวณชุดฝักบัวและที่ล้างตาฉุกเฉินไม่มีการติดป้ายแขวนแสดงการตรวจสอบ
ดูแลบ�ำรุงรักษาอยู่เป็นประจ�ำ (ขวา) 

    
ภาพที่ 17  มีการจัดเก็บของเสียทางเคมีที่บรรจุอยู่ภายในขวดสารเคมีบนพื้นภายในห้องปฏิบัติการ (ขวา) บนพื้นทางเดินใกล้
บรเิวณทีเ่กบ็ถงัแก๊ส (กลาง) และบนพืน้ระเบยีงภายนอกอาคาร (ซ้าย) โดยไม่มภีาชนะรองรบั ไม่มกีารแยกการจดัเกบ็ตามลกัษณะ
ความเป็นอนัตรายและความเข้ากนัได้  และมไิด้จดัเกบ็ในบริเวณทีก่�ำหนดไว้อย่างเหมาะสม  หรอืบรเิวณท่ีมกีารก�ำหนดทีชั่ดเจน
เพื่อการจัดเก็บขยะและของเสียของห้องปฏิบัติการ

ทีส่ามารถท�ำได้ง่าย รวดเรว็ และใช้ค่าใช้จ่ายไม่สงูมากนกั 
โดยอาศัยงบประมาณสนับสนุนบางส่วนที่ได้รับจาก
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยและบางส่วนจากคณะวิทยา-
ศาสตร์ส�ำหรับสนับสนุนการด�ำเนินงานในส่วนน้ี ซ่ึง
ประกอบด้วย

		 การปรับปรงุและแก้ไขด้านระบบการจดัการสารเคมี
ให้เป็นไปตามระบบ ChemTrack และตาม มอก. 
2677 เล่ม 1-2558: ข้อก�ำหนด และ 2-2558: ข้อ
แนะน�ำทั่วไปเกี่ยวกับหลักการ ระบบและเทคนิคใน
ทางปฏิบัติ ข้อ 3.3.2 การจัดการสารเคมี

		 การปรบัปรงุและแก้ไขด้านระบบการจดัการของเสีย
ให้เป็นไปตามระบบ Waste Track และตาม มอก. 
2677 เล่ม 1-2558: ข้อก�ำหนด และ 2-2558: ข้อ
แนะน�ำทั่วไปเกี่ยวกับหลักการ ระบบและเทคนิคใน
ทางปฏิบัติ ข้อ 3.3.3 การจัดการของเสีย

		 การด�ำเนนิการปรบัปรงุสภาพภายในห้องปฏิบตักิาร
ทีม่คีวามช้ืนและเกดิเชือ้ราขึน้ภายใน โดยการด�ำเนนิ
การจดัจ้าง บรษิทัทีม่คีวามช�ำนาญในการก�ำจดัเชือ้-
ราเข้ามาจัดการ



การสำ�รวจประเมินองค์ประกอบด้านลักษณะทางกายภาพของอาคารที่เกี่ยวข้องกับระบบการจัดการความปลอดภัย: 
อาคารมหามกุฎ (รหัสอาคาร: SCI25) คณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

34  

		 การด�ำเนนิการปรบัปรงุและแก้ไขตูด้ดูควนัทีช่�ำรดุให้
กลับมาใช้งานได้อย่างเหมาะสม

		 การด�ำเนนิการรือ้ถอนส่วนทีต่่อเตมิ ซึง่มกีารเพิม่น�ำ้
หนักบรรทุกของอาคาร ได้แก่ บริเวณถังเก็บน�้ำที่ตั้ง
อยู ่ตรงระเบียงภายนอกอาคารและภายในห้อง
ปฏิบัติการ

แผนการระยะยาว:  เน่ืองจากเป็นส่วนท่ีต้องใช้งบ-
ประมาณและเวลาในการท�ำงานค่อนข้างมาก ต้องมีการ
ด�ำเนินการวางแผนเพ่ือจัดสรรงบประมาณจากทางคณะ
วิทยาศาสตร์และด�ำเนินการจัดจ้างบริษัทผู ้รับเหมา
ก่อสร้างเข้ามาด�ำเนินการปรับปรุงซึ่งประกอบด้วย

		 การปรับปรุงและติดตั้งงานระบบสุขาภิบาลและสิ่ง-
แวดล้อม ได้แก่ ระบบท่อน�ำ้ประปา ระบบท่อระบาย
น�้ำเสีย และระบบท่อระบายน�้ำฝน ตลอดจนงาน
สถาปัตยกรรมและเครื่องมือและอุปกรณ์ต่างๆ ที่
เกี่ยวข้อง เช่น การปรับปรุงระบบกันซึมบริเวณ
ระเบียงภายนอกอาคารโดยรอบ เป็นต้น

		 การปรับปรุงและติดตั้งงานระบบไฟฟ้าและระบบ
ฉุกเฉิน ได้แก่ ระบบแจ้งเหตุอัคคีภัย เครื่องหมาย
และป้ายบอกทางออกฉุกเฉินและระบบไฟฟ้าแสง-
สว่างฉุกเฉิน

ในส่วนของการปรับปรุงและแก้ไขงานระบบไฟฟ้าและ
ระบบฉุกเฉินของอาคารมหามกุฎ วิศวกรไฟฟ้าได้ให้ค�ำ
แนะน�ำว่าควรด�ำเนินการด้วยการจัดจ้างผู้รับเหมาราย
เดียว และให้ด�ำเนินการปรับปรุงระบบไฟฟ้าและระบบ
ฉกุเฉนิต่อเนือ่งในคราวเดยีวกัน เนือ่งจากหากด�ำเนนิการ
แยกเป็นหลายช่วงเวลาด้วยผู้รับเหมาหลายราย อาจมี
ปัญหาในการเช่ือมต่อและทดสอบระบบร่วมกันเม่ือ
ด�ำเนนิการปรบัปรุงเสร็จสิน้แล้วโดยเฉพาะระบบแจ้งเหตุ
เพลิงไหม้ (Fire alarm system) ในส่วนของการแบ่ง  
พืน้ทีแ่ละช่วงเวลาในการด�ำเนนิการปรบัปรงุและก่อสร้าง
อาคารสามารถแบ่งออกเป็นกลุ่มของชั้นที่อยู่ติดกันโดย
แบ่งออกเป็นหลายช่วงเวลา (phase)

ในส่วนของการปรับปรุงและแก้ไขงานระบบสุขาภิบาล
และสิง่แวดล้อมของอาคารมหามกฎุ วศิวกรสขุาภบิาลได้

ให้ค�ำแนะน�ำว่า ควรด�ำเนินการจัดจ้างแบบเดียวกับงาน
ระบบไฟฟ้าและระบบฉกุเฉนิ  ด้วยวธิกีารใช้ผู้รบัเหมาราย
เดยีวต่อเนือ่งตลอดทัง้โครงการ  โดยให้ด�ำเนนิการเปล่ียน
และปรับปรุงแก้ไขท่อแนวดิ่งพร้อมกันทั้งหมด ในคราว
เดยีวกนั ส่วนท่อแนวราบสามารถแยกออกเป็นหลายช่วง
เวลา

ส�ำหรับการแยกส่วนพื้นที่เพื่อการปรับปรุงและก่อสร้าง
สามารถแบ่งออกเป็นสองส่วน คือ ส่วนแรก ส่วนพื้นที่
ภายในอาคาร ซ่ึงต้องด�ำเนนิการปรบัปรงุระบบต่างๆ อนั
ประกอบด้วยระบบหลัก ได้แก่ ระบบไฟฟ้าและระบบ
ป้องกันและระงับอัคคีภัย ได้แก่ ระบบแจ้งเหตุอัคคีภัย 
เครือ่งหมายและป้ายบอกทางออกฉกุเฉนิและระบบไฟฟ้า
แสงสว่างฉุกเฉิน ส่วนระบบสุขาภิบาลและสิ่งแวดล้อม 
ได้แก่ ระบบประปา ระบบดบัเพลงิ และระบบรวบรวมน�ำ้
เสีย และมีระบบระบายน�้ำฝนบางส่วนที่ตั้งอยู่ภายใน
อาคารซึ่งต้องด�ำเนินการไปพร้อมกัน กับส่วนที่สอง ส่วน
ภายนอกอาคารอันประกอบด้วย ส่วนระบบสุขาภิบาล
และสิ่งแวดล้อมเพียงระบบเดียว ได้แก่ ระบบระบายน�้ำ
ฝน เป็นหลกั ซึง่เป็นระบบทีต่ัง้อยูภ่ายนอกอาคารสามารถ
ด�ำเนินการได้โดยไม่ต้องขอพื้นที่เพื่อการปรับปรุงและ
ก่อสร้าง เนือ่งจากงานทีต้่องด�ำเนนิการปรบัปรงุแก้ไขส่วน
ใหญ่ตั้งอยู่ที่บริเวณระเบียงภายนอกอาคาร

ส�ำหรบัการก�ำหนดกลุม่พืน้ทีเ่พ่ือด�ำเนนิการปรบัปรงุและ
ก่อสร้าง ตลอดจนก�ำหนดระยะเวลาในการด�ำเนินการ
ปรับปรุงและแก้ไข ในด้านงานระบบไฟฟ้าและระบบ
ฉุกเฉิน สามารถด�ำเนินการปรับปรุงคราวละ 1 ถึง 2 ชั้น 
หรือ 3 ถึง 5 ชั้น และในด้านงานระบบสุขาภิบาลและ   
สิ่งแวดล้อมสามารถด�ำเนินการแบบเดียวกับระบบไฟฟ้า
และระบบฉุกเฉิน หรือแบ่งพื้นที่ออกเป็นแต่ละปีกของ
อาคารเพื่อปิดพื้นที่ส�ำหรับด�ำเนินการปรับปรุงและ
ก่อสร้าง ในเรือ่งของการก�ำหนดระยะเวลาในการด�ำเนนิ-
การ ในด้านงานระบบไฟฟ้าและระบบฉกุเฉนิ ควรมีระยะ
เวลาในการท�ำงานโดยรวมอยู่ที่ประมาณ 6 ถึง 12 เดือน  
และในด้านงานระบบสุขาภิบาลและส่ิงแวดล้อมควรมี
ระยะเวลาในการท�ำงานเช่นเดยีวกบังานระบบไฟฟ้าและ
ระบบฉุกเฉิน อย่างไรก็ตามการก�ำหนดช่วงเวลาของการ
ด�ำเนินการปรับปรุงยังคงขึ้นอยู่กับความสามารถในการ
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วางแผนและการบรหิารจัดการในการย้ายพืน้ทีห่รอืขอคนื
พื้นที่เพื่อด�ำเนินการปรับปรุงซ่อมแซม ตลอดจนขอปิด
พื้นที่อาคารเพื่อด�ำเนินการซ่อมแซมส่วนที่มีปัญหา

ส่วนการปรบัปรุงในด้านองค์ประกอบทางกายภาพท่ีเหลอื
ของงานสถาปัตยกรรมและงานวิศวกรรมระบบประกอบ
อาคารอื่นๆ นั้น ให้ด�ำเนินการและวางแผนในการจัดสรร
งบประมาณเพื่อด�ำเนินการปรับปรุงและแก้ไขต่อไปตาม
ล�ำดบั ทีไ่ด้สรปุไว้ในสรปุผลการตรวจสอบอาคารในหน้าที่ 
3-2 ถงึ 3-4 ควบคูกั่บการปรกึษาและขอค�ำแนะน�ำในการ
ตรวจสอบเชิงลึกและแนวทางในการจัดท�ำรายละเอียด
เพื่อการปรับปรุงอาคาร อันประกอบด้วย แบบปรับปรุง
และก่อสร้าง รายการประกอบแบบ และราคากลางในการ
ด�ำเนนิการปรบัปรงุและแก้ไขจากสถาปนกิและวศิวกรใน
ระบบที่เกี่ยวข้อง เพื่อให้อาคารสามารถกลับมาใช้งานได้
ดีและมีความปลอดภัยในการท�ำงานภายในอาคารและ

ห้องปฏิบัติการ 

กิตติกรรมประกาศ

บทความนีเ้ป็นส่วนหนึง่ของงานวจิยัเรือ่งโครงการน�ำร่อง
การพัฒนาระบบการจัดการด้านความเสี่ยงและระบบ
ป้องกันและแก้ไขเหตุฉุกเฉินอาคารมหามกุฎ สนับสนุน
การด�ำเนินงานกลุ่มภารกิจด้านความปลอดภัย อาชีว-
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บทคัดย่อ

ศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์เป็นสถานที่ส�ำคัญที่รวบรวมความรู้ทางประวัติศาสตร์ของเมืองพิษณุโลก ประวัติ
ความเป็นมาของพระราชวังจันทน์ ประวัติศาสตร์เกี่ยวกับสมเด็จพระนเรศวรมหาราช และเทิดพระเกียรติสมเด็จพระ-
นเรศวรมหาราช ทุกคนควรได้รับความสะดวกสบายและสามารถเยี่ยมชมนิทรรศการต่างๆ ภายในศูนย์ประวัติศาสตร์
พระราชวังจันทน์ได้อย่างเท่าเทียมกัน การจัดสิ่งอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการและคนทุกวัยจึงเป็นส่ิงท่ีส�ำคัญ 
งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา ส�ำรวจ และประเมินสภาพปัจจุบันของศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ ว่ามี
สภาพแวดล้อม และสิ่งอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการ และคนทุกวัยหรือไม่ และเสนอแนวทางการปรับสภาพ
แวดล้อม และสิ่งอ�ำนวยความสะดวกที่เหมาะสมต่อไป โดยมีวิธีการวิจัย 5 ขั้นตอนคือ  1) การศึกษาและรวบรวมข้อมูล
จากข้อก�ำหนดกฎหมายและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง  2) การสร้างเครื่องมือเพื่อน�ำไปส�ำรวจ  3) ส�ำรวจและประเมิน  4) 
การวเิคราะห์ข้อมลู  5) สรปุผลการศกึษาและเสนอแนะ ผลการวจิยัพบว่าจากสภาพแวดล้อม และส่ิงอ�ำนวยความสะดวก
ส�ำหรบัคนพกิารและคนทกุวยัตามข้อก�ำหนดกฎหมาย 9 หมวด พบว่ายงัไม่มหีมวดใดทีม่กีารจดัสภาพแวดล้อม และสิง่
อ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการได้ครบทุกข้อก�ำหนดในแต่ละหมวด ส่วนที่ปรับปรุงได้จะเป็นเรื่องของการปรับ
เปลี่ยนเพิ่มเติมอุปกรณ์ และการปรับปรุงสภาพแวดล้อมและส่ิงอ�ำนวยความสะดวกให้เป็นไปตามที่ก�ำหนด ส่วนที่
ปรับปรุงไม่ได้ ได้แก่ บันไดที่ต้องปรับขนาดลูกตั้งและลูกนอนซึ่งอาจจะท�ำให้ต้องรื้อและสร้างใหม่ จึงไม่เสนอให้มีการ
ปรับปรงุ เพียงแต่ให้ใช้วธีิในการแนะน�ำให้คนพกิารใช้ทางเข้าอาคารบรเิวณใกล้เคยีงแทน ในส่วนของการน�ำเสนอเนือ้หา
การจัดแสดงภายใน 3 หมวด มีการจัดทางสัญจร ทางลาด และทางหนีไฟแต่ยังขาดรายละเอียดบางประการ ในส่วนอื่น
ยังไม่ได้จัดตามที่ก�ำหนดไว้เช่นกัน หากปรับส่วนต่างๆ ให้เป็นไปตามข้อก�ำหนด จะท�ำให้ทุกคนสามารถเข้ามาใช้อาคาร
ได้อย่างสะดวกสบาย 

ค�ำส�ำคัญ:  การออกแบบเพื่อทุกคน  คนพิการ  สิ่งอ�ำนวยความสะดวก
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Abstract

Chandra Palace Historical Center is an important place to gather historical knowledge of 
Phitsanulok, history of Chandra Palace and history of King Naresuan the Great. Everyone should be 
comfortable and able to equally visit various exhibitions within Chandra Palace Historical 
Center. Therefore, organizing amenities for people with disabilities and people of all ages is 
important. The objective of this research was to study, explore, and evaluate the present condition 
of the Chandra Palace Historical Center as to explore whether there are an environment and amenities 
for people with disabilities and people of all ages. The approach to arranging appropriate environment 
and the amenities would then be recommended further. The research method consists of 5 
procedures as follows:  1) The study on and collection of data from relevant laws and researches;  
2) The construction of tools to be used for surveying;  3) Conducting the surveys and evaluation;  4) 
Data analysis;  5) Concluding and presenting the study results. From the results of the study, it was 
found that the environment and amenities for people with disabilities and people of all ages were 
in accordance with 9 categories of legal requirements. Improved parts will be the subject of further 
modifications, and to improve the environment and facilities to meet. Improved parts include stairs 
that need to be resized, threads and risers, which may be required to be rebuilt and rebuilt. It does 
not offer any improvement. The only way to get people to use the entrance to a nearby building 
instead. The three categories of exhibits are classified as follows, including routing, routing and fire 
escape, but some details are missing. Other items have also not yet been set. If the items are arranged 
to meet the legal requirements, this will allow everyone to comfortably use the building. 

Keyword:  universal design,  people with disabilities,  amenities  
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บทนำ�
	
ศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ สร้างอยู่ภายใน
บริเวณโบราณสถานพระราชวังจันทน์ พระราชวังจันทน์
นี้เป็นพระราชวังโบราณตั้งอยู่ริมแม่น�้ำน่านฝั่งตะวันตก 
ทางด้านทิศเหนือของเมืองพิษณุโลก มีความส�ำคัญเป็น
สถานที่เสด็จพระราชสมภพของสมเด็จพระนเรศวร
มหาราชและเป็นท่ีประทับของพระองค์เม่ือทรงด�ำรง
ต�ำแหน่งอปุราช โดยในขณะน้ันเมอืงพษิณโุลกมฐีานะเป็น
เมืองหน้าด่านส�ำคัญของกรุงศรีอยุธยา กรมศิลปากรได้
ประกาศขึน้ทะเบยีนโบราณสถานพร้อมประกาศขอบเขต
ที่ดินโบราณสถานเมื่อ พ.ศ. 2537 และตั้งแต่ พ.ศ. 2547 
ได้มีการปรับปรุงภูมิทัศน์ กรมศิลปากรเข้ามาด�ำเนินการ
ขุดค้นและบูรณะพระราชวังจันทน์ ในวันที่ 17 ธันวาคม 
พ.ศ. 2552 และเปิดให้ประชาชนทั่วไปชมนิทรรศการ
ภายในศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ ตั้งแต่วันที่ 
20 ธันวาคม พ.ศ. 2558 ทุกวัน เวลา 9.00 -16.00 น. ไม่
เว้นวันหยุดราชการและวันหยุดนักขัตฤกษ์ โดยปัจจุบัน                 
ศนูย์ประวตัศิาสตร์พระราชวังจนัทน์อยูภ่ายใต้การบริหาร
จดัการขององค์การบรหิารส่วนจงัหวดัพษิณโุลก (องค์การ
บริหารส่วนจังหวัดพิษณุโลก, 2559)

ศนูย์ประวตัศิาสตร์พระราชวงัจนัทน์ถอืเป็นสถานทีส่�ำคัญ 
ในการเป็นที่รวบรวมความรู้ทางประวัติศาสตร์ของเมือง
พิษณุโลก ประวัติความเป็นมาของพระราชวังจันทน์ 
ประวัติศาสตร์เกี่ยวกับสมเด็จพระนเรศวรมหาราช และ
เทิดพระเกียรติสมเด็จพระนเรศวรมหาราช ท้ังน้ีทุกคน  
ไม่ว่าจะเป็นเด็ก ผู้สูงอายุ หรือคนพิการ ควรได้รับความ
สะดวกสบายและสามารถเยี่ยมชมนิทรรศการต่างๆ 
ภายในศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ได้อย่างเท่า
เทียมกัน 

ประเทศไทยมีประชากรในปี พ.ศ. 2559 จ�ำนวน 
65,931,550 ล้านคน โดยมีประชากรวัยเด็ก (แรกเกิด-    
9 ปี) จ�ำนวน 7,450,063 คน คิดเป็นร้อยละ 11.30 
ประชากรผูส้งูอาย ุ(ตัง้แต่ 60 ปีขึน้ไป) จ�ำนวน 9,802,080 
คน คิดเป็นร้อยละ 14.87 (ระบบสถิติทางการทะเบียน 
2559) ในจ�ำนวนประชากรทัง้หมดนี ้มปีระชากรคนพิการ

ที่จดทะเบียนคนพิการ 1,725,601 คน คิดเป็นร้อยละ 
2.62 (กรมส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 
2559) ซึ่งเมื่อเทียบกับจ�ำนวนประชากรทั้งหมดของ
ประเทศ พบว่าประชากรทั้ง 3 กลุ่มนี้ถือว่ามีสัดส่วนมาก
ถึง 1 ใน 4 ของประชากรทั้งหมด 

ผู ้วิจัยเล็งเห็นความส�ำคัญของทุกคนที่ควรสามารถ        
เข้าถึงข้อมูลภายในการจัดแสดงนิทรรศการของศูนย์
ประวัตศิาสตร์พระราชวงัจนัทน์ได้ จงึได้ท�ำการศึกษาเรือ่ง
การจัดส่ิงอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการและคน     
ทุกวัย กรณีศึกษาศูนย์ประวัติศาสตร์พระราขวังจันทน์ 
จังหวัดพิษณุโลกขึ้น 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

1.	 เพื่อศึกษา ส�ำรวจ และประเมินสภาพปัจจุบันของ
ศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ ในเร่ืองสภาพ
แวดล้อมและส่ิงอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรบัคนพกิาร
และคนทุกวัย

2.	 เพื่อเสนอแนวทางการปรับสภาพแวดล้อมและสิ่ง
อ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการและคนทุกวัย

แนวคิดและทฤษฎี
	

การออกแบบเพื่อทุกคน (Universal Design) หมายถึง 
การออกแบบผลิตภัณฑ์ และสภาพแวดล้อมที่ปราศจาก
การออกแบบหรือดัดแปลงเป็นพิเศษ เป็นการออกแบบ 
ที่ทุกคนสามารถใช้ประโยชน์ได้อย่างกว้างขวางเท่าที่  
เป็นไปได้มากที่สุด (สมาคมสถาปนิกสยามในพระบรม
ราชูปถัมภ์ 2551 อางถึงใน ไตรรัตน์ จารุทัศน์ 2558, 2)  
แนวความคิดการออกแบบเพื่อทุกคนนี้เป็นแนวความคิด
สากลที่องค์การสหประชาชาติได้พยายามเผยแพร่ และ
ส่งเสริมจากแนวความคิดเดิมเพื่อให้คนพิการได้รับ        
สิ่งอ�ำนวยความสะดวกในการด�ำรงชีวิตในอาคารและ    
ส่ิงแวดล้อมตามโครงการ Promotion of Non-
Handicapping Physical Environment for Disabled 



การจัดสิ่งอำ�นวยความสะดวกสำ�หรับคนพิการและคนทุกวัย 
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Persons และได้มกีารพฒันาตามล�ำดับเป็น Accessible 
Design, Adaptable Design, Barrier Free Design for 
all และ Inclusive Design ซึง่ในทีส่ดุกเ็ป็นทีย่อมรบัโดย
ทั่วไปในหลักการของ Universal Design ประกอบด้วย
หลักการออกแบบเพื่อทุกคน 7 ประการ ได้แก่ 

1.	 ทุกคนใช้ได้อย่างเท่าเทียมกัน (Equitable Use) 
หมายถึง การออกแบบที่เป็นประโยชน์และตรงตาม
ความต้องการของคนทุกกลุ่ม

2.	 มีความยืดหยุ่น ปรับเปลี่ยนการใช้งานได้ (Flexible 
Use) หมายถึง การออกแบบที่รองรับความสามารถ
ที่หลากหลายของแต่ละบุคคล

3.	 ใช้งานง่าย (Simple and Intuitive Use) หมายถึง 
ใช้การออกแบบทีง่่ายต่อความเข้าใจ โดยไม่ค�ำนงึถงึ
ประสบการณ์ ระดับความรู้และความสามารถ

4.	 การสื่อความหมายเป็นที่เข้าใจง่าย (Perceptible 
Information) หมายถึง การสื่อสารข้อมูลท่ีจ�ำเป็น
ในการออกแบบได้อย่างมปีระสทิธภิาพ โดยไม่ค�ำนงึ
ถึงสภาพแวดล้อมหรือความสามารถทางประสาท
สัมผัสของผู้ใช้

5.	 การออกแบบที่เผื่อการใช้งานที่ผิดพลาดได้ (Tole-
rance for Error) หมายถึง การออกแบบที่สามารถ
ลดอันตรายจากอุบัติเหตุและผลกระทบที่ไม่พึง
ประสงค์หรือการกระท�ำที่ไม่ได้ตั้งใจ

6.	 ใช้แรงน้อย (Low Physical Effort) หมายถึง การ
ออกแบบที่สามารถน�ำมาใช้อย่างมีประสิทธิภาพ 
สะดวกสบายและไม่เกิดความเมื่อยล้า

7.	 มขีนาดและพืน้ทีท่ีเ่หมาะสมกบัการเข้าถงึและใช้งาน 
(Size and Space for Approach and Use) หมายถึง 
ขนาดที่เหมาะสมและมีพื้นท่ีส�ำหรับการเข้าถึง    
และการใช้งาน โดยไม่ค�ำนงึถงึขนาดร่างกาย ท่าทาง
หรือการเคลือ่นไหวของผูใ้ช้ (Molly Follette Story 
and M.S. IDSA, 2001. อางถงึใน ไตรรตัน์ จารทุศัน์ 
2558, 2-4)                                                                   

การออกแบบเพือ่ทกุคนนีเ้ป็นส่วนหนึง่ของการออกแบบ
เพื่อให้คนพิการสามารถใช้สิ่งอ�ำนวยความสะดวกต่างๆ 

ได้อย่างปลอดภัย และในที่นี้ “คนพิการ” ตามประกาศ
กฎกระทรวงการพัฒนาความมั่นคงของมนุษย์ เรื่อง
ประเภทและหลักเกณฑ์ความพิการ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2555 
หมายถึง บุคคลซ่ึงมีข้อจ�ำกัดในการปฏิบัติกิจกรรมชีวิต
ประจ�ำวนัหรอืเข้าไปมส่ีวนร่วมทางสังคม อนัเนือ่งมาจาก
ความบกพร่องทางการเหน็ การได้ยนิ การเคล่ือนไหว การ
สื่อสาร จิตใจ อารมณ์ พฤติกรรม สติปัญญา การเรียนรู้ 
หรือความบกพร่องอื่นใด ประกอบกับมีอุปสรรคในด้าน
ต่างๆ และมีความจ�ำเป็นพิเศษที่จะต้องได้รับความช่วย
เหลือด้านหนึ่งด้านใด เพื่อให้สามารถปฏิบัติกิจกรรมใน
ชีวิตประจ�ำวันหรือเข้าไปมีส่วนร่วมทางสังคมได้อย่าง
บุคคลทั่วไป และได้แบ่งประเภทความพิการและหลัก
เกณฑ์ความพิการไว้ 7 ประการ ได้แก่ ความพกิารทางการ
เห็น ความพิการทางการได้ยินหรือสื่อความหมาย ความ
พกิารทางการเคลือ่นไหวหรอืทางร่างกาย ความพกิารทาง
จิตใจหรือพฤติกรรม ความพิการทางสติปัญญา ความ
พิการทางการเรียนรู ้ และความพิการทางออทิสติก 
(ไตรรัตน์ จารุทัศน์ 2558, 5-8)                                                                       
	

ข้อก�ำหนดและกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการออกแบบเพื่อ
ทุกคนมีการพัฒนามาโดยล�ำดับ ส�ำหรับการวิจัยในครั้งนี้
มีข้อก�ำหนดและกฎหมายที่น�ำมาเป็นส่วนส�ำคัญในการ
วิจัย ได้แก่ 

1.	 กฎกระทรวงก�ำหนดสิง่อ�ำนวยความสะดวก
ในอาคารส�ำหรับผู้พิการหรือทุพพลภาพ และ
คนชรา พ.ศ. 2548

กฎกระทรวงก�ำหนดสิ่งอ�ำนวยความสะดวกในอาคาร
ส�ำหรับผู้พิการหรือทุพพลภาพ และคนชรา พ.ศ. 2548 
ประกาศในราชกจิจานเุบกษา เล่ม 122 ตอนที ่52 ก เมือ่
วันท่ี 2 กรกฎาคม 2548 ก�ำหนดให้อาคารที่ก่อสร้าง   
ภายหลัง 60 วันที่กฎกระทรวงมีผลบังคับใช้ต้องจัดให้มี
สิ่งอ�ำนวยความสะดวกภายในอาคารส�ำหรับผู้พิการหรือ
ทุพพลภาพ และคนชรา มีสาระโดยสรุป ดังนี้

		โรงพยาบาล สถานพยาบาล ศนูย์บรกิารสาธารณสขุ 
สถานีอนามยั อาคารทีท่�ำการของราชการ รฐัวสิาหกจิ 
องค์กรของรัฐที่จัดตั้งตามกฎหมาย สถานศึกษา    



ฐาปณีย์  พันธุ์เพชร

41  

หอสมุดและพิพิธภัณฑ์สถานของรัฐ สถานีขนส่ง
มวลชน เช่น ท่าอากาศยาน สถานรีถไฟ สถานีรถ ท่า
เทยีบเรอื ทีม่พีืน้ทีส่่วนใดของอาคารทีเ่ปิดให้บรกิาร
แก่บุคคลทั่วไปเกิน 300 ตารางเมตร

		ส�ำนกังาน โรงมหรสพ โรงแรม หอประชมุ สนามกฬีา 
ศูนย์การค้า ห้างสรรพสินค้าประเภทต่างๆ ที่มีพื้นที่
ส่วนใดของอาคารทีเ่ปิดให้บรกิารแก่บคุคลทัว่ไปเกนิ 
2,000 ตารางเมตร

		สิ่งอ�ำนวยความสะดวกในอาคารส�ำหรับผู้พิการหรือ
ทุพพลภาพ และคนชรา หมายความว่า ส่วนของ
อาคารที่สร้างขึ้นและอุปกรณ์อันเป็นส่วนประกอบ
ของอาคารที่ติดหรือตั้งอยู ่ภายในและภายนอก
อาคาร เพื่ออ�ำนวยความสะดวกในการใช้อาคาร
ส�ำหรับผู้พิการหรือทุพพลภาพและคนชรา โดยแบ่ง
เป็น 9 หมวด ได้แก่ ป้ายแสดงสิง่อ�ำนวยความสะดวก 
ทางลาดและลิฟท์ บันได ที่จอดรถ ทางเข้าอาคาร   
ทางเดินระหว่างอาคาร และทางเชือ่มระหว่างอาคาร 
ประต ูห้องส้วม พืน้ผวิต่างสมัผสั และโรงมหรสพ  หอ-
ประชมุและโรงแรม (กระทรวงมหาดไทย 2548, 4-5)

2.	 กฎกระทรวงก�ำหนดลกัษณะ หรอืการจดัให้
มีอุปกรณ์ สิ่งอ�ำนวยความสะดวก หรือบริการ
ในอาคาร สถานที่ หรือบริการสาธารณะอื่น 
เพือ่ให้คนพกิารสามารถเข้าถงึและใช้ประโยชน์
ได้ พ.ศ. 2555

กฎกระทรวงก�ำหนดลกัษณะ หรอืการจดัให้มอีปุกรณ์ สิง่
อ�ำนวยความสะดวก หรือบริการในอาคาร สถานที่ หรือ
บริการสาธารณะอื่น เพื่อให้คนพิการสามารถเข้าถึงและ
ใช้ประโยชน์ได้ พ.ศ. 2555 ประกาศในราชกจิจานเุบกษา
เล่ม 130 ตอนที่ 4 ก เมื่อวันที่ 16 มกราคม 2556 ได้ให้
ความหมายของค�ำว่า อุปกรณ์ บริการ อาคาร สถานที่ 
และสิง่อ�ำนวยความสะดวก ได้ก�ำหนดให้อาคารหรอืสถาน
ที่ของหน่วยงานของรัฐ องค์กรเอกชน หรือองค์กรอื่นใด
ให้มีอุปกรณ์ สิ่งอ�ำนวยความสะดวก หรือบริการเพ่ือให้
คนพิการสามารถเข้าถึงและใช้ประโยชน์ได้อย่างหน่ึง
อย่างใด จากทั้ง 23 ข้อ เช่น ที่นั่งส�ำหรับคนพิการหรือ

พื้นที่ส�ำหรับจอดรถเข็นคนพิการ ทางลาด พื้นผิวต่าง
สัมผสัส�ำหรบัคนพกิารทางการเห็น บันไดเล่ือนส�ำหรบัคน
พกิาร ทางลาดเลือ่นหรอืทางเลือ่นในแนวราบ ราวกนัตก
หรอืผนงักนัตก ถงัขยะแบบยกเคลือ่นทีไ่ด้ ประต ูห้องน�ำ้ 
ที่จอดรถ และทางสัญจรส�ำหรับคนพิการ ป้ายแสดง
อุปกรณ์หรือสิ่งอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการ 
เป็นต้น (กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของ
มนุษย์ 2555: 1-3)
	
นอกจากนีผู้้วจิยัยงัได้ศึกษางานวจิยัทีเ่กีย่วข้อง เรือ่งคู่มอื
มาตรฐานการน�ำเสนอเนื้อหาของพิพิธภัณฑ์แหล่งเรียนรู้
ในอาคารสาธารณะด้วยการออกแบบที่เป็นธรรมส�ำหรับ
ทุกคน (Universal Design) โดยมีจุดมุ่งหมายเพื่อสร้าง
แนวทางในการออกแบบและจัดการสภาพแวดล้อมเพื่อ
ให้คนทกุคนเข้าถงึพพิธิภัณฑ์และนทิรรศการ ผลจากการ
วิจัยสามารถน�ำมาสรุปเป็นคู่มือมาตรฐานการเข้าถึง
พิพิธภัณฑ์และนิทรรศการด้วยการออกแบบที่เป็นธรรม
ส�ำหรับทุกคน มีหัวข้อส�ำคัญได้แก่ ท�ำไมนิทรรศการ 
พิพิธภัณฑ์ต้องออกแบบให้ทุกคนเข้าถึงได้ เนื้อหาของ
นทิรรศการ วตัถุ จดัแสดง การออกแบบป้ายข้อความ ทาง
สัญจร ทางลาด เครื่องเรือน สี แสงสว่าง การวางแผน
พื้นท่ีสาธารณะ สภาพแวดล้อมส�ำหรับเด็ก ส่ือน�ำทาง
มัลติมีเดียส�ำหรับผู้พิการทางสายตา ทางออกฉุกเฉิน 
สญัลกัษณ์การเข้าถึง และเมือ่ได้ท�ำการสรปุแนวทางแล้ว 
ได้ท�ำการออกแบบสือ่ (Info graphics) ในลกัษณะข้อมลู
ที่เข ้าใจได้ง ่ายเพื่อเผยแพร่แนวทางให้บุคคลท่ัวไป 
สามารถรับรู้ และเข้าใจได้ง่าย (ชัยณรงค์ อริยะประเสริฐ 
และวีรยา เอี่ยมฉ�่ำ 2556) 

วิธีการวิจัย

งานวิจัยนี้ได้ศึกษาเกี่ยวกับข้อก�ำหนดกฎหมาย แนวคิด 
และงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการออกแบบเพื่อทุกคน 
ประกอบด้วยระเบียบวิธีวิจัย 5 ขั้นตอน ได้แก่ การศึกษา
และรวบรวมข้อมูล การสร้างเครื่องมือ ส�ำรวจและ
ประเมิน การวิเคราะห์ข้อมูล สรุปผลการศึกษาและ   
เสนอแนะ โดยมีรายละเอียด คือ    
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1.	 การศึกษาและรวบรวมข้อมูล ดังนี้

		ข้อมูลทั่วไปของพระราชวังจันทน์ ได้แก่ ประวัติ 
ความเป็นมา และความส�ำคัญ

		ข้อมูลลักษณะทางกายภาพของพระราชวังจันทน์ 
อาคารประกอบต่างๆ และการจัดแสดงส ่วน
นิทรรศการ

		การศึกษาถึงสภาพแวดล้อม สิ่งอ�ำนวยความสะดวก 
และการน�ำเสนอเน้ือหาการจัดแสดงภายในศูนย์
ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ โดยท�ำการศึกษา
ตามข้อก�ำหนดกฎหมาย และงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง 
ดังนี้

		การศึกษาถึงสภาพแวดล้อม และสิ่งอ�ำนวยความ
สะดวกส�ำหรบัคนพกิารและคนทกุวยั ตามข้อก�ำหนด
กฎหมายที่เกี่ยวข้อง ได้แก่

-	 กฎกระทรวงก�ำหนดสิ่งอ�ำนวยความสะดวกใน
อาคารส�ำหรับผู้พิการหรือทุพพลภาพ และคน
ชรา พ.ศ. 2548

-	 กฎกระทรวงก�ำหนดลักษณะ หรือการจัดให้มี
อุปกรณ์ สิ่งอ�ำนวยความสะดวก หรือบริการใน
อาคาร สถานที่ หรือบริการสาธารณะอื่น เพื่อ
ให้คนพิการสามารถเข้าถึงและใช้ประโยชน์ได้ 
พ.ศ. 2555

		การจัดพื้นที่ของการน�ำเสนอเนื้อหาการจัดแสดง
ภายในศนูย์ประวตัศิาสตร์พระราชวงัจนัทน์ด้วยการ
ออกแบบที่ทุกคนสามารถเข้าถงึได้ จากรายงานการ
วิจัยเรื่อง คู่มือมาตรฐานการน�ำเสนอเน้ือหาของ
พิพิธภัณฑ์แหล่งเรียนรู้ในอาคารสาธารณะ ด้วยการ
ออกแบบที่เป็นธรรมส�ำหรับทุกคน (Universal 
Design) (ชยัณรงค์ อรยิะประเสรฐิและวรียา เอีย่มฉ�ำ่ 
2556) โดยศึกษา 3 หมวด จากทั้งหมด 13 หมวด

2.	 การสร้างเครื่องมือ จากข้อมูลที่ศึกษา น�ำมา 
สร้างเป็นเครือ่งมอื ได้แก่ ตารางส�ำรวจและประเมนิสภาพ
แวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวกส�ำหรบัคนพกิารและ
คนทุกวัย โดยระบุถึงมาตรฐานขั้นต�่ำ รายละเอียดใน
มาตรฐานน้ัน และผลการส�ำรวจ เพื่อน�ำไปส�ำรวจและ
ประเมินสภาพแวดล้อม สิ่งอ�ำนวยความสะดวก รวมถึง
การส�ำรวจและประเมินการจัดพื้นที่ของการน�ำเสนอ
เนื้อหาการจัดแสดงนิทรรศการภายในต่อไป  

3.	 การส�ำรวจและประเมิน น�ำตารางส�ำรวจและ
ประเมินที่สร้างข้ึนไปส�ำรวจและประเมินสภาพแวดล้อม 
ส่ิงอ�ำนวยความสะดวก และการจดัพืน้ทีข่องการน�ำเสนอ
เนื้อหาการจัดแสดงภายในของศูนย์ประวัติศาสตร์
พระราชวังจันทน์ ผู้วิจัยท�ำการส�ำรวจด้วยการสังเกต    
วัดพื้นที ่และจดบันทึกลงตารางตามหวัขอ้ที่ก�ำหนดไว้ใน
ตารางที่จัดท�ำขึ้น 

4.	 การวเิคราะห์ข้อมูล น�ำข้อมูลทีไ่ด้จากการส�ำรวจ
และประเมนิสภาพแวดล้อม สิง่อ�ำนวยความสะดวก และ
การจัดพื้นที่ของการน�ำเสนอเน้ือหาการจัดแสดงภายใน
ของศนูย์ประวตัศิาสตร์พระราชวงัจนัทน์ เปรยีบเทยีบกบั
ข้อก�ำหนดกฎหมายและรายงานการวิจัย

5.	 สรุปผลการศึกษาและเสนอแนะ สรุปผลการ
ส�ำรวจ และเปรียบเทียบ เสนอแนวทางการปรับสภาพ
แวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวกส�ำหรบัคนพกิารและ
คนทุกวัย (ภาพที่ 1)
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ภาพที่ 1  แสดงขั้นตอนการวิจัย

1. ศึกษาและรวบรวมข้อมูล

2. สร้างเครื่องมือ

3. ส�ำรวจ และประเมิน

4. วิเคราะห์ข้อมูล

5. สรุปผลการศึกษา
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ผลการวิจัย

จากการวิจัยสามารถสรุปผลการศึกษาได้ดังนี้

1.	 ข้อมลูทัว่ไป และข้อมลูลกัษณะทางกายภาพ 
ของพระราชวังจันทน์ 

ศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ มีพ้ืนท่ีอาคาร
ประมาณ 3,200 ตารางเมตร ภายในศูนย์ประวัติศาสตร์
พระราชวังจันทน์ มีการจัดนิทรรศการชั่วคราวซึ่งจะ       
มีการจัดนิทรรศการหมุนเวียนเปลี่ยนไปตลอด และมี
นิทรรศการถาวร ประกอบไปด้วย 4 ส่วน ได้แก่ 

-		  ส่วนที่ 1 พิษณุโลก: เมืองประวัติศาสตร์ส�ำคัญที่ตั้ง
อยู่บนสองฝั่งแม่น�้ำน่าน   

-		  ส่วนท่ี 2 บันทึกประวัติศาสตร์ 4 ศตวรรษ เมือง
พิษณุโลก

-		  ส่วนที่ 3 พระราชวังจันทน์: ศิลปกรรมและงานช่าง
หลวงพิษณุโลก

-		  ส่วนที่ 4 สมเด็จพระนเรศวรมหาราช: จากเจ้านาย
เล็กๆ แห่งวังจันทน์ สู่วีรบุรุษผู้ย่ิงใหญ่ของชาติไทย 
(ภาพที่ 2)

ภาพที่ 2  บรรยากาศภายนอกและภายในของศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์

2.	 การจัดสภาพแวดล้อม สิ่งอ�ำนวยความ
สะดวก และการจัดพื้นที่ของการน�ำเสนอ
เนื้อหาการจัดแสดงภายในของศูนย์ประวัติ-
ศาสตร์พระราขวังจันทน์ จังหวัดพิษณุโลก

จากการศึกษาข้อก�ำหนดกฎหมาย และงานวิจัยที่
เกีย่วข้องน�ำมาสร้างเป็นแบบส�ำรวจและประเมนิ และน�ำ
ไปส�ำรวจและประเมินถึงสภาพแวดล้อม สิ่งอ�ำนวยความ
สะดวก และการจัดพื้นที่ของการน�ำเสนอเนื้อหาการจัด
แสดงภายในศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ โดย
แบบส�ำรวจประกอบด้วย 2 ส่วน ได้แก่ 

		สภาพแวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวก ประกอบ
ด้วย 9 หมวด ได้แก่ ป้ายและสัญลักษณ์ ทางลาด 
บันได ที่จอดรถ ทางเข้าอาคาร ทางเดินระหว่าง
อาคาร และทางเชือ่มระหว่างอาคาร ประต ูห้องส้วม 
พื้นผิวต่างสัมผัส และจุดบริการข้อมูล

		การน�ำเสนอเนือ้หาการจดัแสดงภายใน ประกอบด้วย 
13 หมวด ได้แก่ เนือ้หาของนทิรรศการ วตัถจัุดแสดง 
การออกแบบป้ายและข้อความ โสตทศันปูกรณ์และ
สื่อเชิงโต้ตอบ ทางสัญจร ทางลาด (ภายใน) เครื่อง
เรือน การใช้สี แสงสว่าง ทางออกฉุกเฉิน สภาพ
แวดล้อมส�ำหรับเด็ก สื่อน�ำทางมัลติมีเดียพกพา
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ส�ำหรับผู้พิการทางสายตา และสัญลักษณ์ของการ
เข้าถึง ในการวิจัยนี้ได้ท�ำการศึกษา 3 หมวด ได้แก่ 
ทางสญัจร (ภายใน) ทางลาด (ภายใน) และทางออก
ฉุกเฉินเท่านั้น

โดยมข้ีอสรปุของการส�ำรวจ ประเมนิ และเสนอแนะ ดงันี้

		สภาพแวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวก 
ประกอบด้วย 9 หมวด ดังนี้

หมวดที่ 1 	ป้ายและสัญลักษณ์  	 ก�ำหนดให้เป็น
รูปคนบนเก้าอี้เข็นคนพิการ โดยรูปคนบนเก้าอี้เข็นคน
พิการให้หันไปด้านขวาของผู้มองเสมอ สัญลักษณ์เป็นสี
ขาว โดยพื้นป้ายเป็นสีน�้ำเงิน หรือสัญลักษณ์ หรือตัว
อกัษรเป็นสนี�ำ้เงนิโดยพืน้ป้ายเป็นสีขาว และพ้ืนหลงัหรอื
กรอบเป็นสี่เหล่ียม โดยจะต้องมีอยู่ในบริเวณทางลาด 
ห้องน�้ำ ที่จอดรถ จุดบริการข้อมูล ผลการส�ำรวจพบว่า 
พบป้ายและสัญลักษณ์ที่ถูกต้องตามข้อก�ำหนดเฉพาะ
บริเวณห้องน�้ำเท่านั้นไม่พบในพื้นที่ส่วนอื่นๆ (ภาพที่ 3)

หมวดที่ 2	 ทางลาด (ภายนอก)  	 มีการก�ำหนด
ในเรื่องระดับพื้น พื้นผิว ความกว้าง ความลาดชันอย่าง
น้อย 1:12 ความยาว และกันตกและราวจับ จากการ
ส�ำรวจพบทางลาดที่จะเข้าสู่ตัวอาคาร จ�ำนวน 5 จุด ใน
เรื่องของระดับพื้น พื้นผิว และความลาดชันเป็นไปตาม
ข้อก�ำหนด ยกเว้นความยาวของทางลาด ซึ่งก�ำหนดไว้ว่า
ทางลาดต้องมคีวามยาวช่วงละไม่เกิน 6.00 เมตร ในกรณี
ที่ทางลาดยาวเกิน 6.00 เมตร ต้องจัดให้มีชานพักยาวไม่
น้อยกว่า 1.50 เมตร คั่นระหว่างแต่ละช่วงของทางลาด 
มีทางลาด 2 จุดที่มีความยาวช่วงเดียว 8.50 เมตร และ 
9.00 เมตร แต่ไม่มีชานพักที่ยาวไม่น้อยกว่า 1.50 เมตร
คั่นระหว่างแต่ละช่วงตามที่ก�ำหนด ส่วนกันตกและราว
จับมีขนาดราวจับเป็นไปตามข้อก�ำหนด ส่วนที่ไม่เป็นไป
ตามทีก่�ำหนด คอืราวจบัมด้ีานเดยีว ส่วนอกีด้านเป็นผนงั
ทีบ่างช่วงเป็นผนงัสูงเพยีง 0.30 เมตร โดยไม่มรีาวลกูกรง
และราวจบัสูงข้ึนต่อไปจนถงึระยะ 0.85 เมตร เท่ากบัด้าน
อื่นที่มีราวจับ และราวจับยาวไม่ต่อเน่ืองกัน มีขาดเป็น
ช่วงๆ และไม่มีปลายราวจับ (ภาพที่ 4)

ห้องน�้ำ

ข้อเสนอแนะ

มีป้ายและสัญลักษณ์บอกเฉพาะบริเวณห้องน�้ำ ดังนั้นควรเพิ่มให้มีป้าย

และสัญลักษณ์ในบริเวณทางลาด ที่จอดรถ และจุดบริการข้อมูลเพิ่มเติม

ภาพที่ 3  ป้ายและสัญลักษณ์
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บันได

ข้อเสนอแนะ

ควรเพิ่มราวจับทั้ง 2 ด้าน

ไม่สามารถลดความสูงลูกตั้งและเพิ่มความกว้าง   
ลูกนอนได้ อาจแก้ไขโดยการประชาสัมพันธ์ให้ใช้
ทางลาดบริเวณด้านข้างแทน

ลูกตั้ง 0.19 เมตร
ลกูนอน 0.23 เมตร

ภาพที่ 5  บันได ด้านหน้าทางเข้าอาคาร

ภาพที่ 4  ทางลาด (ภายนอก) ที่จัดเตรียมไว้เพื่อเข้าสู่ตัวอาคาร

ทางลาด (ภายนอก)
ข้อเสนอแนะ

ควรเพิ่มราวจับทั้ง 3 ด้าน ให้ราวจับมีความยาว
ต่อเนื่องกันตลอด

ควรท�ำราวจับเพิ่มเติม ให้มีความสูงจากพื้น     

(รวมผนัง) สูงจากพื้นไม่น้อยกว่า 0.80 เมตร แต่ไม่

เกิน 0.90 เมตร (ในที่นี้ควรท�ำที่ความสูง 0.85 เมตร 

เท่ากับส่วนอื่นที่มีอยู่เดิม และต้องให้ราวจับมี

ความต่อเน่ืองกันตลอดโดยปลายราวจับต้องยื่นเลย 

0.40 – 0.50 เมตร จากจุดเริ่มต้นและจุดสิ้นสุด 

ทางลาด

ปรับพ้ืนที่หน้าทางลาดเป็นที่ว่างยาวไม่น้อยกว่า 
1.50 เมตร

หมวดที่ 3	 บันได  	 มีการก�ำหนดในเรื่องความกว้าง 
ชานพัก ราวบันได ลูกตั้งและลูกนอน พื้นผิว และป้าย
แสดงทิศทาง ต�ำแหน่งหรือหมายเลขชั้นของอาคารที่คน
พกิารจะมองเห็นได้ ตัง้อยูบ่รเิวณทางข้ึนลงของบนัได จาก
การส�ำรวจพบว่า เป็นไปตามข้อก�ำหนดในเรือ่งของความ
กว้างของบันได ชานพักของบันได และพื้นผิว แต่ส่วนอื่น
ไม่เป็นไปตามข้อก�ำหนด คอื ราวบนัไดซึง่มเีพยีงด้านเดยีว 
ข้อก�ำหนดให้มีราวบันไดทั้ง 2 ข้าง และราวจับต้องเป็น
ไปตามที่ก�ำหนดไว้ (ดังอธิบายไว้ในหมวด 2 ทางลาด) 
ความสูงของลูกตั้งและความกว้างของลูกนอน ที่มีการ

ก�ำหนดไว้ว่าลูกตั้งต้องสูงไม่เกิน 0.15 เมตร และลูกนอน
กว้างไม่น้อยกว่า 0.28 เมตร แต่ที่วัดได้คือลูกตั้งสูง 0.19 
เมตร และลูกนอนกว้าง 0.23 เมตร และไม่มีป้ายแสดง
ทิศทาง ต�ำแหน่งหรือหมายเลขชั้นของอาคารที่คนพิการ
จะมองเหน็ได้ ตัง้อยู่บรเิวณทางขึน้ลงของบนัได (ภาพที ่5)

หมวดที่ 4	 ที่จอดรถ  	 มกีารก�ำหนดในเรือ่งจ�ำนวน
ที่จอดรถ ต�ำแหน่งที่จอดรถ ป้ายและสัญลักษณ์ พื้นผิว 
ขนาดของช่องจอด เจ้าหน้าทีด่แูล และแสงสว่าง จากการ
ส�ำรวจพบว่าทีจ่อดรถรวมอยูใ่นบริเวณด้านหลงัของศนูย์
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ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ มีการจัดพื้นที่จอดรถไว้
ทั้งหมด 30 คัน จากข้อก�ำหนด ได้ก�ำหนดไว้ว่าจ�ำนวนที่
จอดรถทั้งหมดไม่เกิน 50 คัน ต้องจัดให้มีท่ีจอดรถคน
พิการอย่างน้อย 1 คัน ซึ่งพบว่าไม่มีการจัดพื้นที่จอดรถ
ไว้ส�ำหรับคนพิการ (ภาพที่ 6)

หมวดที่ 5	 ทางเข้าอาคาร ทางเดินระหว่าง
อาคาร และทางเชื่อมระหว่างอาคาร 	 มี ก า ร
ก�ำหนดในเรื่องพ้ืนผิวต้องเป็นพื้นผิวท่ีเรียบเสมอกัน ไม่
ลื่น ไม่มีสิ่งกีดขวางหรือส่วนอาคารยื่นล�้ำออกมาเป็น
อุปสรรคหรืออาจท�ำให้เกิดอันตรายต่อคนพิการ และ
ระดับพ้ืนต้องอยู่ในระดับเดียวกันกับพื้นถนนภายนอก
อาคารหรือพื้นลานจอด ในกรณีที่อยู่ต่างระดับต้องมีทาง
ลาดที่สามารถขึ้นลงได้สะดวกและทางลาดนี้ต้องอยู่ใกล้
ที่จอดรถ และจากท่ีจอดรถมายังอาคารระยะทาง
ประมาณ 50 เมตร จากการส�ำรวจพบว่าอาคารมทีางเท้า
เชือ่มต่อจากลานจอดรถไปยงัทางลาด และบนัไดเพือ่เข้า

สู่ตัวอาคาร แต่รอยต่อระหว่างทางเท้าแต่ละช่วงไม่เชื่อม
ต่อกัน พื้นทางเท้าไม่เป็นระดับเดียวกัน และจากทางเท้า
ไม่มีทางลาดเพื่อลงสู่พื้นที่จะเชื่อมต่อไปยังลานจอดรถ 
(ภาพที่ 7)

หมวดที่ 6	 ประตู  	 มข้ีอก�ำหนดในเรือ่งการเปิดปิด 
ความกว้าง รูปแบบประตู และอุปกรณ์ จากการส�ำรวจ
พบว่าประตูทางเข้าหลักของอาคารเป็นประตูบานเปิด
ผลักเข้า มีความกว้าง 0.85 เมตร อุปกรณ์เปิดปิดประตู
เป็นแบบจบัธรรมดาอยูส่งูจากพืน้ 1.00 เมตร ต้องใช้แรง
ของข้อมือดันเพื่อเปิดประตู โดยยึดติดกับลูกฟักกระจก-
ใส เมื่อเปิดออกสู่ทางเดินมีพื้นที่ว่างขนาดกว้าง 1.45 
เมตร และมีการติดตั้งอุปกรณ์บังคับเปิดปิดเอง เมื่อ
เปรยีบเทยีบกับข้อก�ำหนดพบว่าไม่เป็นไปตามข้อก�ำหนด
ที่ได้ก�ำหนดไว้ว่า หากเป็นประตูบานเปิดผลักเข้าประตู
ต้องมคีวามกว้างสุทธไิม่น้อยกว่า 0.90 เมตร อปุกรณ์เปิด
ปิดต้องเป็นชนิดก้านบิดหรือแกนผลัก อยู่สูงจากพื้นไม่

ที่จอดรถ ข้อเสนอแนะ

ควรจัดให้มีที่จอดรถส�ำหรับคนพิการ อย่างน้อย 1 คัน ไว้ใกล้
ทางเข้าออกมาอาคารมากที่สุด และมีลักษณะไม่ขนานกับทาง
สัญจรของรถ ซึ่งอาจจะต้องจัดไว้แยกจากที่จอดรถปกติ เนื่องจาก
อยู่ด้านหลังอาคาร โดยอาจจัดไว้ได้ในบริเวณด้านหน้าอาคาร
ได้ขนาดช่องจอดไม่น้อยกว่า 2.40 x 6.00 เมตร

ไม่มีการจัดพื้นที่จอด
รถไว้ส�ำหรบัคนพกิาร 
แต่มีการจัดเตรยีมรถ
เข็นคนพิการไว ้ให ้ 
จ�ำนวน 2 คัน

จดัให้มป้ีายและสัญลกัษณ์ทีพ่ืน้ของทีจ่อดรถด้านทีต่ดิกบัทางเดนิรถขนาดไม่น้อยกว่า 0.90 x 0.90 เมตร มป้ีายสญัลกัษณ์รูปคนพิการ
ขนาดไม่น้อยกว่า 0.30 x 0.30 เมตร ติดสูงจากพื้นไม่น้อยกว่า 2.00 เมตร ในต�ำแหน่งที่เห็นได้ชัดเจน พื้นผิวมีพื้นผิวเรียบเสมอกัน

ภาพที่ 6  ที่จอดรถของศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์และต�ำแหน่งที่เสนอแนะ
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ทางเดินเข้าอาคาร

ทางลาดเข้าอาคารด้านหน้า ทางเข้าอาคารด้านหน้า ทางเข้าอาคารด้านข้าง ทางลาดเข้าอาคารด้านข้าง

ข้อเสนอแนะ

ปรับพื้นที่ทางเข้าด้านหน้าอาคาร และทางเข้าด้านข้างอาคาร ให้มีทางลาดที่มีความลาดชันไม่เกิน 1:12 เชื่อมต่อระหว่างที่จอดรถ
ไปยังทางเท้าและทางลาดเพื่อเข้าสู่ตัวอาคาร 

ภาพที่ 7  ทางเดินเข้าอาคาร

ข้อเสนอแนะ

ปรับรูปแบบของประตูเป็นบานเลื่อนอัตโนมัติเปิดแยกออกทั้ง 2 ฝั่ง       
เพิ่มพื้นที่บริเวณที่เปิดออกสู่ทางเดินมีพื้นที่ว่างขนาดกว้าง 1.50 เมตร 
ปรับทางลาดด้านหน้าให้มีความกว้างตลอดประตู และน�ำอุปกรณ์บังคับ
เปิดปิดเองออก 

ประตู (ทางเข้าอาคาร)

ภาพที่ 8  ประตูทางเข้าอาคาร

น้อยกว่า 1.00 เมตร แต่ไม่เกิน 1.20 เมตร เมื่อเปิดออก
สู่ทางเดินมีพื้นที่ว่างขนาดกว้างไม่น้อยกว่า 1.50 เมตร 
และต้องไม่มีอุปกรณ์บังคับเปิดปิดเองซึ่งอาจก่อให้เกิด
อันตรายต่อคนพิการได้ (ภาพที่ 8) 

หมวดท่ี 7 	ห้องส้วม  	 มีข้อก�ำหนดในเรื่องจ�ำนวน 
พืน้ที ่พื้นห้องส้วม ประตูห้องส้วม อุปกรณ์เปิดปิดประตู
ห้องส้วม อุปกรณ์ล็อคประตูห้องส้วม ป้ายสัญลักษณ์ 
เคร่ืองสขุภณัฑ์และองค์ประกอบโถส้วม ราวจบัส�ำหรบัใช้
ในห้องส้วม อุปกรณ์อ่ืนๆ และระบบสัญญาณเตือนภัย 
จากการส�ำรวจพบว่ามกีารจดัห้องส้วมคนพกิารไว้ 1 ห้อง 
ในส่วนทีเ่ป็นไปตามข้อก�ำหนด ได้แก่ ชนดิของประตเูป็น

แบบบานเปิดออก ขนาดกว้าง 1.00 เมตร ประตูเมื่อเปิด
ออกสูท่างเดนิมพีืน้ทีว่่างขนาดกว้าง 2.00 เมตร ไม่ติดตัง้
อปุกรณ์บงัคับเปิดปิดเอง พืน้ห้องส้วมมีระดบัเสมอกบัพืน้
ภายนอก พื้นห้องส้วมมีความลาดเอียงเพียงพอน�้ำไม่ขัง
บนพื้น ที่แขวนกระดาษช�ำระอยู่สูงจากพื้น 1.10 เมตร     
กอ็กน�ำ้อ่างล้างมอืเป็นแบบก้านโยก และส่วนทีไ่ม่เป็นไป
ตามข้อก�ำหนด ได้แก่ อุปกรณ์เปิดปิดประตูมือจับเป็น
แบบธรรมดามขีนาดเล็ก ก�ำหนดให้อปุกรณ์เปิดปิดประตู
มือจับสามารถเปิดปิดสะดวกง่ายต่อการใช้งานข้างเดียว 
ในกรณีที่ประตูเปิดออกให้มีมือจับตามแนวนอนด้านใน
ประต ูสูงจากพ้ืน 0.80-0.90 เมตร ยาวไปตามความกว้าง
ของประตู กลอนล็อกเป็นชนิดดันเข้าล็อคจากภายนอก 
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ส่วนภายในเป็นกลอนล็อคชนิดเดียวกับภายนอกไม่
สามารถปลดล็อคจากภายนอกได้ ซ่ึงก�ำหนดให้ต้อง
สามารถล็อคกลอนได้จากภายใน แต่ต้องสามารถปลด
ล็อคได้จากภายนอกได้ในกรณีฉุกเฉิน มีพื้นท่ีว่างภายใน
ห้องส้วม 1.15 เมตร ก�ำหนดให้ต้องมพีืน้ทีว่่างภายในห้อง
ส้วมเพื่อให้เก้าอี้เข็นคนพิการสามารถหมุนตัวกลับได้ มี
เส้นผ่าศูนย์กลางไม่น้อยกว่า 1.50 เมตร ในส่วนของราว
จับภายในห้องส้วมมีความสูง 0.75 เมตร ด้านหนึ่งเป็น
แบบแนวนอนอย่างเดียวส่วนอีกด้านเป็นแบบยึดติดผนัง
และพื้นมีความช�ำรุด ก�ำหนดให้ต้องมีราวจับเพ่ือน�ำไปสู่
สุขภัณฑ์อื่นๆ ภายในห้องส้วมมีความสูงจากพื้น 0.80- 
0.90 เมตร ราวจับด้านชิดผนังต้องเป็น ราวจับแนวนอน
และแนวดิ่ง ส่วนอีกด้านควรปรับให้เป็นราวจับติดผนัง
แบบพับเก็บได้ ซ่ึงจะใช้ในกรณีท่ีโถส้วมอยู่ห่างจากผนัง
เกิน 0.50 เมตร ไม่มีการติดตั้งราวจับบริเวณอ่างล้างมือ 
ก�ำหนดให้ตดิตัง้ราวจบัในแนวนอนตดิผนงัแบบพบัเก็บได้
ทั้งสองข้างของอ่าง และไม่มีการติดตั้งระบบสัญญาณ
เตอืนภยั ซึง่ก�ำหนดให้มีการตดิตัง้ระบบสญัญาณแสงและ
สญัญาณเสยีงให้ผูอ้ยูภ่ายนอกแจ้งภยัแก่คนพกิาร และให้
คนพกิารสามารถแจ้งเหตหุรอืเรยีกหาผูช่้วยในกรณทีีเ่กดิ
เหตฉุกุเฉนิ ตดิตัง้อยูใ่นต�ำแหน่งสงูจากพืน้ 2 ต�ำแหน่ง คือ
ไม่เกิน 0.30 เมตร และไม่เกิน 0.80 เมตร (ภาพที่ 9)

หมวดที่ 8 	พื้นผิวต่างสัมผัส 	 ต้องจัดให้มีพื้นผิว
ต่างสัมผัสเตือนส�ำหรับคนพิการทางการมองเห็นที่พ้ืน
บริเวณต่างระดับกันเกิน 2 เซนติเมตร ที่ทางขึ้นและทาง
ลงของทางลาด โดยมีขนาดกว้าง 30 เซนติเมตร และมี
ความยาวเท่ากบัและขนานไปกบัความกว้างของช่องทาง
เดนิของพ้ืนต่างระดบักบัทางลาด และขอบของพืน้ผวิต่าง
สัมผัสอยูห่่างจากจดุเริม่ต้นของทางขึน้หรอืทางลงของพืน้
ต่างระดับทางลาด 30-35 เซนติเมตร ในบริเวณทางขึ้น
หรือทางลงของทางลาดหรือบันได พื้นด้านหน้าและด้าน
หลงัของประตทูางเข้าอาคาร และพืน้ด้านหน้าของประตู
ห้องน�้ำ จากการส�ำรวจพบว่าไม่มีจุดใดที่มีพื้นที่ผิวต่าง
สัมผัสตามที่ก�ำหนดเลย 
	

หมวดที่ 9 	จุดบริการข้อมูล  	 มีการก�ำหนดให้มี
การจัดพ้ืนท่ีส�ำหรับบริการข้อมูลติดต่อ ประชาสัมพันธ์
ส�ำหรับคนพิการเข้าถึงได้โดยสะดวกและสังเกตได้ง่าย มี
การจดัท�ำแผนผังการใช้บรกิารอาคารหรอืสถานท่ี เอกสาร 
หรือข้อมูลข่าวสารส�ำหรับการเผยแพร่ในรูปแบบของส่ือ
เสียงหรือตัวอักษรส�ำหรับคนพิการทางการเห็น มีคู่มือ
แปลภาษาหรอืป้ายสญัลกัษณ์ภาษาส�ำหรบัเจ้าหน้าทีเ่พือ่
ใช้ส่ือสารกับคนพิการ และมีเจ้าหน้าที่ซึ่งผ่านการฝึก
อบรมและมคีุณสมบตัิตรงกบัความต้องการของคนพกิาร

ห้องส้วม

ประตูเป็นแบบบานเปิดออก ขนาดกว้าง 1.00 เมตร 

พืน้ทีภ่ายในเส้นผ่าศนูย์กลาง 1.15 เมตร

ภาพที่ 9  ห้องน�้ำคนพิการ
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แต่ละประเภทอย่างน้อยหนึ่งคนเพื่อให้บริการคนพิการ 
จากการส�ำรวจยงัไม่พบว่ามกีารจดัจดุบรกิารข้อมลูส�ำหรับ 
คนพกิาร มีเพียงจดุประชาสมัพนัธ์ตามปกตเิท่านัน้ จงึควร
จดัให้มจีดุบรกิารข้อมลูส�ำหรบัคนพกิารทีเ่ข้าถึงได้ง่าย คอื 
บรเิวณด้านหน้าก่อนเข้าสูส่่วนจดัแสดงนทิรรศการ หรอื
บริเวณเคาน์เตอร์ประชาสัมพันธ์ด้านหน้าส่วนจัดแสดง
นทิรรศการ และปรบัความสงูสทุธขิองเคาน์เตอร์ให้บรกิาร
ไม่เกนิ 0.80 เมตร และมพีืน้ทีว่่างใต้เคาน์เตอร์โดยมคีวาม
สงูจากพืน้ไม่น้อยกว่า 0.70 เมตร และไม่เกนิ 0.75 เมตร 
และมคีวามกว้างสทุธไิม่น้อยกว่า 0.40 เมตร (ภาพที ่10)

		การน�ำเสนอเนื้อหาการจัดแสดงภายใน 
		  ประกอบด้วย 3 หมวด ดังนี้
	
หมวดที่ 1 	ทางสัญจร (ภายใน) 	 มีการก�ำหนด
เส้นทางสัญจรภายในเพ่ือการชมนทิรรศการ โดยใช้ลูกศร 
สีแดงบอกเส้นทางการเดินตลอดการชมนิทรรศการ และ
ในจุดใดที่เป็นพื้นต่างระดับหรือต่างชนิดกัน จะมีแถบสี
แดงตดิไว้เพือ่เป็นการเตอืน และทางสญัจรบางจดุ มคีวาม
กว้างแคบกว่า 0.90 เมตร ซึ่งจะเป็นอุปสรรคต่อผู้ใช้      
รถเข็น (ภาพที่ 11)

ข้อเสนอแนะ

เพิ่มเติมจุดบริการข้อมูลส�ำหรับคนพิการ

จุดบริการข้อมูล

ภาพที่ 10  จุดบริการข้อมูลของศูนย์ประวัติศษสตร์พระราชวังจันทน์

ทางสัญจร

ข้อเสนอแนะ

ข้อเสนอแนะ

เพิ่มสัญลักษณ์ หรือการให้ข้อมูลเส้นทางรูปแบบอื่น เช่น      
ใช้พืน้ผวิต่างสมัผสัส�ำหรบัคนพกิารทางการเหน็ ให้มผีวิสมัผสั
และสีแตกต่างไปจากพืน้ผวิและสบีรเิวณข้างเคยีงทีพ้ื่น นอก
เหนือจากลูกศรสีแดง เพื่อให้คนพิการทางการเห็นสามารถ
เดินชมนิทรรศการได้อย่างสะดวก ปรับทางสัญจรบางจุดให้กว้างมากกว่าหรือเท่ากับ 

0.90 เมตร (ซ่ึงอาจต้องอาศยัเวลาในการปรับเปลีย่น 
เนือ่งจากเป็นส่วนของการจดันทิรรศการถาวร)

ภาพที่ 11  ทางสัญจรภายในส่วนนิทรรศการของศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์
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หมวดที่ 2	 ทางลาด (ภายใน) 	 มีการจัดเตรียม
ทางลาดภายในอาคารเพ่ืออ�ำนวยความสะดวกหลายจุด 
แต่พบว่ามีความชันมากกว่าท่ีก�ำหนดท้ังหมด คือ 1:4 
ซึ่งก�ำหนดความลาดชันไว้อย่างน้อย 1:12 อุปกรณ์ราว-
จับมีลักษณะไม่มั่นคง และในส่วนของทางลาดส่วน
นิทรรศการ เรื่องที่ 3 พระราชวังจันทน์ : ศิลปกรรมและ
งานช่างหลวงพิษณุโลก มีการท�ำทางเดินรอบส่วนการ
จัดแสดงให้ความลาดเอียงไล่ระดับล้อมรอบแบบจ�ำลอง
พระราชวังจันทน์ ซึ่งเป็นอุปสรรคกับการใช้รถเข็นเพื่อ

ขึ้นไปชมนิทรรศการเป็นอย่างมาก จ�ำเป็นต้องผ่านการ
ชมนิทรรศการในจุดนี้ไป ท�ำให้ได้รับความรู้ได้ไม่เต็มที่ 
(ภาพที่ 12)

หมวดที่ 3 	ทางออกฉุกเฉิน 	 มกีารจดัเตรยีมทาง-
ออกฉกุเฉนิไว้ แต่การเข้าถงึส�ำหรบัผูใ้ช้รถเขน็จะค่อนข้าง
ล�ำบาก และเมื่อผลักประตูทางฉุกเฉินออกไปแล้ว เป็น
บันไดไม่ได้เป็นทางลาด ซ่ึงจะท�ำให้เป็นอุปสรรคต่อการ
หนีภัยได้ (ภาพที่ 13)

ทางลาด (ภายใน)

ข้อเสนอแนะ
ควรปรับให้มีความชันตามท่ีก�ำหนด เนื่องจากเป็นโครงสร้างชั่วคราว 
สามารถปรับเปลีย่นได้ โดยให้มคีวามลาดชนัไม่น้อยกว่า 1:12 และมรีาว
จับที่มีความมั่นคงแข็งแรง

ปรับความลาดชันให้มีส่วนขึ้นโดยมีความลาดชันไม่น้อยกว่า 1:12 และ
เป็นทางราบ สลับกับทางลาดชัน จนจบส่วนการจัดแสดงนี้ 

ภาพที่ 12  ทางลาดภายในส่วนการจัดแสดงนิทรรศการของศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์

ทางออกฉุกเฉิน

ข้อเสนอแนะ

ปรับปรุงทางออกฉุกเฉินให้เป็นทางลาด โดยให้มีความชันอย่างน้อย 1:12 
ให้ผู้ใช้รถเข็นสามารถหนีภัยได้อย่างสะดวก และปลอดภัย และจัดให้มี
ระบบการแจ้งเหตุฉุกเฉินไฟไหม้ทั้งทางเสียงและทางการมองเห็น มีการกัน
พื้นที่ส�ำหรับให้คนพิการรอการช่วยเหลือได้อย่างปลอดภัย และมีเส้นทาง
และสัญลักษณ์บอกเส้นทางการหนีไฟที่ชัดเจน

ภาพที่ 13  ทางออกฉุกเฉินของอาคาร
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สรุปผลและข้อเสนอแนะ

ผลการวจิยัสรปุได้ว่า ศนูย์ประวติัศาสตร์พระราชวงัจนัทน์
มีการจัดสิ่งอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการและคน
ทุกวัยไว้ แต่ยังไม่ครบทุกข้อตามที่ก�ำหนด กล่าวคือจาก
ข้อก�ำหนดถงึสภาพแวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวก
ส�ำหรบัคนพกิารและคนทุกวัย ตามข้อก�ำหนดกฎหมายที่
เกีย่วข้องก�ำหนดไว้ 9 หมวด พบว่ายงัไม่มหีมวดใดทีม่กีาร
จดัสภาพแวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวกส�ำหรบัคน
พกิารได้ครบทกุข้อก�ำหนดในแต่ละหมวด กล่าวคอื หมวด
ที่ 1 ป้ายและสัญลักษณ์ มีเพียงสัญลักษณ์บอกบริเวณ
ห้องน�ำ้เท่านัน้ แต่ไม่พบในบรเิวณอืน่ หมวดที ่2 ทางลาด 
พบว่ามีทางลาดแต่ความยาวของทางลาด ชานพัก        
กันตก และราวจับไม่เป็นไปตามท่ีก�ำหนด หมวดท่ี 3 
บนัได ความสงูของลกูตัง้ ความกว้างของลกูนอน และไม่มี
ป้ายแสดงทิศทาง ต�ำแหน่งหรือหมายเลขชั้นของอาคาร
ที่คนพิการจะมองเห็นได้ ตั้งอยู่บริเวณทางขึ้นลงของ
บันไดไม่เป็นไปตามที่ก�ำหนด หมวดที่ 4 ที่จอดรถ ไม่มี
การเตรียมที่จอดรถไว้ให้คนพิการ หมวดที่ 5 ทางเข้า
อาคาร ทางเดินระหว่างอาคาร และทางเชื่อมระหว่าง
อาคาร รอยต่อระหว่างทางเท้าแต่ละช่วงไม่เชื่อมต่อกัน 
พืน้ทางเท้าไม่เป็นระดบัเดยีวกนั และจากทางเท้าไม่มทีาง
ลาดเพือ่ลงสูพ่ืน้ท่ีจะเช่ือมต่อไปยงัลานจอดรถ หมวดที ่6 
ประตู ไม่มีข้อใดเป็นไปตามข้อก�ำหนด หมวดท่ี 7 ห้อง
ส้วม จ�ำนวนขนาดประตู ป้ายสัญลักษณ์ ความลาดเอียง 
และที่แขวนกระดาษช�ำระเป็นไปตามก�ำหนด แต่ราวจับ
พบว่ามีแต่รูปแบบ ต�ำแหน่ง และระยะติดตั้งไม่เป็นไป
ตามที่ก�ำหนด หมวดที่ 8 พื้นผิวต่างสัมผัส ไม่มีจุดใดที่มี
พืน้ทีผ่วิต่างสมัผสัตามทีก่�ำหนดเลย หมวดที ่9 จุดบรกิาร
ข้อมูล ไม่มีจุดบริการข้อมูลส�ำหรับคนพิการ มีเพียงการ
จัดจุดประชาสัมพันธ์ตามปกติเท่าน้ัน ส่วนการน�ำเสนอ
เนื้อหาการจัดแสดงภายใน 3 หมวดที่ท�ำการวิจัย ได้แก่ 
หมวดที่ 1 ทางสัญจร (ภายใน) มีการหมวดที่ 2 ทางลาด 
มีการเตรียมทางลาดไว้เพื่ออ�ำนวยความสะดวกหลายจุด 
แต่มคีวามชนัมากกว่าทีก่�ำหนดทัง้หมด หมวดที ่3 ก�ำหนด
เส้นทางสญัจรภายในเพือ่การชมนทิรรศการ โดยใช้ลกูศร
สีแดง จุดต่างระดับของพื้นท่ีด้วยแถบสีแดง แต่อาจไม่
สะดวกส�ำหรับคนพิการทางการเห็น หมวดที่ 3 ทางออก

ฉุกเฉิน มีการเตรียมทางออกฉุกเฉินไว้แต่เม่ือเปิดประตู
ออกไปเป็นบันไดซึ่งจะท�ำให้เป็นอุปสรรคต่อการหนีภัย
โดยรถเข็น

จากการส�ำรวจและประเมินสภาพแวดล้อมปัจจุบันของ
ศูนย์ประวตัศิาสตร์พระราชวงัจนัทน์มสีภาพแวดล้อมและ
สิง่อ�ำนวยความสะดวกส�ำหรบัคนพิการและคนทกุวยั พบ
ข้อสรปุตามรายละเอยีดข้างต้น จงึได้มกีารเสนอแนวทาง
การปรับสภาพแวดล้อมและส่ิงอ�ำนวยความสะดวก
ส�ำหรับคนพิการและคนทุกวัย เป็น 2 ระยะ คือ

ระยะที่ 1 การเพิ่มและปรับเปลี่ยนอุปกรณ์ให้เป็นไปตาม
ข้อก�ำหนดในส่วนของอุปกรณ์ที่สามารถเปลี่ยนแปลงได้
ทันที โดยไม่ส่งผลกระทบกระเทือนต่อการเปิดให้บริการ
ของศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์มากนัก ได้แก่ 
การเพิม่ป้ายและสัญลักษณ์รปูคนพกิารในทกุจดุ คือ ทาง
ลาด ห้องน�้ำ ที่จอดรถ และจุดบริการข้อมูล เปลี่ยนและ
จัดท�ำราวจับเพิ่มให้ได้ครบทั้ง 2 ในทางลาด (ภายนอก
อาคาร) มีความต่อเน่ืองกันตลอดโดยปลายราวจับต้อง   
ยืน่เลย 0.40-0.50 เมตร จากจุดเริม่ต้นและจุดสิน้สดุทาง
ลาด ปรับพืน้ทีด้่านหน้าทางลาดเป็นทีว่่างยาวไม่น้อยกว่า 
1.50 เมตร เพิ่มราวจับบันไดด้านหน้าอาคารให้มี 2 ด้าน 

ปรบัเปล่ียนและเพิม่อปุกรณ์และราวจบัต่างๆ ในห้องส้วม
ให้เป็นไปตามข้อก�ำหนด เพิม่สัญลักษณ์หรอืการให้ข้อมลู
เส้นทางเพื่อให้คนพิการทางการเห็นสามารถเดินชม
นิทรรศการได้อย่างสะดวก 

ระยะที่ 2 การเปลี่ยนและสร้างเพิ่มเติมที่ต้องอาศัยระยะ
เวลาและอาจกระทบกระเทือนต่อการเปิดให้บริการของ
ศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ ได้แก่ ปรับทางลาด
ให้จากลานจอดมาตวัอาคารได้สะดวก เป็นระดบัเดยีวกนั
และในส่วนที่พื้นต่างระดับกันให้ปรับมีทางลาดเช่ือมต่อ 
เปล่ียนรูปแบบประตูบานเปิดผลักเข้าเป็นบานเล่ือน
อัตโนมัติ และเพิ่มทางลาดด้านหน้าให้ยาวตลอดความ
กว้างของประตู ติดตั้งพื้นผิวต่างสัมผัสส�ำหรับคนพิการ
ทางการมองเห็นที่พื้น ทางลาด บันได ประตูทางเข้าออก 
และห้องน�ำ้ และจดัสร้างจดุบริการข้อมลูส�ำหรบัคนพกิาร
เข้าถงึได้สะดวกและสงัเกตได้ง่ายไว้ด้านหน้าก่อนเข้าส่วน
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จัดนิทรรศการถาวร แต่ในระยะแรกอาจเตรียมโต๊ะที่มี
ขนาดตามที่ก�ำหนดไว้ในบริเวณจุดประชาสัมพันธ์ตาม
ปกติไปก่อน ในส่วนของการสัญจรภายใน ที่มีความกว้าง
น้อยกว่า 0.90 เมตร ต้องมีการวางแผนควบคู่ไปกับการ
จัดนิทรรศการในครั้งต่อไป ทางลาดภายในสามารถปรับ
เปลี่ยนทั้งหมดให้มีความลาดอย่างน้อย 1:12 ซึ่งสามารถ
ท�ำได้เพราะไม่ส่งผลกระทบกบัโครงสร้างอาคาร ก่อสร้าง
ชานพักตรงทางออกฉุกเฉิน และมีทางลาดต่อเนื่องออก
ไปนอกตัวอาคาร
	

หากมกีารปรบัสภาพแวดล้อม และสิง่อ�ำนวยความสะดวก 
ให้เหมาะสมส�ำหรบัคนพกิารและคนทกุวยัเพิม่เตมิให้ครบ
ตามที่เสนอข้างต้นแล้ว อาคารศูนย์ประวัติศาสตร์
พระราชวังจันทน์น้ี จะเป็นสถานท่ีให้ความรู้ท่ีดีในเรื่อง
ส�ำหรับพิษณุโลก และสมเด็จพระนเรศวรมหาราชให้กับ
คนพิการและคนทุกวัย
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บทคัดย่อ

การวิจัยเพื่อก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ มีวัตถุประสงค์เพื่อ  1) ศึกษาและประเมิน
คณุค่ามรดกทางวฒันธรรมทัง้ท่ีจบัต้องได้และจบัต้องไม่ได้ในเมอืงเก่าภเูกต็  2) ก�ำหนดขอบเขตพ้ืนทีเ่มอืงเก่าภเูกต็ และ 
3) ก�ำหนดแนวทางการอนรุกัษ์และพฒันาในขอบเขตพืน้ทีเ่มอืงเก่าภเูก็ต โดยกระบวนการในการวจิยัเริม่จากการส�ำรวจ
ประวตัศิาสตร์ความเป็นมา และพฒันาการของเมอืงภเูกต็ การศกึษาองค์ประกอบส�ำคญัของเมอืงเก่า การศกึษารปูแบบ
สถาปัตยกรรมและศิลปกรรมของโบราณสถาน อาคารและสถานที่ส�ำคัญ แล้วจึงจัดล�ำดับความส�ำคัญโดยอาศัยเกณฑ์
การประเมนิคณุค่ามรดกทางวฒันธรรม ซึง่จากการศึกษาวเิคราะห์ดงักล่าวท�ำให้สามารถก�ำหนดขอบเขตพืน้ทีเ่มืองเก่า
ซึง่ครอบคลมุย่านส�ำคัญของเมอืงภเูก็ตทีม่พ้ืีนทีท่ัง้สิน้ 2.76 ตางรางกโิลเมตร และก�ำหนดขอบเขตพืน้ทีต่่อเนือ่งครอบคลมุ
ย่านที่ส�ำคัญรองลงมาเพื่อควบคุมการพัฒนารอบย่านเมืองเก่าเป็นพื้นที่ 6.75 ตารางกิโลเมตร โดยแนวทางหลักในการ
อนรุกัษ์และพฒันาพืน้ทีด่งักล่าว ประกอบด้วย  1) การมส่ีวนร่วมและการประชาสมัพนัธ์  2) การสร้างจติส�ำนกึเพือ่การ
อนรุกัษ์และพฒันาอย่างยัง่ยนื  3) การส่งเสรมิกจิกรรมและวถิชีวีติท้องถิน่  4) การส่งเสรมิคณุภาพชวีติ  5) การป้องกนั
ภัยคุกคามจากมนุษย์และธรรมชาติ  6) การประหยัดพลังงานด้านการสัญจรและคุณภาพสิ่งแวดล้อม และ  7) การดูแล
และบ�ำรงุรกัษาอาคารและสาธารณปูการ โดยการวจิยันีด้�ำเนนิการภายใต้กรอบนโยบายของส�ำนกังานนโยบายและแผน
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม

ค�ำส�ำคัญ:  ขอบเขตเมืองเก่า  ภูเก็ต
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บทน�ำ

“เมอืงเก่า” หมายถงึ เมอืงหรอืบรเิวณของเมอืงทีม่ลีกัษณะ
พเิศษเฉพาะแห่งสบืต่อมาแต่กาลก่อน และมีเอกลักษณ์  
ของวฒันธรรมท้องถิน่ หรอืมรีปูแบบผสมผสานของสถา-
ปัตยกรรมท้องถิน่ หรอืมลีกัษณะของรปูแบบววัิฒนาการ
ทางสังคมที่สืบต่อมาของยุคต่างๆ หรือเคยเป็นตัวเมือง
ดั้งเดิมในสมัยหนึ่ง หรือโดยหลักฐานทางประวัติศาสตร์
หรือสถาปัตยกรรม ซ่ึงมีคุณค่าในทางศิลปะ โบราณคด ี
และประวตัศิาสตร์ ทีย่งัคงหลกัฐานทัง้กายภาพทีบ่่งบอก

ถึงลักษณะอันเด่นชัดของโครงสร้างเมืองหรือโบราณ
สถานในอดีต และยังมีการใช้สอยในลักษณะเมืองที่ยังมี
ชีวิตอย่างต่อเนื่องจากอดีตถึงปัจจุบัน เช่น กรุงรัตน-
โกสินทร์ เมืองเก่าเชียงใหม่ เมืองเก่าล�ำพูน เมืองเก่า
ลพบุรี เป็นต้น
	
ปัจจุบันเมืองเก่าได้ถูกความเจริญและการขยายตัวของ 
ตวัเมอืงโดยไร้ขอบเขตและทศิทาง มกีารใช้ประโยชน์ทีด่นิ
ที่หลากหลายกิจกรรม ทั้งภาคราชการและเอกชน เกิด
ความหนาแน่นแออัดของอาคารสถานที่และการจราจร 

Boundary identification of Phuket Old town

Treechart Loakaewnoo
Faculty of Architecture, Prince of Songkla University

treechart33@gmail.com

Abstract 

The research on old town boundary identification of Phuket aims to  1) tangible and intangible 
heritages study and evaluation,  2) Phuket old town and buffer zone identification study and  3) 
guidelines for Phuket old town conservation and development. The research method consists of 
history background and human settlement study, urban elements study, architectural and art study 
of ancient buildings and places, and cultural heritage value evaluation and ranking. Following this 
research, it can be concluded that the old town boundary of Phuket covered some of valued districts 
of Phuket in 2.76 square kilometers. While the buffer zone of Phuket old town boundary covered 
surrounding lower priority area in 6.75 square kilometers. Moreover to protect cultural heritages in 
the boundary, guidelines for Phuket old town conservation and development - generated by public 
hearing - consists of  1) public participation and communication,  2) awareness raising on sustainable 
urban conservation and development,  3) local life and activities promotion,  4) quality of life 
development,  5) manmade and nature hazard protection,  6) energy saving in transportation and 
environment quality and  7) building and infrastructure maintenance. Therefore, this research is under 
policy of the Office of Natural Resources and Environmental Policy and Planning

Keywords:  old town boundary,  Phuket
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เกดิปัญหาสิง่แวดล้อม การเปลีย่นแปลงวถิชีวีติของชมุชน 
และการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิทัศน์ ท�ำให้องค์ประกอบ
เมืองเก่า คุณค่าของเมืองและเอกลักษณ์ความเป็นเมือง
เก่าค่อยๆ ลดความส�ำคญัและถกูท�ำลาย ดงันัน้ รฐับาลจงึ
ได้ก�ำหนดนโยบายการด�ำเนินงานเป็นพิเศษเฉพาะพ้ืนที่ 
เป็นระเบยีบส�ำนกันายกรฐัมนตร ีว่าด้วยการอนรุกัษ์และ
พัฒนากรุงรัตนโกสินทร์และเมอืงเก่า พ.ศ. 2546 โดย    
มอบหมายให้คณะกรรมการอนุรักษ์และพัฒนากรุง-
รัตนโกสนิทร์และเมอืงเก่า ซึง่มรีองนายกรัฐมนตร ีทีน่ายก-
รัฐมนตรีมอบหมายให้ก�ำกับบริหารราชการกระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม เป็นประธาน
กรรมการ ท�ำหน้าที่วางนโยบาย ก�ำหนดพื้นที่ และจัดท�ำ
แผนแม่บท แนวทางการอนรุกัษ์และพฒันาเมอืงเก่า โดย
ความเห็นชอบของคณะรัฐมนตรี และให้ส�ำนักงาน
นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 
กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ท�ำหน้าที่
เป็นส�ำนักงานเลขานุการของคณะกรรมการ การก�ำหนด
ขอบเขตพื้นที่เมืองเก่า เป็นขั้นตอนแรกของการวางแผน
งานอนุรักษ์และพัฒนาเมือง โดยมีการด�ำเนินโครงการ
ก�ำหนดขอบเขตพ้ืนท่ีเมืองเก่าอย่างต่อเน่ือง และมีมติ
คณะรัฐมนตรีเห็นชอบกับขอบเขตเมืองต่างๆ จนน�ำไปสู่
การก�ำหนดนโยบายและเครื่องมือในการอนุรักษ์และ
พัฒนาเมืองเก่าในหลายเมือง เช่น เมืองเก่าพิมาย เมือง
เก่าสงขลา เมืองเก่าแพร่ เมืองเก่าน่าน และเกาะรัตน-
โกสินทร์ เป็นต้น และในปีงบประมาณ พ.ศ. 2559 คณะ
ท�ำงานได้ด�ำเนนิการก�ำหนดขอบเขตพืน้ทีเ่มอืงเก่ากลุม่ที่ 
2 จ�ำนวน 4 เมอืง ได้แก่ เมอืงเก่าราชบรุ ีเมอืงเก่าสรุนิทร์ 
เมืองเก่าระนอง และเมืองเก่าภูเก็ต

วัตถุประสงค์ในการศึกษา

การศึกษาวิจัยเพ่ือก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต 
เป็นกระบวนการท่ีเน้นการมีส่วนร่วมของประชาชนใน
การแสดงความคดิเหน็เพือ่ก�ำหนดขอบเขตพืน้ทีเ่ป้าหมาย
ในการอนุรักษ์มรดกทางวัฒนธรรมท้ังท่ีจับต้องได้ 
(tangible heritage) และจับต้องไม่ได้ (intangible 
heritage) โดยมีวัตถุประสงค์หลักในการวิจัยประกอบ

ด้วย  1) ศึกษาและประเมินคุณค่ามรดกทางวัฒนธรรม
ทั้งที่จับต้องได้และจับต้องไม่ได้ในเมืองเก่าภูเก็ต  2) 
ก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต และ  3) ก�ำหนด
แนวทางการอนุรกัษแ์ละพัฒนาในขอบเขตพืน้ทีเ่มืองเก่า
ภูเก็ต ทั้งนี้ เพื่อน�ำร่างขอบเขตพ้ืนที่เมืองเก่าภูเก็ตและ
แนวทางการอนุรักษ์และพัฒนาเมืองเก่าภูเก็ตเสนอต่อ
คณะกรรมการอนุรักษ์และพัฒนากรุงรัตนโกสินทร์และ   
เมืองเก่า และที่ประชุมคณะรัฐมนตรีตามล�ำดับ เพื่อ
ประกาศขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ตเป็นกฎกระทรวง 
และน�ำไปสู่การด�ำเนินงานด้านการอนุรักษ์มรดกทาง
วัฒนธรรมในขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ตต่อไป

ระเบียบวิธีวิจัย

การก�ำหนดขอบเขตพ้ืนท่ีเมอืงเก่าเป็นการด�ำเนนิงานขัน้ตอน
แรกในการอนุรักษ์และพัฒนาเมืองเก่า ก่อนที่จะมีการ
ก�ำหนดนโยบาย มาตรการ แผนงาน โครงการ และ
แนวทางการด�ำเนินงานต่างๆ เพื่อน�ำไปสู ่การปฏิบัติ      
ในการอนรุกัษ์และพฒันาเมอืงเก่าอย่างเป็นรปูธรรม โดย
จังหวัดและทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้อง ซึ่งมีขั้นตอนการ
ด�ำเนินงานก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่า ดังนี้
		

การเกบ็รวบรวมและศกึษาวิเคราะห์หลักฐานและข้อมลู 
การเก็บรวบรวมข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับพื้นที่เมืองเก่า ทั้ง
ข้อมลูปฐมภมู ิข้อมลูทตุยิภมู ิจากแหล่งข้อมลูท่ีส�ำคญั คอื
พิพิธภัณฑ์สถานแห่งชาติ จังหวัดภูเก็ต ส�ำนักศิลปากรที่ 
15 จงัหวดัภเูกต็ เป็นต้น โดยเน้นประเดน็ศกึษาเกีย่วข้อง
กับประวัติศาสตร์ความเป็นมา และพัฒนาการการตั้ง
ถิ่นฐานของเมืองตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน ประเพณี 
เทศกาล ความเชื่อ และลักษณะเด่นทางสังคมของ
ประชากรที่อยู่ในเมือง รวมทั้งแหล่งมรดกทางวัฒนธรรม
ที่จับต้องไม่ได้อื่นๆ
		
การส�ำรวจภาคสนาม  	 เป็นการเก็บข้อมูลสถานการณ ์  
ที่เป็นอยู่ของแหล่งมรดกทางวัฒนธรรมของเมือง โดยมี  
รายละเอียดของประเด็นการศึกษา ประกอบด้วย  1) 
ประวตัคิวามเป็นมาและพฒันาการทางประวตัศิาสตร์ของ
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พื้นที่ศึกษา  2) องค์ประกอบของเมืองเก่า ได้แก่ ก�ำแพง
เมอืง คเูมอืง ประตเูมอืง ป้อม แบบแผนโครงข่ายคมนาคม
ในเมอืง บรเิวณหรอืย่านเก่าท่ีส�ำคญัของเมอืง ทีห่มายตา
ในบริเวณเมอืงเก่า และธรรมชาตใินเมอืงเก่า เป็นต้น และ 
3) สถาปัตยกรรม และศิลปกรรมของแหล่งโบราณสถาน 
อาคาร และสิง่ปลกูสร้างต่างๆ ทีม่คีวามส�ำคญัและมคีณุค่า
ในพื้นที่ศึกษา เป็นต้น
		

การส�ำรวจ และวเิคราะห์และประเมนิคณุค่าความส�ำคญั
องค์ประกอบของเมอืง  	 การวเิคราะห์และประเมนิคณุค่า
และความส�ำคัญขององค์ประกอบต่างๆ ของเมือง 
พิจารณาจากเกณฑ์คุณค่าในด้านต่างๆ ท่ีมีหลักเกณฑ์
ก�ำหนดไว้ ประกอบด้วย คุณค่าด้านประวัติศาสตร์และ
โบราณคดี คุณค่าด้านอายุและความเก่าแก่ คุณค่าด้าน
สภาพอาคาร สถานท่ี และโบราณสถาน คุณค่าด้าน
สถาปัตยกรรมและศิลปกรรม คุณค่าด้านองค์ประกอบ
เมอืง คณุค่าด้านการออกแบบชมุชนเมอืง หรอืจนิตภาพ/
การรบัรูข้องเมอืง (image of the city) และคณุค่าความ
ส�ำคัญต่อสังคมและชุมชน การวิเคราะห์จะเป็นการให้
คะแนนตามเกณฑ์ข้างต้น ด�ำเนินการในรูปแบบกลุ่มผู้
ประเมินเพื่อกระจายน�้ำหนักต่อความคิดเห็นเฉพาะ
บุคคล ร่วมกับการก�ำหนดระดับคะแนนค่าน�้ำหนักต่อ
คุณค่าในแต่ละเกณฑ์ ซึ่งผลคะแนนรวมที่ได้จากการ
ประเมินคุณค่าตามเกณฑ์ดังกล่าว สามารถน�ำไปใช้
ส�ำหรับการวางแผนที่แยกแยะระดับความส�ำคัญ และ
ศกัยภาพขององค์ประกอบของเมอืงทีส่�ำคญัในพืน้ทีเ่มอืง
เก่า เพื่อการอนุรักษ์และพัฒนาในด้านต่างๆ ได้อย่าง
เหมาะสม
		

การระบุหรือก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่า  	 การระบุ
หรือก�ำหนดขอบเขตพ้ืนท่ีเมืองเก่าเพื่อการอนุรักษ์และ
พัฒนาด�ำเนินการบนพื้นฐานการสนับสนุนของข้อมูล  
และการวิเคราะห์ข้อมูลท่ีให้เห็นคุณค่าความส�ำคัญ     
ทางประวัติศาสตร์ ศิลปกรรม สถาปัตยกรรมขององค์-
ประกอบเมอืงข้างต้น ร่วมกบัเหตผุลความจ�ำเป็นทีจ่ะต้อง
ปกป้องคุ้มครองบริเวณแวดล้อมของพื้นท่ีเมืองเก่าน้ันๆ 
ได้แก่ สภาวะเสี่ยงจากภัยธรรมชาติ สภาวะคุกคามจาก
การพัฒนาสมัยใหม่ ระดับของการบูรณะหรือดูแลรักษา 
ความกลมกลืนกับบริบทของเมือง และความสนใจของ

ท้องถิ่นต่อการมีส่วนร่วม เป็นต้น การก�ำหนดขอบเขต
พืน้ทีเ่มอืงเก่า เพือ่การอนรัุกษ์และพฒันาเมอืงเก่า ในทีน่ี้
แบ่งการก�ำหนดขอบเขตพื้นที่ออกเป็น 2 ระดับ ดังนี้
	

ขอบเขตพืน้ทีเ่มอืงเก่า หรอืพืน้ทีห่ลกั (core zone) เป็น
ขอบเขตที่ครอบคลุมพื้นที่ที่มีองค์ประกอบของเมืองเก่า  
ที่มีคุณค่าความส�ำคัญท่ีเกาะกลุ่มรวมกันเป็นบริเวณ        
ที่ชัดเจน และมีความเป็นของแท้ดั้งเดิมและบูรณภาพ 
(authenticity and integrity) ร่วมกบัเหตุผลความจ�ำเป็น
ต่างๆ ข้างต้นทีต้่องได้รบัการดแูลและปกป้องคุม้ครองทัง้
องค์ประกอบของเมอืงและบรเิวณแวดล้อมนัน้อย่างเข้ม-
ข้น โดยต้องเร่งวางแผนบรหิารจดัการเพือ่การอนรุกัษ์และ
พัฒนาพื้นที่เมืองเก่าให้สามารถรักษาบรรยากาศและ     
อตัลักษณ์ของความเป็นเมอืงเก่าไว้ได้มากทีสุ่ด นอกจากนี้ 
ภายในพืน้ทีเ่มอืงเก่ายงัมกีารแบ่งเขตพืน้ที ่(zoning) ตาม
คณุค่าและความส�ำคญัขององค์ประกอบเมอืงและบรเิวณ
แวดล้อม ทัง้นี ้เพือ่ให้การวางแผนและการก�ำหนดมาตร-
การการจัดการพื้นท่ีในแต่ละเขต (zones) ภายในพื้นที่
เมอืงเก่าเกดิความเหมาะสมในทางปฏบิตัิ
	

พืน้ทีต่่อเนือ่ง (buffer zone) เป็นบรเิวณทีต่่อเนือ่งกบัเขต
พื้นที่เมืองเก่าหรือพื้นที่หลัก โดยพ้ืนที่นั้นอาจมีหรือไม่มี
องค์ประกอบทีส่�ำคญัของเมอืงทีม่คีณุค่ากไ็ด้ แต่เป็นบรเิวณ
ทีม่คีวามส�ำคญัต่อการส่งเสรมิการอนรัุกษ์และพฒันาพืน้ที่
เมอืงเก่าหรอืพืน้ทีห่ลักให้มคีวามโดดเด่น และสอดคล้อง 
กบับรบิทความเป็นเมอืงเก่านัน้ๆ ทัง้นี ้เพือ่เป็นข้อเสนอให้ 
ท้องถิน่และหน่วยงานทีเ่กีย่วข้องได้พจิารณาวางแผนการ
พฒันาในด้านต่างๆ ทีส่อดคล้องกบัพ้ืนทีเ่มอืงเก่า
		

การมีส่วนร่วมของท้องถิ่น  	 การก�ำหนดขอบเขตพืน้ที่
เมอืงเก่าให้เกดิขึน้ได้จรงินัน้ สิง่ทีส่�ำคญัคือ การได้รบัการ
ยอมรับจากภาคส่วนต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับพื้นที่เมืองเก่า 
ประกอบด้วย ภาคราชการทัง้ส่วนภูมภิาคและส่วนท้องถิน่ 
ทีเ่กีย่วข้อง ภาคเอกชน และประชาชนผู้อาศยัหรอืมคีวาม
เก่ียวข้องกับพื้นที่เมืองเก่าน้ันๆ ก่อนที่จะมีการประกาศ
ขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าอย่างเป็นทางการตามระเบียบ
ส�ำนักนายกรัฐมนตรี ว่าด้วยการอนุรักษ์และพัฒนากรุง-
รัตนโกสินทร์ และเมืองเก่า พ.ศ. 2546 โดยจัดให้มี
กิจกรรมเพื่อรับฟังความคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อการ
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ก�ำหนดขอบเขตพืน้ทีเ่มอืงเก่า ไม่น้อยกว่า 2 ครัง้ต่อเมอืง 
แล้วรวบรวมความคิดเห็นและข้อเสนอแนะที่ได้จากการ
ประชุมดังกล่าวไปปรับแก้แนวเขตพื้นที่เมืองเก่า รวมทั้ง
แนวทางการอนุรักษ์และพัฒนาพื้นที่เมืองเก่า ทั้งนี้ การ
ยอมรับจากภาคส่วนต่างๆ จะส่งผลต่อความเป็นไปได้ใน
ทางปฏิบัติหากเมืองเหล่าน้ันได้รับการประกาศเขตพื้นที่
เมืองเก่า แล้วจึงน�ำเสนอต่อคณะกรรมการอนุรักษ์และ
พัฒนากรุงรัตนโกสินทร์และเมืองเก่า และคณะรัฐมนตรี 
เพื่อพิจารณาให้ความเห็นชอบในล�ำดับต่อไป

ผลการศึกษา

1)  ความส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ของ
เมืองเก่าภูเก็ต

เมืองภูเก็ต เป็นเมืองที่มีประวัติศาสตร์การตั้งถิ่นฐาน       
ที่ยาวนานตั้งแต่ยุคก่อนประวัติศาสตร์ มีการค้นพบ    
หลกัฐานทางโบราณคดจี�ำนวนมาก โดย นกัประวตัศิาสตร์
และนักโบราณคดีส่วนใหญ่มีความเห็นว่าชนเผ่าดั้งเดิม
ของเกาะภูเก็ตมีอยู่ 2 กลุ่ม ได้แก่ ชาวซาไก (Sakai) และ
ชาวเลหรือชาวน�้ำ (Sea Gypsy) ชาวซาไกซึ่งมีลักษณะ
คล้ายพวกเซมงั (Semang) ซึง่ปัจจบุนัอาศยัอยูท่างตะวนั-
ตกของคาบสมทุรมลาย ูสนันษิฐานว่าชาวซาไกได้เดินทาง
มาตัง้ถิน่ฐานในบรเิวณเกาะถลาง ต่อมาได้มชีนชาตมิอญ
จากพะโคมาอยู่ในดินแดนแถบนี้คือ พวกเซลัง (Selang 
หรือ Salon) กลุ่มคนพวกนี้ช�ำนาญในการด�ำน�้ำ จึงเรียก
ว่าชาวน�ำ้ (Sea Gypsy) อาศยัอยูใ่นหลายเกาะแถบทะเล
อันดามันจนถึงปัจจุบัน ในช่วงสมัยอาณาจักรนครศรี-
ธรรมราช ตามต�ำนานเมืองนครศรีธรรมราชได้ระบุว่าใน
บรรดาเมืองสิบสองนักษัตรของนครศรีธรรมราชโบราณ 
เมอืงตะกัว่ถลางเป็นเมอืงล�ำดบัที ่11 ชือ่ว่า เมอืงสนุขันาม
หรือเมอืงประจ�ำปีจอ มตีราประจ�ำเมอืงเป็นรปูสุนขั และ      
ผูป้กครองภเูกต็สมยันัน้ได้ถือรปูสนุขัมายกย่องนบัถือ เมอืงนี้
อาจตัง้อยูท่ีอ่�ำเภอกะทู ้จงัหวดัภเูกต็ มตี�ำบลหนึง่ทางตะวนั-

ตกชือ่ว่า ต�ำบลกมลา แต่ชาวบ้านโบราณเรยีกว่า บ้านกรา-
หม้า มคีวามหมายว่าหมูบ้่าน “ตราหมา” ซ่ึงตรงกบัตรา
ประจ�ำเมอืง “สนัุขนาม” ในอดีต 
	

ในช่วงสมัยกรุงศรีอยุธยา เกาะถลาง หรือ ภูเก็ต มีความ
ส�ำคัญในฐานะแหล่งแร่ดีบุกที่มั่งคั่ง จนในสมัยสมเด็จ
พระบรมราชาธริาชท่ี 2 มกีารท�ำสนธสิญัญาการลงทนุท�ำ
เหมอืงแร่ดบีกุของฝรัง่เศส และมกีารอพยพของนกัลงทนุ
ชาวจีนเข้ามาท�ำเหมืองแร่ดีบุกในเกาะถลางจ�ำนวนมาก 
ท�ำให้ชุมชนการค้าที่ถลางและกระทู ้เติบโตขึ้นอย่าง
รวดเรว็ ในสมยักรุงธนบรุมีกีารอนญุาตให้กัปตนัฟรานซสิ 
ไลท์ เข้ามาตั้งส�ำนักงานผูกขาดแร่ดีบุกเมืองถลางที่บ้าน
ท่าเรือท�ำให้กิจการเหมืองแร่เฟื่องฟูอย่างมาก จนกระทั่ง
ในสมัยรัชกาลที่ 1 พ.ศ. 2328 เกิดสงครามเก้าทัพ คุณ
หญิงมุกและหญิงจันน�ำชาวบ้านต่อต้านทัพพม่าได้ส�ำเร็จ 
ช่วงสมัยรัชกาลท่ี 3-4 กิจการเหมืองแร่มีความเจริญ
ก้าวหน้ามาก เน่ืองจากมีการเปล่ียนแปลงรูปแบบการ   
ส่งส่วย “ดีบุก” มาเป็นการผูกขาดเก็บภาษีอากรแบบ 
“เหมาเมือง” ตลอดจนมีการท�ำสนธิสัญญากับต่างชาติ 
ส่งผลให้ธรุกจิการค้าดบีกุขยายตวัอย่างกว้างขวาง คนจนี
พากันหล่ังไหลเข้ามาท�ำเหมืองจนกลายเป็นชนกลุ่มใหญ่
ในภูเก็ตจนถึงปัจจุบัน ในปี พ.ศ. 2435 สมัยรัชกาลที่ 5 
ได้มีการปฏิรูปการปกครองเป็นระบบมณฑลเทศาภิบาล 
มีการแต่งตั้งให้พระยารัษฎานุประดิษฐ์มหิศรภักดี (คอ 
ซิมบี้ ณ ระนอง) เป็นสมหุเทศาภิบาลมณฑลภูเกต็ ในช่วง
น้ีภูเก็ตเริ่มมีการพัฒนาอย่างต่อเน่ือง มีการวางรากฐาน
ด้านต่างๆ ทั้งระบบสาธารณูปโภค เช่น การสร้างถนน 
การพัฒนาทางเศรษฐกิจ เป็นต้น และวางรากฐานการ
พัฒนาด้านเศรษฐกิจในภูเก็ต คือ ตราพระราชบัญญัติ
เหมืองแร่ และริเริ่มการปลูกยางพาราในภาคใต้ของ
ประเทศไทยรวมทั้งที่ภูเก็ต และตั้งแต่ปี พ.ศ. 2510 
เป็นต้นมากจิการเหมอืงแร่เริม่ซบเซาลง กลุม่นกัลงทนุเริม่
มีแนวคิดในการน�ำธุรกิจการท่องเท่ียวเข้ามาแทนที่การ
ท�ำเหมอืงแร่ และกลายเป็นฐานเศรษฐกจิหลักของจังหวดั
ภูเก็ตในปัจจุบัน 1

	 1   วัฒนธรรม พัฒนาการทางประวัติศาสตร์ เอกลักษณ์และภูมิปัญญา จังหวัดภูเก็ต, พิมพ์ครั้งที่ 2 (กรุงเทพฯ : ในคณะกรรมการฝ่าย
ประมวลเอกสารและจดหมายเหตุ ในคณะกรรมการอ�ำนวยการจัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว, 2545).
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2)  องค์ประกอบของเมืองเก่าภูเก็ต

จากหลักฐานทางประวัติศาสตร์และพัฒนาการการตั้ง
ถิน่ฐาน เมอืงภเูกต็ถอืเป็นเมอืงทีใ่หม่ทีท่ีส่ดุในเกาะภเูก็ต
เมอืงเทยีบกับเมืองถลางและเมอืงกะทู ้อย่างไรกต็ามเมอืง
ภูเก็ตก็ถือเป็นเมืองย่านการค้าท่ีเก่าแก่และทรงคุณค่า
อย่างมาก เนื่องจากหลักฐานทางประวัติศาสตร์และ
โบราณคดีที่เกี่ยวข้องกับการตั้งถิ่นฐานในเมืองยังคงถูก
เก็บรักษาเอาไว้อย่างดียิ่ง ท�ำให้องค์ประกอบเมืองเก่า
ภเูกต็มคีวามหลากหลายและทรงคณุค่า โดยเฉพาะอย่าง
ยิง่อาคารทีเ่ป็นมรดกทางสถาปัตยกรรมทีก่ระจกุตวัอย่าง
หนาแน่นบริเวณย่านเมืองเก่า อันเป็นสถานท่ีท่องเท่ียว
เชิงวัฒนธรรมที่ส�ำคัญของจังหวัดภูเก็ต โดยเป็นองค์-
ประกอบของเมืองเก่าภูเก็ตท่ียังคงปรากฏอยู่ในปัจจุบัน 
มีดังนี้
	
ก�ำแพงเมือง คูเมือง และป้อม  	 เมอืงภเูก็ตเป็นเมอืงท่า
การค้าที่เก่าแก่ ซึ่งมีหลักฐานการตั้งเมืองที่ทุ่งคาในสมัย
กรงุรตันโกสนิทร์ หากเปรียบเทยีบกบัเมอืงประวตัศิาสตร์
อืน่ๆ ถอืเป็นทีค่่อนข้างใหม่ จึงไม่ปรากฏหลกัฐานก�ำแพง
เมือง คูเมือง และป้อมใดๆ ในพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ตที่ทุ่งคา 
อย่างไรก็ตามย่านเมืองเก่าภูเก็ตก็มีขอบเขตของย่านที่
ชัดเจน คือ พื้นที่บริเวณท่ีล้อมรอบด้วยถนนรัษฎาด้าน 
ทศิใต้ ถนนภเูกต็และถนนเทพกระษัตรด้ีานทศิตะวนัออก 
ถนนสตูลด้านทิศตะวันตก และถนนดีบุกด้านทิศเหนือ 
นอกจากนั้นในพื้นที่ย่านเมืองเก่าภูเก็ตยังมีคลองสาย
ส�ำคญัไหลผ่านด้านทศิตะวนัตกและทศิใต้ของเมอืง นัน่ก็
คือ คลองบางใหญ่ ซึ่งถือเป็นขอบเขตของเมืองด้านทิศ
ตะวันตกอีกด้วย
 	

แบบแผนโครงข่ายคมนาคมในเขตเมืองเก่า    เมือง
ภูเก็ตเป็นเมืองศูนย์การค้าที่พัฒนามาจากการเป็นเมือง
ท่าเรือที่มีคนจีนอพยพเข้ามาตั้งถิ่นฐานเพื่อท�ำการค้า
จ�ำนวนมาก ลักษณะการจัดผังของเส้นทางคมนาคมใน
เมืองจึงมีลักษณะเป็นโครงข่ายถนนแบบตาราง (grid 
system) ตามอิทธิพลการวางผังเมืองของชาวจีนซึ่งรับ
ผ่านมาจากเมืองปีนงัและมะละกา โดยมีถนนทีต่ดัในแนว
เหนือ-ใต้ ได้แก่ ถนนสตูล ถนนเยาวราช ถนนเทพ-

กระษตัร ีซอยรมณย์ี และถนนภเูกต็ ส่วนถนนทีต่ดัในแนว
ตะวันออก-ตะวันตก ได้แก่ ถนนดีบุก ถนนถลาง ถนน
กระบี่ ถนนพังงา ถนนระนอง และถนนรัษฎา	
	

ที่หมายตาในบริเวณเมืองเก่า  	 เมอืงเก่าภเูกต็เป็นเมอืง
ที่ตั้งอยู่บนพื้นที่ราบริมคลองบางใหญ่ มีจุดหมายตาตาม
ธรรมชาติที่เห็นได้ชัดเจนจากระยะไกล คือ เขารัง และ
เขาโต๊ะแซะ ส่วนในเขตย่านเมืองเก่าภูเก็ตยังมีอาคาร 
และสิ่งก่อสร้างส�ำคัญที่ชาวเมืองภูเก็ตรับรู้ได้ว่าเป็นจุด
หมายตาของเมอืง ได้แก่ วดัมงคลนมิิตร ศาลเจ้าแสงธรรม 
ศาลเจ้าปุดจ้อ ศาลเจ้าจุ้ยตุ่ย ศาลเจ้าไหหล�ำ พิพิธภัณฑ์
ภูเก็ตไทยหัว บ้านชินประชา โรงแรมออนออน อาคาร
ธนาคารชาร์เตอร์ ศนูย์บรกิารข้อมลูท่องเทีย่วย่านเมอืงเก่า 
คฤหาสน์พระอร่ามสาครเขตร บ้านหลวงอ�ำนาจนรารกัษ์ 
อาคารส�ำนกังานบรษิทัอนภุาษและบตุร และสวนเฉลมิพระ-
เกยีรต ิ72 พรรษา มหาราชนิ ีเป็นต้น
	
ย่านหรือบริเวณที่ส�ำคัญและมีคุณค่าของเมือง  	 เมือง
ภูเก็ตเป็นเมืองที่เกิดขึ้นจากการค้าขาย ถือเป็นเมืองท่า  
ที่ส�ำคัญของภาคใต้ ในสมัยรัชกาลที่ 5 พระยารัษฎานุ-
ประดษิฐ์มหศิรภกัดี ขอพระราชทานทีด่นิบนเนนิด้านทศิ
ตะวนัออกเฉียงเหนอืของตัวเมอืงเพือ่เป็นศูนย์ราชการ จงึ
เกดิย่านทีส่�ำคัญขึน้อกีย่านหนึง่ ดงันัน้ย่านประวตัศิาสตร์
ที่ส�ำคัญและมีคุณค่าของเมืองภูเก็ต แบ่งได้เป็น 2 ย่าน 
ได้แก่ ย่านการค้าบริเวณเมืองเก่าริมถนนดีบุก ถนนสตูล 
ถนนรัษฎา ถนนระนอง ถนนภูเก็ต ถนนเทพกระษัตรี 
ถนนพังงา ถนนตะกั่วป่า ถนนถลาง และถนนดีบุก ซ่ึง
ประกอบด้วยอาคารตกึแถวแบบโคโลเนยีล เป็นสถาปัตย-
กรรมที่ผสมผสานศิลปะสถาปัตยกรรมแบบจีนและยุโรป
เข้าด้วยกัน ตั้งเรียงตัวกันสองฟากถนน และกระจุกตัว
หนาแน่นบรเิวณถนนถลาง รวมทัง้ยงัเป็นทีต่ัง้ของอาคาร
และสถานที่ส�ำคัญของเมอืงเก่าภูเกต็หลายแห่ง เช่น วดั
มงคลนมิติร ศาลเจ้าแสงธรรม ศาลเจ้าปดุจ้อ ศาลเจ้าจุย้ตุ่ย 
เป็นต้น ส่วนย่านที่สอง คือ ย่านศูนย์ราชการ ซึ่งประกอบ
ด้วย ศาลากลางจังหวัดภูเก็ต ศาลจังหวัดภูเก็ต และ
ส�ำนักงานท่ีดินจังหวัดภูเก็ต และยังมีอาคารส�ำนักงาน 
อื่นๆ บ้านพักข้าราชการ และบ้านพักขุนนาง ตั้งกระจาย
ตัวอยู่รอบๆ สถานที่ราชการอยู่เป็นจ�ำนวนมาก
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ธรรมชาติในเมือง  	 เมอืงภเูกต็เป็นเมอืงทีก่ระจกุตวัหนา
แน่นบริเวณขอบเขตของถนนดีบุก ถนนภูเก็ต ถนนเทพ-
กระษัตรี ถนนสตูล ถนนระนอง และถนนรัษฎา อาคาร
ส่วนใหญ่เป็นตึกแถวที่มีด้านหน้าค่อนข้างแคบในขณะที่
ด้านข้างยาว ลักษณะการวางผังเช่นน้ีจึงมีที่โล่งว่างใน
เมืองน้อยมาก อย่างไรก็ตามในย่านเมืองเก่าภูเก็ตก็ยังมี
คลองบางใหญ่เป็นเส้นทางน�้ำตามธรรมชาติท่ีทอดตัว    
ในแนวเหนือ-ใต ้ และเป็นท่ีตั้งของสวนสาธารณะ
เฉลิมพระเกียรติ 72 พรรษามหาราชินี ซึ่งเป็นพ้ืนที่
ธรรมชาตขิองเมอืงอย่างหนึง่ นอกจากนีย้งัมต้ีนไม้ใหญ่ที่
กระจายอยูต่ามคฤหาสน์ใหญ่ๆ ในย่านเมอืงเก่าภเูกต็ เช่น 
คฤหาสน์พระพิทักษ์ชินประชา และคฤหาสน์ตระกูล    
หงษ์หยก เป็นต้น

3)  โบราณสถาน อาคาร และสถานท่ีส�ำคัญ
ในพืน้ทีเ่มืองภเูก็ต
	

จากข้อมลูแหล่งโบราณคดแีละโบราณสถานในพืน้ท่ีเมอืง
ภูเก็ต โดยส�ำนักศิลปากรที่ 15 ภูเก็ต พบว่า ภายในเขต
พื้นที่ศึกษาเมืองภูเก็ตมีโบราณสถานท่ีกรมศิลปากรได้
ประกาศขึน้ทะเบยีนเป็นโบราณสถานแล้ว จ�ำนวน 7 แห่ง 
โดยเป็นโบราณสถานประเภทศาสนสถานในศาสนาพุทธ 
อาคารและสถานทีร่าชการทีปั่จจบุนัยงัมกีารใช้ประโยชน์ 
ได้แก่ วัดมงคลนมิิต พพิธิภณัฑ์โรงเรยีนภเูก็ตไทยหวั อาคาร
ศาลจงัหวดัภเูกต็ อาคารศาลากลางจงัหวดัภเูกต็ อาคาร
ส�ำนกังานทีด่นิ ทีท่�ำการไปรษณย์ีโทรเลขภเูกต็ (หลงัเก่า) 
และ คฤหาสน์พระอร่ามสาครเขตร ส่วนแหล่งโบราณคดี
และโบราณสถานท่ีทางกรมศิลปากรได้มีการส�ำรวจและ
จัดเก็บข้อมูลไว้เรียบร้อยแล้ว แต่ยังไม่ได้ประกาศขึ้น
ทะเบียนเป็นโบราณสถานของชาติ จ�ำนวน 4 แห่ง โดย
เป็นอาคารที่ยังมีการใช้ประโยชน์ ได้แก่ บ้านชินประชา 
พระวิหารวดัโฆษติวหิาร ศาลาการเปรยีญ วดัเจริญสมณ-
กิจ และก�ำแพงโบราณ วัดไชยธาราม (วัดฉลอง) 

ด้วยประวัติศาสตร์การตั้งถิ่นฐานของมนุษย์ในพื้นที่เมือง
เก่าภูเก็ตตั้งแต่ยุคหินใหม่ จนกระท่ังมีสภาพเป็นเมือง
มาร้อยกว่าปี ส่งให้เมืองภูเก็ตเป็นแหล่งรวมมรดกทาง
วฒันธรรมและสถาปัตยกรรม ทัง้ทีย่งัคงปรากฏหลกัฐาน

ชัดเจนและมรดกที่หลงเหลือเพียงร่องรอยแห่งความ
เจริญรุ ่งเรืองในอดีต ในขั้นตอนของวิเคราะห์คุณค่า
ความส�ำคัญของมรดกทางสถาปัตยกรรมในพื้นที่เมือง
ภูเก็ตสามารถแบ่งมรดกทางสถาปัตยกรรมออกได้เป็น 
3 ประเภท ได้แก่
	

ประเภทที่ 1	 อาคารและสถานที่ส�ำคัญที่เป็นอาคารทาง
ศาสนา อาคารราชการ และอาคารสาธารณะ ได้แก่  ศาลา
กลางจังหวัดภูเก็ต อาคารส�ำนักงานที่ดินจังหวัดภูเก็ต 
อาคารศาลจงัหวัดภเูกต็ ทีท่�ำการไปราษณย์ีโทรเลขภเูกต็ 
(หลังเก่า) พพิธิภัณฑ์ภูเกต็ไทยหวั อาคารธนาคารชาร์เตอร์ 
อาคารสถานีต�ำรวจตลาดใหญ่ (หลังเก่า) และวงเวียน  
สุริยเดช
	
ประเภทที่ 2	 อาคารและสถานที่ส�ำคัญที่เป็นอาคาร
เอกชนขนาดใหญ่ ได้แก่ คฤหาสน์พระอร่ามสาครเขตร 
อาคารส�ำนักงานบริษัทอนุภาษและบุตร บ้านหลวงอนุ-
ภาษาภูเก็ตการ บ้านหลวงอ�ำนาจนรารักษ์ บ้านพระพิ-
ไสยสรรพกิจ บ้านชินประชา คฤหาสน์พระพิทักษ์ชิน-
ประชา และโรงแรมออนออน 
	
ประเภทที่ 3	 อาคารและสถานที่ส�ำคัญที่เป็นอาคาร
พาณิชยกรรมกึ่งอยู ่อาศัย ได้แก่ ตึกแถวซอยรมณีย์ 
ตกึแถวรมิถนนถลาง ตกึแถวรมิถนนพงังา ตกึแถวรมิถนน
เยาวราช ตึกแถวริมถนนกระบ่ี ตึกแถวริมถนนดีบุก 
ตกึแถวรมิถนนสตลู ตกึแถวรมิถนนระนอง ตกึแถวรมิถนน
รัษฎา ตึกแถวริมถนนภูเก็ต ตึกแถวริมถนนเทพกษัตรี 
และตึกแถวย่านชุมชนบางเหนียว (ภาพที่ 1) 

4)  การวิเคราะห์และประเมินคุณค่า
องค์ประกอบที่ส�ำคัญของเมืองภูเก็ต

ในการอนุรักษ์ชุมชนเมืองจ�ำเป็นต้องอนุรักษ์ทั้งอาคาร 
สภาพแวดล้อม และบริเวณที่มีคุณค่า ซึ่งมักมีความแตก-
ต่างกันไปทั้งจากปัจจัยด้านประวัติศาสตร์ โบราณคดี 
ความเก่าแก่ คุณค่าด้านสถาปัตยกรรม ศิลปกรรม และ
สภาพอาคาร รวมทัง้คณุค่าด้านการเป็นองค์ประกอบของ
เมอืงเก่าของโบราณสถาน อาคารและสถานทีส่�ำคัญนัน้ๆ 
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การประเมินเพื่อจัดล�ำดับความส�ำคัญเป็นแนวทางหนึ่ง
ที่ท�ำให้ทราบถึงคุณค่า ตลอดจนระดับคุณค่าของโบราณ
สถาน อาคาร และสถานท่ีเหล่าน้ัน อันเป็นประโยชน์ใน
การก�ำหนดขอบเขตพ้ืนท่ีเมืองเก่า และความส�ำคัญของ
เมืองเก่าในแต่ละเขต โดยบริเวณที่มีการรวมกลุ่มหรือ
กระจุกตัวของอาคารและสถานท่ีท่ีมีคุณค่า มักเป็น
บริเวณที่มีความส�ำคัญมากกว่าบริเวณท่ีปริมาณอาคาร
ทีมี่คณุค่าจ�ำนวนน้อยกว่า ซึง่จะเป็นประโยชน์ให้สามารถ 
ก�ำหนดความเข้มข้นในการอนุรักษ์ บูรณะฟื้นฟู และ
พัฒนาได้ท่ีแตกต่างกัน ส�ำหรับการประเมินคุณค่าและ
ความส�ำคัญขององค์ประกอบท่ีส�ำคัญของเมืองเก่า ใน 
ที่นี้พิจารณาจากผลของคะแนนรวมจากเกณฑ์หลักที่ใช้
ในการประเมิน ซึ่งผลท่ีได้จากการลงส�ำรวจพื้นท่ีและ
การประเมินคุณค่า สามารถจ�ำแนกระดับคุณค่าของ
แหล่งมรดกทางวัฒนธรรมท่ีส�ำคัญในเมืองภูเก็ตได้เป็น 
3 กลุ่ม (ภาพที่ 2) ได้แก่

กลุ ่มองค์ประกอบเมืองที่มีศักยภาพระดับสูง องค์
ประกอบของเมืองกลุ่มนี้มีด้วยกัน 22 แห่ง โดยสามารถ
แบ่งออกได้เป็น 2 ย่านส�ำคญั คอื ย่านศูนย์กลางพาณชิย- 
กรรมเก่า ได้แก่ ที่ท�ำการไปรษณีย์โทรเลขจังหวัดภูเก็ต 
(หลงัเก่า) พพิธิภณัฑ์ภเูกต็ไทยหวั วดัมงคลนมิติร ส�ำนกังาน
ขายประจ�ำประเทศไทย เขตภาคใต้ตอนบน บริษัท
การบนิไทยจ�ำกดั (มหาชน) บ้านหลวงอนภุาษภเูกต็การ 
บ้านชนิประชา คฤหาสน์พระพิทกัษ์ชินประชา บ้านพระพิ-
ไสยสรรพกจิ ศาลเจ้าปุดจ้อ ศาลเจ้าจุย้ตุย่ ศาลเจ้าแสงธรรม 
อาคารธนาคารชาร์เตอร์ อาคารสถานีต�ำรวจตลาดใหญ่ 
(หลงัเก่า) โรงแรมออน ออน ศนูย์บรกิารข้อมลูท่องเทีย่ว
ย่านเมอืงเก่าภเูกต็ ตกึแถวซอยรมณย์ี ตกึแถวรมิถนนถลาง 
ตกึแถวรมิถนนกระบี ่ และตกึแถวรมิถนนดบีกุ และย่าน
ศูนย์กลางราชการเก่าของจังหวัดภูเก็ต ประกอบด้วย 
อาคารศาลากลางจังหวัดภูเก็ต อาคารส�ำนักงานที่ดิน
จงัหวัดภเูก็ต และอาคารศาลจงัหวดัภเูก็ต

ภาพที่ 1  ตัวอย่างสถาปัตยกรรมที่ทรงคุณค่าในย่านเมืองเก่าภูเก็ต
ที่มา: การส�ำรวจ เดือนมกราคม 2559
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ภาพที่ 2  แผนที่แสดงที่ตั้งแหล่งโบรณาณคดีและขอบเขตพื้นที่ศึกษา (เขตเทศบาลนครภูเก็ต)
ที่มา: ส�ำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 2559
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ภาพที่ 3  แผนที่แสดงที่ตั้งและระดับความส�ำคัญของโบราณสถาน อาคาร และสถานที่ส�ำคัญในเมืองภูเก็ต
ที่มา: ส�ำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 2559 
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กลุม่องค์ประกอบเมอืงท่ีมศีกัยภาพระดบัปานกลาง  องค์-
ประกอบของเมอืงกลุม่นีม้ด้ีวยกนั 12 แห่ง ได้แก่ อาคาร
ส�ำนักงานบริษัทอนุภาษและบุตร บ้านหลวงอ�ำนาจนรา-
รักษ์ พิพิธภัณฑ์ท้องถ่ินโรงแรมถาวร ศาลเจ้าไหหล�ำ 
ตึกแถวริมถนนพังงา ตึกแถวริมถนนเยาวราช ตึกแถวริม
ถนนสตูล ตึกแถวริมถนนระนอง ตึกแถวริมถนนรัษฎา 
ตึกแถวริมถนนภูเก็ต ตึกแถวริมถนนเทพกระษัตรี และ
ตึกแถวย่านชุมชนบางเหนียว ท้ังหมดตั้งอยู ่ในย่าน
ศูนย์กลางพาณิชยกรรมเก่าของเมืองภูเก็ต
		

กลุม่องค์ประกอบเมอืงทีม่ศีกัยภาพระดบัต�ำ่ องค์ประกอบ
ของเมอืงกลุม่นีม้ด้ีวยกัน 2 แห่ง ได้แก่ วงเวียนสรุยิเดช และ
สวนเฉลมิพระเกยีรต ิ72 พรรษา มหาราชนิ ีเหตุผลที่องค์-
ประกอบของเมืองในกลุ่มน้ีจัดให้อยู่ในกลุ่มท่ีมีศักยภาพ
ต�่ำ เนื่องจากคุณค่าในตัวขององค์ประกอบเองท้ังด้าน
ความส�ำคญัทางประวตัศิาสตร์ ด้านองค์ประกอบจนิตภาพ 
ของเมอืง ด้านสถาปัตยกรรมและศลิปกรรม ด้านอายแุละ
ความเก่าแก่ ด้วยเป็นองค์ประกอบทีส่ร้างข้ึนมาใหม่ เพือ่
การใช้งานของคนในยุคปัจจุบัน จึงไม่ส่งผลต่อการรับรู้
และจดจ�ำได้ถึงเรื่องราวของความเป็นเมืองเก่าภูเก็ตมาก
นกั แม้ว่าองค์ประกอบดงักล่าวจะมคีวามส�ำคญัต่อสงัคม
และชุมชน แต่ก็มีความส�ำคัญในแง่ประโยชน์ในการ
ใช้สอยของชาวภูเก็ตในปัจจุบันเท่านั้น
	

กล่าวโดยสรุปกลุ่มโบราณสถาน อาคารที่ทรงคุณค่าและ
สถานที่ส�ำคัญ ซึ่งเป็นองค์ประกอบของเมืองภูเก็ต ส่วน
ใหญ่ตั้งกระจุกตัวอยู่ใน 3 ย่าน ได้แก่ ย่านแรก ย่าน
ศูนย์กลางพาณิชยกรรมเก่าของเมือง บริเวณถนนถลาง 
ถนนกระบี่ ถนนระนอง ถนนรัษฎา ถนนดีบุก ถนนภูเก็ต 
ถนนเทพกระษัตร ีถนนเยาวราช และถนนสตลู ย่านทีส่อง 
ย่านศนูย์ราชการเก่าของจงัหวัดภูเก็ต บรเิวณเนนิด้านทศิ
ตะวันออกเฉียงเหนือของย่านเมืองเก่าริมถนนด�ำรง และ
ย่านที่ 3 คือย่านเก่าบางเหนียว ซึ่งผลสรุปที่ได้จากการ
วเิคราะห์คณุค่าและเอกลกัษณ์ดงักล่าวน�ำไปสูก่ารก�ำหนด
ขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ตโดยผ่านการประชุมรับฟัง
ความคดิเหน็ของประชาชนและผูม้ีส่่วนได้ส่วนเสยีในพืน้ที่
ในขั้นตอนต่อไป

5)  ขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต

การพิจารณาพื้นที่หลักในเมืองเก่าภูเก็ต พิจารณาจาก
เกณฑ์การประเมนิคณุค่าโบราณสถาน อาคาร และสถาน
ที่ส�ำคัญ ขอบเขตของแปลงที่ดินของโบราณสถานหรือ
อาคารที่ทรงคุณค่า และการรับฟังความคิดเห็นของกลุ่ม
ภาคีเครือข่าย 2 ครั้ง เป็นตัวก�ำหนดขอบเขตพื้นที่หลัก 
เมอืงเก่าภูเกต็ ซึง่มเีนือ้ทีร่วมทัง้ส้ิน 2.76 ตารางกโิลเมตร 
หรือ 1,727.74 ไร่  

ในส่วนของการพิจารณาพื้นที่ต่อเนื่องของเมืองเก่าภูเก็ต 
จะครอบคลมุพืน้ท่ีเชือ่มต่อขององค์ประกอบเมอืงทีส่�ำคญั
ในล�ำดับรองกับพื้นที่หลักของเมืองเก่า จากการประเมิน
คุณค่าในด้านต่างๆ พื้นที่ต่อเนื่องดังกล่าวเป็นบริเวณที่
ก�ำหนดไว้เพ่ือควบคมุและรกัษาภมูทิศัน์ของเมืองเก่าหรอื
พื้นที่หลักให้คงคุณภาพของการเป็นย่าน ความกลมกลืน
ของย่าน และการรกัษาบรรยากาศของความเป็นเมอืงเก่า
ภูเก็ตเอาไว้ พื้นที่ต่อเนื่องของเมืองเก่าภูเก็ตมีเนื้อที่รวม
ทัง้สิน้ 6.75 ตารางกโิลเมตร หรอื 4,217.83 ไร่ ทัง้นี ้การ
ก�ำหนดขอบเขตของพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต ครอบคลุมพื้นที่
ทีม่ศีกัยภาพในการอนรุกัษ์และพฒันาเมอืงเก่าในพืน้ที ่มี
เนื้อที่รวมทั้งสิ้น 9.51 ตารางกิโลเมตร หรือ 5,945.57 ไร่ 
โดยมีขอบเขตดังแสดงในภาพที่ 4

6)  แนวทางการอนุรักษ์และพัฒนา
เมืองเก่าภูเก็ต

แนวทางในการอนุรักษ์และพัฒนาในขอบเขตพื้นที่เมือง
เก่าภูเก็ตพิจารณาจากแนวทางทั่วไป 7 ประการ ซ่ึง
สามารถเลือกน�ำไปใช้ปฏิบัติตามความเหมาะสมส�ำหรับ
พื้นที่เฉพาะแต่ละบริเวณที่มีความแตกต่างกันออกไป 
ประกอบด้วย  1) การมีส่วนร่วมและการประชาสัมพันธ์ 
มุง่เน้นการพฒันาเครอืข่ายความร่วมมอืจากภาคประชาชน 
ภาครัฐ และเครือข่ายองค์การเอกชนเพื่อร่วมกันก�ำหนด
และด�ำเนินงานด้านการอนุรักษ์และพัฒนาเมือง รวมทั้ง
การประชาสมัพนัธ์และสือ่สารกบักลุม่ผูม้ส่ีวนได้ส่วนเสยี
ทุกกลุ่ม  2) การสร้างจิตส�ำนึกการอนุรักษ์และพัฒนา
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ภาพที่ 4  ขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าและพื้นที่ต่อเนื่องเมืองเก่าภูเก็ต
ที่มา: ส�ำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 2559 
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อย่างยัง่ยนื มุง่เน้นการสร้างจติส�ำนกึในการอนรุกัษ์มรดก
ทางวฒันธรรมในท้องถิน่ของตนเองในกลุม่ผูม้ส่ีวนได้ส่วน
เสยีทกุกลุม่ ผ่านกจิกรรมต่างๆ เช่น ค่ายเยาวชนเพือ่การ
อนรุกัษ์ กรจดันิทรรศการ การประกวด การแข่งขนั การใช้ 
สื่อสารมวลชน เป็นต้น  3) การส่งเสริมกิจกรรมและวิถี
ชีวิตท้องถิ่น มุ่งเน้นการจัดกิจกรรมเพื่อการฟื้นฟูมรดก
ทางวัฒนธรรมของท้องถิ่น การส่งเสริมการถ่ายทอดองค์
ความรูห้รอืภมูปัิญญาพืน้บ้านจากปราชญ์ท้องถิน่  4) การ
ส่งเสริมคุณภาพชีวิต มุ่งเน้นการพัฒนากิจกรรมทาง
เศรษฐกิจชนิดใหม่เพื่อการฟื้นฟูเศรษฐกิจชุมชนและยก
ระดับคุณภาพชีวิตของคนในท้องถิ่น เช่น การพัฒนาการ
ท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม การจัดตั้งศูนย์การเรียนรู้ การ
อบรมมัคคุเทศก ์ท ้องถ่ิน การส ่งเสริมและพัฒนา
ผลิตภัณฑ์ท้องถิ่น เป็นต้น  5) การป้องกันภัยคุกคาม
จากมนุษย์และธรรมชาติ มุ ่งเน ้นการก�ำหนด กฎ 
ระเบียบ ข้อบังคับ หรือมาตรการสร้างแรงจูงใจในการ
ป้องกันความเสียหายต่อมรดกทางวัฒนธรรม  6) การ
ประหยัดพลังงานด้านการสัญจรและสภาพแวดล้อม มุ่ง
เน้นการลดการใช้พลังงานในการสัญจรและการใช้ชีวิต
ประจ�ำวันเพื่อลดผลกระทบจากมลพิษ และส่งเสริม
บรรยากาศที่ดีในย่านเมืองเก่า  7) การดูแลและบ�ำรุง
รักษาอาคารและสาธารณูปการ มุ่งเน้นการก�ำหนดแผน 
โครงการ และการระดมทุนเพื่อการซ่อมแซมอาคาร 
หรือสถานที่มีความส�ำคัญทางประวัติ-ศาสตร์ และการ
จัดเตรียมระบบโครงสร้างพื้นฐานที่จ�ำเป็นส�ำหรับย่าน
เมืองเก่า

สรุปผลและอธิปรายผล

การศึกษาวิจัยเพ่ือก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต 
เป็นส่วนหนึ่งของการศึกษาก�ำหนดขอบเขตพื้นท่ีเมือง
เก่ากลุ่มที่ 2 ในปีงบประมาณ 2559 จ�ำนวน 4 เมือง 
ได้แก่ เมืองเก่าราชบุรี เมืองเก่าสุรินทร์ เมืองเก่าระนอง 
และเมืองเก่าภูเก็ต ซึ่งด�ำเนินงานโดยส�ำนักงานนโยบาย
และแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม กระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม โดยผลท่ีได้จากการ
ศึกษาสามารถตอบสนองวัตถุประสงค์ของงานวิจัยได้

อย่างชัดเจน ทั้งความเข้าใจในคุณค่าของมรดกทาง
วัฒนธรรมทั้งที่จับต้องได้และจับต้องไม่ได้ การน�ำผล
การประเมินคุณค่าของแหล่งมรดกทางวัฒนธรรมด้าน
ต่างๆ มาเป็นเกณฑ์หลักในการก�ำหนดขอบเขตพื้นที่
เมืองเก่าและพ้ืนที่ต่อเนื่อง และมีการเสนอร่างขอบเขต
เมืองเก่าอันเป็นผลจากการศึกษาในที่ประชุมประชาชน
และผู้มีส่วนเกี่ยวข้องจนสามารถสรุปผลเป็นขอบเขต
พื้นที่ เมืองเก ่าภูเก็ตและพื้นที่ต ่อเนื่อง รวมท้ังการ
ก�ำหนดข้อเสนอแนะในการอนุรักษ์และพัฒนาเมืองเก่า
ภูเก็ตในด้านต่างๆ  

โดยในปัจจุบันผลการศึกษาวิจัยเพื่อก�ำหนดขอบเขต
พื้นที่เมืองเก่าภูเก็ตและแนวทางการอนุรักษ์และพัฒนา
เมืองเก่าภูเก็ตได้ถูกเสนอต่อคณะกรรมการอนุรักษ์และ
พัฒนากรุงรัตนโกสินทร์และเมืองเก่า และที่ประชุมคณะ
รัฐมนตรีตามล�ำดับ และมีมติคณะรัฐมนตรีเห็นชอบ
ก�ำหนดขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ตตามที่คณะท�ำงาน
เสนอ และมีการประกาศขอบเขตพ้ืนที่เมืองเก่าภูเก็ต
เป็นกฎกระทรวง เรียบร้อยแล้ว โดยก�ำลังอยู่ในช่วงของ
การตั้งคณะกรรมการเมืองเก่าภูเก็ตซึ่งจะเป็นกลไก
ส�ำคัญในการขับเคล่ือนและด�ำเนินงานด้านการอนุรักษ์
มรดกทางวัฒนธรรมในขอบเขตพื้นที่เมืองเก่าภูเก็ต    
ต่อไป 
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2) การวิเคราะห์ข้อมูลพ้ืนฐานของวัด และโบราณสถานริมแม่น�้ำเจ้าพระยา  3) การเลือกพื้นท่ีตัวแทน และสร้าง
แบบสอบถามเพื่อส�ำรวจความคิดเห็นโดยใช้รูปแบบจ�ำลองทางเลียบริมแม่น�้ำซ้อนทับภาพถ่าย (photomontage) ใน
พื้นที่ตัวแทน  4) การวิเคราะห์ข้อมูล และการประมวลผลข้อมูล
	
ผลการศกึษาพบว่า กลุม่ประชากรตัวอย่างมทีศันคตต่ิอการเปลีย่นแปลงทศันยีภาพทีแ่ตกต่างกนัขึน้อยูก่บัปัจจยัหลกั 3 
ปัจจัย ได้แก่  1) สภาพแวดล้อมปัจจุบัน  2) ความส�ำคัญทางประวัติศาสตร์  3) คุณค่าของศิลปสถาปัตยกรรม และมี
ปัจจัยรอง คือ รูปแบบขององค์ประกอบทางกายภาพในบริเวณทางเลียบริมแม่น�้ำ แบ่งเป็น 3 องค์ประกอบ ได้แก่  1) 
ระดับความสูงและวัสดุปูพื้นทางเดิน/โครงสร้าง และระดับความสูงของเขื่อน  2) ความกว้างของพื้นที่ทางเดินริมแม่น�้ำ 
3) ความสามารถในการเข้าถึงทางเลยีบริมแม่น�ำ้ โดยสรปุได้ว่าผูต้อบแบบสอบถามมรีะดบัความชอบ การยอมรบัได้ และ 
ความเหมาะสมในสภาพแวดล้อมปัจจบุนัมากทีส่ดุ แต่มีทศันคติทางลบต่อรปูแบบทางเลยีบรมิแม่น�ำ้ทีม่ขีนาดกว้างมาก 
ซึ่งผลจากการศึกษานี้สามารถใช้เป็นข้อมูลเบื้องต้นส�ำหรับการศึกษาข้อมูลเชิงลึกเพื่อการพัฒนาพื้นที่ริมแม่น�้ำต่อไป

	 1 นักศึกษาหลักสูตรภูมิสถาปัตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต ภาควิชาการออกแบบและวางผังชุมชนเมือง คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยศิลปากร
	 2 ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร., อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์
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Abstract

This research was conducted to examine people’s attitude towards the changes in riverfront landscape 
of Chao Phraya River due to the future waterfront area extension. It aims to understand what people 
think is the proper riverfront extension development. To find this out, 4 simulations of riverfront 
extension were created in different places, including ancient temples and historic sites. There are 4 
steps in the study which are studying previous theories and related thesis, analyzing ancient temples 
and historic sites background information, creating simulate photo-questionnaire for interview by 
using photo montage technique, and collecting and Analyzing data. 
	
According to the results, people’s attitude towards the changes in Chao Phraya riverfront extension 
relates to three factors. The main factor is the present physical condition, historic and architectural 
value of the scene depicted by the pictures. Another factor is the design of the riverfront extension 
which can be divided into 3 aspects: a) Level of walkway and its material, dam’s edge level, and 
structure, b) The width of the extended area, c) The accessibility of the walkway to the existing river 

	 1 Master of Landscape Architecture Program, Department of Urban Design and Planning, Graduate School, Silpakorn 
University.  082-566-9698
	 2 Assistant Professor, Ph.D., Advisor. 
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edge. Lastly, the least-related factor is the respondent backgrounds; each of the respondents has its 
level of favors, acknowledgment and the best suitability for the current environment. Moreover, the 
research found out that the most undesirable opinion falls on the over-width of the river extension. 
Finally this research can be used for further study which may provide more in-depth details in order 
to develop the design for the river extension in the future.

Keywords:  Attitudes Towards Scenic Changes,  Chao Phraya Riverfront,  Visual Impact,  Temple, 
Historic monument

บทน�ำ

เนื่องจากปัจจุบันพื้นที่ริมแม่น�้ำเจ้าพระยามีการปรับปรุง 
และพฒันาอย่างต่อเนือ่ง โดยมกีารวางแผนพฒันาให้เป็น
พืน้ทีส่าธารณประโยชน์ ซึง่หากการพฒันาขาดการศกึษา
ข้อมูลเชิงลึกอย่างเหมาะสม อาจเกิดผลกระทบทาง
สายตาในด้านทัศนียภาพ และผลกระทบทางด้านสภาพ
แวดล้อมบริเวณริมตลิ่ง เช่น โครงการทางเลียบริมแม่น�้ำ
ที่มีประเด็นโต้แย้งถึงลักษณะท่ีเหมาะสมด้านต่างๆ โดย
เฉพาะด้านทัศนียภาพริมแม่น�้ำบริเวณวัด และโบราณ
สถานที่ส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ ซ่ึงมีความเป็นไปได้ว่า
จะส่งผลกระทบต่อการบดบังทัศนียภาพ และการรุกล�้ำ
พื้นที่แม่น�้ำเจ้าพระยาจากลักษณะทางเลียบริมแม่น�้ำที่มี
ขนาดกว้างมาก เป็นต้น
	
งานวิจยันีจึ้งมุง่เน้นในการหาแนวทางการพฒันาทางเลยีบ
ริมแม่น�้ำ หรือพื้นท่ีส่วนขยายริมแม่น�้ำเจ้าพระยาที่  
เหมาะสม โดยอ้างอิงตามรูปแบบทางเดินเลียบริมแม่น�้ำ
เจ้าพระยาเฉพาะลักษณะทางกายภาพจากโครงการของ
กรุงเทพมหานคร ซึ่งมีประเด็นต่อต้านจากสังคมถึงความ
ไม่เหมาะสมของรูปแบบ และน�ำไปสู่การศึกษาทัศนคติ 
ต่อการเปลี่ยนแปลงด้านทัศนียภาพจากทางเลียบริม
แม่น�ำ้เจ้าพระยา และรปูแบบจ�ำลองอืน่เพิม่เตมิจ�ำนวน 3 
รูปแบบ เพื่อศึกษาหาองค์ประกอบ และแนวทางการ
ออกแบบพื้นที่ทางเลียบริมแม่น�้ำให้เหมาะสม พร้อมข้อ
เสนอแนะที่สามารถใช้เป็นข้อมูลระดับเบื้องต้นส�ำหรับ
การศกึษาข้อมลูเชงิลกึในการพฒันาแนวฝ่ังรมิแม่น�ำ้ หรอื

ทางเดนิเลียบริมแม่น�ำ้ของโครงการต่างๆ ให้เป็นทีย่อมรบั
ของคนในสังคม

วัตถุประสงค์การศึกษา

งานวิจัยนี้มุ่งที่จะศึกษาทัศนคติที่มีต่อรูปแบบทางเลียบ
ริมแม่น�้ำที่จะส่งผลกระทบทางสายตาเป็นหลัก โดยน�ำ
เกณฑ์ด้านความชอบ การยอมรบั และความเหมาะสม มา
ประกอบแบบสอบถาม เนื่องจากด้านความชอบกับด้าน
การยอมรับจะท�ำให้ผู้ตอบแบบสอบถามประเมินสภาพ
แวดล้อมด้านทศันยีภาพบนพืน้ทีจ่รงิได้อย่างชดัเจน และ
ค�ำถามด้านความเหมาะสมจะท�ำให้ผู้ตอบแบบสอบถาม
สามารถประเมินด้านทัศนียภาพเมื่อมีการเปลี่ยนแปลง
จากทางเลียบริมแม่น�้ำ หรือพื้นที่ส่วนขยายริมแม่น�้ำได้
ตรงประเด็นมากขึ้น โดยผลการศึกษาสามารถเสนอ
แนวทางการพัฒนา และปรับปรุงพื้นที่ริมแม่น�้ำได้อย่าง
เหมาะสมต่อไป

ค�ำถามในการวิจัย

1.	 จากการศึกษาแผนโครงการของกรุงเทพมหา-     
นคร ที่ เริ่มจากสะพานพระราม 7 จนถึงสะพาน
สมเด็จพระปิ่นเกล้า ระยะทางประมาณ 14 กิโลเมตร 
ประกอบด้วยทางเดินติดริมแม่น�้ำกว้าง 5-7 เมตร ทาง
จักรยานกว้าง 7 เมตร ทางเท้ากับบันได 1 เมตร รวม
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โครงสร้างคอนกรีตท่ียืน่ลงไปในพืน้ทีแ่ม่น�ำ้ข้างละ 12-15 
เมตร ตามรปูแบบเบือ้งต้นทีม่กีารเผยแพร่ต่อสาธารณชน 
โดยรูปแบบดงักล่าวมคีวามเหมาะสมมากน้อยเพยีงใดเมือ่
น�ำมาใช้งานบริเวณวัด และโบราณสถาน 
	
2.	 จากการศกึษาทศันคติต่อการพัฒนาพืน้ทีเ่ลยีบแม่น�ำ้
ลักษณะรูปแบบใดท่ีคนชอบ ยอมรับได้ และมีความ
เหมาะสมมากกว่ากัน โดยองค์ประกอบของรูปแบบทาง
เลียบริมแม่น�้ำที่มีความเหมาะสมคืออะไร

กรอบแนวความคิด 
และขอบเขตการศึกษา

จากผลศกึษาจะสามารถน�ำไปสูก่ารเสนอแนะแนวทางใน
การออกแบบทางเลียบริมแม่น�้ำเจ้าพระยา เพื่อให้เกิด
ความเหมาะสมต่อบริบทโดยรอบ โดยน�ำไปเป็นกรณี
ศึกษาส�ำหรับโครงการริมแม่น�้ำอื่นๆ ที่มีลักษณะ และ
บริบทใกล้เคียงกัน ขอบเขตในการศึกษาสามารถแบ่งได้
เป็น 2 ด้าน คือ  1. ขอบเขตด้านเนื้อหาจะศึกษาภายใต้

กรอบการประเมินผลกระทบทางทัศนคุณภาพ (Visual 
Impact Assessment) โดยเป็นการประเมินทัศนคติต่อ
ลักษณะทางกายภาพของการพัฒนาโครงการทางเลียบ 
ริมแม่น�้ำ  2. ขอบเขตด้านพื้นที่ศึกษา ครอบคลุมริมตลิ่ง
แม่น�้ำเจ้าพระยาทั้ง 2 ฝั่ง ตั้งแต่สะพานพระพุทธยอดฟ้า       
หรือสะพานปฐมบรมราชานุสรณ์ถึงสะพานสมเด็จพระ-
ป่ินเกล้า ซ่ึงมรีะยะทางรวมทัง้สิน้ประมาณ 3.09 กโิลเมตร 
นอกจากน้ีพื้นที่ศึกษายังครอบคลุมถึงพื้นที่ริมตล่ิงทั้ง 2 
ฝั่ง แต่ละฝั่งยื่นเข้าไปมีระยะประมาณ 500-1,000 เมตร 
ซ่ึงเป็นที่ตั้งของอาคาร และสถานท่ีส�ำคัญต่างๆ ในการ
ศึกษาจะพจิารณาพืน้ที ่2 กลุ่ม คือ  วดั และโบราณสถาน
ทีไ่ม่ใช่วดั ทัง้นีไ้ด้ท�ำการคัดเลือกพืน้ทีศึ่กษา โดยประกอบ
ด้วยวัด 4 แห่ง ได้แก่  1) วัดพระศรีรัตนศาสดาราม        
2) วัดอรณุราชวรารามราชวรมหาวิหาร  3) วดัระฆงัโฆส-ิ
ตารามวรมหาวหิาร  4) วดักัลยาณมติรวรมหาวิหาร และ
โบราณสถาน 5 แห่ง ได้แก่  1) พระที่นั่งราชกิจวินิจฉัย  
2) ป้อมวไิชยประสทิธ์ิ  3) โบสถ์ซางตาครู้ส หรอื วัดกฎุจีนี 
4) ศาลเจ้าแม่กวนอิมเกียนอันเกง  5) วังพระเจ้าวรวงศ์-
เธอ พระองค์เจ้าจลุจกัรพงษ์ หรอื วังจกัรพงษ์ เพือ่ท�ำการ
ประเมินคุณค่าเลือกเป็นพื้นที่ตัวแทนต่อไป (ภาพที่ 1)

ภาพที่ 1  แผนที่แสดงขอบเขตพื้นที่ศึกษา
ที่มา: Google Maps, สืบค้น 20 มีนาคม 2559, https://www.google.co.th/maps.
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ตัวแปรในการศึกษา

ตัวแปรต้นของการวิจัยมี 2 ตัวแปร ได้แก่  1) วัด และ
โบราณสถาน ซึ่งเป็นตัวแทนในการศึกษา  2) รูปแบบ
ทางเลียบริมแม่น�้ำในโครงการพัฒนาริมแม่น�้ำของ
กรุงเทพฯ และรูปแบบทางเลียบริมแม่น�้ำเจ้าพระยา
อื่นๆ 
	
ตวัแปรตาม ได้แก่ ทศันคต ิความคดิเห็น และการประเมนิ
คุณค่าของรูปแบบจากกลุ่มตัวอย่างต่างๆ

นิยามค�ำศัพท์เฉพาะ

ทางเลียบริมแม่น�้ำ หรือพ้ืนท่ีส่วนขยายริมแม่น�้ำ คือ การ
ก่อสร้างพื้นที่ในลักษณะการเพิ่ม หรือขยายเข้ามาใน
พื้นที่แม่น�้ำเจ้าพระยา โดยมีลักษณะท่ีแตกต่างกันขึ้นอยู่
กับรูปแบบ และการใช้ประโยชน์
	
พื้นที่ศึกษา คือ วัด และโบราณสถานท้ังหมดท่ีตั้งอยู่ใน
ขอบเขตพื้นที่ศึกษา
	
พื้นที่ตัวแทน คือ พื้นที่ศึกษาได้รับการเลือกเป็นตัวแทน
ของวัด และโบราณสถานในเขตพื้นที่ศึกษา 
	
ระดับพื้นดินริมตลิ่ง คือ ระดับค่าเฉลี่ยสมมุติ โดยระดับ
พื้นดินริมตลิ่งเฉลี่ยในการศึกษาอยู่ที่ระดับ +0.00 เมตร
จากระดับพื้นดิน เพื่อให้ผู้ตอบแบบสอบถามเกิดความ
ชดัเจนในการท�ำความเข้าใจ ซ่ึงหากเปรยีบเทยีบกบัระดับ
น�้ำทะเลปานกลางให้มีค่าระดับอยู่ท่ี +1.50 เมตรจาก
ระดับน�้ำทะเลปานกลาง (อ้างอิงจาก : รูปตัดพ้ืนที่
กรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2552)

ขั้นตอนในการศึกษา

ในการด�ำเนินการศึกษาแบ่งเป็น 5 ขั้นตอน ดังนี้

1.	 ขั้นตอนการศึกษาทฤษฎี ข้อมูล และงานวิจัยที่
เกี่ยวข้อง เพื่อใช้ในการก�ำหนดรายละเอียดของตัวแปร
พื้นที่ตัวแทนกับรูปแบบทางเลียบริมแม่น�้ำ ในการศึกษา
สามารถสรุปได้เป็น 3 ประเด็น ดังนี้

1.1	 การศึกษาหลักการในการประเมินคุณค่าเพื่อ
พจิารณาเกณฑ์การแบ่งประเภทกลุม่วดั และโบราณสถาน
ริมแม่น�้ำเจ้าพระยา ซึ่งน�ำไปสู่การหาพื้นที่ตัวแทน โดย
ศึกษาได้จากแนวปฏิบัติในการสงวนรักษาโบราณสถาน 
(กรมศลิปากร 2548, 24) มกีารก�ำหนดความส�ำคญัของ
โบราณสถานเป็น 4 ระดบั คอื โบราณสถานทีม่คีวามส�ำคัญ
ระดับชาติ (National Criteria) โบราณสถานที่มีความ
ส�ำคญัระดบัเมอืง (Regional Criteria) โบราณสถานทีม่ี
ความส�ำคญัระดบัท้องถ่ิน (Local Criteria) คณุภาพของ
โบราณสถานในบญัชีมรดกโลก (World Criteria) การศึกษา
กลไกลการประเมนิคุณค่าของพืน้ทีต่วัแทนแบ่งออกเป็น 2 
ขัน้ตอน คอื ขัน้ตอนที ่1 การศกึษาข้อมลูด้วยการลงส�ำรวจ
พืน้ทีจ่รงิม ี3 ลักษณะ คือ การสังเกตการณ์ (observation) 
การสัมภาษณ์ (interview) และการส�ำรวจพื้นที่ (field 
survey) การศึกษาข้อมลูเชิงลึก จากหลักฐานความเป็นมา 
เอกสารเชงิวิชาการ ข้ันตอนที ่2 การประเมนิคณุค่าจะใช้
เกณฑ์ในการประเมนิตามแนวทางจากผูเ้ชีย่วชาญ โดยมี
เกณฑ์จ�ำแนกคุณค่าของพื้นที่จาก กฎบัตรเบอร่า 
(the Burra Charter; Australia ICOMOS Burra 
Charter) แบ่งประเภทคุณค่าเป็น 2 ลักษณะ คอื  1) คณุค่า
เชิงรูปธรรม (Scientific rational process) ด้านคณุค่าทาง
ประวัติศาสตร์ (Historic value) กับด้านคุณค่าทาง 
เอกลกัษณ์  2) คณุค่าเชงินามธรรม (Emotional process) 
ด้านคุณค่าทางศิลปสถาปัตยกรรม กับด้านคุณค่าทาง        
สนุทรีย์ความสวยงาม (Aesthetic value) 

1.2	 การศึกษาหลักการรับรู้ทางสายตา (Visual 
Perception, Frame of Reference) เพื่อน�ำมาก�ำหนด
ลกัษณะทางกายภาพของภาพถ่ายพืน้ทีต่วัแทน (Kramer 
and Hinojosa 2010, 574, อ้างถึงใน นนทิชา ถาวร-
ไพบูลย์บุตร 2555, 26)

1.3	 การศึกษาหลักการประเมินผลกระทบทาง
สายตา (Visual Impact Assessment) และคณุภาพทาง
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สายตา เพื่อเป็นกรอบในการด�ำเนินงานวิจัย (รุจิโรจน์     
อนามบุตร และวิลาสินี สุขสว่าง 2555, 30) 
	
2. 	 ขัน้ตอนก�ำหนดรายละเอยีดของตวัแปรในการศกึษา

2.1	 การก�ำหนดตัวแทนของวัด และโบราณสถาน
ริมแม่น�้ำเจ้าพระยา มีเกณฑ์ในการเลือกตัวแทนวัด และ
โบราณสถาน ดังนี้  1) คุณค่าทางอายุ  2) ความเก่าแก่
ของอาคาร หรือสถานที่  3) รูปแบบการวางอาคาร         
4) ผังแปลนอาคาร  5) ต�ำแหน่งอาคารส�ำคัญที่สามารถ
มองเหน็จากรมิแม่น�ำ้ ท�ำให้สามารถเลอืกพืน้ทีต่วัแทนได้
ทั้งหมด 4 พื้นที่ ได้แก่  1) พระท่ีน่ังราชกิจวินิจฉัย          
2)  วัดอรุณราชวรารามราชวรมหาวิหาร  3) วัดกัลยา-    
ณมิตรวรมหาวิหาร  4) ป้อมวิไชยประสิทธิ์ จากการ   
ศึกษาได้ลงพื้นที่จริงเพื่อสังเกตการโดยปราศจากการ
ควบคุม (uncontrolled observation) ตั้งแต่เดือน
ธันวาคม พ.ศ. 2558 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2559 (โดย
มีรายละเอียดจากการก�ำหนดมุมมองในพื้นท่ีตัวแทนดู   
ได้จาก ภาพที่ 2)	

2.2	 การก�ำหนดรปูแบบองค์ประกอบทางกายภาพ
ของทางเลียบริมแม่น�้ำ หรือพื้นที่ส่วนขยายริมแม่น�้ำ
เจ้าพระยา ได้แก่  1) ต�ำแหน่ง และขนาดทางเดินริม
แม่น�ำ้เจ้าพระยาทีส่ามารถแบ่งเป็นพืน้ที ่3 ส่วน คอื ส่วน
ท่ี 1 พื้นที่หน้าอาคารหรือพ้ืนท่ีบริเวณสิ่งปลูกสร้าง 
(building zone) ส่วนที ่2 พืน้ทีท่างเดินเท้า (pedestrian 
zone) ส่วนที ่3 ขอบคนัถนน (curb zone)  2) มาตรฐาน
ความกว้างของทางเดิน  3) ขนาดทางจักรยาน  4) องค์
ประกอบ อื่นๆทางภูมิทัศน์ของถนน (streetscape 
elements)   5) การแบ่งลักษณะของพื้นท่ีส่วนขยายริม
แม่น�้ำเป็น  พื้นที่สาธารณะ พื้นท่ีก่ึงส่วนตัว หรือพื้นท่ีก่ึง
สาธารณะ พื้นที่ส่วนตัว  6) มาตรฐานขนาดความกว้าง
ของรูปแบบ ทางเดินเท้า และทางจักรยาน (ทรรศชล 
ปัญญาทรง 2551, 14-15)  7) องค์ประกอบอื่นๆ คือ 
วัสดุปูพื้นผิว (pavement) สาธารณูปโภค (public 
facilities) อุปกรณ์ประกอบถนน (street furniture) 
ระบบแสงสว่าง (street lighting) พืชพันธุ์ (landscape 
planting) เป็นต้น  8) รูปแบบและระดับของเข่ือน จาก
การศกึษาหลกัการข้างต้น ท�ำให้สามารถสรุปรปูแบบทาง

เลียบริมแม่น�้ำทั้งหมด 4 รูปแบบ ได้แก่ รูปแบบท่ี 1 
ความกว้าง 5 เมตร รูปแบบที่ 2 ความกว้าง 7.5 เมตร 
รูปแบบที่ 3 ความกว้าง 12 เมตร และรูปแบบที่ 4 ความ
กว้าง 12-15 เมตร ซึง่มรีายละเอยีดแต่ละรูปแบบในภาพ
ที่ 3 และภาพที่ 4

3. 	 ขัน้ตอนการจดัท�ำแบบสอบถาม แบ่งออกเป็น 2 ส่วน 
ได้แก่

3.1	 ส่วนที ่1 ศกึษาทศันคติจากทางเลียบรมิแม่น�ำ้
ในรปูแบบต่างๆ โดยเป็นการประเมนิด้านความชอบ การ
ยอมรับได้ และความเหมาะสม โดยแบบสอบถามมีการ
ให้คะแนน (Likert Scale) 6 ระดับ คือ เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
เห็นด้วย ค่อนข้างเห็นด้วย ไม่ค่อยเห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
และไม่เห็นด้วยอย่างยิง่ เพือ่วดัระดบัด้านความชอบ การ
ยอมรับ และความเหมาะสม แบบสอบถามประกอบด้วย 
รูปด้าน รูปผังพื้น และรูปตัด ลักษณะการจัดเรียง 4 รูป
แบบ เรียงล�ำดับจากขนาดความกว้าง คือ 5 เมตร ความ
กว้าง 7.5 เมตร ความกว้าง 12 เมตร และความกว้างมาก
สุด 12 เมตร ถงึ 15 เมตร ทีม่กีารควบคุมลักษณะรปูแบบ 
เช่น ทางเดินเท้า เส้นทางจักรยาน และองค์ประกอบทาง
ภมูทิศัน์ ได้แก่ เสาไฟ รัว้ วัสดพุืน้ผิว เป็นต้น โดยในชดุ
แบบสอบถามจะแสดงรูปด้านเป็นหลัก และมีรูปตัด
ประกอบ รายละเอยีดศึกษาได้จาก ภาพที ่3 และภาพที ่4

3.2 	 ส่วนที่ 2 ข้อมูลทั่วไปประกอบด้วย เพศ อายุ 
วุฒิการศึกษาสูงสุด ศาสนา สถานะและการประกอบ
อาชีพ สาขาวิชาชีพ ภูมิล�ำเนา ลักษณะสถานที่อยู่อาศัย 
เพื่อวิเคราะห์ข้อมูลเชิงลึกต่อไป 

4.	 ขั้นตอนการเก็บแบบสอบถาม โดยก�ำหนดกลุ่มเป้า
หมาย ได้แก่ กลุ่มบุคคลที่อาศัยและใช้งานภายในพื้นที่
ศึกษาและบรเิวณใกล้เคียง กลุ่มบคุคลทัว่ไป กลุ่มนกัท่อง-
เท่ียวทั้งชาวไทยและต่างประเทศ และกลุ่มผู้เชี่ยวชาญ 
รวมจ�ำนวนทั้งหมด 282 ชุด แบ่งเป็นกลุ่มคนไทยจ�ำนวน 
247 ชุด และชาวต่างประเทศจ�ำนวน 35 ชุด โดยใช้วิธี
แบบการสุม่แบบสอบถามแบบโควตา (Quota Sampling) 
และประมวลผลจากแบบสอบถามด้วยโปรแกรม IBM 
SPSS Statistics Version 24 
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ภาพที่ 2  ภาพถ่ายพื้นที่โครงการ (พื้นที่ตัวแทน) เพื่อน�ำมาประกอบภาพรูปแบบจ�ำลอง และแผนที่
ที่มา: “ข้อมูลแผนที่ดาวเทียม จาก Google Maps”, สืบค้น 20 มีนาคม 2559, https://www.google.co.th/maps. 

5.	 ขั้นตอนวิเคราะห์ และสรุปผลจากแบบสอบถามใช้
การวเิคราะห์ข้อมลูจากสถติแิบบ Descriptive Statistics 
ทีม่กีารแจกแจงความถีข่องคะแนน (Frequency) การหา
ค่าสัดส่วนร้อยละ (Percentile) ค่าเฉลี่ยของคะแนน 
(Mean) ค่ามัธยฐาน (Median) ค่าความแปรปรวนของ
ข้อมูลคะแนน (Variance) ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน S.D. 
(Standard Deviation) และวิเคราะห์ข้อมูลเชิงลึกแบบ

เชิงอนุมาน Inference Statistics ซึ่งเป็นการวิเคราะห์
เปรียบเทียบความสมัพนัธ์ระหว่างข้อมลูกลุ่มตวัแปรต่างๆ
กับการวิเคราะห์ค่าสหสัมพันธ์ (Correlation Analysis) 

แบบสอบถามสามารถวิเคราะห์คะแนนเป็น 2 ช่วง คือ 
ช่วงค�ำตอบที่มีทัศนคติไปในทิศทางบวก หมายถึง ผู้ตอบ
แบบสอบถามเหน็ด้วยกบัรปูแบบในระดบัต่างๆ และช่วง



ทัศนคติต่อการเปลี่ยนแปลงทัศนียภาพจากการพัฒนาทางเลียบริมแม่น�้ำเจ้าพระยา: 
บริเวณวัด และโบราณสถานริมน�้ำ

76  

ค�ำตอบที่มีทัศนคติไปในทิศทางลบ หมายถึง ผู ้ตอบ
แบบสอบถามไม่เห็นด้วยกับรูปแบบในระดับต่างๆ ซ่ึง
สามารถดูแนวโน้มว่ามีทิศทางมากขึ้นหรือลดลง (ตาราง
ที ่1) การสรปุผลการวเิคราะห์ข้อมลูจะพจิารณาค่าระดบั
นัยส�ำคัญทางสถิติ 0.05 ถึง 0.1 และระดับความเชื่อมั่น 
90% (Confidence Level = 90%) หมายถึงการยอมให้
เกิดความคลาดเคลื่อนในข้อมูล 10% 

ผลการศึกษา

จากงานวิจัยผู้ตอบแบบสอบถามมีการพิจารณาประเด็น
ด้านความเหมาะสมท่ีนอกเหนือจากด้านทัศนียภาพ คือ 
ทศันคตด้ิานความเหมาะสมทีม่ต่ีอการใช้งาน ซึง่ลกัษณะ
การใช้งานจะมีผลมากหรือน้อยขึ้นอยู่กับลักษณะกลุ่มผู้
ตอบแบบสอบถาม หากเป็นคนท่ีมีความคุ้นเคยกับพื้นท่ี
จะค�ำนึงถึงการใช้งาน แต่หากเป็นคนทั่วไปจะมองด้าน
ความสวยงามของภูมิทัศน์เป็นหลัก ผลการวิจัยพบว่า
หากค�ำนึงถึงความเหมาะสมต้องแยกประเด็นวิเคราะห์
เป็น 2 ประเด็น คือ ประเด็นความเหมาะสมด้านภูมิทัศน์ 
และประเด็นความเหมาะสมด้านการใช้งาน โดยแต่ละ
กลุม่ผูต้อบแบบสอบถามจะมกีารพจิารณาให้ความส�ำคญั
กับรูปแบบทางเลียบริมแม่น�้ำคนละประเด็นท�ำให้มีผล
ต่อการวิเคราะห์ข้อมูลภาพรวม ดังน้ี  1) กลุ่มคนในพ้ืนท่ี 
หรือคนที่อาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครท่ีมีความคุ้นเคย 
ในพืน้ทีต่วัแทนจะมทีศันคตหิลกัด้านการใช้งาน  2) กลุม่

คนทั่วไป และนักท ่องเที่ยวจะมีทัศนคติหลักด ้าน
สุนทรียภาพ  3) กลุ่มผู้เชี่ยวชาญจะมีทัศนคติหลักด้าน
คุณค่าทางประวัติศาสตร์ สุนทรียภาพ ศิลปสถาปัตย-
กรรมเป็นหลัก และมีการพิจารณาความเหมาะสมทาง
สภาพแวดล้อมกับการใช้งานประกอบเพิ่มเติม สรุป     
รายละเอียดจากทัศนคติที่มีต่อพื้นที่ตัวแทนทั้งส่ีแห่งกับ     
รูปแบบทางเลียบริมแม่น�้ำ ดังนี้
	
1. 	 พืน้ทีพ่ระทีน่ัง่ราชกิจวนิจิฉยั พบว่าไม่มคีวามจ�ำเป็น
ในการก่อสร้างทางเลียบริมแม่น�้ำ เนื่องจากพื้นที่เดิมมี
ศักยภาพในการพัฒนาอยู่แล้ว หากพื้นที่มีการก่อสร้าง
ทางเลียบริมแม่น�้ำในลักษณะที่ลดทอนคุณค่าด้านต่างๆ 
จะท�ำให้มีทัศนคติด้านความชอบ และการยอมรับเป็นไป
ในทิศทางลบที่มากขึ้น กรณีที่ต้องพิจารณารูปแบบเพ่ือ
ใช้เป็นแนวทาง ด้านความเหมาะสมทางทัศนียภาพ       
ผู ้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ให้คะแนนมากสุด คือ      
รูปแบบที่ 2 ส่วนด้านความเหมาะสมจากการใช้งาน     
พบว่า พื้นท่ีทางเลียบริมแม่น�้ำไม่ควรมีความกว้างเกิน   
5 เมตรจากรูปแบบที่ 1
	
2.	 พืน้ทีว่ดัอรณุราชวรารามราชวรมหาวหิาร พืน้ทีมี่การ
ใช้งานริมแม่น�้ำเป็นสาธารณประโยชน์อยู ่แล้วท�ำให้
ทัศนคติด้านความชอบ และการยอมรับได้ในสภาพ
แวดล้อมปัจจุบันมากสุด และมียอมรับได้ที่แนวเขื่อนสูง
ระดับเดิมประมาณ +1.50 เมตรจากพื้นตลิ่ง กรณีต้อง
พิจารณารูปแบบเพื่อใช้เป็นแนวทางพัฒนาพบว่าความ

ตารางที่ 1  การวิเคราะห์ความหมายของระดับคะแนนความชอบ การยอมรับ และความเหมาะสม

ความหมายทางทัศนคติ ระดับความคิดเห็นทางทัศคติ

ทัศนคติ คะแนน ด้านความชอบ ด้านการยอมรับ ด้านความเหมาะสม

ทิศทางลบ 

(ช่วงค่าเฉลี่ย

1.00-3.50)

1 ไม่ชอบอย่างมาก ยอมรับไม่ได้อย่างมาก ไม่เหมาะสมอย่างมาก

2 ไม่ชอบ ยอมรับไม่ได้ ไม่เหมาะสม

3 ไม่ค่อยชอบ ยอมรับไม่ค่อยได้ ไม่ค่อยเหมาะสม

ทิศทางบวก

(ช่วงค่าเฉลี่ย

3.51-6.00)

4 ค่อนข้างชอบ ค่อนข้างยอมรับได้ ค่อนข้างเหมาะสม

5 ชอบ ยอมรับได้ เหมาะสม

6 ชอบอย่างมาก ยอมรับได้อย่างมาก เหมาะสมอย่างมาก
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ภาพที่ 4  ชุดภาพจ�ำลองซ้อนทับภาพถ่าย 4 พื้นที่ตัวแทน 
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เหมาะสมด้านทัศนียภาพกับความเหมาะสมด้านการใช้
งานสามารถศึกษาได้จากรูปแบบที่ 2 ความกว้าง 7.5 
เมตร คือ แนวเข่ือนท่ีมีความหนาน้อยด้วยการลดทอน
ความทึบของแนวคอนกรีตด้วยกระบะต้นไม้ และใช้รั้ว
โปร่ง เมื่อเชื่อมต่อมุมมองภายในกับภายนอกพื้นที่จะ
ท�ำให้มีสมรรถนะดูดกลืนทางสายตาสูง และมีผลกระทบ
ทางสายตาน้อย
	
3.	 พ้ืนทีว่ดักลัยาณมติรวรมหาวิหาร พบว่าทศันคตด้ิาน
ความเหมาะสมของรูปแบบทางเลียบริมแม่น�้ำต ่อ
ทัศนียภาพ คือ รูปแบบที่ 3 มีลักษณะเป็นแนวเขื่อนหิน
แบบขั้นบันไดลงสู่แม่น�้ำ และใช้รั้วโปร่งกับแนวต้นไม้ใน
การลดทอนความความหนาของแนวเข่ือน ด้านความ
เหมาะสมจากการใช้งานผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่
เลอืกรปูแบบที ่2 ความกว้าง 7.5 เมตร ประกอบด้วย ทาง
จกัรยานกว้าง 1.8 เมตร จ�ำนวน 2 ช่องทาง ในลกัษณะลดระดบั
ทางไม่ให้บงัสายตา และทางเท้ามขีนาดความกว้าง 3 เมตร มี
กระบะต้นไม้กว้าง 1 เมตร และประกอบด้วยเสาไฟเตีย้กับแนวรัว้
โปร่งตดิริมแม่น�ำ้ และมีการถอยระยะร่นของแนวเสาไฟสงูเข้าไป
ในพ้ืนทีต่ลิง่
	
4. 	 พื้นที่ป้อมวิไชยประสิทธ์ิ ผู้ตอบแบบสอบถามส่วน
ใหญ่มกีารค�ำนงึถึงลกัษณะสภาพแวดล้อมปัจจบุนัทีท่รุด-
โทรม และความสามารถในการเข้าถงึพืน้ท่ีเป็นปัจจยัหลัก 
ซึง่ทศันคตด้ิานความชอบ และยอมรบัได้ คอื ความสงูของ
ระดบัขอบเขือ่นควรอยูท่ีร่ะดบัเดิมประมาณ +1.50 เมตร 
ด้านความเหมาะสมควรมลีกัษณะเป็นแนวเข่ือนทีม่คีวาม
หนาน้อยโดยการลดทอนความทึบของแนวคอนกรีตด้วย
กระบะต้นไม้กับแนวรั้วโปร่ง และควรมีการดูแลสภาพ
แวดล้อมไม่ให้ทรดุโทรม และสามารถเข้าใช้ประโยชน์เพือ่
สาธารณะได้ โดยสามารถสรุปประเด็นด้านความเหมาะ
สมในภาพรวม ดังนี้

1) 	 ประเด็นความเหมาะสมด้านทัศนียภาพในภาพรวม 
พบว่า รปูแบบทีผู่ต้อบแบบสอบถามชอบ ยอมรบัได้ 
และมีความเหมาะสม ควรจะมีระดับความสูงขอบ
เขื่อนที่ +1.50 เมตรจากพื้นตลิ่ง มีลักษณะไม่บดบัง
ทัศนียภาพจนเกิดการลดทอนคุณค่าของอาคาร
ส�ำคัญ ซึ่งมุมมองที่มีผลต่อทัศนคติในทางที่ดีคือการ

เหน็ความหนาของแนวเขือ่นน้อย มีแนวรัว้โปร่ง และ
มีการลดทอนความหนาเขื่อนด้วยกระบะต้นไม้

2) 	 ประเดน็ความเหมาะสมด้านการใช้งานในภาพรวม พบ
ว่า รปูแบบทีผู้่ตอบแบบสอบถามชอบ ยอมรับได้ และ
มีความเหมาะสม ไม่ควรมีความกว้างรวมเกิน 7.5 
เมตร ควรจะมกีารแบ่งเส้นทางจกัรยานกว้าง 1.8 เมตร 
จ�ำนวน 2 ช่องทาง และทางเท้ามีขนาดความกว้าง 3 
เมตร มกีระบะต้นไม้กว้าง 1 เมตร และประกอบด้วย
เสาไฟกบัแนวร้ัวโปร่งเพ่ือความปลอดภยั

	
ผลจากการตอบแบบสอบถามของกลุ่มประชากรตวัอย่าง
จ�ำนวน 3 กลุ ่ม ได้แก่ กลุ ่มประชากรผู ้อาศัยหรือมี
ภูมิล�ำเนาในกรุงเทพมหานคร กลุ่มบุคคลทั่วไปและนัก
ท่องเที่ยว และกลุ่มผู้เช่ียวชาญ ซึ่งสามารถแจกแจงราย
ละเอียดได้เป็น 3 ประเด็นดังต่อไปนี้

1) 	 ทัศนคติของผู ้ตอบแบบสอบถามที่มีต ่อสภาพ
แวดล้อมปัจจบุนั โดยมกีารพจิารณาความส�ำคญัทาง
ประวัติศาสตร์ และศิลปสถาปัตยกรรม (เอกลักษณ์
ทางสถาปัตยกรรม) คอื พระทีน่ัง่ราชกจิวนิจิฉยั และ
วัดอรุณราชวรารามราชวรมหาวิหาร ลักษณะพื้นที่ 
มคีวามส�ำคญัระดบัชาต ิ(National Criteria) ผูต้อบ
แบบสอบถามจะค�ำนึงถึงทัศนคติด้านคุณค่าทาง
ประวัติศาสตร์ คุณค่าทางศิลปสถาปัตยกรรมก่อน
การพิจารณาองค์ประกอบทางสภาพแวดล้อม และ
มีทัศนคติด ้านความชอบ และการยอมรับได้ที่
สอดคล้องกับกลุ่มผู้เช่ียวชาญ กลุ่มผู้เช่ียวชาญจะมี
ระดบัความชอบและการยอมรบัได้ไปในทศิทางบวก
ที่สูงมากกว่า ส่วนลักษณะพื้นที่มีความส�ำคัญระดับ
เมือง (Regional Criteria) คือ วัดกัลยาณมิตร
วรมหาวิหาร และป้อมวิไชยประสิทธิ์ ผู้ตอบแบบ 
สอบถามจะค�ำนึงถึงทัศนคติด้านสภาพแวดล้อม     
ในปัจจุบันก่อนการพิจารณาด้านคุณค่าทางประวัติ-
ศาสตร์ และคุณค่าทางศิลปสถาปัตยกรรม โดยมี
ทัศนคติด้านความชอบ และการยอมรับได้ที่สอด 
คล้องกบักลุม่ผู้เชีย่วชาญแต่มรีะดบัคะแนนทีต่�ำ่กว่า 
โดยกลุ่มผู้เชี่ยวชาญจะมีระดับความชอบและการ
ยอมรับสภาพแวดล้อมปัจจุบันไปในทิศทางบวก
มากกว่ากลุ ่มผู ้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ที่มี
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ทัศนคติด้านสุนทรียภาพก่อนค�ำนึงถึงด้านคุณค่า
ความส�ำคัญของพื้นที่ สรุปได้ว่าสภาพแวดล้อมมีผล
ต่อการลดทอน หรอืส่งเสรมิคณุค่าทางประวติัศาสตร์ 
คุณค่าทางศิลปสถาปัตยกรรมของพื้นท่ีส�ำคัญ 
เนื่องจากมีผลต่อสมรรถนะดูดกลืนทางสายตา และ
ความอ่อนไหวทางสายตาอย่างชัดเจน	

2) 	 ทัศนคติของผู้ตอบแบบสอบถามท่ีมีต่อทัศนียภาพ
เมือ่มกีารเปลีย่นแปลงจากทางเลยีบแม่น�ำ้ หรอืพืน้ที่
ส่วนขยายริมแม่น�้ำเจ้าพระยา พบว่าหากทางเลียบ
ริมแม่น�้ำสามารถมองเห็นได้อย่างชัดเจนขาดความ
กลมกลืนกับสภาพแวดล้อมจะมีผลกระทบทาง
สายตาได้ง่าย ส่งผลให้ผูต้อบแบบสอบถามมทัีศนคติ
ด้านความชอบ และการยอมรับได้เปลี่ยนแปลงไป
จากภาพสภาพแวดล้อมปัจจุบันอย่างมาก โดย
ทิศทางของทัศนคติจะไปในทางบวกหรือทางลบ   
ขึ้นอยู่กับปัจจัย และองค์ประกอบของรูปแบบทาง
เลียบริมแม่น�้ำ คือ  (1) ระดับความสูงและวัสดุของ
พื้นทางเดิน โครงสร้างและระดับความสูงของเขื่อน  
(2) ความกว้างของพื้นที่ทางเดินริมแม่น�้ำ  (3) ความ
สามารถในการเข้าถึงทางเลียบริมแม่น�้ำ นอกจากน้ี
หากปัจจบุนับนพืน้ทีต่วัแทนมกีารใช้งานรมิแม่น�ำ้อยู่
แล้วจะท�ำให้การก่อสร้างพื้นที่ส่วนขยายริมแม่น�้ำ
ไม่มีความจ�ำเป็น โดยพื้นที่ตัวแทนที่ขาดการใช้งาน
เป็นสาธารณประโยชน์ริมแม่น�้ำแนวทางการพัฒนา
ขึน้อยูก่บัศกัยภาพของพืน้ทีว่่าจะสามารถเอือ้ให้เกดิ
การใช้งานในลักษณะไหนจึงจะมีความเหมาะสม 
และจะส่งผลให้รูปแบบของโครงการพัฒนาริมฝั่ง
แม่น�้ำเจ้าพระยาเป็นที่ยอมรับของคนในสังคมได	้

3.) 	ผลการเปรยีบเทยีบทศันคตขิองผูต้อบแบบสอบถาม
ทีม่ต่ีอสภาพแวดล้อมในปัจจบุนั และสภาพแวดล้อม
ทีม่กีารเปลีย่นแปลงทางทศันียภาพ สรปุได้ว่า ผูต้อบ
แบบสอบถามมีทัศนคติไปในทิศทางบวกด้านความ
ชอบ และด้านการยอมรับได้ในสภาพแวดล้อม
ปัจจบุนั แต่บางพืน้ทีม่รีะดบัด้านความชอบและด้าน
การยอมรับต�่ำอาจเป็นเพราะพ้ืนที่ปัจจุบันมีความ
ทรุดโทรม และการใช้ประโยชน์ที่ไม่เหมาะสม ส่วน

ด้านความเหมาะสมพบว่าผู้ตอบแบบสอบถามมี
ทศันคตอิยูใ่นทิศทางบวกกบัรปูแบบที ่1-3 มากทีส่ดุ 
อาจเป็นผลจากระดับความสูงของพื้นที่ในระดับ 
+1.50 เมตรจากพื้นตล่ิงที่เหมือนกัน และไม่บดบัง
ทัศนียภาพมากจนเกินไป แต่ความเหมาะสมมีแนว
โน้มลดลงไปในทิศทางลบเมื่อรูปแบบทางเลียบริม
แม่น�้ำมีแนวเขื่อนที่ทึบ และมีความกว้างที่มากเกิน
ไป ซึ่งพิจารณาได้จากรูปแบบที่ 4 ซึ่งมีลักษณะแนว
เขื่อนทึบจากพื้นตลิ่ง +1.75 เมตร จากผลการ
สอบถามความคิดเห็นแบบค�ำถามเปิด (Open 
ended question)  พบว่าปัจจัยที่มีผลต่อทัศนคติ
มากสุด คือ  (1) การค�ำนึงถึงการใช้ประโยชน์  (2) 
ความเหมาะสมทางภูมทิศัน์  (3) ลักษณะความกว้าง
ของพ้ืนทีส่่วนขยายรมิแม่น�ำ้ และปัจจยัทีม่กีารค�ำนงึ
ถงึเพิม่เตมิ คือ ด้านความปลอดภัย เป็นต้น (แผนภูมิ
ที่ 1-2) จากประเด็นความเหมาะสมกรณีทางเลียบ
รมิแม่น�ำ้ทีมี่รปูแบบเดียวยาวตลอดแนวสองฝ่ังแม่น�ำ้
ผู้ตอบแบบสอบถามมีทัศนคติทางลบคือไม่เห็นด้วย 
จ�ำนวน 227 คน (80.5%) จากผู้ตอบแบบสอบถาม
ทั้งหมด 282 คน 

	

นอกจากนี้ผลการศึกษาจากความสัมพันธ์ระหว่างข้อมูล
พื้นฐานของผู้ตอบแบบสอบถาม และทัศนคติต่อสภาพ
แวดล้อม มีดังนี้ 

1) 	 กลุ่มผู้ตอบแบบสอบถามในพื้นที่ ซ่ึงเป็นกลุ่มคนที่
อาศัยอยู ่หรือมีภูมิล�ำเนาในกรุงเทพมหานคร มี
ลกัษณะความเคยชนิกับสภาพแวดล้อมท�ำให้มคีวาม
อ่อนไหวทางสายตาน้อย ปัจจัยหลักที่มีผลต่อ
ทัศนคติตามล�ำดับ คือ ด้านการค�ำนึงถึงประโยชน์
การใช้งาน ด้านสุนทรียภาพ และด้านคุณค่าความ
ส�ำคัญของพื้นที่

2) 	 กลุม่บคุคลทัว่ไป และกลุม่นกัท่องเทีย่วมทีศันคตต่ิอ
ทางเลยีบรมิแม่น�ำ้ด้านความสวยงาม โดยไม่พจิารณา
ความส�ำคัญด้านคุณค่าจากกลุ่มอาคาร โดยปัจจัย
หลักที่ มี ผลต ่อทัศนคติตามล� ำดับ คือ  ด ้ าน
สุนทรียภาพ ด้านการค�ำนึงถึงประโยชน์การใช้งาน 
และด้านคุณค่าความส�ำคัญของพื้นที่
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3) 	 กลุ ่มผู ้เชี่ยวชาญเป็นกลุ ่มท่ีมีความอ่อนไหวทาง
สายตาสูง ป ัจจัยหลักที่มีผลต ่อทัศนคติกลุ ่ม               
ผู ้เชี่ยวชาญ คือ การพิจารณากลุ่มอาคารส�ำคัญ   
ด้านคุณค่าทางประวัติศาสตร์ คุณค่าทางศิลป
สถาปัตยกรรมก่อนการพิจาณาองค์ประกอบทาง
สภาพแวดล้อม ซึ่งทัศนคติด้านความเหมาะสมมี
ระดับที่ต�่ำกว่าคนกลุ่มอ่ืน เน่ืองจากพื้นท่ีส่วนขยาย
ริมแม่น�้ำลดทอนคุณค่า และความส�ำคัญของพื้นที่
ตัวแทน

	

จากผลการศึกษาสรุปได้ว่า ทัศนคติที่มีต่อการเปลี่ยน- 
แปลงทศันยีภาพบรเิวณวดั และโบราณสถาน คอืลกัษณะ
ทางกายภาพในพื้นที่ เช่น ความเป็นระเบียบเรียบร้อย 
ความร่มรื่นสวยงาม ทัศนียภาพไม่ทรุดโทรม และสภาพ
แวดล้อมที่ส่งเสริมคุณค่าความส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ 
คุณค่าทางศิลปสถาปัตยกรรม และเอกลักษณ์ทาง
สถาปัตยกรรม ซ่ึงพื้นท่ีทางเลียบริมแม่น�้ำท่ีมีความ  
เหมาะสมทางทัศนียภาพควรมีการค�ำนึงถึงองค์ประกอบ 
ดงันี ้ 1) ระดับความสงูและวัสดขุองพืน้ทางเดิน โครงสร้าง
และระดับความสูงของเขื่อน  2) ความกว้างของพื้นที่   
ทางเดินริมแม่น�้ำ  3) ความสามารถในการเข้าถึงพ้ืนที่  
ส่วนขยายริมแม่น�้ำ 

ข้อเสนอแนะ

ข้อเสนอในการปรับปรุงพื้นที่ 	 จากการศึกษาพบว่าผู ้
ตอบแบบสอบถามมีทัศนคติด้านความชอบ การยอมรับ
ได้ และความเหมาะสมในสภาพแวดล้อมปัจจุบันมากสุด
จงึควรปรบัปรงุพืน้ทีใ่ห้เกดิความกลมกลนืระหว่างสภาพ
แวดล้อมกับสถานที่ ซึ่งสามารถเสนอแนวทางในการ
ปรับปรุงพื้นที่ 2 ลักษณะ คือ 

1) 	 พื้นท่ีริมแม่น�้ำบริเวณวัด และโบราณสถานที่มี
ลักษณะการใช้งานในพื้นที่ริมแม่น�้ำอยู ่แล้วการ
ก่อสร้างทางเลยีบรมิแม่น�ำ้อาจไม่มคีวามจ�ำเป็น และ
สามารถทดแทนได้ด้วยการสร้างจุดเช่ือมต่อใน
บริเวณที่เหมาะสม แต่ควรมีการปรับปรุงสภาพ
แวดล้อมให้สอดคล้องกับภูมิทัศน์ท้ังด้านความ

สวยงาม ความเป็นระเบียบ รวมถึงการควบคุมการ
ใช้งานบนพื้นที่เพราะหากเกิดความทรุดโทรม หรือ
มีการใช้งานที่ไม่เป็นระเบียบจะส่งผลให้เกิดการ    
ลดทอนคุณค่าด้านความส�ำคัญของพื้นที่ แนวทาง
การปรับปรุงควรมีการก�ำหนดจุดมุมมองส�ำคัญจาก
กลุ่มอาคารที่มีคุณค่าทางประวัติศาสตร์ และคุณค่า
ทางศิลปสถาปัตยกรรม เพื่อเพิ่มคุณค่า และความ
ส�ำคัญของพื้นที่ 

2) 	 พืน้ท่ีรมิแม่น�ำ้บรเิวณวดั และโบราณสถานทีไ่ม่มกีาร
ใช้งานในพื้นที่ริมแม่น�้ำ หากมีความจ�ำเป็นในการ
ก่อสร้างทางเลยีบรมิแม่น�ำ้ควรศกึษาความเป็นไปได้
ของพืน้ทีก่บัสภาพแวดล้อมเป็นอนัดบัแรก และควร
ค�ำนึงถึงผลกระทบจากการเปล่ียนแปลงภูมิทัศน์
เนื่องจากจะส่งผลกระทบทางการมองเห็นได้ชัดเจน 
ปัจจัยและองค์ประกอบที่ควรใช้เป็นเกณฑ์ในการ
พจิารณาเบือ้งต้น ได้แก่  (1) ระดบัความสงูและวสัดุ
ของพื้นทางเดิน โครงสร้างและระดับความสูงของ
เขือ่น  (2) ความกว้างของพืน้ทีท่างเดนิรมิแม่น�ำ้  (3) 
ความสามารถในการเข้าถึงพื้นที่ส่วนขยายริมแม่น�ำ้ 
ทัง้นีอ้าจพจิารณาปัจจยัหรอืองค์ประกอบอืน่เพ่ิมเตมิ
ตามความเหมาะสมของแต่ละพื้นที่ 

	
ข้อเสนอแนะส�ำหรับกลุ่มบุคคลในพื้นที่ 	 เจ้าหน้าที่กับ 
กลุ่มบุคคลภายในวัด หรือหน่วยงานบริหารจัดการพ้ืนที่
ควรมีการวางแผนจัดการพัฒนาให้สามารถส่งเสริมภูมิ
ทัศน์ด้านคุณค่าทางประวัติศาสตร์ โดยส่งเสริมให้ความรู้
ด้านความส�ำคัญของพื้นที่กับคนภายนอกให้เข้าใจถึง
ความส�ำคัญของอาคารโบราณสถานต่างๆ การจดัการทีม่ี
ศักยภาพจะส่งผลให้คนในสังคมรู้สึกหวงแหน ร่วมกัน
อนุรักษ์รักษาพื้นที่ริมแม่น�้ำไม่ให้ทรุดโทรม 
	
ข้อเสนอแนะส�ำหรับกลุ่มบุคคลทั่วไป 	 กลุ่มบคุคลทัว่ไป
ควรมีจิตส�ำนึกต่อคุณค่าของพ้ืนที่ท่ีมีความส�ำคัญระดับ
ชาติจนถึงระดับชุมชน และตระหนักถึงคุณค่าทาง
ประวตัศิาสตร์ และศลิปสถาปัตยกรรม การมส่ีวนร่วมแสดง 
ความคดิเหน็ คอยตรวจสอบดแูลการท�ำงานของเจ้าหน้าที่ 
หรือผูม้ส่ีวนเกีย่วข้อง โดยให้ความคดิเหน็ทีเ่ป็นประโยชน์
ต่อการพัฒนา
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แผนภูมิที่ 1  สรุปการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้านความชอบ ด้านการยอมรับ และด้านความเหมาะสม รูปแบบพื้นที่ส่วน
ขยายริมแม่น�้ำกับสภาพแวดล้อมในพื้นที่ตัวแทน

หมายเหตุ: ระดับความสูงพื้นที่ส่วนขยายริมแม่น�้ำ และระดับขอบบนเขื่อน คือ ระดับความสูงที่อ้างอิงจากระดับพื้นดินตลิ่งมีค่าระดับ +0.00 เมตร ค่า
เฉลี่ยด้านความชอบ และด้านการยอมรับได้ของสภาพแวดล้อมปัจจุบันมาจากชุดแบบสอบถามที่ 1-2 (จ�ำนวน 282 คน) ค่าเฉลี่ยด้านความเหมาะสม
ของรูปแบบพื้นที่ส่วนขยายริมแม่น�้ำมาจากชุดแบบสอบถามที่ 2 (จ�ำนวน 213 คน) 

ข้อเสนอแนะส�ำหรบักลุม่นกัออกแบบ บคุคลทีเ่กีย่วข้อง 
ควรตระหนักถึงคุณค่า ความส�ำคัญ และผลกระทบด้าน
ต่างๆ ของการศกึษา หรอืแนวทางการปรับปรงุควรมข้ีอมลู 
ในเชิงลกึทีล่ะเอยีดสามารถคาดการณ์แนวโน้มผลกระทบ
ด้านต่างๆ ในอนาคตได้ โดยระหว่างข้ันตอนการท�ำงาน
ควรเผยแพร่ข้อมลูอย่างน้อยในระดบัเมอืงถึงระดบัประเทศ 
ด้วยการสัมมนาวิชาการ ประชุมวิชาการ ประชาพิจารณ์ 
นิทรรศการประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสาร แสดงข้อมูล  
การศึกษาผลกระทบพร้อมวิธีการแก้ไขหรือการบรรเทา

ปัญหา พร้อมกบัรบัฟังความคดิเหน็จากกลุม่คนต่างๆ เพือ่
ให้เกิดการพัฒนา หรือปรับปรุงที่มีศักยภาพ และเป็นที่
ยอมรับของสังคม
	
ข้อเสนอแนะส�ำหรับแนวทางการศึกษาต่อ 	 การศกึษา
มีการน�ำตัวแปรด้านความชอบ การยอมรับ และความ
เหมาะสม ซ่ึงในการศึกษาพบว่าผู้ตอบแบบสอบถามมี
ความคดิเห็นเพิม่เตมินอกเหนอืจากด้านภูมทิศัน์ เช่น ด้าน
ประโยชน์การใช้สอยพื้นที่ ความปลอดภัย โดยอาจมีค�ำ
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จ�ำกัดความอื่นที่สามารถครอบคลุมได้มากกว่า “ความ
เหมาะสม” และสามารถน�ำไปสูก่ารวเิคราะห์ด้านอืน่ๆได้
อย่างละเอียดมากขึ้น ในการศึกษายังมีปัจจัยอื่นที่
สามารถน�ำไปศึกษาต่อได้ เช่น การให้ข้อมูลความกว้าง
ของแม่น�ำ้เจ้าพระยาในแต่ละพ้ืนที ่การสอบถามถึงความ
เหมาะสมในสภาพแวดล้อมปัจจุบัน การแสดงผังบริเวณ
วดัและโบราณสถานของอาคารทีม่เีอกลกัษณ์เชือ่มต่อกบั
แปลนพืน้ทีท่างเลยีบรมิแม่น�ำ้ แต่ด้วยข้อจ�ำกดัจากระยะ
เวลาจึงมีการปรับลดรายละเอียด หากมีการน�ำไปศึกษา
ต่อในประเดน็ดงักล่าวจะท�ำให้เกิดประโยชน์ และมคีวาม
น่าสนใจมากขึ้น 
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บทคัดย่อ

พ้ืนทีข่องจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั เดมิเป็นทีต้ั่งวงัใหม่ของสมเดจ็พระบรมโอรสาธริาช เจ้าฟ้ามหาวชิรณุหศิ สยามกฎุราช-
กมุาร ในพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ในบรเิวณทีเ่รยีกกนัว่าทุง่ประทมุวนั ต่อมาเปลีย่นเป็นทีท่�ำการของ
หน่วยงานราชการต่างๆ เช่น กรมรถไฟ กรมแผนที ่และโรงเรยีนเกษตราธกิาร เป็นต้น  จนถงึในสมยัของพระบาทสมเดจ็
พระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว มีพระบรมราชานุญาตให้ใช้เป็นที่ตั้งของ โรงเรียนข้าราชการพลเรือนในพระบาทสมเด็จ       
พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว จนกระทั่งการสถาปนาเป็นจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เมื่อวันที่ 26 มีนาคม พ.ศ. 2459
	
ช่วงเวลาหนึง่ร้อยปีท่ีผ่านมา จากการศึกษาแผนทีแ่ละภาพถ่ายทางอากาศ  ตัง้แต่ พ.ศ. 2430 จนถงึปัจจบุนั ได้แก่ แผนที่
ประวัติศาสตร์ พ.ศ. 2430  พ.ศ. 2440  พ.ศ. 2450 ร.ศ. 129 และ พ.ศ. 2475  ภาพถ่ายทางอากาศ พ.ศ. 2495  พ.ศ. 
2530  พ.ศ. 2543 และ พ.ศ. 2559 และแผนที่ พ.ศ. 2512 และ พ.ศ. 2550  พบการเปลี่ยนแปลงทางด้านกายภาพใน
พื้นที่ของมหาวิทยาลัยอย่างชัดเจน ทั้งอาคารสิ่งก่อสร้าง ที่ว่าง และทางน�้ำ

ค�ำส�ำคัญ:  แผนที่ประวัติศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  ภาพถ่ายทางอากาศ 
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Abstract
	
Chulalongkorn University’s campus was originally occupied by the palace of H.R.H. Prince Maha 
Vajirunahis, the Crown Prince, who was the son of H.M. King Chulalongkorn, who built the palace in 
Pathumwan fields.  Subsequently the palace became offices for various government bodies such as 
the Siamese State Railway, the Survey Department, and the School of Agriculture.  In the reign of 
King Mahavajiravudh, the king granted the land to the new Civil Service College, which was later 
elevated into Chulalongkorn University on March 26th, 1916.
	
This paper describes physical changes in the century-long period through an analysis of historic maps 
and aerial photographs, from 1887 to the present: maps dated 1887, 1897, 1907, 1910, 1932, 1969, 
and 2007, as well as aerial photographs taken in 1952, 1987, 2000, and 2016. Distinct physical changes 
on the University grounds are noted, especially changes in the built forms, open spaces, and 
waterways.

Keyword: historic maps,  Chulalongkorn University,  aerial photographs
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บทน�ำ

สืบเนื่อง ในงานจุฬาฯ วิชาการ ที่จัดขึ้น ณ คณะสถา-    
ปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั ระหว่างวนัที่ 
16-19 มีนาคม พ.ศ. 2560  นิทรรศการ ร้อยปีจุฬาฯ ใน
แผนที่ประวัติศาสตร์ เพื่อร่วมเฉลิมฉลองในวาระครบ
รอบหนึง่ร้อยปีแห่งการสถาปนาจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลัย  
น�ำเสนอแผนที่ประวัติศาสตร์ ภาพถ่ายทางอากาศ 
ภาพถ่ายดาวเทยีม บรเิวณจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยัต้ังแต่ 
พ.ศ. 2430 จนถึงปัจจุบัน เพื่อแสดงพัฒนาการและ     
การเปลี่ยนแปลงในพื้นท่ีกว่าพันไร่ ของจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย   

ในการนี้ นอกจากสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยาม-
บรมราชกุมารี เสด็จพระราชด�ำเนินทอดพระเนตร
นิทรรศการดังกล ่าว เมื่อวันท่ี 17 มีนาคม แล ้ว   
นิทรรศการชุดน้ียังได้รับความสนใจจากนักเรียน นิสิต 
นักศึกษา และประชาชนทั่วไปอย่างมาก

ภาพลักษณ์ของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยในปีปัจจุบัน ที่
ก�ำลังเฉลิมฉลองวาระการสถาปนาครบหนึ่งร้อยปี คือ
สถาบันอุดมศึกษาที่ตั้งอยู่ท่ามกลางศูนย์กลางธุรกิจการ
ค้าและการท่องเท่ียวของกรุงเทพมหานคร อาคารของ
แต่ละคณะวิชาล้วนสูงใหญ่ สร้างกระจายไปทั่วพื้นท่ี มี
พระบรมราชานุสาวรีย์สองรัชกาลเป็นศูนย์รวมใจ อยู่
กลางสนามหญ้า หน้าเสาธง หอประชุม อาคารมหา-
จฬุาลงกรณ์และอาคารมหาวชิราวธุ โอบล้อมด้วยสระน�ำ้
และป่าจามจุรี ในขณะที่อาคารศูนย์การค้า โรงแรม และ
ร้านค้า เรียงรายอยู ่ด้านนอก ในเขตพื้นท่ีจัดหาผล
ประโยชน์ของมหาวิทยาลัย 

ภาพลักษณ์ดังกล่าวปรากฏมานานปี จนเป็นที่คุ้นตาของ
ชาวจุฬาฯ และสาธารณชนทั่วไปนั้น สะท้อนให้เห็น
ววิฒันาการทางด้านกายภาพของมหาวทิยาลยั ดงัค�ำบอก

เล่าของนิสิตเก่า อาจารย์อาวุโส รวมทั้งภาพถ่าย และ
เอกสารประวัติศาสตร์ที่เกี่ยวข้อง แต่ส่วนใหญ่เป็นเรื่อง
เฉพาะพื้นท่ีหรือ เฉพาะอาคาร ไม่ได้ครอบคลุมพื้นที่ท้ัง
มหาวิทยาลัย
	
แผนที่และภาพถ่ายทางอากาศ จึงเป็นบทบันทึกสภาพ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในแต่ละช่วงเวลาอย่างชัดเจน

แผนที่
	
การท�ำแผนที่ตามแบบอย่างตะวันตก เริ่มต้นในรัชสมัย
ของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู ่หัว เมื่อ
มสิเตอร์เฮนรี อะลาบาสเตอร์ อดตีข้าราชการสถานกงสลุ
อังกฤษ ที่ต่อมาเข้ามารับราชการเป็นที่ปรึกษาส่วน-
พระองค์ ถวายค�ำแนะน�ำแนวทางการท�ำนบุ�ำรงุบ้านเมอืง
  
มีการจัดตั้ง กองท�ำแผนที่ 1 ขึ้นใน พ.ศ. 2418 ต่อมา 
กรมแผนที่แห่งประเทศอินเดีย มีกัปตัน เอช. ฮิลล์ เป็น
หัวหน้า และมิสเตอร์เจมส์ แมคคาธี ผู้ช่วย ด�ำเนินการ
วางโครงข่ายการส�ำรวจสามเหล่ียม Triangulation 
survey จากประเทศอินเดียและพม่า มาถึงประเทศไทย 
มิสเตอร์อะลาบาสเตอร์ ในฐานะที่ปรึกษาส่วนพระองค ์
ถวายความเห็นว่า นอกจากจะอนุญาตตามที่อังกฤษ
ร้องขอมา ควรจะทาบทามฝร่ังที่ขออนุญาตให้เข้ามารับ
ราชการกับฝ่ายไทย พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า-
เจ้าอยู่หัว ทรงเห็นชอบ จึงให้เรียกกัปตัน เอช. ฮิลล์ และ
มิสเตอร์เจมส์ แมคคาธี เข้ารับราชการสังกัดฝ่ายพระ-
กลาโหม จัดตั้งโรงเรียนแผนที่ขึ้นในพระบรมมหาราชวัง
ใน พ.ศ. 2425  และจัดตั้งกรมท�ำแผนที่ สังกัดกรมทหาร
มหาดเล็กรักษาพระองค์ขึ้นใน พ.ศ. 2428 โดยมีมิสเตอร์
เจมส์ แมคคาธี ที่ต่อมาได้รับพระราชทานราชทินนามว่า 
พระวภิาคภวูดล เป็นเจ้ากรมคนแรก (รบัราชการระหว่าง 
พ.ศ. 2428-2444) 

	 1 พีรศรี  โพวาทอง, “กรุงเทพ ณ พ.ศ. 2450”, วารสารวิชาการ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ฉบับพิเศษ แผนที่
ประวัติศาสตร์ (2550): 27. 
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พ.ศ. 2435 กรมแผนที่ย้ายไปสังกัดกระทรวงเกษตรา-     
ธกิาร ด้วยภารกจิท�ำแผนทีพ่ระราชอาณาเขตลุล่วงไปมาก
แล้ว และมีภารกิจใหม่ในการท�ำแผนที่ส�ำหรับใช้ออก
โฉนดที่ดินเพื่อการเกษตร มีออฟฟิศตั้งอยู่ที่วังใหม่ สระ-
ปทมุ 2  มกีารส�ำรวจรงัวดัรายละเอียดพืน้ทีเ่พาะปลูก และ
ขยายกิจการแผนที่ครอบคลุมไปยังมณฑลต่างๆ ท่ัวท้ัง
สยามประเทศ

มิสเตอร์โรนัลด์ กิบลิน เจ้ากรมแผนท่ีคนต่อมา เป็นผู้น�ำ
ระบบการจัดระเบียบท่ีดินระบบทอร์เรนส์ (Torrens 
System) มาใช้  ประกอบด้วย การท�ำทะเบียนท่ีดิน การ
ออกโฉนดที่ดินท่ีเขียนเข้ามาตราส่วนอย่างถูกต้อง และ
การท�ำแผนท่ีโฉนด cadastral maps อย่างละเอียด 
ส�ำหรับเป็นหลักฐานการตรวจสอบการถือครองที่ดิน 3 

เป ็นผลให้สามารถออกโฉนดที่ดินได ้อย ่างทันสมัย 
รองรับการจัดตั้งกรมทะเบียนท่ีดินและหอทะเบียนท่ีดิน
มณฑลกรุงเทพ ตั้งแต่ พ.ศ. 2444 ส่วนกรมท�ำแผนท่ีน้ัน 
ย้ายมาสังกัดกระทรวงกลาโหม พ.ศ. 2452 มีส�ำนักงาน
อยู่ที่ปากคลองตลาด จนถึงปี พ.ศ. 2474 จึงย้ายมา    
อยู่ที่ตึกเชิงสะพานช้างโรงสี ถนนกัลยาณไมตรีจวบจน
ปัจจุบัน

ภาพถ่ายทางอากาศ
	
หลัง พ.ศ. 2475 การท�ำแผนที่ในประเทศไทยก็ก้าวเข้าสู่
ยคุใหม่ เมือ่กรมอากาศยานทดลองถ่ายภาพพืน้ทีท่างตอน
เหนือและตะวันออกของพระนคร เพื่อใช้เป็นข้อมูล
ประกอบการท�ำแผนที่ ควบคู่ไปกับการส�ำรวจรังวัดภาค
พืน้ดนิทีท่�ำมาแต่เดมิ การถ่ายภาพทางอากาศคร้ังนัน้ เป็น

จุดเริ่มต้นของการท�ำแผนที่ด้วยภาพถ่ายทางอากาศ      
ในประเทศไทย โดยมี พลโทพระยาศัลวิธานนิเทศ (แอบ    
รักตประจิต) อดีตเจ้ากรมแผนที่ทหารบกเป็นผู้ริเริ่ม 
	
ใน พ.ศ. 2493 รัฐบาลเห็นความส�ำคัญของภาพถ่ายทาง
อากาศ ในการประมวลข้อมูลสารสนเทศทางภูมิศาสตร ์
ที่มีความแม่นย�ำและทันสมัย จึงอนุมัติให้จัดตั้ง องค์การ
ท�ำแผนทีจ่ากรปูถ่ายทางอากาศ ขึน้ โดยมสี�ำนกังานอยูท่ี่
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ต่อมา กรมแผนท่ีทหารบกจึง
รวมงานขององค์การท�ำแผนที่จากรูปถ่ายทางอากาศ 
เปลี่ยนชื่อหน่วยงานเป็น กองบินถ่ายภาพทางอากาศ 4

	
ผลงานแผนที่ของกองบินภาพถ่ายทางอากาศมีมากมาย 
อาทิเช่น โครงการแม่น�้ำเจ้าพระยาของกรมเจ้าท่า พ.ศ. 
2508  โครงการท�ำแผนทีป่่าไม้ ของกรมป่าไม้ พ.ศ. 2510  
โครงการออกหนงัสอืรบัรองการท�ำประโยชน์ (น.ส.3) ของ
กรมทีด่นิ พ.ศ. 2515-2522 โครงการจดัท�ำแผนทีเ่พือ่การ
บริหารทรัพยากรธรรมชาติและทรัพย์สินของกระทรวง
เกษตรและสหกรณ์ พ.ศ. 2545  

แผนที่กรุงเทพมหานคร 
	
ส�ำนักผังเมือง กรุงเทพมหานคร เป็นหน่วยงานดูแลและ
รบัผดิชอบการวางผังเมอืง จดัท�ำแผนทีเ่พือ่ใช้ประกอบใน
การส�ำรวจการใช้ประโยชน์อาคารและที่ดิน เริ่มจากการ
แปลภาพถ่ายทางอากาศของกรมแผนที่ทหาร แผนที่
มาตราส่วน 1:1,000 ของต�ำรวจจราจร จัดท�ำเป็นแผนที่
ลายเส้น รวมทั้งจัดเก็บข้อมูลแสดงการใช้ประโยชน์ที่ดิน 
การใช้สอยอาคาร ประเภทอาคาร และเลขที่บ้าน 
	

	 2 บัณฑิต  จุลาสัย และรัชดา โชติพานิช,  “ก่อนจะเป็นจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”,  ใน  ร้อยเรื่องราวดีๆ หนึ่งร้อยปีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
(กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์มิตรสยาม, 2560), 5. 

	 3 พีรศรี  โพวาทอง, “กรุงเทพ ณ พ.ศ. 2450”, วารสารวิชาการ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ฉบับพิเศษ แผนที่
ประวัติศาสตร์ (2550): 28.

	 4 พินิจพระนคร  2475*2545,  คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ร่วมกับกองบัญชาการทหารสูงสุด จัดพิมพ์ในวโรกาส
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวภูมิพลอดุลยเดชทรงครองสิริราชสมบัติครบ 60 ปี พ.ศ. 2549 (กรุงเทพมหานคร: อมรินทร์, 2549).
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แผนทีเ่พ่ือการผงัเมอืง ของส�ำนกัผงัเมอืง กรงุเทพมหานคร 
เริ่มด�ำเนินการตั้งแต่ พ.ศ. 2515 เป็นแผนที่มาตราส่วน 
1: 50,000  มีระวางที่ครอบคลุมกรุงเทพมหานคร มีการ
ปรับปรุงเพิ่มเติมจากการส�ำรวจภาคสนาม จึงมีความ
ละเอียดและทันสมัย อีกท้ังการปรับปรุงใหม่ทุกๆ 4 ปี  
และด้วยความช่วยเหลือจากประเทศญี่ปุ่นระหว่าง พ.ศ. 
2529-2530  มกีารท�ำแผนทีใ่นระบบดจิิตอล มาตราส่วน 
1:20,000 จ�ำนวน 60 ระวาง และ 1:4,000 จ�ำนวน 41 
ระวาง เป็นแผนท่ีท่ีมีความละเอียด ท้ังตัวอาคาร ส่ิง
ก่อสร้าง และระดับสูงต�่ำของดิน 

แผนที่และภาพถ่ายทางอากาศ
	
จากการส�ำรวจพบแผนท่ีและภาพถ่ายทางอากาศ ซึ่ง
แสดงสภาพจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในช่วงเวลาต่างๆ 
ที่ปรากฏ ดังนี้ 

1. แผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2430 (ภาพที่ 1)	
แผนที่ชุดนี้ มีมาตราส่วนประมาณ 1: 5,000  เป็นแผนที่
แรกที่กรมแผนที่รวบรวมข้อมูลจากการส�ำรวจ และนับ
จากแผนที่ของชาวต่างประเทศ มีการจัดพิมพ์ที่ประเทศ
อังกฤษ จ�ำนวน 18 ระวาง โดยเริ่มจากพระบรมบรรพต 
(ภูเขาทอง) วัดสระเกศ เป็นศูนย์ก�ำเนิด ครอบคลุมพื้นที่
พระนคร ทางด้านทิศเหนือถึงคลองผดุงกรุงเกษม       
ฝั ่งเหนือ ทิศใต้ถึงแม่น�้ำเจ้าพระยา ทิศตะวันออกถึง    
ทุ่งบางกะปิ และทิศตะวันตกตามแนวแม่น�้ำเจ้าพระยา 
แสดงรายละเอียดของเมือง ท่ีตั้ง อาคารสถานที่ ถนน 
คลอง  อย่างละเอียดชัดเจน รวมทั้งนามสถานที่ส�ำคัญๆ 
ได้แก่ พระราชวัง วังเจ้านาย วัด ศาสนสถาน บ้าน
ขุนนางผู้ใหญ่ สถานที่ราชการ สถานกงสุล ป้อมปราการ 
และถนนสายส�ำคัญในพระนคร 5 ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่
หอสมุดด�ำรงราชานุภาพ และส�ำนักหอจดหมายเหต ุ
แห่งชาติ ซึ่งมีเฉพาะในพื้นที่เกาะรัตนโกสินทร์ ส่วนพื้นที่

ทั้งในเกาะรัตนโกสินทร์และพื้นที่อื่นๆ ในกรุงเทพ-
มหานคร รวมทั้งฝั่งธนบุรี เก็บรักษาอยู่ที่ห้องสมุดส�ำนัก-
พิมพ์ต้นฉบับ   

2. แผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2440 (ภาพที่ 2)   
แผนที่กรุงเทพ มาตราส่วน 1: 11,880 จัดท�ำโดยกรม
แผนที่ทหาร กระทรวงกลาโหม จัดท�ำขึ้นหลังแผนที่
กรุงเทพ ร.ศ. 115 (พ.ศ. 2439) ที่เรียกกันว่า แผนที่นาย
วอนนายสอน โดยเพ่ิมเตมิส่วนของวงัสวนดสุติ และมกีาร 
ลงสี แสดงพื้นที่น�้ำด้วยสีฟ้า และพื้นที่ศาสนสถานด้วย
สีเหลือง ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่ส�ำนักหอสมุดแห่งชาติ

3. แผนที่บริเวณกรุงเทพฯ พ.ศ. 2450 (ภาพที่ 3)
แผนที่บริเวณกรุงเทพ มาตราส่วน 1:1,000 แผนที่ชุดนี้
เริม่ด�ำเนนิการตัง้แต่ พ.ศ. 2448 มกีารรงัวดัอย่างละเอยีด 
ด้วยมีวัตถุประสงค์เพื่อการออกโฉนดที่ดินโดยเฉพาะ   
เม่ือด�ำเนินงานแล้วเสร็จ กระทรวงเกษตราธิการ น�ำขึ้น
ทูลเกล้าฯ ถวายพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้า-   
อยูห่วั เมือ่เดอืนกรกฎาคม พ.ศ. 2451 ปัจจบุนัเกบ็รกัษา
ไว้ที่กรมแผนที่ทหาร  

4. แผนที่กรุงเทพฯ ร.ศ. 129 (ภาพที่ 4) 
แผนที่กรุงเทพฯ มาตราส่วน 1: 10,000 พ.ศ. 2453 จัด
ท�ำโดยกรมแผนที่ทหาร กระทรวงกลาโหม  เป็นแผนที่ที่
มีรายละเอียดของอาคารสถานที่ ห้างร้านส�ำคัญๆ มีการ
ลงสศีาสนสถานด้วยสเีหลอืง มสีญัลกัษณ์แสดงสิง่ก่อสร้าง
ที่เป็นตึก เรือนฝากระดาน ถนน ล�ำน�้ำ ทางรถไฟ ทางรถ
ไอ (เส้นทางรถรางรุ่นแรกที่ใช้แรงดันไอน�้ำในการขับ
เคลือ่น) และแสดงพืน้ทีว่่าง สนามหญ้า ทีส่วน มกีารระบุ
เส้นแบ่งขอบเขตอ�ำเภอ และจงัหวดั ปัจจบุนัเกบ็รกัษาไว้
ที่ ส�ำนักงานวิทยทรัพยากร จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  

5. แผนที่บริเวณกรุงเทพฯ พ.ศ. 2475 (ภาพที่ 5)
แผนที่บริเวณกรุงเทพฯ มาตราส่วน 1: 5,000 จัดท�ำโดย

	 5 ธงชัย ลิขิตพรสวรรค์ (บรรณาธิการ), แผนที่บริเวณกรุงเทพฯ และธนบุรี จ.ศ.1249 (กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 2559).  
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กรมแผนที่ทหาร กระทรวงกลาโหม มาจากการส�ำรวจ
รงัวดัระหว่าง พ.ศ. 2464-2475 ด้วยวธิกีารส�ำรวจแผนที่
พื้นราบ แบ่งการส�ำรวจออกเป็นส่วนๆ แล้วน�ำมาเขียน
เส้นหมึกและระบายสีบนกระดาษเนื้อหนา แสดงราย-
ละเอยีดทางกายภาพของเมอืง เส้นทางคมนาคม วสัดแุละ
โครงสร้างของอาคาร สภาพภมูสิถาปัตยกรรม มกีารระบุ
นามอาคาร สถานที่ส�ำคัญ และถนน มีเส้นตารางบอก
พกิดัอ้างองิตามระบบองศาลปิดา สามารถน�ำแต่ละระวาง
มาประกอบเป็นแผนทีข่นาดใหญ่ครอบคลมุพืน้ทีท่ัง้หมด  
ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่ กรมแผนท่ีทหาร กองบัญชาการ
ทหารสูงสุด
 
6. ภาพถ่ายทางอากาศบริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2495 (ภาพที่ 6)
ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่ กรมแผนที่ทหาร และหอประวัติ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

7. แผนที่บริเวณจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2512 
แผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2512 มีมาตราส่วน 1: 1,000      
จัดท�ำโดย หน่วยงานต�ำรวจจราจร เพื่อใช้ในการแก้ไข 
ปัญหาจราจรและกิจการของต�ำรวจ มีความละเอียดมาก 
สามารถแสดงข้อมูลที่ชัดเจนของอาคารสิ่งก่อสร้าง     
รวมทั้งรั้ว ทางเท้า บ้านเลขที่ ห้องปฏิบัติการแผนที่และ
เอกสารประวัติศาสตร์ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ก�ำลังจัดท�ำส�ำเนาและตกแต่ง
ไว้เป็นฐานข้อมลูส�ำหรบัการศึกษาวจิยั จ�ำนวนทัง้สิน้ 320 
ระวาง

8. ภาพถ่ายทางอากาศบริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2530
ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่ กรมแผนที่ทหาร และหอประวัติ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

9. ภาพถ่ายทางอากาศบริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2545 (ภาพที่ 7)
ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่ กรมแผนที่ทหาร

10. แผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2550 (ภาพที่ 8)
แผนที่กรุงเทพฯ มาตราส่วน 1: 4,000  จัดท�ำโดยส�ำนัก
ผังเมือง กรุงเทพมหานคร เป็นแผนที่แสดงการใช้
ประโยชน์ทีดิ่นและอาคาร ในระบบสารสนเทศภมูศิาสตร์ 
GIS ประกอบด้วยฐานข้อมูลการใช้ประโยชน์ที่ดินและ
อาคาร แสดงรายละเอียดว่าเป็น อาคารพักอาศัย อาคาร
พาณชิย์ อาคารราชการ สถาบนัการศกึษา สถาบนัศาสนา 
พื้นที่เกษตรกรรม ระบบโครงสร้างพื้นฐาน ระบบสาธาร-
ณูปโภคและสาธารณูปการ ปัจจุบันเก็บรักษาไว้ที่ส�ำนัก
ผังเมือง กรุงเทพมหานคร

11. ภาพถ่ายทางอากาศบริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2559 (ภาพที่ 9)
เป็นภาพถ่ายทางอากาศทีใ่ช้ระบบถ่ายภาพจากดาวเทยีม 
จงึมคีวามคมชดั และเป็นแผนทีท่ีท่นัสมยัทีส่ดุในปัจจบุนั  
เก็บรักษาไว้ที่ ส�ำนักผังเมือง กรุงเทพมหานคร

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยในแผนที่และ
ภาพถ่ายทางอากาศ
	
จากแผนที่และภาพถ่ายทางอากาศ จ�ำนวน 11 รายการ
นี้ แสดงให้เห็นวิวัฒนาการของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
อย่างต่อเนื่อง  ตั้งแต่ครั้งที่ยังเป็นพื้นที่โล่ง ไม่มีอาคารสิ่ง
ก่อสร้าง ส่วนใหญ่ยงัเป็นพืน้ทีเ่กษตร จนมาเป็นหมูอ่าคาร
ขนาดต่างๆ สร้างจนเต็มพื้นที่ การเปลี่ยนแปลงดังกล่าว 
แบ่งได้เป็น 4 ช่วงเวลา ตามที่ปรากฏในชุดแผนที่ ดังนี้

1. ก่อนการสถาปนามหาวิทยาลัย       	
ในแผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2430 พ.ศ. 2440 พ.ศ. 2450 
และ ร.ศ. 129 (พ.ศ. 2453) แสดงให้เห็นว่า สภาพของ
จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยัทัว่ทัง้บรเิวณ มอีาคารเพยีงแห่ง
เดยีวคอื วงัใหม่ วงัทีพ่ระบาทสมเดจ็พระจุลจอมเกล้าเจ้า- 
อยู่หัว ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้สร้างขึ้น เพื่อเป็นที่ 
ประทบั ของสมเดจ็พระเจ้าลกูยาเธอเจ้าฟ้ามหาวชรุิณหิศ 
สยามมกุฎราชกุมารพระองค์แรก แต่ยังมิทันได้ประทับ 
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พระองค์เสด็จทิวงคตไปก่อนเมื่อ พ.ศ. 2437 6  ภายหลัง
จงึมหีน่วยงานราชการได้รบัพระบรมราชานญุาตใช้อาคาร
เป็นที่ท�ำการ ได้แก่ กรมรถไฟ กรมแผนที่ และโรงเรียน
การแผนท่ี ส�ำหรับพ้ืนท่ีโดยรอบท่ีเป็นตาราง น่าจะเป็น
แปลงทดลองทางการเกษตรท่ีเกิดข้ึน เม่ือคร้ันเป็นที่ตั้ง
โรงเรียนเกษตราธิการ  
	
สภาพพ้ืนที่โดยรอบจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เป็นพื้นท่ี
เกษตรกรรมเช่นกัน แต่ยังเป็นแบบด้ังเดิมแปลงท่ีดินมี
ขนาดเล็ก ไม่เป็นตาตารางชัดเจน หากรูปร่างเป็นไปตาม
ทางน�ำ้ธรรมชาต ิมสีถานทีส่�ำคญัคอืวงัพระเจ้าน้องยาเธอ
พระองค์เจ้าพระสวัสดิโสภณ และวัดสระประทุมวัน    
รวมทัง้บ้านเรือนจ�ำนวนไม่มาก กระจายไปตามพืน้ท่ีต่างๆ 
มีสนามม้าอยู่ทางด้านทิศตะวันออกของพื้นที่ สถานที่
ส�ำคัญอื่น ได้แก่ บ้านเจ้าพระยาสุรศักดิ์มนตรี วัดหัว-
ล�ำพอง วัดช่างแสง วัดแคใน วัดสามง่าม วัดมหรรณพา-
ราม โรงสนีายซวิ โรงพัก วงักรมหมืน่พทิยลาภพฤฒธิาดา 
สะพานเฉลิม 43 โรงพักพลตระเวน  

ในแผนที่ พ.ศ. 2450 เมื่อวังใหม่เป็นที่ตั้งของโรงเรียน
เกษตราธิการ และโรงเรียนกรมแผนที่ แสดงให้เห็นว่ามี
สนามหญ้าและสระน�ำ้ทีร่ะบคุวามลกึรอบบรเิวณ รวมทัง้
คูน�้ำ พื้นที่ปลูกดอกไม้ สวนพรรณไม้ต่างๆ  

ในแผนที่ ร.ศ. 129 (พ.ศ. 2453) สภาพทั่วไปยังไม่
เปลี่ยนแปลง เพียงแต่ระบุรายละเอียดเพิ่มข้ึน เช่น ช่ือ
ถนนพญาไท ซึง่ตดัข้ึนเมือ่ราว พ.ศ. 2451 โดยมร่ีางหมาย
รับสั่งของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ถึง
เจ้าพระยายมราช เมือ่วันที ่19 กมุภาพนัธ์ ร.ศ. 127 (พ.ศ. 
2451) ทรงโปรดเกล้าฯ ให้ตัดถนนสายใหม่จากสี่พระยา
ทางทิศใต้ จนถึงถนนประแจจีน (ถนนเพชรบุรี) ทางทิศ
เหนอื และทรงพระราชทานนามว่า พญาไท  มคีวามตอน
หนึ่งว่า

	 6 บัณฑิต  จุลาสัย และรัชดา  โชติพานิช, “ก่อนจะเป็นจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”, วารสารจามจุรี  11, 3 (กันยายน-ธันวาคม 2552): 32-45.

	 7 ร่างหมายรับสั่งของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ถึงเจ้าพระยายมราช เมื่อวันที่ 19 กุมภาพันธ์ ร.ศ.127 (พ.ศ.2451) ใน 
ปริญญา ตรีน้อยใส (นามแฝง) และรัชดา โชติพานิช, “ถนนวชิรุณหิศ” ศิลปวัฒนธรรม 30,  6 (เมษายน  2552): 44-49. 

... ถนนพระคลังข้างที่ จะตัดต่อถนน ๔ 
พระยา ถึงถนนประแจจีน เพื่อจะให้ช่ือประ...
(ต้นฉบับเลือน)... ถนน ๔ พระยา นี้เป็นพระยา
เดียว ให้เรียกว่า “ถนนพญ าไท” ไนยหนึ่งได้
ความว่าถนนนั้นมาออกที่สวนต�ำบลพระยาไท  
อกีไนยหนึง่ได้ความว่าเป็นถนนทีพ่ระราชาเป็น
ไทฤาพระราชาของไท ถ้าลงมือเมื่อไรให้ปักชื่อ
คงเรียกได้ง่าย ... 7

รวมทั้ง ถนนบ�ำรุงเมืองทางด้านทิศเหนือ  ถนนหัวล�ำโพง
ด้านทิศใต้ แนวคลองอรชรด้านทิศตะวันออก และถนน
สนามม้า  มคีลองอรชรด้านทศิตะวนัตก และถนนพญาไท   
มศีาลเทพารกัษ์ โรงพกักองตระเวรย่อยหัวล�ำโพง สะพาน
อุเทนถวาย รวมทั้งบ้านเรือนหนาแน่นมากในทางด้าน
ตะวันตกเฉียงใต้ ริมถนนหัวล�ำโพง 

2. หลังการสถาปนามหาวิทยาลัย  
ในแผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2475 และภาพถ่ายทางอากาศ 
พ.ศ. 2495 แสดงให้เห็นว่า จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย     
ในช่วงเวลานี้ มีขอบเขตพื้นที่ชัดเจนทางด้านทิศเหนือ   
ตดิถนนพระรามที ่1 ด้านทศิใต้ตดิถนนพระรามที ่4 ด้าน
ทิศตะวันออกติดถนนสนามม้า และด้านทิศตะวันตก     
ติดถนนพระรามที่ 6 พื้นที่ส่วนใหญ่ยังเป็นพื้นที่เกษตร มี
อาคารส่ิงปลูกสร้างส�ำคัญ คอื อาคารมหาจฬุาลงกรณ์ ใน
แผนที่ระบุโรงเรียนจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  

นอกจากนี้ ยังมีสโมสรจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย วังใหม ่
หอใหม่ และสถานเสาวภา มีคูน�้ำ คลอง ปรากฏอยู่ทั่วไป  
เช่นเดยีวกบัทางคนเดนิ ถนนสายย่อย และถนนสายใหญ่   
มกีลุม่บ้านพกัอาศยัของผูบ้รหิารและอาจารย์ทีเ่ป็นอาคาร
และมีสนามหญ้าโดยรอบ เรือนหลังใหญ่ที่สุดในกลุ่ม
อาคารเหล่าน้ี เป็นอาคารสูงสามช้ัน สันนิษฐานว่าสร้าง
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เมือ่ พ.ศ. 2456 เพือ่เป็นบ้านพกัของผูบั้ญชาการโรงเรยีน
ข้าราชการพลเรือนฯ (ต่อมามหาวทิยาลัยได้ดดัแปลงเป็น
ที่ท�ำการกรมมหาวิทยาลัย หอสมุด และเป็นท่ีตั้งของ
แผนกวิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์ จนรื้อถอนเมื่อมีการ
ก่อสร้างส�ำนักงานเลขาธิการ คืออาคารจามจุรี 2 ส่วน
อาคารพักอาศัยหลังอ่ืนๆ รื้อถอนไปตามกาลเวลา คง
เหลืออยู่ 2 หลัง หลังหน่ึงเคยเป็นบ้านพักของอาจารย ์
ชาวต่างประเทศ ต่อมาใช้เป็นส่วนหนึ่งของโรงเรียน  
สาธิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยและสถาบันวิจัยสังคม                
ซึ่งมหาวิทยาลัยด�ำเนินการอนุรักษ์ไว้และให้ชื่ออาคาร    
ว่า เรือนภะรตราชา ส่วนเรือนอีกหลังเป็นบ้านพักของ   
อนุสาสก) 

สภาพพื้นที่ภายนอกมหาวิทยาลัย ส่วนใหญ่ยังเป็นแปลง
เกษตร มีอาคารสิ่งปลูกสร้าง ประกอบด้วย สนามม้า โรง
พกั โรงส ีสถานีต�ำรวจ วงั วดั  ส�ำหรบับ้านเรอืนมทีัง้แบบ
ตึกและเรือนไม้ นอกนั้นเป็นทางคนเดิน ถนนสายย่อย 
ถนนสายใหญ่ สระ คูน�้ำ และคลอง  

ในภาพถ่ายทางอากาศ ในปี พ.ศ. 2495 นั้น จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย เร่ิมพัฒนาทางด้านกายภาพข้ึน มีการ
ก่อสร้างอาคารเรยีนของคณะต่างๆ ได้แก่ ตกึวทิยาศาสตร์ 
หรือตึกขาว ที่ออกแบบโดยพระสาโรชรัตนนิมมานก์ 
(สาโรช สุขยางค์) เริ่มก่อสร้าง พ.ศ. 2469  แล้วเสร็จเมื่อ 
พ.ศ. 2472 ตกึจกัรพงษ์ พ.ศ. 2476  ตกึวศิวกรรมศาสตร์ 
พ.ศ. 2478 ตึกฟิสิกส์ พ.ศ. 2478 หอประชุมจุฬาฯ พ.ศ. 
2482 ตึกเคมี 1 พ.ศ. 2483 ตึกจามจุรี 1 และ 2 พ.ศ. 
2484 ตกึสถาปัตยกรรมศาสตร์ พ.ศ. 2484 ตกึวาจวทิยา-
วัฑฒน์ พ.ศ. 2484 ตึกเคมี 2 พ.ศ. 2492 ตึกรัฐศาสตร์ 
พ.ศ. 2495 8 เป็นต้น ส่วนทางด้านเหนอื กรมพลศกึษาท�ำ
สัญญาเช่าที่ดินจ�ำนวน 77 ไร่ 1 งาน กับจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย สร้างกรีฑาสถานแห่งชาติ โดยการรื้อ       
วังใหม่ลง

3. จุฬาลงกรณ์ฯ พัฒนา 
ในแผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2512 และ พ.ศ. 2520 แสดงให้
เห็นว่าจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในช่วงเวลานี้ มีอาคาร
เรียนเพิ่มขึ้นอย่างมาก อาทิเช่น ตึกครุศาสตร์ 1-2 พ.ศ. 
2501 ตึกไชยยศสมบัติ (พาณิชย์ 1-3) พ.ศ. 2504 ตึก
รัฐศาสตร์ 2 พ.ศ. 2404  ตึกเคมีเทคนิค พ.ศ. 2506 รวม
ทั้งอาคารของคณะวิศวกรรมศาสตร์ที่เกิดข้ึนนับสิบหลัง  
สนามกีฬาจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2508 อาคาร
ที่พักผู้สื่อข่าวต่างประเทศ หรือโรงแรมสากล พ.ศ. 2508  
ศาลาพระเกี้ยว พ.ศ. 2510 เป็นต้น   

เพื่อสนองนโยบายของรัฐบาลในการแก้ปัญหาแหล่ง 
เส่ือมโทรมในเขตพระนคร จึงมีการก�ำหนดเขตที่ดินเพ่ือ
การศึกษาและพื้นที่ราชการขอใช้ และน�ำพื้นที่ที่เหลือ
จ�ำนวน 325 ไร่ มาปรับปรุงพัฒนาเป็นเขตผลประโยชน์   
โดยมีบริษัท วังใหม่ จ�ำกัด ท�ำสัญญากับมหาวิทยาลัย  
เพื่อพัฒนาพื้นที่ปลูกสร้างอาคารพาณิชย์ให้เช่ากว่า      
พันห้อง ทางด้านบริเวณสวนหลวงทางทิศตะวันตก และ
สยามสแควร์ทางทิศเหนือ 

นอกจากนี ้ผลจากการพฒันาเศรษฐกจิและสังคมของชาติ 
ท�ำให้สภาพพืน้ทีโ่ดยรอบมหาวทิยาลัย แปรเปลีย่นไปมาก
เช่นกัน  มีอาคารพาณิชย์เกิดขึ้นมากมายทั่วทุกพื้นที่ ใน
ขณะทีท่างน�ำ้ ค ูคลอง ถกูถมเป็นทางเดนิ ซอย และถนน

4. จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยในปัจจุบัน  
ในแผนที่ภาพถ่ายทางอากาศ พ.ศ. 2543 แผนที่ พ.ศ. 
2550 และ พ.ศ. 2559 แสดงให้เห็นการเปลี่ยนแปลงใน 
พ.ศ. 2543 นอกจากอาคารสิง่ก่อสร้างกระจายทัว่ทัง้พืน้ที่
มหาวิทยาลัย บริเวณหน้าหอประชุม ปรากฏพระบรม-
ราชานุสาวรีย์สมเด็จพระปิยมหาราชและสมเด็จพระ- 
มหาธีรราชเจ้า (อนุสาวรีย์สองรัชกาล) ซึ่งเริ่มด�ำเนินการ
ก่อสร้างและแล้วเสร็จเมื่อ พ.ศ. 2530 มีอาคารวิทย-

	 8 9 ทศวรรษ พัฒนาการทางกายภาพ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย (กรุงเทพฯ : คณะกรรมการจัดท�ำหนังสือ 9 ทศวรรษ พัฒนาการทาง
กายภาพ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2550), 60-70.
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นเิวศน์ พ.ศ. 2536  หอพกัจ�ำปีส�ำหรบันสิติชายสงู 14 ชัน้ 
พ.ศ. 2537  ลานจามจรุ ีก่อสร้างแล้วเสรจ็เมือ่ พ.ศ. 2538  
อาคาร 36 ปี โรงเรยีนสาธติจฬุาฯ อาคารพนิติประชานาถ 
และอาคารเทพทราวดี พ.ศ. 2543    

มีแนวต้นไม้สีเขียวมากขึ้น เนื่องจากการรณรงค์ปลูก     
ต้นจามจุรีในวาระครบรอบ 80 ปีของมหาวิทยาลัย ใน
โครงการจุฬาฯ 80 ปี จามจุรี 80 ต้น  
 
ในส่วนของเขตที่ดินจัดหาผลประโยชน์ มีการพัฒนา
บริเวณพื้นที่หัวมุมถนนพญาไทตัดกับถนนพระรามที่ 4  
ฝั่งคณะบัญชีฯ จ�ำนวน 21 ไร่ เพื่อก่อสร้างอาคารสูง 
จ�ำนวน 2 อาคาร โดยเริ่มก่อสร้างเมื่อ พ.ศ. 2536 แต่
ก่อสร้างหยดุชะงกัเพราะวกิฤตเิศรษฐกจิ  จนกระทัง่มกีาร
ด�ำเนินการต่อจนแล้วเสร็จ ในชื่อโครงการจัตุรัสจามจุรี
หรือจามจุรีสแควร์ 

ส่วนในแผนที่ พ.ศ. 2550 แสดงให้เห็นต�ำแหน่งอาคาร
เดิมของหลายคณะวิชา ถูกรื้อถอนและก่อสร้างแทนที่
อาคารสูง ด้วยมีความต้องการพื้นที่ใช้สอยเพิ่มขึ้น ได้แก่ 
อาคารมหิตลาธิเบศร์ พ.ศ. 2545  อาคารมหามกุฎ พ.ศ. 
2546 หอพักนิสิตหญิงสูง 14 ชั้น (ตึกพุดซ้อน) อาคาร
จามจุรี 9 ที่เริ่มก่อสร้างเมื่อ พ.ศ. 2548   รวมทั้งการ
พัฒนาปรับปรุงอาคารเก่าและสร้างอาคารใหม่ส�ำหรับ
คณะสหเวชศาสตร์ คณะวิทยาศาสตร์การกีฬา (ซ่ึงเดิม
เป็นมหาวทิยาลยัศรนีครนิทรวโิรฒ) ได้แก่ อาคารจฬุาพัฒน์ 
1 อาคารจุฬาพัฒน์ 3-9 เป็นต้น

ส�ำหรับภาพถ่ายดาวเทยีม พ.ศ. 2559  แสดงให้เหน็สภาพ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างมาก ใน
ช่วงระยะเวลาร้อยปีที่ผ่านมา จากสภาพพ้ืนที่ไร่นาชาน
พระนคร กลายเป็นพื้นท่ีศูนย์กลางความเจริญของ
กรุงเทพมหานคร จากพื้นท่ีโล่งว่างทางด้านการเกษตร 

	 9 “โครงการอุทยานร้อยปีจุฬาฯ และถนนจุฬาฯ 100 ปี”, สืบค้น 20 เมษายน 2560, 
http://www.green.chula.ac.th/campus59-01.html. 

กลายเป็นอาคารส่ิงก่อสร้าง ในขณะที่พื้นที่ว่างระหว่าง
อาคารและคูน�้ำคลองที่มีอยู่เดิมหดหายไป แทนที่ด้วย
อาคารสิ่งก่อสร้างจนเต็มพื้นที่ แต่ก็มีโครงการส�ำคัญคือ 
อุทยานร้อยปีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่รื้อถอนพื้นที่
อาคารพาณิชย์ในเขตผลประโยชน์ จ�ำนวน 28 ไร่  จัดท�ำ
เป็นสวนสาธารณะและพืน้ทีร่บัรองน�ำ้ 9  รวมทัง้สร้างถนน
จุฬาฯ 100 ปี ที่ประกอบด้วยทางเดินเท้าและแนวต้นไม้ 

สรุป
	
แผนทีแ่ละภาพถ่ายทางอากาศ จงึเป็นอกีหลกัฐานส�ำคญั 
ในการศึกษาค้นคว้าเรือ่งราวทางสถาปัตยกรรมและชุมชน  
สื่อแสดงให้เห็นถึงพัฒนาการและการเปลี่ยนแปลงของ
พื้นที่ทางกายภาพได้อย่างชัดเจน นับตั้งแต่การท�ำแผนที่
แบบตะวันตก ในสมัยรัชกาลพระบาทสมเด็จพระ-
จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวเป็นต้นมา มีการพัฒนาวิธีการจัด
ท�ำแผนที่จากการใช้เดินเท้าส�ำรวจวัดระยะ มาสู่การใช้
ภาพถ่ายทางอากาศ  จนกระทัง่เป็นภาพถ่ายดาวเทยีมใน
ปัจจุบัน ที่ใช้เทคโนโลยีที่ทันสมัยเข้ามาช่วยด�ำเนินการ  
เป็นหลกัการแสดงให้เหน็พฒันาการของพืน้ทีจุ่ฬาลงกรณ์
มหาวทิยาลยั ในช่วงเวลาหนึง่ร้อยปีทีผ่่านมา จากอาคาร
สิ่งก่อสร้างคือ วังใหม่เพียงหลังเดียว มาสู ่อาคารสิ่ง
ก่อสร้างท้ังในเขตการศึกษา และเขตจัดหาผลประโยชน ์ 
จากพื้นที่สวน ปลูกพืชผัก มาเป็นพ้ืนที่สีเขียวกลาง
พระนคร โดยแผนที่และภาพถ่ายทางอากาศ น�ำเสนอ
ข้อมูลการเปลี่ยนแปลงอย่างชัดเจน
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ภาพที่ 1   แผนที่บริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ในแผนที่กรุงเทพฯ  พ.ศ. 2430
ท่ีมา: แผนท่ีกรุงเทพ จ.ศ. 1249  
ส�ำนกัพมิพ์ ต้นฉบับ 

ภาพที่ 2  แผนที่บริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ในแผนที่กรุงเทพฯ  พ.ศ. 2440
ที่มา: หอสมุดแห่งชาติ และห้องปฏิบัติ
การแผนที่และเอกสารประวัติศาสตร์
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ภาพที่ 3  แผนที่บริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ในแผนที่กรุงเทพฯ  พ.ศ. 2450
ที่มา: หอสมุดแห่งชาติ และห้องปฏิบัติ
การแผนที่และเอกสารประวัติศาสตร์ 

ภาพที่ 4   แผนที่บริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ในแผนที่กรุงเทพฯ  พ.ศ. 2453
ที่มา: สถาบันวิทยทรัพยากร จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย และห้องปฏิบัติการแผนที่
และเอกสารประวัติศาสตร์
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ภาพที่ 5  แผนที่บริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ในแผนที่กรุงเทพฯ  พ.ศ. 2475
ที่มา: หนังสือพินิจพระนคร 2475-2545

ภาพที ่6  ภาพถ่ายทางอากาศ 
บรเิวณจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 
พ.ศ. 2495
ที่มา: กรมแผนที่ทหาร
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ภาพที ่7  ภาพถ่ายทางอากาศ
บรเิวณจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 
พ.ศ. 2545
ที่มา: หนังสือพินิจพระนคร

ภาพที่ 8  แผนที่บริเวณ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
พ.ศ. 2550
ที่มา: ส�ำนักผังเมือง กรุงเทพมหานคร  
และห้องปฏิบัติการแผนที่และเอกสาร
ประวัติศาสตร์ 
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บทคัดย่อ 

กรุงเทพมหานครมีประชากรเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่องและเกิดปัญหาเรื่องส่ิงแวดล้อมหลายประการจากการขยายตัวของ
เมอืงไปในทศิทางต่างๆ ท�ำให้พืน้ทีส่เีขยีวประเภทต่างๆ ลดลง และมปัีญหาเกีย่วเนือ่งกบัการเดนิทาง สภาพอากาศ การ
ระบายน�้ำ ซึ่งส่งผลต่อสุขภาวะของประชากรที่อยู่อาศัยใช้ชีวิตในกรุงเทพมหานคร ส�ำนักผังเมือกรุงเทพมหานครจึง
ท�ำการศกึษาเพือ่จดัท�ำผงัแม่บทโครงข่ายพืน้ทีส่เีขยีวในเขตกรงุเทพมหานคร เพือ่หาทางเพิม่พืน้ทีส่เีขยีวและเช่ือมพืน้ที่
สีเขียวที่มีอยู่เพื่อบรรเทาปัญหาสิ่งแวดล้อมและมลภาวะของเมือง 

ขั้นตอนการศึกษาประกอบด้วย การศึกษานโยบายและความคิดในการพัฒนา การเก็บข้อมูลพื้นฐานและการวิเคราะห์
พื้นที่ที่มีศักยภาพในการท�ำโครงข่าย การจัดท�ำผังแม่บทและแผนพัฒนา การจัดท�ำประชาพิจารณ์ และสรุปผลเป็นผัง
แม่บทโครงข่ายพื้นที่สีเขียวในเขตกรุงเทพมหานคร มาตรการทางผังเมือง และแนวทางการส่งเสริมพื้นที่สีเขียว เพื่อน�ำ
ไปสู่แผนยุทธศาสตร์ภาคปฏิบัติในการพัฒนาโครงข่ายพื้นที่สีเขียวในกรุงเทพมหานคร แนวทางการเพิ่มศักยภาพพื้นที่
สีเขียวเดิม น�ำไปสู่การเสนอแนะการเชื่อมโยงองค์ประกอบสีเขียวหลัก 3 องค์ประกอบหลัก คือ พื้นที่สวนสาธารณะ 
พื้นที่ว่างสีเขียว ถนน และคลองในเขตพื้นที่กรุงเทพมหานครเข้าด้วยกัน 

ค�ำส�ำคัญ:  โครงข่ายพื้นที่สีเขียว  พื้นที่สีเขียว  โครงสร้างพื้นฐาน
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บทน�ำ

กรุงเทพมหานครเป็นเมืองใหญ่ที่มีการขยายและเพ่ิม
ความหนาแน่นขึ้นอย่างต่อเนื่องจากการเพิ่มขึ้นของ
ประชากรและการเติบโตทางเศรษฐกิจ มีการก่อสร้างท่ี

Developing Green Network for Bangkok 
Metropolitan Area

Pavinee Inchompoo
Department of Landscape Architecture, Faculty of Architecture, Chulalongkorn University

ipavinee@yahoo.com

Suebsiri Srithanyarat
Department of Landscape Architecture, Faculty of Architecture, Chulalongkorn University

suebsiri@hotmail.com

Abstract

A city’s Green Network serves multiple functions such as recreational areas, ecological balances, 
resilient and disaster protection area, green infrastructure and etc.  Thus, the idea of developing a 
city’s green network has been implemented in several cities for a long time.  Bangkok Metropolitan 
Area (BMA) has encountered the problems of the increase in population and land use density, 
environmental degradation, and the decrease in green areas. As a result, Department of City Planning, 
BMA, plans to improve the quality of life in Bangkok by developing the city’s green network.  The 
objectives of this research are  1) to identify the potential areas, and  2) to propose implementation 
strategies for Bangkok’s green network.  The study finds out that there are three keys components 
in developing Bangkok’s green network which as city’s potential green areas and public parks, streets 
and canals.  The methods of study are reviewing Bangkok’s policies and green network concepts, 
collecting basic data of the potential areas of all key components, developing Bangkok’s Green 
Network Master Plan and development strategies, conducting public hearing, revising the master plan 
and concluding the suggestions and strategies to develop Bangkok’s green network for implementation.

Keywords:  Green Network,  Open space,  Infrastructure

อยู่อาศัยและอาคารจ�ำนวนมาก ท�ำให้พื้นที่สิ่งปลูกสร้าง
เพิ่มมากขึ้น พื้นที่โล่งว่างและพ้ืนที่สีเขียวในเมืองลดลง
ท�ำให้เสียความสมดุลทางธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 
กรุงเทพมหานครจึงประสบปัญหาด้านต่างๆ ที่ส่งผล 
กระทบต่อคุณภาพชีวติของประชาชน อาท ิความหนาแน่น
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ประชากร และวัฒนธรรมชุมชน และการศึกษา
ทบทวนวรรณกรรมแนวคดิและทฤษฏต่ีางๆ ทีเ่กีย่ว-
เนื่องกับการพัฒนาพื้นที่สีเขียว และกรณีศึกษาจาก
เมืองในต่างประเทศ

2.	 การเก็บข้อมูลพื้นฐานของพื้นที่มีศักยภาพในการ    
ท�ำโครงข่าย โดยเป็นการส�ำรวจข้อมลูทีเ่กีย่วข้องทัง้
ด้านกายภาพ การใช้ประโยชน์ที่ดิน เพื่อจัดหาพื้นที่
ที่มีศักยภาพในการพัฒนาเป็นโครงข่ายพื้นที่สีเขียว 

3.	 การวิเคราะห์และจัดท�ำผังแม่บทและแผนพัฒนา 

4.	 การจัดท�ำประชาพิจารณ์ เพื่อจัดให้มีกระบวนการ   
มีส่วนร่วมของประชาชน องค์กรเอกชน ผู้ประกอบ-
การ และผู้มีส่วนได้ส่วนเสียในการจัดท�ำผังแม่บท
โครงข่ายการพัฒนาพื้นที่สีเขียว

5.	 สรุปข้อเสนอแนะ มาตรการทางผังเมือง และ
แนวทางการส่งเสริมพื้นที่สีเขียว เพื่อน�ำไปสู่แผน
ยุทธศาสตร์ภาคปฏิบัติในการพัฒนาโครงข่ายพื้นที่  
สีเขียวในกรุงเทพมหานคร

พื้นที่สีเขียวและแนวคิดโครงข่าย
พื้นที่สีเขียว (Green Network)
	
พืน้ทีส่เีขยีวมคีวามหมายและการจ�ำแนกได้หลายประเภท
ขึน้อยูกั่บหน่วยงานและประเดน็การพฒันา ในทีน่ีพ้ืน้ทีส่ี
เขยีวหมายถงึ พืน้ทีก่ลางแจ้งหรอืกึง่กลางแจ้งทีม่ขีอบเขต
ที่ดินทั้งหมดหรือบางส่วนปกคลุมด้วยพืชพันธุ์ที่ถูกปลูก
บนดิน เป็นพื้นที่ที่เอื้อให้เกิดการซึมน�้ำได้ มีการดาดผิว
น้อยหรือไม่มีการดาดผิวด้วยยางหรือคอนกรีต1 ในขณะ
ทีโ่ครงข่ายสีเขยีวหมายถึง ระบบการเชือ่มต่อพืน้ท่ีสีเขยีว
หลากหลายประเภทเข้าด้วยกนัเพือ่เป็นโครงสร้างพืน้ฐาน
ของเมือง ส่วนบทบาทโครงข่ายพื้นที่สีเขียวในเมืองนั้น
มีหน้าที่หลายประการ คือ เป็นพื้นที่นันทนาการและพัก-
ผ่อนหย่อนใจ เป็นพื้นที่สร้างสมดุลทางระบบนิเวศให้กับ
เมือง เป็นพื้นที่รองรับและป้องกันภัยพิบัติทางธรรมชาติ 

	 1 ปุณยนุช รุธิรโก, “ความยั่งยืนในการจัดการพื้นที่สีเขียวในเขตเมือง” วารสารสุทธิปริทัศน์ 27, 84 (ตุลาคม-ธันวาคม 2556) : 60, สืบค้น 14 
กุมภาพันธ์ 2559, http://www.dpu.ac.th/dpurc/assets/uploads/magazine/luk0h8ijh34w80sgo.pdf. 

ประชากรมากขึน้ ท่ีอยูอ่าศยัขนาดเลก็ลงขาดพืน้ทีส่เีขยีว
ส่วนตวัเพือ่การพกัผ่อนหย่อนใจกลางแจ้งกลายเป็นผูด้้อย
โอกาสขาดคุณภาพชีวิตที่ดี ปัญหามลภาวะทางอากาศ 
อุณหภูมิในเมืองท่ีสูงข้ึน จึงจ�ำเป็นต้องก�ำหนดแนวทาง
บรรเทาปัญหาท่ีก�ำลังเกิดข้ึน บทความช้ินน้ีเป็นผล     
ของการศึกษาเพื่อท�ำผังแม่บทโครงข่ายพื้นท่ีสีเขียว               
ในเขตกรุงเทพมหานคร ท่ีได้เสนอต่อ ส�ำนักผังเมือง 
กรุงเทพมหานคร เพื่อหาแนวทางในการเพิ่มพื้นที่สีเขียว
และสร้างการเชื่อมโยงระหว่างพ้ืนท่ีสีเขียวท่ีมีอยู่ ฟื้นฟู
ปรับปรุงความสมดุลของระบบนิเวศ ลดปัญหาสภาพ
แวดล้อมแออัด มลภาวะและอากาศเป็นพิษ สร้าง
สุนทรียภาพความร่มรื่นให้แก่เมือง รวมทั้งส่งเสริมการ
ท�ำงานของระบบสาธารณูปโภค เพื่อพัฒนาคุณภาพชีวิต
ของประชากรกรุงเทพฯ ให้ดียิ่งขึ้น โดยมีวัตถุประสงค์
หลัก 4 ประการ คือ

1.	 เพื่อจัดท�ำผังแม่บทโครงข่ายพื้นที่สีเขียวในเขตพื้นที่
กรุงเทพมหานคร โดยศึกษาส�ำรวจพื้นที่โล่งว่างและ
พื้นที่สีเขียวในเมือง โครงการสาธารณูปโภคที่มี
ศกัยภาพในการพฒันาเป็นโครงข่ายพืน้ทีส่เีขยีว เช่น 
ถนน คลอง เป็นต้น ทีส่อดคล้องกบัสภาวะเศรษฐกจิ
และสังคมและทิศทางการพัฒนาของเมือง

2.	 เพื่อจัดท�ำแผนปฏิบัติการ มาตรการและข้อเสนอ
แนวทางการส่งเสริมปรับปรุงภูมิทัศน์ตามผังแม่บท

3.	 เพ่ือการจัดท�ำแผนการบริหารจัดการตามผังแม่บท

4.	 เพื่อเสริมสร้างกระบวนการมีส่วนร่วมของทุกภาค
ส่วน

วิธีการศึกษา

1.	 การศกึษานโยบายและความคดิในการพฒันา ขัน้ตอน 
นีเ้ป็นการศกึษาแผนงาน นโยบาย ข้อเสนอและแผน
พัฒนาต่างๆ ที่เกี่ยวเนื่องกับการพัฒนาพื้นที่สีเขียว
ของกรุงเทพมหานคร รวมถึงศึกษาข้อมูลพื้นฐาน    
ที่จ�ำเป็นและเก่ียวข้อง อาทิ ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
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ด้วยอรรถประโยชน์ของพื้นที่สีเขียวจึงมีแนวคิดพัฒนา
พื้นที่สีเขียวในเมืองมาอย่างยาวนานตั้งแต่ปลายสมัย
คริสต์ศตวรรษที่ 19 Frederick Law Olmsted ได้เสนอ
การวางแนวคิดโครงข่ายสีเขียวเพื่อประสานพื้นที่สีเขียว
ทั้งหมดในเมืองให้เป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน โดยมีหลักการ 
ดังนี้ 

		 ล�ำดับศักย์ของพื้นที่สีเขียว พื้นที่สีเขียวในเมือง        
มีขนาดและองค์ประกอบในแต่ละแห่งแตกต่างกัน  
ไปตามบริบทของพื้นที่ เช่น สภาพภูมิประเทศ       
สิ่งแวดล้อม และการใช้ประโยชน์พื้นท่ีโดยรอบ 
ตั้งแต่พื้นท่ีสีเขียวระดับละแวกบ้าน ย่าน เมือง       
ไปจนถึงระดับมหานคร 

		 การเชือ่มโยงสวนสาธารณะด้วยเส้นทางสเีขยีว (Park 
and Parkway) พื้นที่สีเขียวต่างๆ ในเมืองควรมีการ
เชื่อมโยงกันเป็นโครงข่ายท่ีมีประสิทธิภาพโดย       
ไม่ต้องใช้เส้นทางปกติที่ใช้ส�ำหรับยานพาหนะแบบ 
มีเครื่องยนต์ เพื่อให้ประชาชนสามารถเข้าถึงพื้นท่ี  
สีเขียวได้โดยไม่ต้องเผชิญกับมลภาวะ ในลักษณะ
ทางเดินเท้าและยานพาหนะท่ีเป็นมิตรกับสิ่งแวด-
ล้อม ท�ำให้ประชาชนสามารถเข้าถึงพื้นท่ีพักผ่อน
หย่อนใจทุกล�ำดับศักย์ได้อย่างสะดวก

โดย Frederick Law Olmsted ได้มีการน�ำแนวคิดไป
ทดลองกบัโครงการ Emerald Necklace ในเมอืงบอสตนั 
ประเทศสหรัฐอเมริกา 2

เมือ่น�ำแนวความคดินีม้าประยกุต์ในการศกึษาแนวคดิการ
ใช้ประโยชน์ที่ดินเพื่อการพัฒนาพื้นท่ีสาธารณะของ
กรุงเทพมหานคร ได้มีการก�ำหนดชี้น�ำแนวทางการ
พฒันาทีด่นิเพือ่ให้เกดิพืน้ทีส่เีขยีวผ่านองค์ประกอบ ดงันี้ 

		 ผงัการใช้ประโยชน์ทีด่นิในผงัเมอืงรวม มกีารก�ำหนด

ควบคุมความหนาแน่นผ่านสัดส่วนพื้นที่อาคารต่อ
พื้นที่แปลงที่ดินรวม (Floor Area Ratio - F.A.R.) 
และสัดส่วนพื้นที่โล่งว่างต่อพื้นที่อาคารรวม (Open 
Space Ratio - O.S.R.) หรอืสดัสว่นพืน้ที่โล่งว่างต่อ
พื้นที่แปลงที่ดินรวม (Building Coverage Ratio - 
B.C.R.) 

		 ผงัโครงข่ายคมนาคมขนส่ง กล่าวถงึเส้นทางคมนาคม
ขนส่งประเภทต่างๆ เป็นตัวก�ำหนดระดับความ
สามารถในการเข้าถึงพื้นท่ีและการเชื่อมโยงพื้นที่
อื่นๆ ของเมือง

		 ผังที่โล่งว่าง กล่าวถึงพื้นที่โล่งว่างประเภทต่างๆ ซึ่ง
พื้นที่สีเขียวจะถูกระบุไว้ในผังนี้ โดยมีเป้าหมายเพื่อ
เป็นพืน้ทีส่าธารณะเพือ่การพกัผ่อนหย่อนใจทีส่งวน
รักษาเพื่อคุณภาพส่ิงแวดล้อม พื้นที่เว้นว่าง พื้นที่
กันชนและพื้นที่รองรับภัยพิบัติท้ังในปัจจุบันและ
อนาคต 

กรงุเทพมหานครประกาศใช้ผังเมอืงรวมกรงุเทพมหานคร 
(ปรับปรุงครั้งที่ 3) พ.ศ. 2556 ซึ่งผังนี้ให้ความส�ำคัญกับ
พื้นที่สีเขียวทั้งประเภทสาธารณะและในแปลงที่ดินของ
เอกชน และได้มมีาตรการส่งเสรมิให้ภาคเอกชนเพิม่พืน้ที่
สเีขยีวตามพืน้ทีอ่าคารทีส่ร้างเพิม่ขึน้ โดยใช้ F.A.R. ควบคู่
กับ O.S.R. และสร้างแรงจูงใจให้เพ่ิมพื้นที่สีเขียวที่
สามารถซึมน�้ำได้ ด้วยการให้ Bonus เพิ่มข้ึนอีกไม่เกิน 
20% ของ F.A.R. 3

ส�ำหรับพื้นที่สีเขียวสาธารณะตามมาตรฐานขององค์การ
อนามัยโลก (World Health Organization - WHO) 
ก�ำหนดไว้ 9 ตารางเมตรต่อคน 4 ซ่ึงใน พ.ศ. 2559 
กรงุเทพมหานครมีพืน้ทีส่เีขยีวสาธารณะอยู ่6.06 ตาราง-
เมตรต่อคน เมื่อเทียบกับประชากรของกรุงเทพมหานคร

	 2 Emerald Necklace Conservancy, “Frederick Law Olmsted”, http://www.emeraldnecklace.org/park-overview/frederick-
law olmsted/.

	 3  “กฎกระทรวงให้บังคับผังเมืองรวมกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2556” (2556,ตุลาคม). ราชกิจจานุเบกษา.  เล่ม 130 ตอนที่ 41 ก.

	 4 Mark Sorensen et.al.(1997), “Good Practicesfor Urban Greening.,” Accessed February 14, 2016, http://www.iadb.org/
document.cfm?id=1441395.
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ตามสถิติส�ำนักทะเบียนราษฎร์ในปี พ.ศ. 2559 เท่ากับ 
5,692,284 คน ไม่นบัรวมประชากรแฝงและนกัท่องเทีย่ว 
(พื้นที่สีเขียวสาธารณะ 7,275 แห่ง ขนาดพื้นที่สีเขียว
สาธารณะรวมเท่ากับ 34,470,731.12 ตารางเมตร) 5 6 7  
และในอีก 10 ปี ในปี พ.ศ. 2567 กรุงเทพจะมีประชากร 
8,934,200 คน 8 จะเห็นว่า ประชากรที่เพิ่มมากขึ้นจะ  
น�ำไปสู่ความต้องการการรองรับของระบบพื้นฐานที่มาก    
ยิ่งขึ้นด้วย ซึ่งจะท�ำให้สัดส่วนพื้นท่ีสีเขียวสาธารณะ      
ต่อจ�ำนวนประชากรลดลงไปอีก แต่เมื่อพิจารณาจาก
ภาพถ่ายทางอากาศแล้วพบว่ากรุงเทพมีพ้ืนท่ีสีเขียว     
อยูม่าก แต่พืน้ทีส่เีขยีวเหล่านัน้ไม่ใช่พืน้ทีส่าธารณะ ดงันัน้ 
แนวทางในการพัฒนาและเพิ่มพื้นท่ีสีเขียวจึงต้องจัดหา
พืน้ทีจ่ากภาคเอกชนหรอืพืน้ทีข่องภาครฐัในส่วนราชการ 

แนวคดินเิวศวทิยาเมอืง (Urban Ecology) กล่าวถงึความ
สัมพันธ์ขององค์ประกอบต่างๆ ในระบบเมือง ระบบ
รองรับการใช้ชีวิตในเมือง เช่น ระบบสาธารณูปโภค 
สาธารณปูการ วฒันธรรม รปูแบบการด�ำรงชวีติของคนใน
เมอืง การมทีรพัยากรทางธรรมชาตทิีจ่ะรองรบัการใช้งาน
ทีเ่กดิขึน้เพ่ือให้เกิดความสมดลุทางนเิวศ เช่น พืน้ทีร่องรบั
น�้ำ เป็นต้น 9 10 ปัจจุบันการศึกษาเรื่องพื้นที่สีเขียวมุ่งเน้น
มองพื้นที่สีเขียวในฐานะองค์ประกอบพื้นฐานของเมือง 

(green infrastructure) เพื่อลดขนาดพื้นที่รองรับระบบ
เมืองภายนอกลง เพื่อให้พื้นที่สีเขียวที่พัฒนาสร้าง
ประโยชน์ด้านต่างๆ ที่จะลดภาระทางส่ิงแวดล้อมของ
พื้นที่โดยรอบ โดยคุณค่าที่พื้นที่สีเขียวเหล่านี้ควรมี 11 
ได้แก่ 

		 ความหลากหลายทางชวีภาพเพือ่สร้างความยดืหยุน่
ให้ระบบนิเวศ 

		 การกระจายตัวของพ้ืนท่ีสีเขียวควรจะทั่วถึงในทุก
เขตพื้นที่เผื่อการใช้งานในเชิงยุทธศาสตร์ เช่น การ
อพยพหรือ การรวมพล 

		 ขนาดและรูปร่างพื้นที่สีเขียวควรมีกลุ่มก้อนที่เป็น
ขนาดใหญ่ตามสมควรที่จะเอื้อให้เกิดระบบนิเวศที่
สมบูรณ์ได้

		 พื้นที่สีเขียวควรเชื่อมต่อกัน

		 พื้นที่สีเขียวควรอยู่ได้ด้วยตัวเอง มีการดูแลรักษา     
ที่น้อย และมีพื้นที่ดาดแข็งน้อยเพื่อให้น�้ำซึมผ่านได้
ลดภาระการระบายน�้ำ และเพิ่มปริมาณน�้ำใต้ดิน 

และจากการศึกษาถึงแนวคิดในการใช้พืชพันธุ์และการ
จัดการพื้นที่สีเขียวในเมืองยังมีข้อสรุปเพิ่มเติม ดังนี้ 

	 5 ส�ำนักสิ่งแวดล้อม และส�ำนักยุทธศาสตร์และประเมินผล (กรุงเทพมหานคร), “พื้นที่สีเขียวเพื่อสภาพแวดล้อมที่ดีของกทม. แสดงจ�ำนวน
พื้นที่สวนสาธารณะปัจจุบันของกรุงเทพมหานคร 7 ประเภท.,” สืบค้น 14 กุมภาพันธ์ 2559, http://203.155.220.118/green-parks-admin/
reports/report8.php?park_year=2558.

	 6 ส�ำนักสิ่งแวดล้อม และส�ำนักยุทธศาสตร์และประเมินผล (กรุงเทพมหานคร), “รายงานสวนสาธารณะหลักของกรุงเทพมหานคร.,” สืบค้น 
14 กุมภาพันธ์ 2559, http://203.155.220.118/green-parks-admin/report_year/parks/print5401_new.php.

	 7 ส�ำนักสิ่งแวดล้อม และส�ำนักยุทธศาสตร์และประเมินผล (กรุงเทพมหานคร), “พื้นที่สีเขียวเพื่อสภาพแวดล้อมที่ดีของกทม. แสดงจ�ำนวน
พื้นที่สีเขียว 9 ประเภท (กรุงเทพมหานคร).,” สืบค้น 14 กุมภาพันธ์ 2559, http://203.155.220.118/green-parks-admin/reports/re-
port17.php?park_year=2558.

  	 8 ส�ำนักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, “การคาดประมาณประชากรของประเทศไทย พ.ศ.2553-2583”, สืบค้น 14 
กุมภาพันธ์ 2554, http://social.nesdb.go.th/social/Portals/0/Documents/%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%84
%E0%B8%B2%E0%B8%94%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%93%20e-book.pdf.    

  	 9 Urban Ecology AustraliaInc, “What is an Ecocity”, Accessed December 12, 2016, http://www.urbanecology.org.au/eco-
cities/what-is-an-ecocity/.

  	 10 The Baltimore Ecosystem Study, “Urban Ecology”, Accessed January 7, 2017, http://besurbanlexicon.blogspot.com/ 
2013/03/urban-ecology.html.

  	 11 Environmental protection agency, “What is Green Infrastructure?”, Accessed January 7, 2017, https://www.epa.gov/
green-infrastructure/what-green-infrastructure. 
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		 การมีการเก็บรักษาไม้ยืนต้นขนาดใหญ่ในเมืองและ
การมุ่งเน้นเพิ่มจ�ำนวนไม้ยืนต้นในพื้นที่สีเขียว

		 การเลือกใช้ไม้พื้นถิ่นเพื่อความยั่งยืนและการดูแล
รักษาในระยะยาว

		 การใช้พื้นที่สีเขียวเพื่อการจัดการน�้ำ

การส�ำรวจเก็บข้อมูลและการวิเคราะห์

การศึกษาพื้นที่ทางกายภาพได้แบ่งการศึกษาพื้นที่
กรุงเทพฯ ตามเขตการปกครองท้ัง 50 เขต และแบ่ง
ประเภทพืน้ทีส่เีขยีวสาธารณะตามการแยกประเภทพืน้ที่
สีเขียวของแผนผังแสดงที่โล่งท้ายกฎกระทรวง ให้ใช้
บังคับผังเมืองรวมกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2556 เพื่อใช้
เป็นฐานข้อมูลเริ่มต้นส�ำหรับการวิเคราะห์พื้นที่สีเขียว
ปัจจบุนัและนโยบายเกีย่วข้องกบัพืน้ทีส่เีขยีวท่ีอยูร่ะหว่าง
ด�ำเนินการ ซึ่งแบ่งเป็น 3 องค์ประกอบคือ พื้นที่สีเขียว 
(ล.1) เส้นทางสีเขียว (ล.2) และคลองสีเขียว (ล.3)  

การเก็บข้อมูลและการวิเคราะห์พื้นที่สีเขียว 
(ล.1)

คณะผู้ศึกษาได้ศึกษาแบ่งประเภทพื้นที่สีเขียวเป็น 4 
ประเภทดังนี้

		 ล1.1 พ้ืนที่ สี เ ขียวในรูปแบบสวนสาธารณะ
กรุงเทพมหานคร

		 ล1.2 	 พื้นที่ โล ่งของหน่วยงานของรัฐเพื่อการ
นันทนาการสาธารณะหรือกึ่งสาธารณะ

		 ล1.3 	 พื้นที่โล่งภายในพื้นท่ีของหน่วยงานเอกชน
และองค์กรอิสระที่เปิดให้ประชาชนเข้าใช้

		 ล1.4 	 พื้นท่ีสีเขียวเพื่อเน้นการรักษาคุณภาพสิ่ง-
แวดล้อม

มกีารเกบ็ข้อมลูพืน้ทีแ่ต่ละประเภทเพือ่ประเมนิศกัยภาพ
และคุณค่าเพื่อใช้ในการพัฒนาโครงข่ายเชื่อมต่อพื้นที่     
สีเขียว โดยปัจจัยที่พิจารณาคือ 

		 ด้านการใช้งาน 4 ด้านคือ การเป็นพื้นที่นันทนาการ 
การเป็นพื้นที่รับน�้ำ มีพื้นที่ลานหรือสนามกีฬาเป็น
องค์ประกอบ และเป็นพื้นท่ีเพื่อการรักษาสภาพ
แวดล้อม

		 ขนาด แบ่งเป็น 3 ระดับ คือ สวนระดับเมืองหรือ
เฉพาะทาง สวนระดับย่าน สวนระดับชุมชน

		 ความส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ 

คะแนนท่ีได้จากการประเมนิน�ำมาจดัล�ำดบัศกัยภาพ และ
ความส�ำคัญของพื้นที่ในการพัฒนา โดยพื้นที่ที่มีคุณค่า  
สูงคือ พื้นที่ที่มีคะแนนในด้านการใช้งานหลากหลายสูง 
ขนาดรองรับระดับเมืองและมีความส�ำคัญทางประวัติ-
ศาสตร์สูง พื้นที่ที่มีคุณค่าปานกลางคือ พื้นที่ที่มีคะแนน
ในด้านความหลากหลายในการใช้งานระดับกลาง ขนาด
รองรับระดับย่าน มีความส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ พื้นที่
ที่มีคุณค่าในระดับต�่ำคือ พื้นที่ท่ีมีหลากหลายในการ      
ใช้งานน้อย ขนาดรองรับเล็ก โดยพบว่าจากพื้นที่สีเขียว
สาธารณะและกึ่งสาธารณะ (ล.1.1 และ ล.1.2) จ�ำนวน
ทั้งหมด 89 พื้นที่ ในกรุงเทพมหานคร มี 16 พื้นที่ ที่มี
คุณค่าสูง คิดเป็น 18% มีพื้นที่ 50 พื้นที่ ที่มีคุณค่าปาน-
กลาง คิดเป็น 56% และมีพื้นที่ 23 พื้นที่ ที่มีคุณค่าใน
ระดับต�่ำ คิดเป็น 26% ซ่ึงพื้นที่เหล่านี้สามารถพัฒนา
ปรับปรุงในด้านการใช้งานเพื่อให้เกิดศักยภาพที่สูงขึ้นได้ 
โดยพิจารณาเช่ือมต่อพ้ืนที่สีเขียวที่มีศักยภาพสูงเข้ากับ
โครงข่ายในระยะแรก พื้นที่สีเขียวศักยภาพปานกลาง
พัฒนาและเชื่อมต่อกับโครงข่ายในระยะที่ 2 และ
พิจารณาพัฒนาพื้นที่สีเขียวที่มีศักยภาพต�่ำให้สามารถ   
ใช้งานได้อย่างหลากหลายมากขึ้นและเชื่อมต่อกับโครง-
ข่ายพื้นที่สีเขียวในระยะสุดท้าย 

ความเร่งด่วนในการจัดหาพื้นที่สีเขียวในเขตต่างๆ 
วเิคราะห์จากขนาดพืน้ทีสี่เขยีวในเขตโดยแบ่งพืน้ทีสี่เขยีว
ออกเป็นสองกลุ่ม คือ กลุ่ม ล.1.1 และ ล.1.2 พิจารณา
ขนาดและรัศมีบริการ และกลุ ่ม ล.1.3 และ ล.1.4 
พจิารณาขนาด เทยีบกับจ�ำนวนประชากรในเขตนัน้ๆ โดย
มเีป้าหมายให้แต่ละเขตมพ้ืีนทีสี่เขยีวประเภท ล.1.1 และ 
ล.1.2 บริการครอบคลุมและพ้ืนที่สีเขียวรวมไม่น้อยกว่า 
6 ตร.ม.ต่อประชากร 1 คนในทุกเขต หากเขตใดไม่
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สามารถท�ำได้จะต้องมีการสร้างโครงข่ายเพื่อเข้าถึงพื้นที่
สีเขียวในเขตใกล้เคียง (ภาพที ่1)

การเกบ็ข้อมลูและการวเิคราะห์เส้นทางสเีขียว 
(ล.2) 
	
จากผังแสดงที่โล่งท้ายกฎกระทรวง ให้ใช้บังคับผังเมือง
รวมกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2556 ก�ำหนดเป็นที่โล่ง
ประเภท ล.2 ที่โล่งเพื่อการรักษาสภาพแวดล้อมริมถนน 
จ�ำนวน 40 บริเวณ และถนนที่มีศักยภาพในการพัฒนา
อีก 37 บริเวณ กระจายตัวไปตามโครงข่ายคมนาคม
ครอบคลมุทัง้กรงุเทพมหานคร ในการประเมนิคณุค่าและ
ศกัยภาพของพืน้ทีโ่ล่งประเภท ล.2 นี ้มกีารก�ำหนดหวัข้อ
การประเมินเพื่อพิจารณา 5 เรื่อง ดังนี้

1.	ลักษณะทางกายภาพ ในเรื่อง ขนาดเขตทาง 
ขนาดเกาะกลาง ขนาดทางเท้าและการเชื่อมต่อ

2.	ระบบนิเวศ ในเรื่องความสมบูรณ์ของต้นไม้สอง
ข้างทางและเกาะกลาง

3.	ทางจักรยาน 
4.	ระบบคมนาคมการเชื่อมต่อกับโครงข่าย
5.	การเชื่อมต่อพื้นที่สีเขียว

คะแนนที่ได้จากการประเมินน�ำมาเพื่อจัดล�ำดับและ
ศกัยภาพและความส�ำคญัของเส้นทางสีเขียวในการพฒันา 
โดยเส้นทางที่มีคุณค่าสูงคือ เส้นทางที่มีคะแนนในด้าน
การลักษณะทางกายภาพที่มีศักยภาพในการพัฒนา      
สูง เช่น ขนาดเขตทางกว้าง ขนาดเกาะกลางกว้าง และ
ศักยภาพในการเช่ือมต่อสวนสาธารณะการเช่ือมต่อสูง 
ความสมบูรณ์ของต้นไม้สองข้างทางสูง มีทางจักรยาน มี
การเชื่อมต่อกับพื้นที่สีเขียว เส้นทางที่มีคุณค่าปานกลาง
คือเส้นทางที่มีคะแนนในด้านการลักษณะทางกายภาพที่
มีศักยภาพในการพัฒนาปานกลาง เช่น ขนาดเขตทาง

ภาพที ่1  แผนท่ีแสดงเขตทีม่คีวามจ�ำเป็นเร่งด่วนในการหาพืน้ทีส่เีขยีวเพิม่เตมิ
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กว้าง ขนาดเกาะกลางกว้างปานกลาง และการเชื่อมต่อ
ปานกลาง ความสมบูรณ์ของต้นไม้สองข้างทางปานกลาง 
อาจมีการเชือ่มต่อกบัพืน้ทีส่เีขยีว เส้นทางทีม่คีณุค่าต�ำ่คอื 
เส้นทางที่มีคะแนนในด้านการลักษณะทางกายภาพที่มี
ศักยภาพในการพัฒนาน้อย เช่น ขนาดเขตทางไม่กว้าง 
อาจไม่มีเกาะกลาง และยงัไม่มกีารเช่ือมต่อ ความสมบูรณ์
ของต้นไม้สองข้างทางน้อยหรือไม่มี 

ผลการวเิคราะห์พบว่า ถนนท่ีมศีกัยภาพในการพฒันาเป็น
เส้นทางสีเขียวสูงมาก มีจ�ำนวน 18 เส้นทาง ถนนที่มี
ศกัยภาพในการพฒันาเป็นเส้นทางสเีขยีวสูงปานกลาง มี
จ�ำนวน 33 เส้นทาง (ภาพที่ 2) ถนนที่มีศักยภาพสูงมาก
เหล่านี้มีความส�ำคัญล�ำดับแรกควรพิจารณาพัฒนาใน
ระยะแรก และถนนที่มีศักยภาพปานกลางควรพัฒนาใน
ระยะถัดไปและควรพัฒนาสอดคล้องตามปีงบประมาณ 
และเพื่อให้โครงข่ายสีเขียวพื้นท่ี ล.2 ในปัจจุบันมีการ
เชื่อมต่อที่สมบูรณ์เสนอให้พัฒนาเส้นทางสีเขียวเพิ่มเติม
ทั้งหมด 78 เส้นทาง (ภาพที่ 3)

การเก็บข้อมูลและการวิเคราะห์เพื่อพัฒนา
คลองในโครงข่ายพื้นที่สีเขียว (ล.3 และ ล.5) 

การศึกษารวมพื้นที่โล่งประเภท ล.3 ที่โล่งเพื่อรักษา
คณุภาพสิง่แวดล้อมบรเิวณรมิแม่น�ำ้และคลองจ�ำนวน 30 
บริเวณและคลองที่มีศักยภาพในการพัฒนาอีก 33 สาย 
นอกประกาศ ล.3 และทีโ่ล่งประเภท ล.5 ทีโ่ล่งพกัน�ำ้เพือ่
การป้องกันน�้ำท่วมจ�ำนวน 26 บริเวณ ในการประเมิน
คุณค่าและศักยภาพของพื้นที่โล่งประเภท ล.3 และ ล.5 
นี้ มีการก�ำหนดหัวข้อการประเมินเพื่อพิจารณา 4 เรื่อง
ดังนี้

1.	ลักษณะทางกายภาพ ได้แก่ ความกว้าง
2.	การเชื่อมต่อทางส่ิงแวดล้อมกับระบบคลองและ

แหล่งน�้ำอื่นๆ 
3.	การเชื่อมต่อกับระบบสัญจร
4.	การเป็นพื้นที่นันทนาการ

ภาพที่ 2  ผังสรุปศักยภาพและคุณค่าการพัฒนาถนนเส้นต่างๆ ในโครงข่ายถนนสีเขียว
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ภาพที่ 3  ผังโครงข่ายถนนสีเขียว

คะแนนที่ได้จากการประเมินน�ำมาเพื่อจัดล�ำดับและ
ศักยภาพและความส�ำคัญของคลองในเครือข่ายสีเขียว  
ในการพฒันา โดยคลองทีม่คีณุค่าสงูคอื คลองทีม่คีะแนน
ในด้านการลักษณะทางกายภาพที่มีศักยภาพในการ
พัฒนาสูง เช่น ขนาดกว้าง และการเช่ือมต่อทางส่ิง-
แวดล้อมหรือความเป็นไปได้ในการพัฒนาระบบเรือสูง 
และเป็นพื้นที่นันทนาการที่มีคุณภาพสูง คลองที่มีคุณค่า
ปานกลางคือ คลองท่ีมีศักยภาพในการพัฒนากายภาพ
ปานกลาง เช่น ขนาดกว้างปานกลาง และการเช่ือมต่อ
ทางสิ่งแวดล้อมหรือสัญจรปานกลาง มีความสามารถ    
ในการพฒันาเป็นพืน้ทีน่นัทนาการ คลองทีม่คีณุค่าต�ำ่คอื 
คลองศักยภาพในการพัฒนาน้อย เช่น ขนาดแคบ และ
ความเป็นไปได้ในการพฒันาระบบเรอืต�ำ่ มคีวามสามารถ
ในการพัฒนาเป็นพื้นที่นันทนาการน้อย   

ผลการวิเคราะห์พบว่า มีคลองจ�ำนวนทั้ง 63 เส้น ที่มี
ศักยภาพในการพัฒนา โดยมีคลองจ�ำนวน 11 เส้น ที่มี
ศักยภาพในการพัฒนาสูง ควรมีการพิจารณาการพัฒนา
ในระยะแรก (ภาพท่ี 4) ซ่ึงจะเห็นว่าเป็นเส้นทางคลอง

หลกัท่ีเชือ่มต่อพืน้ทีด้่านกรงุเทพฯ ตะวนัออกและตะวนั-
ตกเข้าสูแ่ม่น�ำ้เจ้าพระยา และควรพฒันาให้ครบโครงข่าย
ในระยะต่อไปเพื่อให้โครงข่ายพ้ืนที่สีเขียวสามารถเชื่อม
ต่อได้อย่างทั่วถึง (ภาพที่ 5)

แนวทางการวางผังแม่บทการพัฒนา
โครงข่ายพื้นที่สีเขียวกรุงเทพมหานคร

จากการศึกษาถงึปัญหาและการวเิคราะห์ข้อมลูพืน้ฐานที่
เก่ียวเน่ืองน�ำมาสู่การเสนอแนวคิดในการพัฒนาพื้นที่
โครงข่ายพื้นที่สีเขียวของกรุงเทพมหานครโดยมีกรอบ
แนวคิด ( conceptual framework) 7 ข้อหลักดังนี้

1)	 การเชื่อมต่อ (Connectivity) กรุงเทพมหานครเป็น
เมอืงทีม่เีครอืข่ายคมนาคมทีซ่บัซ้อน จงึควรเชือ่มต่อ
โครงข่ายคมนาคมและโครงข่ายเพื่อสิ่งแวดล้อมเข้า
ด้วยกัน ส่งเสริมการเชื่อมต่อของระบบทางจักรยาน
และทางเดินเท้าทั้งในระดับพื้นดินและยกระดับ
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ภาพที่ 4  ผังสรุปศักยภาพและคุณค่าการพัฒนาคลองเส้นต่างๆ ในโครงข่ายคลองสีเขียว

ภาพที่ 5  ผังโครงข่ายคลองสีเขียว



ภาวิณี  อินชมภู / สืบสิริ  ศรีธัญรัตน์

109  

2)	 การบรกิารโครงสร้างพืน้ฐานสเีขยีว (Green Infras-
tructure Service) คอื การส่งเสริมให้มกีารพจิารณา
น�ำพื้นท่ีโครงสร้างพื้นฐานต่างๆ มาเป็นส่วนหนึ่ง  
ของพื้นที่โครงข่ายและพัฒนาระบบสาธารณูปโภค
สาธารณูปการที่เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม เช่น ระบบ
ระบายน�้ำเชิงชีวภาพ เทคโนโลยีพลังงานสะอาด 
เป็นต้น 

3)	 ประโยชน์ทางสิ่งแวดล้อม (Environmental 
Benefit) การพัฒนาโครงข่ายพื้นท่ีสีเขียวควรเน้น
การลดมลภาวะทางน�้ำและทางอากาศ ส่งเสริมให้
เกิดความหลากหลายทางชีวภาพ ลดปัญหาเกาะ
ความร้อน เพิ่มสภาวะน่าสบายในการใช้ทางเท้าใน
เมือง

4)	 ความงามดึงดูดของเมือง (Urban Attractiveness) 
การพัฒนาให้พื้นที่โครงข่ายเกิดความงามความ
สดชืน่จากพชืพนัธุต์ามถนนและเส้นทาง ปรบัสภาวะ
ให้ผู้เดินทางในเมืองมีสุขภาวะที่ดี

5)	 ความเป็นไปได้ (Possibility) ความเป็นไปได้ในเชิง
กายภาพ สิ่งแวดล้อม การเงิน กฎหมาย สังคมและ
เทคโนโลยเีป็นสิง่จ�ำเป็นทีต้่องพจิารณา  และเพือ่แก้
ปัญหาในเรื่องความเป็นไปได้ในเรื่องระบบบริหารที่
ทับซ้อน ขาดผู้ควบคุมทิศทางการพัฒนาของแต่ละ
หน่วยงาน การไม่ปฏิบตัติามกฎหมาย หรอืกฎหมาย
ที่มีอยู่ไม่เอื้อและส่งเสริมการพัฒนาโครงข่ายสีเขียว

6)	 การอนุรักษ์วัฒนธรรม (Cultural Preservation)  
ในพื้นที่อนุรักษ์ต้องมีการพิจารณาออกแบบราย-
ละเอียดให้สอดคล้องผสมผสาน หรือส่งเสริม
เอกลักษณ์วัฒนธรรม

7)	 การมีส่วนร่วมของภาคเอกชน (Private Sector 
Corporation) ส่งเสริมให้ภาคเอกชนเข้ามามี
บทบาท มส่ีวนร่วมลงทนุในการพฒันาโครงข่ายทีจ่ะ
เกิดขึ้นในทั้งพื้นที่ของรัฐและเอกชน เพื่อแก้ปัญหา
ในเรื่องการขาดการมีส่วนร่วมของประชาชนและ
พื้นที่เมืองมีมูลค่าสูง

ตารางที่ 1  ก�ำหนดล�ำดับศักย์ของสวนสาธารณะและบทบาทการพัฒนา

ประเภท พื้นที่สีเขียวยั่งยืน พื้นที่ดาดแข็ง พื้นที่ซึมน�้ำได้
สิ่งก่อสร้าง

ปกคลุมผิวน�้ำ

สวนระดับเมือง
(ใหญ่กว่า 500 ไร่)

มากกว่าร้อยละ 80 ไม่เกินร้อยละ 20 ไม่ต�่ำกว่าร้อยละ 60 ไม่เกินร้อยละ 20

สวนระดับย่าน
(125-500 ไร่)

มากกว่าร้อยละ 70 ไม่เกินร้อยละ 30 ไม่ต�่ำกว่าร้อยละ 50 ไม่เกินร้อยละ 30

สวนระดับชุมชน
(25-125 ไร่)

มากกว่าร้อยละ 60 ไม่เกินร้อยละ 40 ไม่ต�่ำกว่าร้อยละ 40 ไม่เกินร้อยละ 40

สวนละแวกบ้าน
(5-25 ไร่)

มากกว่าร้อยละ 50 ไม่เกินร้อยละ 50 ไม่ต�่ำกว่าร้อยละ 30 ไม่เกินร้อยละ 60

หมายเหตุ  พื้นที่สีเขียวยั่งยืน หมายถึง พื้นที่สีเขียวที่มีต้นไม้ยืนต้นขนาดใหญ่เป็นองค์ประกอบหลักและได้รับการบ�ำรุงรักษาให้
คงอยู่อย่างยั่งยืน
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ตารางที่ 2  รายชื่อถนนตามแผนผังที่โล่งท้ายกฎกระทรวงให้ใช้บังคับผังเมืองรวมกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2556

1.   ถนนวิภาวดีรังสิต 15. ถนนรามค�ำแหง 29. ถนนวิทยุ

2.   ถนนกาญจนาภิเษก (1-1) 16. ถนนเสรีไทย 30. ถนนรัชดาภิเษก (2-3)

3.   ถนนแจ้งวัฒนะ 17. ถนนจรัญสนิทวงศ์ 31. ถนนสาทรเหนือ

4.   ถนนเชือ่มสมัพนัธ์ 18. ถนนฉลองกรุง 32. ถนนกรุงธนบุรี

5.   ถนนรามอนิทรา 19. ถนนพุทธมณฑลสาย 3 33. ถนนนราธิวาสราชนครินทร์

6.   ทางพิเศษฉลองรัช 
(สายรามอินทรา-อาจณรงค์) 
และถนนประดิษฐ์มนูธรรม

20. ถนนกาญจนาภิเษก (1-2) 34. ถนนอ่อนนุช (ซอยสุขุมวิท 77)

7.   ถนนนวมนิทร์ 21. ถนนราชพฤกษ์ 35. ถนนเจริญราษฎร์

8.   ถนนงามวงศ์วาน 22. ถนนสิรินธร 36. ถนนกัลปพฤกษ์

9.   ถนนประเสรฐิมนกูจิ 23. ถนนบรมราชชนนีและถนน  
     สมเด็จพระปิ่นเกล้า

37. ถนนเพชรเกษม

10. ถนนรัชดาภิเษก (2-1) 24. ถนนราชวิถี 38. ถนนพระรามที่ 3

11. ถนนรัชดาภิเษก (2-2) 25. ถนนอุทยาน 39. ถนนพระรามที่ 2

12. ถนนวงศ์สว่าง 26. ถนนศรีนครินทร์ 40. ถนนสุขสวัสดิ์

13. ถนนสวิุนทวงศ์ 27. ถนนพระราม 9

14. ถนนร่มเกล้า 28. ถนนเพชรพระราม

แนวคิดในการพัฒนาพ้ืนท่ีสีเขียวประเภทสวน
สาธารณะ 

เน่ืองจากการหาพื้นที่สีเขียวขนาดใหญ่ในกรุงเทพ-
มหานครท�ำได้ยาก จงึต้องมข้ีอเสนอแนะในการเพิม่พืน้ที่
สเีขยีวในลกัษณะอืน่ๆ เช่น การขอใช้พืน้ทีส่เีขียวในสถาน
ศึกษาและหน่วยราชการ การขอใช้พื้นที่สาธารณูปโภคที่

ยังมีการใช้งานไม่เต็มที่ เช่น พื้นที่ใต้ทางยกระดับ พื้นที่
ของรัฐหรือรัฐวิสาหกิจที่รอการพัฒนา เช่น ที่ดินบริเวณ
สถานีมักกะสัน ที่ดินบริเวณสถานีแม่น�้ำ ที่ดินบริเวณ
สถานีบางซื่อ ที่ดินบริเวณสถานีหัวล�ำโพง หรือที่ดิน      
ในการครอบครองของการท่าเรือบริเวณคลองเตย และ
พัฒนาศักยภาพสวนสาธารณะแต่ละระดับให้ดียิ่งขึ้น 
(ตารางที่ 1) 
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แนวคิดในการพัฒนาถนนโครงข่ายสีเขียว

การพัฒนาพื้นที่สีเขียวริมถนนสายหลักจะเน้นการใช้
ต้นไม้ใหญ่ให้ร่มเงาเพือ่ให้เกดิความร่มรืน่และบรรยากาศ
ที่ดีในการสัญจร จัดให้มีสิ่งอ�ำนวยความสะดวกส่งเสริม
การเดนิเท้าและการใช้จักรยาน การจดัวางสิง่อ�ำนวยความ 
สะดวกที่ไม่กีดขวางการสัญจร การน�ำเอาแนวคิดการ
ออกแบบเพือ่คนทัง้มวล (Universal Design) มาประยกุต์
ใช้ในการออกแบบ และสร้างการมีส่วนร่วมของชุมชน    
ในการดูแลรักษาพื้นท่ี โดยพื้นท่ีท่ีเสนอในแผนพัฒนา
ปรับปรุง ประกอบด้วยถนน 40 เส้น ที่ถูกก�ำหนดโดยบท
บงัคบัท้ายกฎกระทรวง (ตารางที ่2) และเมือ่พจิารณาใน

เรื่องการเชื่อมต่อเป็นโครงข่ายแล้ว จึงเสนอให้มีการเพิ่ม
ถนนอีก 37 เส้น (ตารางที่ 3) รวมทั้งสิ้นเป็น 77 เส้น โดย
แต่ละเส้นมีศักยภาพในการพัฒนาแตกต่างกัน 

โดยก�ำหนดรูปแบบการพัฒนาไว้ 3 ลักษณะ (ล2.1 ล2.2 
และ ล.2.3) ตามศกัยภาพการพัฒนา และก�ำหนดรปูแบบ
การพัฒนาตามสภาพพื้นที่ ดังนี้

ล.2.1	 การพฒันาเส้นทางสีเขยีวบนเส้นทางทีม่ศีกัยภาพ
สูง เขตทางและทางเท้ากว้างสามารถพัฒนาท�ำ
ทางจักรยานบนถนน ปลูกต้นไม้ตามแนวถนน มี
พื้นที่ท�ำพื้นที่หน่วงน�้ำธรรมชาติ (ภาพที่ 6)

ตารางที่ 3  รายชื่อถนนเสนอแนะเพิ่มเติมเพื่อจัดท�ำโครงข่ายพื้นที่สีเขียว

1.  ถนนพระรามที่ 6 14. ถนนสุขุมวิท 27. ถนนร่วมพัฒนา

2.  ถนนลาดพร้าว 15. ถนนเพชรบุรี 28. ถนนประชาส�ำราญ

3.  ถนนราชวิถี 16. ถนนสุนทรโกษา 29. ถนนหทัยราษฏร์

4.  ถนนกรุงเกษม 17. ถนนเอกมัย 30. ถนนสายไหม

5.  ถนนอัษฎางค์ 18. ถนนจันทน์ 31. ถนนพหลโยธิน

6.  ถนนหลานหลวง 19. ถนนอโศก 32. ถนนสุขาภิบาล 5

7.  ถนนราชด�ำเนินกลาง 20. ถนนเอกชัย 33. ถนนวัชรพล

8.  ถนนพรานนก 21. ถนนจอมทอง 34. ถนนประชาร่วมใจ

9.  ถนนอรุณอมรินทร์ 22. ถนนทวีวัฒนา 35. ถนนล�ำลูกกา

10. ถนนเพชรเกษม 23. ถนนบางบอน 3 36. ซอยอยู่วิทยา

11. ถนนสมเด็จพระเจ้าตากสิน 24. ถนนประชาอุทิศ 37. ถนนหลวงแพ่ง

12. ถนนพระรามที่ 4 25. ถนนสรรพาวุธ

13. ถนนราชด�ำริ 26. ถนนบางนา-ตราด
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ล.2.2	 การพัฒนาเส้นทางสเีขยีวบนเส้นทางทีม่ศีกัยภาพ
ปานกลาง มเีขตทางและทางเท้าทีก่ว้างไม่มากนกั 
อาจต้องพัฒนาทางเท้าและทางจักรยานร่วมกัน 
สามารถปลูกต้นไม้ตามแนวถนนหรือมีพื้นที่ท�ำ
พื้นที่หน่วงน�้ำธรรมชาติ (ภาพที่ 7)

ล.2.3	 การพฒันาเส้นทางสีเขยีวบนเส้นทางทีม่ศีกัยภาพ
ต�่ำ มีถนนและเขตทางที่ไม่กว้าง การพัฒนาต้อง
พิจารณารายเส้นทางเพื่อหาความเป็นไปได้ อาจ
ปลูกต้นไม้ตามแนวถนนหรือท�ำแนวพื้นที่หน่วง
น�้ำธรรมชาติได้เป็นระยะ (ภาพที่ 8)

ภาพที่ 6  ตัวอย่างรูปตัดการพัฒนาเส้นทางจกัรยานในเส้นทางสเีขยีวทีม่ศีกัยภาพสงู

ภาพที ่7  ตัวอย่างรูปตัดการพัฒนาเส้นทางจกัรยานในเส้นทางสเีขยีวทีม่ศีกัยภาพปานกลาง

ภาพที่ 8  ตัวอย่างรูปตัดการพัฒนาเส้นทางจกัรยานในเส้นทางสเีขยีวทีม่ศีกัยภาพต�ำ่
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คลอง 30 บริเวณ ที่ถูกก�ำหนดโดยบทบังคับท้ายกฎ
กระทรวง (ตารางที ่4) และเม่ือพจิารณาในเรือ่งการเชือ่ม
ต่อเป็นโครงข่ายแล้ว จึงเสนอให้มีการเพิ่มคลองอีก 32 
สาย (ตารางที่ 5) รวมทั้งสิ้นเป็น 62 สาย โดยแต่ละสาย
มีศักยภาพในการพัฒนาแตกต่างกัน โดยแบ่งคุณค่าและ
ความเร่งด่วนในการพัฒนาไว้ 3 ระดับ (ล.3.1 ล.3.2 และ 
ล.3.3) ตามศักยภาพการพัฒนา และก�ำหนดรูปแบบการ
พฒันาไว้ 4 ลกัษณะพัฒนาตามลกัษณะกายภาพของพ้ืนที่ 
ดังนี้ 

แนวคิดในการพัฒนาคลองโครงข่ายสีเขียว

การพัฒนาพ้ืนท่ีสีเขียวริมคลองเน้นการใช้พื้นท่ีริมน�้ำให้
เกดิประโยชน์สงูสดุแก่ชมุชน มกีารเข้าถึงท่ีสะดวกพฒันา
พื้นที่ให้มีความร่มรื่น ปลอดภัยน่าเข้าไปใช้งาน ส่งเสริม
การใช้พืชพันธุ์และวัสดุจากธรรมชาติในการป้องกันตลิ่ง
ควบคู ่กับผนังกั้นน�้ำคอนกรีต การน�ำเอาแนวคิดการ
ออกแบบเพื่อคนทั้งมวลมาประยุกต์ใช้ในการออกแบบ 
และสร้างการมีส่วนร่วมของชุมชนในการดูแลรักษาพื้นที่ 
โดยพื้นที่ที่เสนอในแผนพัฒนาปรับปรุง ประกอบด้วย

ตารางที่ 4  รายชื่อคลองตามแผนผังแสดงที่โล่งท้ายกฎกระทรวง ให้ใช้บังคับผังเมืองรวมกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2556

1. คลองเปรมประชากร 11. คลองบางกอกน้อย 22. คลองประเวศบุรีรมย์

2. คลองสอง  คลองบางบัว 
	  คลองลาดพร้าว

12. คลองสามเสน 23. คลองภาษีเจริญ

13. คลองชักพระ 24. คลองสนามชัย

3. คลองสามวา  คลองสองต้นนุ่น 14. คลองผดุงกรุงเกษม 25. คลองวัดสิงห์

4. คลองบางเขน 15. คลองคูเมืองเดิม 26. คลองบางขุนเทียน
	    คลองบางมด	
	    คลองรางแม่น�้ำ5. คลองแสนแสบ 16. คลองบางเชือกหนัง

6. แม่น�้ำเจ้าพระยาฝั่งตะวันออก 17. คลองมอญ

7. แม่น�้ำเจ้าพระยาฝั่งตะวันตก 18. คลองตัน 27. คลองดาวคะนอง

8. คลองมหาสวัสดิ์ 19. คลองบางกอกใหญ่ 28. คลองบางบอน

9. คลองทวีวัฒนา 20. คลองราชมนตรี 29. คลองบางนา

10. คลองบางซื่อ 21. คลองพระโขนง 30. คลองหัวกระบือ
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ตารางที ่5  รายชื่อคลองเสนอแนะเพิ่มเติมเพื่อจัดท�ำโครงข่ายพื้นที่สีเขียว

1.	 คลองสาทร 12. คลองหกวา 22. คลองตาแม้น 

2. คลองลัดมะยม 13. คลองล�ำผักชี 23. คลองสอง

3. คลองล�ำนกแขวก 14. คลองบางระมาด 23. คลองครุ

4. คลองลาดงูเห่า 15. คลองบางพรม 24. คลองบางเตย

5. คลองหนองบอน 16. คลองพระยาสุเรนทร์ 25. คลองล�ำพังพวย

6. คลองสี่ 17. คลองสามตะวันตก          
     คลองสามตะวันออก

26. คลองทรงกระเทียม

7. คลองต้นไทร 27. คลองช่องนนทรี

8. คลองสี่ตะวันตก 
	  คลองสี่ตะวันออก

18. คลองหัวตะเข้ คลองหนองงูเห่า 28. คลองจั่น

19. คลองบางบัว 29. คลองกะจะ

9. คลองล�ำกอไผ่ คลองล�ำปลาทิว 20. คลองหัวหมาก 30. คลองกลันตัน

10. คลองเก้า คลองตาเตี้ย 21. คลองรางขี้เหล็ก คลองรางโพธิ์ 
     คลองเลนเปน

31. คลองทับช้าง คลองลาดบัวขาว

11. คลองบึงใหญ่ 32. คลองขุนราชพินิจใจ

1.	 การพฒันาพืน้ทีร่มิคลองรปูแบบที ่1 การพฒันาเพือ่
เชือ่มต่อสิง่แวดล้อมบรเิวณทีมี่โครงสร้างเดมิ พฒันา
โดยสร้างจดุเชือ่มต่อพืน้ทีธ่รรมชาต ิเพิม่ไม้ยนืต้นใน

บริเวณทีท่�ำได้ เพิม่ไม้เลือ้ยลดความแขง็กระด้างและ
ความร้อนบรเิวณรมิเข่ือน สร้างทางเท้าบรเิวณทีไ่ม่มี
แนวทางเท้าเชื่อมข้างใดข้างหนึ่ง (ภาพที่ 9)

ภาพที ่9  รูปตัดและภาพแสดงแนวคิดการพฒันาพืน้ทีร่มิคลองรปูแบบที ่1

ทางเดิน ทางเดินคลอง
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3.	 การพฒันาพืน้ทีร่มิคลองรปูแบบที ่3 การพฒันาเพือ่
การนันทนาการบริเวณท่ีมีโครงสร้างเดิม เน่ืองจาก
คลองบางเส ้นมีคุณค่าทางประวัติศาสตร ์และ
วัฒนธรรมเป็นศักยภาพเพื่อการพัฒนากิจกรรม

นันทนาการ ควรมีการพัฒนาพื้นที่กิจกรรมตาม
ศักยภาพแต่ต้องศึกษารายละเอียดแต่ละพ้ืนที่เพื่อ
พัฒนาให้เหมาะสมตามพื้นที่ (ภาพที่ 11)

4.	 การพัฒนาพื้นที่ริมคลองรูปแบบที่ 4 การพัฒนา   
เพื่อการนันทนาการบริเวณที่ไม่มีโครงสร้างเดิม 
คลองที่ยังไม่มีผนังคอนกรีตมีความยืดหยุ่นและเป็น
ธรรมชาต ิควรรกัษาตลิง่ธรรมชาตแิละเพิม่ไม้ยนืต้น

ในบริเวณที่ท�ำได้แม้ในบริเวณพัฒนาพื้นที่กิจกรรม 
อาจมีศาลาตามความจ�ำเป็น เสริมทางเดินให้
ประชาชนเข้าใช้พื้นที่ได้ (ภาพที่ 12)

2.	 การพฒันาพืน้ทีร่มิคลองรปูแบบที ่2 การพฒันาเพือ่
เชื่อมต่อส่ิงแวดล้อมบริเวณที่ไม่มีโครงสร้างเดิม 
คลองที่ยังไม่มีผนังคอนกรีตมีความยืดหยุ่นและเป็น
ธรรมชาต ิควรรกัษาตลิง่ธรรมชาตแิละเพิม่ไม้ยนืต้น

ในบรเิวณทีท่�ำได้ เพิม่ไม้ชายน�ำ้เพือ่รกัษาตลิง่ กรอง
น�ำ้และเพ่ิมทีอ่ยูสั่ตว์น�ำ้ เพิม่ทางเท้าด้านใดด้านหนึง่
เพื่อเชื่อมต่อโครงข่าย (ภาพที่ 10)

ภาพที ่10  รูปตัดและภาพแสดงแนวคิดการพฒันาพืน้ทีร่มิคลองรปูแบบที ่2

ทางเดิน คลอง ทางเดิน

ภาพที่ 11  รูปตัดและภาพแสดงแนวคิดการพัฒนาพื้นที่ริมคลองรูปแบบที่ 3

คลอง ทางเดินสวนหย่อม

สวนหย่อม
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จากแผนพัฒนาทัง้ 3 ส่วน น�ำมาสูผ่งัแม่บทโครงข่ายพืน้ที่
สีเขียวในเขตกรุงเทพมหานคร ตามภาพ (ภาพท่ี13) ท่ี

ภาพที่ 12  รูปตัดและภาพแสดงแนวคิดการพัฒนาพื้นที่ริมคลองรูปแบบที่ 4

แสดงให้เห็นการเช่ือมต่อพื้นที่โล่งท้ัง 3 ประเภทท่ีเช่ือม
โยงเป็นโครงข่ายทั่วกรุงเทพมหานคร

ภาพที่ 13  ผังแม่บทโครงข่ายพื้นที่สีเขียวในเขตกรุงเทพมหานคร

คลองสวนหย่อม ทางเดิน

สวนหย่อม
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พื้นที่สีเขียวที่ได้ด�ำเนินการแล้ว การอาศัยความร่วมมือ
จากหลายหน่วยงานควรมีผู้ก�ำกับดูแลหลักที่จะสามารถ
ผลักดันโครงการไปได้อย่างเป็นระบบ เช่น รองผู้ว่า
ราชการกรุงเทพมหานคร หรือคณะกรรมการร่วมจาก
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง

การลดภาระการบริหารจัดการของ
ภาครัฐและการน�ำภาคเอกชนเข้ามา
มีส่วนร่วม 
	
พื้นที่สีเขียวต้องการการดูแลรักษาซึ่งเป็นภาระด้านเงิน
ทุนและแรงงาน เมื่อพัฒนาพื้นที่สีเขียวขึ้นมาในรูปแบบ
ใดก็ตามจะต้องมีผู้ดูแลให้สามารถบริการประชาชนได้ 
การพัฒนาพื้นที่สีเขียวขึ้นใหม่เสนอให้พิจารณารูปแบบ
การจดัการดแูลออกเป็น 4 รูปแบบหลักตามลักษณะพืน้ที่
และความเหมาะสม ได้แก่

1.	 ภาครัฐลงทุนและบริหารจัดการ มีหน่วยงาน
หลักรับผิดชอบ เช่น กรุงเทพมหานครหรือ
หน่วยงานรัฐ

2.	 ภาครฐัลงทนุและบรหิารจดัการโดยการมส่ีวน
ร่วมของชมุชน เป็นรปูแบบทีก่รงุเทพมหานคร
ควรส่งเสริม กรุงเทพมหานครควรปรับรูปแบบ
การท�ำงาน มาเป็นผู้จัดหาพื้นที่และตัวกลาง   
ในการส่งเสริมให้เกิดการรวมตัวของชุมชน     
ให้ประชาชนและกลุ่มองค์กรในพื้นที่เป็นผู้
ออกแบบหรือจัดหาผู้ออกแบบ 

3.	 ภาครัฐร่วมกบัเอกชนลงทนุและบรหิารจดัการ 
ในพืน้ทีท่ีข่าดแคลนพืน้ทีสี่เขยีวสาธารณะ แต่มี
ความต้องการพืน้ทีส่เีขยีวมาก โดยการลงนามใน
สญัญาการพฒันาพืน้ทีส่เีขยีวร่วมกัน และก�ำหนด
เงือ่นไขต่างๆ ในการลงทนุและบรหิารจดัการพืน้ที่
สเีขยีวทีช่ดัเจน

4.	 ภาคเอกชนลงทุนและบริหารจัดการ ที่ดินที่
พัฒนาอยู่ในพื้นที่ของเอกชน 

ปัญหาการบังคับใช้และน�ำแผนไปสู่
การปฏิบัติใช้

จากการศึกษาพบว่าปัญหาที่ท�ำให้แผนการพัฒนาพื้นที่  
สเีขยีวทีผ่่านมาไม่สามารถน�ำไปปฏบิตัอิย่างเป็นรปูธรรม 
มีสาเหตุมาจากประเด็น ดังนี้

1.	 ระบบการบรหิารจดัการไม่เป็นเอกภาพ มคีวาม
ทบัซ้อนในหลายหน่วยงานและมคีวามเหน็ทีไ่ม่
ตรงกันในการจัดการบริหารพื้นที่สีเขียว

2.	 การพัฒนาขาดการมีส่วนร่วมของประชาชน 
ท�ำให้ภาระตกอยู่ที่ภาครัฐอย่างเดียว

3.	 พืน้ทีเ่มอืงมมีลูค่าสงู ส่งผลต่อการได้มาซึง่พืน้ที่
เพื่อประโยชน์สาธารณะ 

ซึ่งมีข้อเสนอแนะส�ำหรับการบริหารจัดการเพื่อให้น�ำผัง
ไปสู่การปฏิบัติใช้ ดังนี้

รูปแบบการบริหารจัดการและแนวทาง
การด�ำเนินการของกรุงเทพมหานคร

การขับเคล่ือนผลักดันให้เกิดโครงข่ายพื้นท่ีสีเขียวใน
กรุงเทพมหานครมีหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องหลายหน่วยงาน 
ทัง้ราชการส่วนกลาง ส่วนท้องถิน่ รฐัวสิาหกจิ ภาคเอกชน
และภาคประชาสังคม ซึ่งต้องเน้นการประสานงานและ
ความเข้าใจและความร่วมมอืระหว่างแต่ละหน่วยงาน ให้
ด�ำเนนิการไปในแนวทางเดยีวกัน และมีการตดิตามบงัคบั
ใช้กฎหมายที่บังคับใช้แล้วและตรวจสอบอย่างต่อเนื่อง
ไม่มีการละเมิดข้อบังคับหลังจากผ่านการตรวจสอบเม่ือ
เริ่มด�ำเนินโครงการไปแล้ว 

ผงัแม่บทโครงข่ายพืน้ทีส่เีขยีวในเขตกรงุเทพมหานครเป็น
แผนการพฒันาพืน้ทีส่เีขยีวซึง่เป็นระบบโครงสร้างพืน้ฐาน
ของเมอืงทีย่งัไม่มหีน่วยงานใดรบัผดิชอบโดยตรง ปัจจบุนั
มี 5 หน่วยงานหลัก คือ ส�ำนักผังเมือง ส�ำนักสิ่งแวดล้อม 
ส�ำนักการโยธา ส�ำนักยุทธศาสตร์และประเมินผล และ
ส�ำนักงานเขต ที่เกี่ยวข้องในการพัฒนาและดูแลรักษา
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มาตรการส่งเสรมิการมส่ีวนร่วมของประชาชน 
การขอรับบรจิาคหรอืระดมทนุจากหน่วยงาน องค์กรและ
ผูส้นใจ ในการสนบัสนนุค่าใช้จ่าย วสัด ุอปุกรณ์ ก�ำลงัคน 
เพื่อพัฒนาพื้นท่ีสีเขียว ตัวอย่างเช่น ขอความร่วมมือ
บริษัทเอกชนให้สนับสนุนค่าใช้จ่ายในการออกแบบและ
พัฒนาพื้นที่สีเขียวในพื้นที่เขต CBD (Central Business 
District) และให้การตอบแทนในลักษณะการประชา-
สมัพนัธ์ ยกย่ององค์กรและผูป้ระกอบการทีม่ผีลงานด้าน
การจัดการพ้ืนท่ีสีเขียวดีเด่น โดยออกประกาศให้สังคม 
รับทราบ หรือ จัดท�ำป้ายประชาสัมพันธ์ในพื้นที่ที่หน่วย
งานนั้นๆ มีส่วนร่วมในการพัฒนา

การพัฒนาพื้นที่สีเขียวในเขตชุมชน โดยจัดประชุมให้
ชมุชนเป็นผูเ้สนอแนวคิดการพฒันา พ้ืนทีท่ีม่คีวามเป็นไป
ได้ในการพัฒนาและแนวทางการดูแลพื้นท่ีสีเขียวท่ี       
จะพัฒนาข้ึนในพื้นที่สาธารณะบริเวณชุมชน กรุงเทพ-
มหานคร โดย ส�ำนกังานสวนสาธารณะ ส�ำนกัสิง่แวดล้อม 
พิจารณาและปรับปรุงแนวคิดร่วมกับชุมชนให้เหมาะสม
สามารถใช้งานได้อย่างมีประสิทธิภาพและเป็นผู้ด�ำเนิน
การพัฒนา และท�ำแผนร่วมดูแลพื้นที่ร่วมกับชุมชน

ข้อเสนอแนะมาตรการทางผังเมืองและ
แนวทางการได้มาซึ่งพื้นที่สีเขียว

เพื่อให้การด�ำเนินงานเป็นไปตามแนวทางท่ีวางไว้ กรุง-
เทพมหานครสามารถใช้มาตรการทางผังเมืองให้เกิดผล
ต่างๆ หรือเกิดการชี้น�ำให้การพัฒนาของเอกชนเป็นไป 
ในแนวทางท่ีเหมาะสมได้ทั้งที่เป็นมาตรการส่งเสริม     
และมาตรการควบคุมผ่าน  1) การวางผังพื้นที่สีเขียวใน
ผังเมืองรวม  2) การวาง จัดท�ำ และการใช้บังคับผังเมือง
รวม  3) การวาง จัดท�ำ และการใช้บังคับผังเมืองเฉพาะ

มาตรการเพิ่มพื้นท่ีสีเขียวประเภทสวนสา-
ธารณะ สามารถท�ำได้ท้ังโดยการขอใช้พื้นท่ีหน่วยงาน
รัฐเพื่อพัฒนาสวนสาธารณะ โดยกรุงเทพมหานครอาจ
เป็นผูเ้ข้าด�ำเนนิการพฒันาพืน้ทีแ่ละให้หน่วยงานเจ้าของ
พื้นที่เป็นผู ้ดูแลหรือท�ำการตกลงกันภายในขอบเขต

กฎหมายของหน่วยงานเจ้าของพืน้ที ่และโดยการได้มาซ่ึง
ทีด่นิเอกชนเพือ่พฒันาสวนสาธารณะซึง่จะเป็นการขอซือ้
ที่ดิน เช่าใช้ที่ดิน หรือการให้ได้มาโดยการจัดรูปที่ดิน

มาตรการการเพิ่มพื้นที่สีเขียวริมถนนและริม
คลอง กรงุเทพมหานครได้ออกข้อก�ำหนดเกีย่วกบัระยะ
ถอยร่นไว้ในผงัเมอืงรวมแล้วแต่ตดิปัญหาการน�ำมาบังคบั
ใช้ เนือ่งจากข้อก�ำหนดทีอ่อกมายงัไม่มกีฎหมายอืน่รองรบั 
ท�ำให้ข้อก�ำหนดตามผงัไม่มกีารบงัคบัใช้ กรงุเทพมหานคร
ต้องด�ำเนนิการควบคมุให้เป็นไปตามพระราชบญัญตักิาร
ผังเมือง เพื่อให้เกิดพื้นที่สีเขียวตามวัตถุประสงค์ของ
กฎหมาย ซ่ึงกรงุเทพมหานครสามารถออกข้อก�ำหนดเพิม่
เติม ให้มีการส่งแบบแสดงการปลูกต้นไม้ประกอบในการ
ยื่นแบบขออนุญาตก่อสร้างอาคาร ให้มีการยื่นแบบการ
ปลกูต้นไม้ในระยะถอยร่นเพือ่การตรวจสอบ และออกข้อ
ก�ำหนดเพื่อการตรวจสอบติดตามผลการปลูกต้นไม้     
ตรงตามแบบที่ยื่นขออนุญาตไว้จริง เป็นแนวทางที่
กรุงเทพมหานครสามารถด�ำเนินการได้โดยการออก
ประกาศเพิ่มเติม หรือระบุเพิ่มในแผนผังแสดงที่โล่งและ
รายการประกอบแผนผังแสดงที่โล่งของกฎกระทรวง ให้
ใช้บังคับผังเมืองรวมกรุงเทพมหานคร ฉบับต่อไป 

มาตรการรักษาพ้ืนที่สีเขียวที่มีอยู่เดิม กรุงเทพ-
มหานครมีพื้นที่สีเขียวเดิมอยู่เป็นจ�ำนวนมากในรูปพื้นที่
เกษตรกรรม พืน้ทีส่เีขยีวในหน่วยงานรฐัและพืน้ทีส่เีขยีว
ของเอกชน ทัง้นีค้วรมกีารอนรุกัษ์พืน้ทีด่งักล่าวให้มคีวาม
ยั่งยืนเพื่อเป็นการรักษาสภาพแวดล้อมที่ดีของเมือง

บทสรุป

จากการศึกษาพื้นที่กรุงเทพมหานครพบว่าพื้นที่และ
ระบบโครงสร้างพื้นฐานของกรุงเทพมหานครท�ำให้การ
พัฒนาโครงข่ายสีเขียวควรประกอบด้วย 3 องค์ประกอบ
หลัก คือ พืน้ทีสี่เขยีว ถนน และ คลองของกรงุเทพมหานคร 
ตามผังแม่บททีไ่ด้น�ำเสนอไป โดยผังโครงข่ายพืน้ทีสี่เขยีว
ที่น�ำเสนอนี้ จะเพิ่มพื้นที่โครงข่ายถนนและคลองสีเขียว
ขึน้อกีหนึง่เท่าตวั และเน้นยทุธศาสตร์การเพิม่พืน้ทีส่เีขยีว
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ทีส่่งเสรมิความร่วมมอืจากภาคประชาชน ภาคเอกชนและ
รัฐวิสาหกิจเพิ่มมากยิ่งขึ้น

การศึกษาเพื่อพัฒนาโครงข่ายพื้นท่ีสีเขียวมีความจ�ำเป็น
เป็นอย่างยิ่งที่จะต้องศึกษาข้อมูลทางกายภาพ สังคม 
เทคโนโลยีสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ กฎหมาย การบริหาร
การจัดการ เพื่อให้เกิดแผนพัฒนาท่ีมีความเป็นไปได้ใน
การน�ำไปด�ำเนินการ และจัดให้ประชาชน ภาคเอกชน 
บุคลากรจากหน่วยงานภาครัฐต่างๆ มีส่วนร่วมในการ
พฒันาและดแูลโครงการเพือ่ให้เกดิความร่วมมอืต้ังแต่เริม่
โครงการและสามารถปรับเปลี่ยนเพ่ิมเติมสนองต่อความ
ต้องการของทุกภาคส่วน การเพิ่มพื้นที่สีเขียวจ�ำเป็นต้อง
ได้รับความร่วมมือทั้งจากภาครัฐ ภาคเอกชนและภาค
ประชาชนไปพร้อมๆ กัน และในการท�ำแผนพัฒนาโดยมี
การวเิคราะห์ศกัยภาพและสร้างล�ำดบัความส�ำคญัในการ
พัฒนาน่าจะสอดคล้องต่อการก�ำหนดแผนยุทธศาสตร์ 
การพัฒนาตามระยะเวลาและปีงบประมาณ นอกจากนี้
ยังคาดหวังว่า ถ้ากรุงเทพมหานครสามารถด�ำเนินการ 
ตามแผนแม่บทนี้ได้จะน�ำมายังซึ่งเมืองที่น่าอยู่ สภาวะ
แวดล้อมทีด่ขีึน้ ทีจ่ะน�ำไปสูส่ขุภาวะทีด่ขีึน้ของประชาชน
ในเขตพื้นที่กรุงเทพมหานคร
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บทคัดย่อ

การก�ำหนดราคาขายเฉลี่ยต่อตารางเมตรของโครงการอาคารชุด ก่อนการเปิดขายเป็นความท้าทายของผู้ประกอบการ
อสงัหาริมทรัพย์ การศกึษาในครัง้นีจ้งึมีวตัถปุระสงค์เพือ่สร้างแบบจ�ำลองวเิคราะห์ถดถอยเชิงพืน้ที ่(Spatial Regression 
Analysis) เพื่อพยากรณ์ราคาขายเฉลี่ยต่อตารางเมตรของอาคารชุดในกรุงเทพมหานครใน ปี พ.ศ. 2558 จ�ำนวน 652 
โครงการ โดยในการวิจัยมีการทดสอบแบบจ�ำลองจ�ำนวน 3 แบบจ�ำลอง คือ แบบจ�ำลองวิธีก�ำลังสองน้อยที่สุด (OLS) 
แบบจ�ำลอง Spatial lag และแบบจ�ำลอง Spatial error ทดสอบเพื่อเลอืกแบบจ�ำลองทีเ่หมาะสมทีส่ดุในการพยากรณ์
ข้อมูล โดยมีตัวแปรต้น จ�ำนวน 17 ตัวแปร อาทิ โครงการอาคารชุดที่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยา ช่วงระยะทางจากโครงการ
ถงึสถานบีทีเีอส จ�ำนวนช่องการจราจรถนนผ่านหน้าโครงการ และจ�ำนวนชัน้ของอาคารชดุ (ไม่นบัรวมตวัแปรด้านพกิดั
ทางภูมิศาสตร์ที่มาใช้ในการวิเคราะห์ถ่วงน�้ำหนักแบบจ�ำลองเชิงพื้นที่) ทั้งนี้พบว่าแบบจ�ำลองเชิงพื้นที่ ซึ่งแบ่งออกเป็น 
แบบจ�ำลอง Spatial lag (R 2 = 0.72) และแบบจ�ำลอง Spatial error (R 2 = 0.73) สามารถอธิบายข้อมูลได้ดีกว่าแบบ
จ�ำลองสมการถดถอยวิธีก�ำลังสองน้อยท่ีสุด (OLS) (R 2 = 0.66) โดยพบว่าตัวแปรที่มีนัยส�ำคัญทางสถิติ จ�ำนวน 11 
ตัวแปร แบ่งเป็นความสัมพันธ์ทางบวก จ�ำนวน 7 ตัวแปร ได้แก่ โครงการอาคารชุดติดแม่น�้ำเจ้าพระยา ฝั่งตะวันออก
ของแม่น�้ำเจ้าพระยา จ�ำนวนชั้นของอาคารชุด พื้นที่ของโครงการ ราคาห้องชุดพร้อมเฟอร์นิเจอร์ โครงการเปิดใหม่ใน
ปี พ.ศ. 2558 และโครงการของบริษัทมหาชน และตัวแปรที่มีความสัมพันธ์ทางลบ จ�ำนวน 2 ตัวแปร ได้แก่ จ�ำนวน
หน่วยขายทั้งหมดของโครงการ ช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานีรถไฟฟ้าบีทีเอส (BTS) ช่วงระยะทางจากโครงการ
ถึงสถานีรถไฟฟ้ามหานคร (MRT) และจ�ำนวนหน่วยขายทั้งหมด
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Abstract

Setting the condominium’s selling price per square meter before project launching is a big challenge 
for real estate developers. This current study aims at developing the spatial regression model 
predicting the average condominium’s selling price per square meter in Bangkok in 2015 from 652 
projects. Three models were tested in this research; namely Ordinary Least Square (OLS), spatial lag, 
and spatial error regression model to find the best-fitting model. There are 17 predictors such as 
location along the Chao Phraya river bank, the distance to the BTS station, the number of road traffic 
lanes in front of project’s location and the numbers of condominium floors, but geographical 
coordinate used as spatial weight is excluded. Both spatial regression models (R 2 = 0.72 & 0.73 for 
spatial lag and spatial error respectively), fit data better than the OLS model. Seven variables 
significantly and positively correlate with average price such as location on the east side of the Chao 
Phraya River, numbers of condominium floors, condominium project area, furniture installation, 
condominium project launch in 2015 and development by public company. Two variables significantly 
and negatively correlate with average price such as a total number of units, the distance to the BTS 
station and the distance to the MRT station.

Keywords:  average condominium selling price per square meter,  spatial regression model, 
property valuation
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บทน�ำ

การพัฒนาอาคารชดุในปัจจุบนัมกีารเตบิโตอย่างต่อเนือ่ง 
พบว่า ใน ปี พ.ศ. 2559 ครองสดัส่วนหน่วยขายของตลาด
ทีอ่ยูอ่าศยัภายในกรงุเทพมหานครและปรมิณฑลถึงเกอืบ
ร้อยละ 48.3 และคิดเป็นมูลค่าโครงการสูงถึงประมาณ 
820,748 ล้านบาท (บริษัท เอเจนซี่ ฟอร์เรียลเอสเตท 
แอฟแฟร์ส จ�ำกัด 2560) โดยในการพฒันาแต่ละโครงการ
ทางผู้ประกอบการอสังหาริมทรัพย์ ต้องมีการพิจารณา
มลูค่ากระแสเงนิสดของโครงการเพือ่ให้สอดรบักบัก�ำไรท่ี
จะได้จากการลงทุน ประกอบด้วยการพิจารณาหลาย    
ขั้นตอน (ก่อน-ระหว่าง-หลังการก่อสร้างอาคาร) แต่ทั้งนี้
รายรับทีส่�ำคญัทีส่ดุคอื ราคาหน่วยขายของโครงการ การ
ก�ำหนดราคาให้สะท้อนราคาตลาดนี ้เป็นสิง่ทีท้่าทายของ
ผู้ประกอบการ เน่ืองจากมีหลากหลายปัจจัยท่ีเก่ียวข้อง 
อกีทัง้หากพจิารณาด้วยการก�ำหนดค่าคะแนนถ่วงน�ำ้หนกั 
(Weight score) ของกลุ ่มผู ้พัฒนาโครงการ หรือผู้
เชีย่วชาญอาจเกดิปัญหาด้านความมอีคตด้ิานการก�ำหนด
ค่าถ่วงน�้ำหนักได้และอาจจะไม่แม่นย�ำแต่ก็เป็นวิธีที่ใช้
อย่างแพร่หลายท่ีสุดเน่ืองจากเป็นวิธีท่ีง่ายและไม่ต้อง
อาศัยข้อมูลมากนัก

การศกึษาในประเทศโปแลนด์ (Chrostek & Kopczewska 
2013) ได้พฒันาแบบจ�ำลองพยากรณ์ราคาขายอาคารชดุ
เชิงพื้นที่ในโปแลนด์ มีตัวแปรต้นจ�ำนวน 10 ตัวแปร เช่น 
ขนาดพื้นที่ใช้สอย พื้นที่ใช้สอยต่อห้อง และต�ำแหน่งชั้น
ของอาคารชุด และการเปรียบเทียบระหว่างแบบจ�ำลอง
แบบวิธีก�ำลังสองน้อยท่ีสุด (OLS) แบบจ�ำลองแบบ       
วิ ธีก�ำลังสองน ้อยที่สุดแบบท่ีมีพิ กัด (OLS with 
coordinates) แบบจ�ำลอง Spatial expansion แบบ
จ�ำลอง Spatial error แบบจ�ำลอง Spatial lag และ แบบ
จ�ำลองถดถอยแบบถ่วงน�้ำหนักภูมิศาสตร์ (Geogra-
phically Weighted Regression: GWR) ท�ำให้พบว่าการ
วิเคราะห์เชิงพื้นท่ีช่วยพัฒนาความกลมกลืนของแบบ
จ�ำลอง (Model fit) ให้มีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น เมื่อ
พิจารณาจากค่า Akaike information Criterion (AIC) 
จะพบว่า แบบจ�ำลอง Spatial error มคีวามกลมกลนืของ
แบบจ�ำลองมากท่ีสุด รองลงมาเป็นแบบจ�ำลองถดถอย

แบบถ่วงน�ำ้หนกัภมูศิาสตร์ (AIC = 14868.15) และแบบ
จ�ำลองการขยายตัวเชิงพื้นที่ 3 ส่วนแบบจ�ำลองที่ให้ผลที่
ไม่เหมาะสมต่อการน�ำไปใช้งานมากที่สุดคือ แบบจ�ำลอง
แบบวิธีก�ำลังสองน้อยที่สุดแบบธรรมดาที่ไม่มีการน�ำ
ความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ (Spatial correlation) เข้ามาใน
แบบจ�ำลอง อันแสดงให้เห็นว่าในการพยากรณ์ราคา
อสังหาริมทรัพย์นั้นจ�ำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องรวมความ
สัมพันธ์เชิงพื้นที่เข้าไปในแบบจ�ำลองด้วยเสมอ ผลการ
วิเคราะห์ด้วย Spatial error model ยังพบตัวแปรที่มี
ความสัมพนัธ์เชิงบวกจ�ำนวน 9 ตวัแปร ได้แก่ ขนาดพืน้ที่
ใช้สอย ต�ำแหน่งชัน้ของอาคารชดุ ต�ำแหน่งชัน้ของอาคาร
ชดุยกก�ำลงัสอง อาคารสงู อาคารทีเ่ปิดในระหว่างปี ค.ศ. 
1940-1980 อาคารท่ีเปิดในระหว่าง ปี ค.ศ. 1980-2000 
อาคารที่เปิดภายหลัง ปี ค.ศ. 2000 ขึ้นไป และห้องชุด
พร้อมที่จอดรถ และตัวแปรที่มีความสัมพันธ์เชิงลบเพียง
ตัวแปรเดียว คือ พื้นที่ใช้สอยต่อห้อง 

ในขณะที่การศึกษาข้อมูลที่อยู่อาศัยในประเทศสิงคโปร์ 
(Lehner 2011) ได้มีการน�ำแบบจ�ำลองเชิงพืน้ทีม่าใช้โดย
มกีารวเิคราะห์ข้อมลูทีอ่ยูอ่าศยัทัง้แบบขายและแบบเช่า ใน
ข้อมลูทีอ่ยูอ่าศัยทกุประเภท (บ้านเดีย่ว บ้านแฝด อาคาร
ชุด ฯลฯ) ท�ำการทดสอบข้อมลูทัง้ทางภาคเอกชน และภาค
หน่วยงานของรัฐบาล (Housing Development Board) 
ซึง่มีการใช้แบบจ�ำลองเปรยีบเทยีบ 3 วธีิ คอื แบบจ�ำลอง
วธิกี�ำลังสองน้อยทีสุ่ด แบบจ�ำลอง Spatial error และแบบ
จ�ำลอง Spatial durbin ซึง่ผลการศกึษาพบว่า แบบจ�ำลอง 
Spatial error มีประสทิธภิาพในการทดสอบแบบจ�ำลอง
สงูสดุ โดยผลการศกึษาพบว่า ตวัแปรด้านพืน้ทีต่่อช้ันของ
อาคาร และระยะห่างจากศนูย์กลางพืน้ท่ีธรุกจิ (CBD) ส่ง
ผลต่อการก�ำหนดราคาทีอ่ยูอ่าศยัอย่างโดดเด่น

ส่วนการศึกษาในประเทศไทย (โชติวุฒิ เหล่าไพโรจน์ 
2555) ได้จ�ำแนกปัจจัยหรือลักษณะท่ีก�ำหนดราคา
คอนโดมิเนียม (อาคารชุด) ในเขตกรุงเทพมหานครออก
เป็น 3 ด้าน ตามแนวคิดแบบจ�ำลอง Hedonic price 
ได้แก่ ด้านท�ำเลที่ตั้งของคอนโดมิเนียม (location 
attributes) ด้านโครงสร้างของคอนโดมเินยีม (structural 
attributes) และด้านสภาพแวดล้อมของคอนโดมิเนียม 
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(neighborhood attributes) และสร้างแบบจ�ำลองเศรษฐ- 
มติโิดยมตีวัแปรตามเป็นราคาขายเฉลีย่บาทต่อตารางเมตร
ของอาคารชดุจ�ำนวน 141 รปูแบบห้อง และตวัแปรต้นที่
ใช้ในการศึกษารวม 21 ตวัแปร สุม่ตวัอย่างโครงการมา 40 
โครงการเพื่อน�ำมาวิเคราะห์โดยใช้แบบจ�ำลองวิเคราะห์
การถดถอยจ�ำนวน 4 แบบจ�ำลอง โดยสร้างแบบจ�ำลองที่
มีตัวแปรพยากรณ์เฉพาะท่ีเกี่ยวกับคุณลักษณะพื้นฐาน
ของอาคารชุด (จ�ำนวน 5 ตัวแปร) และแบบจ�ำลอง
พยากรณ์ทีต่วัแปรคณุลกัษณะขัน้พืน้ฐานและคณุลกัษณะ
เฉพาะของอาคารชดุ (จ�ำนวน 21 ตวัแปร) ทัง้แบบจ�ำลอง
ที่ใช้สมการเส้นตรง และสมการแบบลอการิธึมเส้นตรง 
(Log-Linear Equation) ผลการวจิยัพบว่า ตวัแปรทีม่นียั
ส�ำคญัทางสถิติจ�ำนวน 9 ตัวแปร เป็นตัวแปรที่เกี่ยวกบั
คณุลกัษณะพืน้ฐานของอาคารชุด จ�ำนวน 4 ตวัแปร ได้แก่ 
บริเวณพื้นที่กรุงเทพชั้นใน ระยะทางจากสถานีรถไฟฟ้า 
ต�ำแหน่งชั้นของคอนโดมิเนียม และค่าบ�ำรุงรักษาส่วน
กลาง และตวัแปรทีเ่กีย่วกับคณุลกัษณะเฉพาะของอาคาร
ชดุ จ�ำนวน 5 ตวัแปร ได้แก่ ตกแต่งเฟอร์นเิจอร์ส่วนกลาง 
จ�ำนวนชัน้ของคอนโดมเินยีม จ�ำนวนห้องนอน พืน้ทีข่อง
โครงการ และความพร้อมเข้าอยู่ 

อย่างไรก็ตามจากการศึกษาข้างต้น ได้พิจารณาระดับ
ราคาขายเฉลีย่ของอาคารชดุเพยีงบางโครงการ (จากการ
สุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 40 โครงการ) ยังไม่ได้ท�ำการศึกษา
อาคารชุดที่ยังเปิดขายทั้งหมดในพื้นที่กรุงเทพมหานคร 
เพื่อพิจารณาปัจจัยต่างๆ ในการก�ำหนดระดับราคาที่
สามารถมองเป็นภาพรวมตลาดอสังหาริมทรัพย์ของ
กรงุเทพมหานครได้ รวมไปถงึตวัแปรเชงิพืน้ทีข่องท�ำเลที่
ตั้ง พิจารณาก�ำหนดโดยแบ่งโซน (zoning) ตามขอบเขต
ของเมืองออกเป็นเมืองชั้นใน จ�ำนวน 22 เขต ได้แก่ เขต
พระนคร ป้อมปราบศัตรูพ่าย และปทุมวัน เป็นต้น และ
ไม่ใช่เขตเมืองชั้นใน (เขตเมืองชั้นกลาง และเขตเมืองชั้น
นอก) อาจเกิดความคลาดเคลื่อนของข้อมูลท่ีแท้จริงได้ 
เช่น โครงการตั้งอยู่บนเส้นถนนเดียวกันตรงข้ามกัน แต่
อยู่คนละโซน เป็นต้น ทั้งนี้หากมีการน�ำเทคนิคด้านการ
วิเคราะห์ถดถอยเชิงพ้ืนท่ี (Spatial Regression) เช่น 
ตวัอย่างการศกึษาในประเทศโปแลนด์และสงิคโปร์จะช่วย
ลดความผิดพลาดเชิงพื้นที่ได้

ดังนั้นในการศึกษาครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) พัฒนา
แบบจ�ำลองการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพื้นที่เพื่อพยากรณ์
ราคาขายเฉลี่ยของอาคารชุดต่อตารางเมตรในกรุงเทพ-
มหานคร โดยทดสอบแบบจ�ำลองจ�ำนวน 3 วิธี คือ แบบ
จ�ำลองวธิกี�ำลงัสองน้อยทีส่ดุ (OLS) แบบจ�ำลอง Spatial 
lag และแบบจ�ำลอง Spatial error และ 2) ศึกษาความ
สัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง (อาทิ รูปแบบ
โครงการ และสภาพแวดล้อม) ที่สัมพันธ์กับราคาขาย
เฉล่ียของอาคารชุดต่อตารางเมตรในกรุงเทพมหานคร 
โดยมีขอบเขตการวิจัยเพื่อศึกษาราคาขายจากผู้พัฒนา
โครงการ และไม่รวมราคาขายของกลุ่มผู้ซื้อขายมือสอง 
(second hand price) เน่ืองจากราคาขายมือสองมี 
ความแปรปรวนและมีปัจจัยอื่นๆ ที่อาจจะส่งผลกระทบ
มากกว่าและซับซ้อนมากกว่า

ทั้งนี้แบบจ�ำลองและผลการศึกษาในครั้งนี้จะเป ็น
ประโยชน์อย่างยิ่งส�ำหรับผู้ประกอบการอสังหาริมทรัพย์
ที่จะใช้ในการต้ังราคาและการออกแบบส่วนประสม
ทางการตลาดและการวางกลยุทธ์ทางการตลาดในการ
พฒันาโครงการอาคารชุดได้อย่างเหมาะสม ในขณะเดยีว
ผู้บริโภคที่ต้องการซื้ออาคารชุดก็สามารถใช้แบบจ�ำลอง
นี้ในการตัดสินใจซื้ออาคารชุด เช่นเดียวกับนักประเมิน
ราคาอสังหาริมทรัพย์ตลอดจนธนาคารพาณิชย์สามารถ
ใช้แบบจ�ำลองจากการวิจัยในครั้งน้ีในการประเมินราคา
อสังหาริมทรัพย์ตลอดจนการพิจารณาการปล่อยสินเชื่อ
อสังหาริมทรัพย์ได้อย่างแม่นย�ำมากขึ้น 

วิธีการวิจัย

การศึกษาในครั้งนี้รวบรวมข้อมูลจากระบบสารสนเทศ
ทางภูมิศาสตร์และข้อมูลจากโครงการอาคารชุดเพื่อน�ำ
มาสร้างแบบจ�ำลองการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพื้นที่ และ
ปรับแกแ้บบจ�ำลองใหเ้กิดความกลมกลนืมากทีสุ่ดก่อนที่
จะน�ำผลทีไ่ด้มาสรุปผลเป็นแบบจ�ำลองขัน้สดุท้าย โดยจะ
น�ำเสนอการคัดเลือกตัวแปร ข้อมูลและแหล่งที่มาของ
ข้อมูลและวิธีการวิเคราะห์ ตามล�ำดับดังนี้ 
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การคัดเลือกตัวแปรในการศึกษา

จากการทบทวนวรรณกรรมการศกึษาเกีย่วกบัการพฒันา
แบบจ�ำลองการพยากรณ์ราคาขายของอาคารชุด ผลลพัธ์
ที่ได้พบว่ามีตัวแปรที่มีนัยส�ำคัญทางสถิติเพื่อใช้ในการ

พยากรณ์ราคาทีอ่ยูอ่าศยัมคีวามแตกต่างกนัโดยสามารถ
แบ่งประเภทของตวัแปรออกเป็น 4 กลุม่ ได้แก่ ด้านท�ำเล
ที่ตั้งของโครงการ ด้านโครงสร้างของอาคารชุด ด้าน
สภาพแวดล้อมของโครงการ และด้านกรรมสิทธิ์ของ
อาคารชุด ตามรายละเอียดในตารางที่ 1

ตารางที่ 1  ตัวแปรที่มีนัยสำ�คัญทางสถิติและทิศทางความสัมพันธ์กับราคาขายอาคารชุด จากการทบทวนวรรณกรรม

คุณลักษณะ โปแลนด์ สิงคโปร์ ประเทศไทย

ด้านทำ�เลที่ตั้ง
ของโครงการ

ระยะห่างศูนย์กลางธุรกิจ  (-)
ระยะห่างพื้นที่อุตสาหกรรม (+)
ระยะห่างอาคารจอดรถสาธารณะ (+)
จำ�นวนเส้นรถประจำ�ทาง ณ จุดใกล้
ที่สุด (+)
ระยะห่างโรงเรียนประถม (+)
ระยะห่างศูนย์การค้า (-)
ระยะห่างโรงเรียนประถมชั้นนำ� (-)
ระยะห่างศูนย์อาหาร (+)
ใกล้ป้ายรถประจำ�ทางใน 200-600 
เมตร (+)
ระยะห่างสถานีรถไฟฟ้า (-)
ระยะห่างโรงเรียนมัธยม (-)
ระยะห่างจากซูเปอร์มาร์เก็ต (-)

โซนพื้นทีกรุงเทพชั้นใน (+)
ระยะทางจากสถานีรถไฟฟ้า (-)
ตำ�แหน่งชั้นของคอนโดมิเนียม (+)

ด้านโครงสร้าง
ของอาคารชุด

ขนาดพื้นที่ใช้สอย (+)
ห้องชุดพร้อมที่จอด
รถ (+)
อาคารที่เปิดภายหลัง  
ปี ค.ศ. 2000 ขึ้นไป (+)

ขนาดพื้นที่ต่อชั้น (+)
ปีที่สร้างเสร็จ (-)
จำ�นวนที่จอดรถ (-)
มีสิ่งอำ�นวยความสะดวกด้านสุขภาพ 
(+)

ตกแต่งเฟอร์นิเจอร์ (-)
จำ�นวนชั้นคอนโดมิเนียม (+)
จำ�นวนห้องในโครงการ (-)
พื้นที่ของโครงการ (+)
ความพร้อมเข้าอยู่ (-)

ด้านสภาพ
แวดล้อมของ
โครงการ

ค่าบำ�รุงส่วนกลาง (+)

ด้านกรรมสิทธิ์
ของอาคารชุด

ราคาขั้นต้น (Asking Price) (-)
เป็นกรรมสิทธิ์ซื้อขาด (Freehold) 
(+)



แบบจ�ำลองการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพื้นที่เพื่อพยากรณ์ราคาขายเฉลี่ยต่อตารางเมตร
ของอาคารชุดในกรุงเทพมหานคร

126  

เนื่องจากการศึกษาในครั้งน้ี พิจารณาเฉพาะราคาขาย
เฉลีย่โครงการอาคารชดุเป็นรายโครงการ ไม่ใช่รายหน่วย 
(unit) ดังนั้นจึงต้องมีการคัดตัวแปรบางตัวท่ีเป็นข้อมูล
รายหน่วยออก ได้แก่ ขนาดพืน้ทีใ่ช้สอย ต�ำแหน่งชัน้ของ
คอนโดมิเนียม และขนาดพื้นที่ใช้สอย เป็นต้น โดยผู้วิจัย
ได้เพิ่มตัวแปรด้านท�ำเลท่ีตั้ง (อาคารชุดท่ีติดแม่น�้ำ
เจ้าพระยา จ�ำนวนช่องการจราจรถนนผ่านหน้าโครงการ 
ฝั่งตะวันออกของแม่น�้ำเจ้าพระยา เป็นต้น) และตัวแปร
ด้านบริษัทที่พัฒนาโครงการ เข้าร่วมในการทดสอบแบบ
จ�ำลองในครั้งนี้

ข้อมูลและแหล่งที่มาของข้อมูล 

การศกึษานีม้ตีวัแปรตามคอืราคาขายต่อตารางเมตรของ
อาคารชดุ โดยใช้ราคาขายต่อตารางเมตรจากรูปแบบและ
ขนาดของห้องที่มีจ�ำนวนหน่วยขายมากท่ีสุดของแต่ละ
โครงการหรือเลือกใช้ฐานนิยม (mode) ของราคาขาย

ต่อตารางเมตรในแต่ละโครงการอาคารชดุมาเป็นตวัแปร
ตามในการศึกษาครั้งนี้ ซึ่งน่าจะเป็นราคาขายเฉล่ียของ
ห้องชุดที่ไม่ใช่ห้องมุม และไม่เป็นห้องที่อยู่ในมุมอับหรือ
ห้องต�ำแหน่งพิเศษของทางโครงการ เพราะรูปแบบห้อง
ทีม่จี�ำนวนมากทีสุ่ดน่าจะเป็นตัวแทนทีดี่ของรปูแบบห้อง
ในโครงการมากกว่าและสะท้อนกลุ่มตลาดเป้าหมาย 
(target market) ของแต่ละโครงการอาคารชุดได้ดี     
กว่า ท้ังน้ีข้อมูลราคาขายต่อตารางเมตรได้มาจากฐาน      
ข้อมูลของบริษัท เอเจนซี่ ฟอร์ เรียลเอสเตท แอฟแฟร์ส 
จ�ำกัด ซึ่งมีการเก็บข ้อมูลตลาดที่อยู ่อาศัยบริเวณ
กรงุเทพมหานคร และปรมิณฑลอย่างต่อเนือ่งมาตัง้แต่ ปี 
พ.ศ. 2534 ส�ำหรับการศึกษานี้ใช้ข้อมูลราคาขายต่อ 
ตารางเมตรของอาคารชุดใน ปี พ.ศ. 2558 ซึ่งยังมีการ
ขายโดยผู้พัฒนาโครงการจ�ำนวนทั้งสิ้น 652 โครงการ 
เป็นโครงการที่เพิ่งเปิดใหม่ใน ปี พ.ศ. 2558 และบาง
โครงการที่ ยั งขายได ้ ไม ่หมดจากป ีก ่อนหน ้า น้ัน 
ต�ำแหน่งที่ต้ังของโครงการอาคารชุดที่น�ำมาวิเคราะห์ใน
การศึกษาครั้งนี้แสดงในภาพที่ 1

ภาพที่ 1  แสดงต�ำแหน่งโครงการอาคารชุดที่อยู่ระหว่างการขายในพื้นที่กรุงเทพมหานคร ปี พ.ศ. 2558
ที่มา: ฐานข้อมูลบริษัท เอเจนซี่ ฟอร์ เรียลเอสเตท แอฟแฟร์ส จ�ำกัด
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ตัวแปรต้นในการศึกษานี้แบ่งออกเป็น 4 ประเภท คือ    
1) ตัวแปรเกี่ยวกับท�ำเลที่ตั้ง  2) ตัวแปรลักษณะทาง
กายภาพโครงการ  3) ตัวแปรด้านการขายโครงการ และ  

4) ตัวแปรเกี่ยวกับบริษัทที่พัฒนาโครงการ จ�ำนวนรวม 
17 ตัวแปร (ไม่รวมต�ำแหน่งของโครงการอาคารชุด)      
ดังแสดงในตารางที่ 2 โดยมีรายละเอียดดังนี้

ตารางที่ 2  รายละเอียดข้อมูลที่ใช้ในการวิเคราะห์

No. คุณลักษณะ ตัวแปร
แหล่งที่มาของ

ข้อมูล
หน่วย

1. ด้านทำ�เลที่ตั้ง
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตำ�แหน่งของโครงการอาคารชุด ที่อยู่ระหว่างการ
ขาย ปี พ.ศ. 2558

บจก. เอเจนซี่ 
ฟอร์เรียลเอสเตท 
แอฟแฟร์ส 

พิกัดทางภูมิศาสตร์

2. โครงการอาคารชุดที่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยา Google map
Google map
Google map
Google map
Google map
Google map
Google map

ตัวแปรหุ่น

3. ช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานีรถไฟฟ้า
บีทีเอส

แบ่งตามช่วง 1-5

4. ช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานีรถไฟฟ้า
มหานคร

แบ่งตามช่วง 1-5

5. ชว่งระยะทางจากโครงการถงึสถานแีอรพ์อรต์ลงิค ์ แบ่งตามช่วง 1-5

6. จำ�นวนช่องการจราจรถนนผ่านหน้าโครงการ ช่องจราจร (1-14)

7. ช่วงระยะทางจากโครงการถึงถนน 4 ช่องจราจร แบ่งตามช่วง 1-5

8. ช่วงระยะทางจากโครงการถึงถนน 6 ช่องจราจร แบ่งตามช่วง 1-5

9. ราคาประเมินที่ดิน (เฉลี่ย) กรมที่ดิน พันบาท/ตารางวา

10. ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัยหนาแน่นสูง (สีน�้ำตาล) กรมโยธาธิการ
และการผังเมือง

ตัวแปรหุ่น

11. ฝั่งตะวันออกของแม่น�้ำเจ้าพระยา ตัวแปรหุ่น

12. โครงการตั้งอยู่ในพื้นที่น�้ำท่วม ปี พ.ศ. 2554 สำ�นักงานพัฒนา
เทคโนโลยี
อวกาศและภูมิ
สารสนเทศ

ตัวแปรหุ่น
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No. คุณลักษณะ ตัวแปร
แหล่งที่มาของ

ข้อมูล
หน่วย

13. ด้านลักษณะ
ทางกายภาพ
โครงการ

จำ�นวนชั้นของอาคารชุด บจก. เอเจนซี่ 
ฟอร์เรียลเอสเตท 
แอฟแฟร์ส

ชั้น

14. พื้นที่ของโครงการ หน่วยเป็นตารางวา

15. จำ�นวนหน่วยขายทั้งหมด หน่วย

16. ด้านการขาย ราคาห้องชุดพร้อมเฟอร์นิเจอร์ บจก. เอเจนซี่ 
ฟอร์เรียลเอสเตท 
แอฟแฟร์ส

ตัวแปรหุ่น

17. โครงการเปิดใหม่ใน ปี พ.ศ. 2558 ตัวแปรหุ่น

18. ด้านบริษัทที่
พัฒนา

โครงการของบริษัทมหาชน บจก. เอเจนซี่ 
ฟอร์เรียลเอสเตท 
แอฟแฟร์ส

ตัวแปรหุ่น

19. ราคาขาย ราคาขายเฉลี่ย (บาทต่อตารางเมตร) บจก. เอเจนซี่ 
ฟอร์เรียลเอสเตท 
แอฟแฟร์ส 

พันบาทต่อตาราง
เมตร

1)	 ต�ำแหน่งทีต่ัง้ทางภมูศิาสตร์ เป็นพกัิดท�ำเลทีต่ัง้
ของโครงการโดยใช้ค่าระบบพกัิดภูมิศาสตร์ (Geographic 
coordinate systems) เช่น 13.75742, 100.56020    
ซึ่งน�ำมาค�ำนวณ Spatial weight 

2)	 โครงการอาคารชุดที่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยา โดย
โครงการที่อยู่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยาให้ค่าเท่ากับ 1 และไม่
ติดแม่น�้ำเจ้าพระยาให้ค่าเท่ากับ 0

3)	 ช่วงระยะทางจากโครงการถงึสถานรีถไฟฟ้าบทีี
เอส (BTS) แบ่งออกเป็นช่วง 1-5 โดยค่า 1 จะเท่ากับอยู่
ใกล้มากที่สุด และหากเป็น 5 จะเท่ากับอยู่ไกลมากที่สุด 
ค�ำนวณจากสถานทีีเ่ปิดใช้บรกิารใน ปี พ.ศ. 2558 จ�ำนวน 
34 สถานี

4)	 ช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานีรถไฟฟ้า
มหานคร (MRT) แบ่งออกเป็นช่วง 1-5 โดยค่า 1 จะ
เท่ากับอยู่ใกล้มากที่สุด และหากเป็น 5 จะเท่ากับอยู่ไกล
มากที่สุด ค�ำนวณจากสถานีที่เปิดใช้บริการใน ปี พ.ศ. 
2558 จ�ำนวน 18 สถานี

5)	 ช่วงระยะทางจากโครงการถงึสถานรีถไฟฟ้าแอร์
พอร์ตลิงค์ (ARL) แบ่งออกเป็นช่วง 1-5 โดยค่า 1 จะ
เท่ากับอยู่ใกล้มากที่สุด และหากเป็น 5 จะเท่ากับอยู่ไกล
มากที่สุด ค�ำนวณจากสถานีที่เปิดใช้บริการใน ปี พ.ศ. 
2558 จ�ำนวน 8 สถานี

6)	 จ�ำนวนช่องการจราจรถนนผ่านหน้าโครงการ 
ค�ำนวณจากช่องการจราจรไม่รวมบาทวิถี และไหล่ทาง

7)	 ช่วงระยะทางจากโครงการถึงถนน 4 ช่องจราจร 
ค�ำนวณระยะทางและแบ่งออกเป็นช่วง 1-5 โดยค่า 1 จะ
เท่ากับอยู่ใกล้มากที่สุด และหากเป็น 5 จะเท่ากับอยู่ไกล
มากที่สุด

8)	 ช่วงระยะทางจากโครงการถึงถนน 6 ช่องจราจร 
แบ่งออกเป็นช่วง 1-5 โดยค่า 1 จะเท่ากบัอยูใ่กล้มากทีส่ดุ 
และหากเป็น 5 จะเท่ากับอยู่ไกลมากที่สุด

9)	 โครงการที่อยู่ในการใช้ประโยชน์ที่ดินประเภท
ที่อยู่อาศัยหนาแน่นสูง (สีน�้ำตาล) ให้ค่าเท่ากับ 1 โดย
โครงการที่อยู่ในท�ำเลอื่นๆ จะให้ค่าเท่ากับ 0
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10)	ราคาประเมินที่ดิน (เฉลี่ย) ค�ำนวณโดยอ้างอิง
ราคาตามเส้นถนนท่ีอยูใ่กล้กบัต�ำแหน่งทีต่ัง้ของโครงการ
มากที่สุด ซ่ึงใช้ราคาเฉลี่ยจากราคาที่ดินต�่ำสุดและราคา
ที่ดินสูงสุด

11)	  โครงการตั้งอยู่บริเวณฝั่งตะวันออกของแม่น�้ำ
เจ้าพระยาให้ค่าเท่ากบั 1 และโครงการทีอ่ยูใ่นท�ำเลตะวนั
ตกของแม่น�้ำเจ้าพระยา ให้ค่าเท่ากับ 0

12)	  โครงการตั้งอยู่ในพื้นที่น�้ำท่วม ปี พ.ศ. 2554 
เน่ืองจากปีดังกล่าวเป็นปีท่ีเกิดอุทกภัยมากท่ีสุดในรอบ 
70 ปี โดยบริเวณที่อยู่ในพื้นที่น�้ำท่วมมีค่าเท่ากับ 1 และ
โครงการที่ไม่อยู่ในพื้นที่น�้ำท่วมมีค่าเท่ากับ 0

13)	  จ�ำนวนชั้นของอาคารชุด นับจากโครงสร้าง
อาคารเหนือพื้นดิน (ไม่รวมชั้นใต้ดิน) หากโครงการมี
หลายอาคารภายในโครงการจะพจิารณาอาคารทีม่คีวาม
สูงอาคารมากที่สุด

14)	  พื้นที่ของโครงการ ค�ำนวณพื้นที่ดินที่ใช้พัฒนา
อาคารชุด และพื้นท่ีส่วนกลางภายในโครงการ รวมเป็น
แปลงที่ดินทั้งโครงการ

15)	  จ�ำนวนหน่วยขายทั้งหมด พิจารณาจ�ำนวน
หน่วยขายรวมของโครงการนั้นๆ 

16)	  โครงการท่ีราคาห้องชุดพร้อมเฟอร์นิเจอร์ 
พิจารณาราคาขายห้องพักพร้อมกับเฟอร์นิเจอร์ท้ังแบบ
บิวท์อินและแบบลอยตัว โดยโครงการมีราคาพร้อม
เฟอร์นิเจอร์จะให้ค่าเท่ากับ 1 และไม่มีเฟอร์นิเจอร์จะให้
ค่าเท่ากับ 0

17)	  โครงการเปิดใหม่ใน ปี พ.ศ. 2558 พิจารณา
จากโครงการทีเ่ปิดขายในปีทีศ่กึษา โดยหากโครงการเปิด
ขายโครงการ (Pre-sale) ใน ปี พ.ศ. 2558 จะให้ค่าเท่ากับ 
1 และโครงการทีเ่ปิดก่อน ปี พ.ศ. 2558 จะให้ค่าเท่ากับ 0

18)	  โครงการที่พัฒนาของบริษัทมหาชน พิจารณา
ตัวผู ้ประกอบการท่ีพัฒนาโครงการโดยแบ่งออกเป็น
บริษัทมหาชนจะเท่ากับ 1 บริษัท (จ�ำกัด) จะเท่ากับ 0 

ทั้งนี้ตัวแปรช่วงระยะทางท้ังจากโครงการถึงสถานีรถไฟ
ฟ้าบีทีเอส สถานีรถไฟฟ้ามหานคร สถานีรถไฟฟ้า       

แอร์พอร์ตลงิค์ (ดงัแสดงในภาพท่ี 2) ถนนสายหลกั (ถนน 
4 ช่องจราจร) และถนนสายหลัก (ถนน 6 ช่องจราจร) 
จ�ำนวน 5 ตัวแปร จะวัดระยะทาง จากต�ำแหน่งโครงการ
อาคารชุดไปสู่ตัวแปรนั้นๆ ด้วยเส้นทางถนนที่ใกล้ที่สุด 
(shortest path) หลังจากนั้นจะแบ่งช่วงระยะทาง 
(bandwidth) ซึ่งช่วงที่น�ำมาแบ่งกลุ่มน้ีได้จากการ
ทดสอบแบบจ�ำลองเบือ้งต้นและพบว่าการแบ่งช่วงระยะ
ทางออกเป็น 5 ช่วงและก�ำหนดจดุตดัทีม่คีวามเหมาะสม
ให้สามารถอธิบายตัวแปรตามคือราคาต่อตารางเมตรได้
มากที่สุด (จุดตัดและจ�ำนวนช่วงชั้นที่ให้ค่า R 2 สูงสุด) ซึ่ง
คือ ระยะทาง 0-100 เมตร (แทนค่า = 1) ระยะทาง 101-
500 เมตร (แทนค่า = 2) ระยะทาง 501-2,500 เมตร 
(แทนค่า = 3) ระยะทาง 2,501-5,000 เมตร (แทนค่า = 
4) และระยะทางมากกว่า 5,000 เมตร (แทนค่า = 5) 
สาเหตุที่ท�ำเช่นน้ีเพราะโครงการที่มีระยะห่างไกลมาก 
เช่น โครงการระยะห่างจากทีต่ัง้อยูใ่นท�ำเลเขตหนองจอก
กับสถานีรถไฟฟ้าบีทีเอสลาดพร้าว เม่ือน�ำระยะห่างที่ 
เป็นตัวแปรต่อเนื่องมาใช้ในแบบจ�ำลองจะท�ำให้ค่าสห-
สัมพันธ์กับตัวแปรตามต�่ำมาก การสร้างช่วงระยะทาง 
(bandwidth) ท�ำให้ตัวแปรมีความสัมพันธ์กับราคาขาย
ต่อตารางเมตรของอาคารชุดสูงกว่ามากและท�ำให้แบบ
จ�ำลองมีความแม่นย�ำและกลมกลืนกับข้อมูลดีมากขึ้น

วิธีการวิเคราะห์

ในการศึกษาในครั้งน้ีจะใช้การวิเคราะห์ถดถอยสามวิธี
การคือ วิธีก�ำลังสองน้อยสุด วิธี Spatial lag regression 
และวิธี Spatial error regression ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้

วิธีการที่หนึ่งคือ วิธีก�ำลังสองน้อยสุด (Ordinary Least 
Square Regression: OLS) ซึ่งเป็นวิธีที่ไม่ได้น�ำค่าสห-
สมัพนัธ์เชงิพืน้ทีเ่ข้ามาพจิารณาในแบบจ�ำลอง และน่าจะ
เป็นวิธีที่ไม่สอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูล แต่ท�ำเพื่อ 
เปรยีบเทยีบให้เหน็ว่าการพยากรณ์ราคาขายของโครงการ
อสังหาริมทรัพย์จ�ำเป็นต้องค�ำนึงถึงสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ 
ทั้งนี้ OLS เป็นสมการถดถอยเชิงเส้นตรง โดยประมาณ
ค่าสัมประสิทธ์ิเพือ่ท�ำให้ผลรวมก�ำลังสองค่าประมาณของ
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ภาพที่ 2  แสดงต�ำแหน่งของสถานีรถไฟฟ้ามวลชน (mass transit) ที่เปิดใช้บริการ
ใน ปี พ.ศ. 2558
ที่มา: วิเคราะห์ข้อมูลจากแผนที่ https://www.google.co.th/maps

ความคลาดเคลือ่น (error) มค่ีาต�ำ่ทีส่ดุ (Minimum sum 
square) โดยมีรูปแบบดังสมการที่ 1 ดังนี้

Y = XB + ε  ………..............….……… (1)

โดยที่ Y เป็นเวกเตอร์ของตัวแปรตามขนาด N x 1 และ 
X เป็น design matrix ขนาด N x (p+1) โดยท่ี p 
เท่ากับจ�ำนวนตัวแปรพยากรณ์และเพิ่มเวกเตอร์สดมภ์ 
ที่สมาชิกประกอบด้วย 1 ทั้งหมดเข้าไปอีกหนึ่งสดมภ์
เพื่อประมาณค่าจุดตัดแกน y (y-intercept) B แทน 
เวกเตอร์ของค่าสัมประสิทธิ์ขนาด (p+1) x 1 และ ε 
เป็นเวกเตอร์สดมภ์ขนาด N x 1 ทั้งนี้มีข้อตกลงเบื้อง
ต้น (assumption) ของ OLS ว่าไม่มีอัตสหสัมพันธ์
ระหว่างแต่ละแถว (Cohen, Cohen, West, & Aiken 
2002; Frees 2010; Pedhazur 1982) ซึ่งเป็นไปไม่ได้
เลยส�ำหรับข้อมูลเชิงพื้นที่ วิธีนี้เป็นวิธีที่ง่ายที่สุดในการ
ประมาณค่าสัมประสิทธ์ิและแบบจ�ำลองไม่ซับซ้อนแต่
ไม่น่าจะแม่นย�ำ
	

ส�ำหรับแบบจ�ำลองถดถอยเชิงพื้นที่นั้นจะน�ำสหสัมพันธ์
เชงิพืน้ทีข่องตวัแปรตามเป็นตวัแปรหนึง่ในการพยากรณ์ 
เนือ่งจากท�ำเลทีต่ัง้นัน้เป็นปัจจยัทีม่คีวามสมัพนัธ์กบัราคา
ของอสังหาริมทรัพย์อย่างมาก นอกจากนี้ปัจจัยทาง
ภูมิศาสตร์ สังคม และเศรษฐกิจก็อาจจะมีความสัมพันธ์
กับท�ำเลที่ตั้งเช่นกัน เช่น ในบางท�ำเลที่ตั้งเป็นย่านธุรกิจ
ค้าขายท�ำให้มีราคาแพง มีรถไฟฟ้า BTS หรือ MRT ผ่าน 
ท�ำให้สะดวกในการเดนิทางและเป็นทีน่ยิม เป็นต้น ความ
สัมพันธ์เชิงพื้นที่จึงเป็นส่ิงที่ไม่อาจจะหลีกเล่ียงได้ในการ
ศึกษานี้ แบบจ�ำลองวิเคราะห์ถดถอยเชิงพื้นท่ีที่จะใช้ใน
การศกึษานีมี้สองแบบจ�ำลองซึง่จากการศกึษาในอดตีพบ
ว่ามีความกลมกลืนกับข้อมูลเชิงพ้ืนที่ได ้ค ่อนข้างด ี
(Chrostek & Kopczewska 2013) คอื Spatial lag และ 
Spatial error models (Anselin 1988, 2003, 2005) 
ซึ่งจะได้อธิบายรายละเอียดดังนี้
	

วธิกีารทีส่อง Spatial lag regression นัน้มวีธิกีารในการ
ดูแลสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ของข้อมูล โดยการวิเคราะห์
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ถดถอยตวัแปรตามลงบนตวัแปรตามทีเ่ป็น lag term ใน
ลักษณะเดียวกันกับอัตสหสัมพันธ์ (Autocorrelation) 
ของข้อมูลอนุกรมเวลา แต่ถ่วงน�้ำหนักตัวเมตริกซ์ระยะ
ทางระหว่างแต่ละแถวของข้อมูล วิธีการน้ีจึงสามารถให้
ตวัแปรตามแต่ละแถวมคีวามสมัพนัธ์เชงิพืน้ทีร่ะหว่างแถว
ได้ ดังแสดงในสมการที่ 2 

Y = ρWY + XB + ε  ...…........……… (2)

โดยที่ Y, X, B และ ε มีความหมายเช่นเดียวกันกับ
สัญลักษณ์ในสมการท่ี (1) ρ เป็นค่าสัมประสิทธ์ิแสดง
อิทธิพลของสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ และ W เป็นเมทริกซ์น�้ำ
หนักพื้นที่ (Spatial weight matrix) ระหว่างแถวแต่ละ
แถวซึ่งมีขนาด N x N (Anselin 2005) 

วิธีการที่สาม Spatial error regression นั้นให้ error 
term มีความสัมพันธ์กันเองระหว่างแถวเป็นการดูแล   
สหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ดังแสดงในสมการที่ (3) 

Y = Xβ + ε; ε = λWε + u    ……....… (3)

โดยที่ Y, X, B, W และ ε มีความหมายเช่นเดียวกันกับ
สญัลกัษณ์ในสมการที ่(1) และ (2)  λ เป็นค่าสมัประสทิธิ์
แสดงอิทธิพลของสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ซึ่งเกิดจากการ 
regress ε ลงไปบน ε ท�ำให้ ε ดูแลสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ 
อย่างไรก็ตามยังมีข้อตกลงเบื้องต้นว่าค่าคลาดเคลื่อน u 
ซึง่เป็นเวกเตอร์สดมภ์ขนาด N x 1 ต้องไม่มคีวามสมัพันธ์
กนัเองระหว่างแถวอกีต่อไป วธิกีารนีม้คีวามยุง่ยากในการ
ประมาณค่าพารามิเตอร์มากกว่าทั้ง OLS และ Spatial 
error regression (Anselin 1988, 2005) แต่แบบจ�ำลอง 
Spatial error มักจะกลมกลืนกับข้อมูลดีกว่า
 
เกณ์ที่ใช้ในการเปรียบเทียบแบบจ�ำลองว่ามีความเหมาะ
สมกลมกลืนระหว่างแบบจ�ำลองทั้ง 3 มีดังนี้

1)	 ค่า Akaike Information Criterion: AIC ซึ่ง
สามารถใช้เปรียบเทียบแบบจ�ำลองที่ไม่ได้ซ้อนกันอยู่ 
(Non-nested model) และพฒันาขึน้มาตามแนวคดิของ 

Information theory โดยยิง่มค่ีา AIC น้อยแสดงว่าแบบ
จ�ำลองมีความกลมกลืนกับข้อมูลดีกว่า (Akaike 1981; 
Bozdogan 1987) 

2)	 ค่า R 2 ซึ่งเป็นร้อยละของความแปรปรวนใน
ตัวแปรตามที่อธิบายได้ด้วยตัวแปรพยากรณ์หรือสัดส่วน
ที่ลดลงของความคลาดเคลื่อน (Proportion reduction 
in error) ของแบบจ�ำลอง ยิ่งค่า R 2 เข้าใกล้หนึ่งแสดงว่า
แบบจ�ำลองอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรตามได้ดี
และมีความแม่นย�ำมาก

ผลการวิจัย

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบีย่งเบนมาตรฐานและสหสมัพันธ์อย่างง่าย
ระหว่างตัวแปรในแบบจ�ำลองแสดงในตารางที่ 3 พบว่า
จ�ำนวนช้ันของอาคารชุดสัมพันธ์ทางบวกกับราคาขาย
ต่อตารางเมตร (r = .56) และช่วงระยะห่างจากสถานีรถ
ไฟฟ้าบทีเีอส (BTS) สัมพนัธ์ทางลบกบัราคาขายต่อตาราง
เมตร (r = -.52) โครงการตั้งอยู่ในพ้ืนที่น�้ำท่วมใหญ่ ปี 
พ.ศ. 2554 มคีวามสมัพนัธ์ทางลบกบัราคาขาย (r = -.41)
อย่างไรต้องพึงระวังในการแปลความค่าสหสัมพันธ์อย่าง
ง่ายเหล่านีด้้วย เนือ่งจากอาจจะเป็นค่าสหสมัพนัธ์ปลอม 
(Spurious correlation) เนื่องจากมีค่าสหสัมพันธ์เชิง
พื้นที่เข้ามาปนเปื้อนด้วย

แบบจ�ำลองทัง้สามวธิกีารได้น�ำเข้าตวัแปรพยากรณ์ท้ัง 17 
ตัวพร้อมกันเพื่อพยากรณ์ราคาขายเฉลี่ยของอาคารชุด 
ทั้งสามแบบจ�ำลอง ท�ำให้สามารถเปรียบเทียบความ
กลมกลืนและความแม่นย�ำของแบบจ�ำลองได้ดังแสดงใน
ตารางที่ 4 พบว่าแบบจ�ำลอง Spatial error สามารถ
อธิบายข้อมูลได้ร้อยละ 73.1 มากที่สุด รองลงมาเป็น 
แบบจ�ำลอง Spatial lag ร้อยละ 72.2 และแบบวิธีก�ำลัง
สองน้อยทีส่ดุ ร้อยละ 66 ตามล�ำดบั ค่า AIC ของ Spatial 
lag และ Spatial error ต่างกนัเพยีง 3.8 และร้อยละของ
ความแปรปรวนที่อธิบายได้ของแบบจ�ำลองนั้นแตกต่าง
กันเพียงร้อยละ 1 ซึ่งท�ำให้เห็นได้ชัดเจนว่าแบบจ�ำลอง 
Spatial error นั้นมีความกลมกลืนกับข้อมูลแทบไม่   
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ตารางที่ 3  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและสหสัมพันธ์อย่างง่ายระหว่างตัวแปรในการศึกษานี้

ตารางที่ 4  ความกลมกลืนและความแม่นยำ�ของแบบจำ�ลองทั้งสามวิธีการ

แบบจำ�ลองถดถอย R2 AIC

วิธีกำ�ลังสองน้อยที่สุด (OLS) .660 6409.6

Spatial lag .722 6220.6

Spatial error .731 6216.8

แตกต่างจาก Spatial lag แต่ Spatial regression ทั้ง
สองวิธีมีความกลมกลืนของแบบจ�ำลองดีกว่า OLS เป็น
อย่างมาก เนื่องจากทั้งแบบจ�ำลอง Spatial lag และ 
Spatial error มีความกลมกลืนและความแม่นย�ำในการ
ท�ำนายไม่ได้แตกต่างกันมากนัก โดยที่แบบจ�ำลอง 
Spatial error ท�ำนายได้แม่นย�ำกว่าเพียงเล็กน้อยมาก 
แต่มีความซับซ้อนมากกว่าและยุ่งยากในการประมาณ
ค่าพารามิเตอร์ ในกรณีนี้จึงสมควรเลือกใช้แบบจ�ำลอง 
Spatial lag ซึ่งง่ายกว่าและแม่นย�ำไม่ได้แตกต่างจาก

แบบจ�ำลอง Spatial error แต่อย่างใด จึงน�ำเสนอ
เฉพาะผลการวิเคราะห์ด้วยแบบจ�ำลอง Spatial lag ดัง
แสดงในตารางที่ 5

ผลการวเิคราะห์ Spatial lag ในตารางที ่5 ค่าสมัประสทิธิ์
มาตรฐานประมาณค่าโดยแปลงตวัแปรพยากรณ์ทกุตวัให้
เป็นคะแนนมาตรฐาน ท�ำให้สามารถเปรียบเทียบค่า
สมัประสทิธ์ิการถดถอยเนือ่งจากอยูบ่นสเกลเดยีวกนัและ
แสดงแนวโน้มที่ตัวแปรตามจะมากกว่าหรือน้อยกว่า
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ตารางที่ 5  Spatial Lag model พยากรณ์ราคาขายเฉลี่ยต่อตารางเมตรของอาคารชุดในกรุงเทพฯ 

ตัวแปร สัมประสิทธิ์ สัมประสิทธิ์
มาตรฐาน SE z-value p-value

ค่าคงที่ (Constant) 73.33 15.44 4.75 .000

ด้านทำ�เลที่ตั้ง          

ρ (ค่าสัมประสิทธิ์ความสัมพันธ์เชิงพื้นที่) 0.42 0.42 0.04 10.42 .000
โครงการอาคารชุดที่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยา 16.47 0.05 7.30 2.26 .024
ช่วงระยะทางจากโครงการถึง BTS -7.76 -0.19 1.16 -6.71 .000
ช่วงระยะทางจากโครงการถึง MRT -4.86 -0.09 1.40 -3.48 .001
ช่วงระยะทางจากโครงการถึง ARL 1.69 0.02 1.85 0.91 .361
จำ�นวนช่องการจราจรถนนผ่านหน้าโครงการ -0.90 -0.05 0.62 -1.45 .146
ช่วงระยะทางจากโครงการถึงถนน 4 ช่องจราจร -3.85 -0.06 2.34 -1.64 .100
ช่วงระยะทางจากโครงการถึงถนน 6 ช่องจราจร -0.49 -0.01 2.14 -0.23 .820
ราคาประเมินที่ดิน (เฉลี่ย) 0.03 0.05 0.01 1.73 .083
ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัยหนาแน่นสูง 4.74 0.04 2.47 1.92 .055
ฝั่งตะวันออกของแม่น�้ำเจ้าพระยา 11.63 0.08 3.52 3.30 .001
โครงการตั้งอยู่ในพื้นที่น�้ำท่วม ปี พ.ศ. 2554 -3.50 -0.03 2.76 -1.27 .206

ด้านลักษณะทางกายภาพโครงการ          

จำ�นวนชั้นของอาคารชุด 1.23 0.33 0.11 10.92 .000
พื้นที่ของโครงการ 0.00 0.06 0.00 2.48 .013
จำ�นวนหน่วยขายทั้งหมด -0.02 -0.18 0.00 -6.83 .000

ด้านการขาย          

ราคาห้องชุดพร้อมเฟอร์นิเจอร์ 9.54 0.08 2.71 3.53 .000
โครงการเปิดใหม่ในปี พ.ศ. 2558 24.87 0.17 3.18 7.81 .000

ด้านบริษัทที่พัฒนาโครงการ          

โครงการของบริษัทมหาชน 7.22 0.07 2.31 3.13 .002

เท่ากับค่าสัมประสิทธิ์เมื่อตัวแปรต้นเปลี่ยนค่าไปหนึ่ง
หน่วย ซึ่งในที่นี้คือราคาขายต่อตารางเมตร

ตัวแปรที่มีความสัมพันธ์ทางบวกกับราคาขายเฉลี่ย
ต่อตารางเมตรของอาคารชุด จ�ำนวน 10 ตัวแปร เช่น 
โครงการท่ีพัฒนาโดยบริษัทมหาชน จ�ำนวนชั้นของ
อาคารชุดและโครงการตั้งอยู่บริเวณฝั่งตะวันออกของ
แม่น�้ำเจ้าพระยา เป็นต้น และตัวแปรท่ีสัมพันธ์ทางลบ 

จ�ำนวน 7 ตัวแปร เช่น จ�ำนวนหน่วยขายท้ังหมดของ
โครงการ ช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานีรถไฟฟ้า
บีทีเอส (BTS) และช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานี
รถไฟฟ้ามหานคร (MRT)  โดยแบบจ�ำลองมี  ρ = .42 
อันแสดงให้เห็นว่ามี Spatial dependence มากพอ
สมควรหากไม่น�ำมาพิจารณาในการสร้างแบบจ�ำลอง
จะท�ำให้ความแม่นย�ำของแบบจ�ำลองลดลงไปมาก   
เช่นกัน
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ส�ำหรับท�ำเลที่ตั้งมีตัวแปรที่สัมพันธ์ทางบวกและมีนัย
ส�ำคัญทางสถิติคือ โครงการอาคารชุดท่ีติดแม ่น�้ำ
เจ้าพระยา และ ฝั่งตะวันออกของแม่น�้ำเจ้าพระยา ส่วน
ตวัแปรทีส่มัพันธ์ทางลบคือ ช่วงระยะทางจากโครงการถึง 
BTS ช่วงระยะทางจากโครงการถึง MRT ส่วนตัวแปรที่
เหลือไม่มนียัส�ำคญัทางสถติ ิดงันัน้ โครงการทีอ่ยูร่มิแม่น�ำ้
เจ้าพระยาหรืออยูฝ่ั่งกรงุเทพฯ ตดิแนวรถ MRT หรอื BTS 
มีแนวโน้มที่จะมีราคาสูงกว่า โปรดสังเกตว่าท�ำเลท่ีตั้งมี
ตัวแปรที่มีนัยส�ำคัญทางสถิติไม่มากนักเพียง 4 ตัวแปร
จาก 11 ตัวแปร (ไม่รวม Spatial correlation) แสดงว่า
ท�ำเลที่ตั้งยังมีผลโดยเฉพาะลักษณะพิเศษเช่น BTS,  
MRT, แม่น�้ำเจ้าพระยา อันเป็นที่รู้กันโดยทั่วไปในวงการ
อสงัหาริมทรัพย์ว่าท�ำให้ราคาโครงการแพงมากข้ึนเพราะ
สะดวกและสวยงาม

ส�ำหรับลักษณะทางกายภาพโครงการ ตัวแปรท่ีมีความ
สมัพนัธ์ทางบวกและมนัียส�ำคญัคอื จ�ำนวนช้ันของอาคาร
ชุดและพื้นที่ของโครงการ ส่วนตัวแปรท่ีมีความสัมพันธ์
ทางลบคือ จ�ำนวนหน่วยขายท้ังหมด ซ่ึงหมายความว่า
โครงการทีเ่ป็น High rise หรอืจ�ำนวนชัน้มาก หรอืมพีืน้ที่
โครงการมาก (เช่น มพีืน้ทีส่่วนกลางมาก) มแีนวโน้มทีจ่ะ
มรีาคาแพงมากกว่า แต่หากเป็นโครงการทีม่จี�ำนวนหน่วย
ขายทั้งหมดมาก มีแนวโน้มที่จะมีราคาถูกกว่า 

ส�ำหรับตัวแปรด้านการขายสองตัวแปรมีความสัมพันธ์
ทางบวกและมีนัยส�ำคัญทางสถิติท้ังคู่คือ ราคาห้องชุด
พร้อมเฟอร์นิเจอร์และโครงการท่ีเพิ่งเปิดตัวใหม่ในปีที่
ศึกษานี้ ดังนั้นโครงการที่มีการตกแต่งเฟอร์นิเจอร์มีแนว
โน้มทีจ่ะมรีาคาสงูกว่าห้องเปล่าๆ และโครงการทีเ่ปิดใหม่
มีแนวโน้มที่จะมีราคาแพงกว่าโครงการที่เปิดขายแล้ว
ตั้งแต่ปีก่อนแต่ยังไม่สามารถขายออกไปได้หมด 

ส�ำหรับบริษัทที่พัฒนาโครงการ หากเป็นบริษัทมหาชนก็
มีแนวโน้มที่จะมีราคาขายแพงกว่าเช่นเดียวกัน 

เมื่อจัดเรียงล�ำดับความส�ำคัญของตัวแปรท่ีสัมพันธ์กับ
ราคาขายต่อตารางเมตรของอาคารชุดในกรุงเทพฯ ทั้งที่
สัมพันธ ์ทางบวกและทางลบโดยพิจารณาจากค ่า

สัมประสิทธิ์มาตรฐาน สามารถเรียงล�ำดับได้ดังนี้  1. ค่า
สมัประสทิธิค์วามสมัพนัธ์เชงิพืน้ที ่(+)  2. จ�ำนวนชัน้ของ
อาคารชุด (+)  3. ช่วงระยะทางจากโครงการถึง BTS (-)  
4. จ�ำนวนหน่วยขายทั้งหมด (-)  5. โครงการเปิดใหม่ใน
ปีพ.ศ. 2558 (+)  6. ช่วงระยะทางจากโครงการถึง MRT 
(-)  7. ฝั่งตะวันออกของแม่น�้ำเจ้าพระยา (+)  8. ราคา
ห้องชุดพร้อมเฟอร์นิเจอร์ (+)  9. โครงการของบริษัท
มหาชน (+)  10. พื้นที่ของโครงการ (+) และ  11. 
โครงการอาคารชุดที่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยา (+)

อภิปรายผล

ผลจากการสร้างแบบจ�ำลองจะพบว่า Spatial corre-
lation มส่ีวนส�ำคญัในการพยากรณ์ระดบัราคาขายเฉลีย่
ของอาคารชดุได้ จากการเปรยีบเทยีบแบบจ�ำลองสมการ
ถดถอยวธิกี�ำลังสองน้อยท่ีสดุ และแบบจ�ำลองถดถอยเชงิ
พืน้ทีท่ัง้ 2 แบบคือ แบบจ�ำลอง Spatial lag และ Spatial 
error พบว่าหากมีการวิเคราะห์เชิงภูมิศาสตร์สามารถ
อธิบายความแปรปรวนของราคาขายได้เพิ่มมากขึ้น
ประมาณร้อยละ 10 หากพิจารณาแบบจ�ำลอง Spatial 
lag จะพบว่าตัวแปรต้นที่ศึกษามีนัยส�ำคัญทางสถิติ
จ�ำนวน 10 ตัวแปร (ไม่รวมค่าถ่วงน�้ำหนักเชิงพื้นที่) โดย
อภิปรายผลได้ดังนี้

ตัวแปรด้านท�ำเลที่ตั้ง จ�ำนวน 4 ตัวแปร ได้แก่ 
โครงการอาคารชุดที่ติดแม่น�้ำเจ้าพระยา ช่วงระยะทาง
จากโครงการถึงสถานีรถไฟฟ้าบีทีเอส ช่วงระยะทางจาก
โครงการถงึ สถานรีถไฟฟ้ามหานครและฝ่ังตะวนัออกของ
แม่น�้ำเจ้าพระยา โดยจะพบว่าตัวแปรด้านอาคารชุดติด
แม่น�ำ้เจ้าพระยามคีวามสัมพนัธ์เชงิบวกกบัราคาขายเฉล่ีย
ของอาคารชดุ ท�ำให้รปูแบบโครงการอาคารชดุทีต่ดิแม่น�ำ้
เจ้าพระยาสามารถตั้งราคาได้สูงกว่าโครงการท่ีอยู่ใกล้
เคียง เน่ืองด้วยความได้เปรียบด้านทัศนียภาพของ
โครงการสามารถมองเหน็ทวิทศัน์ของแม่น�ำ้เจ้าพระยาได้
โดยไม่มกีารบดบงั อกีทัง้โครงการทีม่กีารพฒันาตดิแม่น�ำ้
เจ้าพระยามีจ�ำนวนจ�ำกัดท�ำให้สามารถตั้งราคาขายที่สูง
กว่าได้ง่าย ด้านตวัแปรทีต่ัง้โครงการอยูท่างฝ่ังตะวันออก
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ของแม่น�้ำเจ้าพระยามีความสัมพันธ์เชิงบวก เน่ืองจาก
ศูนย์กลางและสาธารณูปการหลักของกรุงเทพมหานคร
ส่วนใหญ่อยูฝ่ั่งตะวนัออกของแม่น�ำ้เจ้าพระยา อกีทัง้การ
เดินทางเช่ือมต่อระหว่างฝั่งของแม่น�้ำเจ้าพระยาต้องใช้
สะพานข้ามแม่น�้ำ ท�ำให้เกิดความยากล�ำบากในการเข้า
ถึง รวมทั้งบางสะพานมีการเก็บค่าธรรมเนียมการใช้
บรกิาร ดงันัน้ท�ำให้กลุม่ท�ำเลท่ีตัง้ฝ่ังตะวันออกจงึมคีวาม
ได้เปรยีบด้านท�ำเลทีต่ัง้มากกว่ากลุม่โครงการฝ่ังตะวนัตก
ของแม่น�้ำเจ้าพระยา ในส่วนตัวแปรด้านช่วงระยะทาง
จากโครงการถึงสถานีบีทีเอส และช่วงระยะทางจาก
โครงการถึงสถานีรถไฟฟ้ามหานครน้ัน พบว่ามีความ
สมัพนัธ์เชงิลบ (ยิง่มช่ีวงระยะทางห่างจากสถานเีพิม่มาก
ขึน้ส่งผลให้ระดบัราคาเฉลีย่ลดลง) เนือ่งจากความสะดวก
สบายในการเดินทาง และท�ำเลท่ีตั้งสถานีรถไฟฟ้าส่วน
ใหญ่ตัง้อยูใ่นพืน้ทีต่วัเมอืง แหล่งงาน และใกล้ศนูย์การค้า
จึงท�ำให้โครงการที่อยู ่ใกล้สถานีรถไฟฟ้าบีทีเอสและ
มหานครมจี�ำนวนอปุสงค์สงูมาก พจิารณาราคาขายเฉลีย่
ได้จากภาพที ่3 แสดงแผนทีค่วามร้อน (heat map) ของ
ราคาหน่วยขายเฉลี่ยอาคารชุดในกรุงเทพมหานคร กับ
ต�ำแหน่งของสถานีรถไฟฟ้ามวลชน ทั้งโครงข่ายรถไฟฟ้า

บีทีเอส และรถไฟฟ้ามหานคร จะพบว่า ระดับราคาขาย
อาคารชุดที่มีมูลค่าสูง (สีแดงเข้มหมายถึงราคาขายที่สูง) 
ส่วนใหญ่มีท�ำเลที่ตั้งอยู่ในใจกลางเมืองกรุงเทพมหานคร 
และเกาะตามแนวเส้นรถไฟฟ้ามวลชน 

แต่อย่างไรก็ตามจากข้อมูลที่ได้ศึกษาจะพบว่า ด้าน   
โครงข่ายสถานีรถไฟฟ้าแอร์พอร์ตลิงค์กลับให้ผลใน
ทศิทางตรงข้าม (แม้จะไม่มีนยัส�ำคญัทางสถติกิต็าม) ทัง้นี้
อาจเนื่องมาจากรูปแบบรถไฟฟ้าแอร์พอร์ตลิงค์ ปัจจุบัน
เน้นการขนส่งผู้โดยสารออกสู่นอกเมืองไปยังสนามบิน
สวุรรณภมู ิประกอบกบัเส้นทางก่อสร้างพัฒนาบนโครงข่าย 
รถไฟฟ้าเดมิ ท�ำให้มพีืน้ทีพ่ฒันาโดยรอบน้อยกว่ารถไฟฟ้า 
บีทีเอสและรถไฟฟ้ามหานคร อีกท้ังมีความยากต่อการ 
เข้าถึงท�ำให้ตัวแปรด้านช่วงระยะห่างจากโครงการถึง
สถานีแอร์พอร์ตลิงค์เป็นตัวแปรตามที่ใช้ในการอธิบาย
แบบจ�ำลองได้ไม่ดีมากนัก

ตัวแปรด้านลักษณะทางกายภาพ จ�ำนวน 3 
ตัวแปร ได้แก่ จ�ำนวนชั้นของอาคารชุด พื้นที่ของอาคาร 
และจ�ำนวนหน่วยขายทั้งหมด โดยจ�ำนวนชั้นของอาคาร

ภาพที่ 3  แสดงแผนที่ความร้อนของราคาหน่วยขายเฉลี่ยอาคารชุดในกรุงเทพมหานคร กับต�ำแหน่งของสถานีรถไฟฟ้ามวลชน
ที่มา: ฐานข้อมูลบริษัท เอเจนซี่ ฟอร์ เรียลเอสเตท แอฟแฟร์ส จ�ำกัด
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มีความสัมพันธ์เชิงบวกกับราคาขายเฉลี่ย เน่ืองจากการ
ขายอาคารชุดในปัจจุบันมีการปรับราคาขายเฉลี่ยต่อตา
รางเมตรต่อชัน้ของโครงการ ท�ำให้โครงการท่ีมจี�ำนวนชัน้
สูงมาก ราคาขายเฉลี่ยของอาคารชุดท่ีน�ำมาใช้ในการ
ศกึษากจ็ะมกีารปรับเพิม่มากข้ึนเช่นเดยีวกัน ตวัแปรด้าน
พื้นที่อาคารมีความสัมพันธ์เชิงบวก จากการท่ีทาง
โครงการได้มีการจัดพื้นท่ีส่วนกลางเพิ่มให้แก่ผู้พักอาศัย 
ท�ำให้สามารถสร้างมลูค่าเพิม่ในการตัง้ราคาขายเฉลีย่จาก
ส่วนนี้ได้ หากเปรียบเทียบในกรณีท่ีโครงการท่ีมีจ�ำนวน
หน่วยขายเท่ากัน และตัวแปรด้านจ�ำนวนหน่วยขาย
ทั้งหมด มีความสัมพันธ์เชิงลบ ทั้งนี้เนื่องจากรูปแบบ
จ�ำนวนหน่วยขายภายในโครงการทีเ่น้นการขายแบบผลติ
จ�ำนวนมาก (mass product) ช่วยในการลดต้นทุนค่าใช้
จ่ายจากการประหยัดต่อขนาดของโครงการได้ และ
สามารถก�ำหนดราคาท่ีต�่ำกว่าโครงการโดยรอบเพื่อท่ีจะ
ท�ำให้ขายในปริมาณมาก 

ตัวแปรด้านการขาย จ�ำนวน 2 ตัวแปร ได้แก่ ราคา
ห้องชุดพร้อมเฟอร์นเิจอร์ และโครงการเปิดใหม่ใน ปี พ.ศ. 
2558 ทั้งนี้ด้านตัวแปรราคาห้องชุดพร้อมเฟอร์นิเจอร์มี
ความสมัพันธ์เชงิบวก เนือ่งจากมกีารคดิค�ำนวณต้นทนุค่า
ใช้จ่ายด้านเฟอร์นเิจอร์รวมไปในราคาเฉลีย่ของหน่วยขาย
แล้วสามารถท�ำให้ก�ำหนดราคาสูงกว่าโครงการที่ไม่มี
เฟอร์นิเจอร์เมื่อเปรียบเทียบโครงการในท�ำเลเดียวกันได้ 
ตัวแปรด้านอาคารชุดเปิดใหม่ใน ปี พ.ศ. 2558 จะพบว่า
มีความสัมพันธ์เชิงบวก เนื่องจากโครงการเปิดตัวใหม่ 
(pre-sale) ส่วนใหญ่จะมีการตั้งราคาสูงกว่าโครงการที่
เปิดก่อนหน้าทีเ่ปิดขายในท�ำเลใกล้เคยีงกนัทัง้โครงการที่
อยูร่ะหว่างการก่อสร้างและโครงการทีแ่ล้วเสรจ็ เนือ่งจาก
รปูแบบโครงการมกีารปรับราคาจากการเตบิโตของราคา
ที่ ดินและราคาอสังหาริมทรัพย์โดยรอบ รวมไปถึง
โครงการเปิดใหม่ส่วนใหญ่สร้างด้วยเทคโนโลยีท่ีมีการ
พัฒนามากกว่าท�ำให้โครงการเปิดใหม่ส่วนใหญ่มีการตั้ง
ราคาขายสูงกว่าโครงการที่เปิดขายอยู่เดิมในพื้นที่ 

ตัวแปรด้านบริษัทท่ีพัฒนาโครงการ จ�ำนวน
ตัวแปรเดียวคือ ตัวแปรด้านโครงการของบริษัทมหาชน 

มีความสัมพันธ์เชิงบวก อาจจะเป็นเพราะผู้ประกอบการ
ของบรษัิทมหาชนมคีวามมีชือ่เสยีงจากประสบการณ์ทีไ่ด้
สั่งสมมามีฐานกลุ่มลูกค้าเดิมและมีการบอกต่อ อีกทั้งยัง
มีแหล่งเงินทุนที่สามารถตรวจสอบได้ ท�ำให้รูปแบบ
โครงการมีความน่าเชื่อถือ ผู้ซื้อมีความเชื่อมั่นต่อบริษัท
ในการด�ำเนนิโครงการ ส่งผลให้บรษัิทมหาชนสามารถตัง้
ราคาขายเฉลี่ยของโครงการได้สูงกว่าบริษัท (จ�ำกัด) ใน
ท�ำเลเดียวกันได้

สรุปผลการศึกษา

การทดสอบแบบจ�ำลองเชิงพื้นที่เพื่อพยากรณ์ราคาขาย
อาคารชุดในครั้งนี้ พบว่าสามารถพัฒนาแบบจ�ำลอง       
ที่อธิบายข้อมูลได้เหมาะสมและมากกว่าแบบจ�ำลอง   
OLS ซ่ึงสอดคล้องกับการวิจัยก่อนหน้าในต่างประเทศ 
เนือ่งจากแบบจ�ำลองเชงิพืน้ทีม่กีารใช้เทคนคิถ่วงน�ำ้หนกั
พิกัดทางภูมิศาสตร์ลงในละแต่ละตัวแปร ท�ำให้สามารถ
วิเคราะห์ข้อมูลได้ละเอียดมากกว่าอีกทั้งยังช่วยลดความ
ผิดพลาดหากมีการแบ่งพื้นที่ออกเป็นโซนได้ ในส่วน
ตัวแปรที่ใช้ในทดสอบแบบจ�ำลองผลที่ได้พบว่าตัวแปรที่
มีนัยส�ำคัญทางสถิติ จ�ำนวน 11 ตัวแปร แบ่งเป็นความ
สมัพนัธ์ทางบวก จ�ำนวน 7 ตัวแปร ได้แก่ โครงการอาคาร
ชดุตดิแม่น�ำ้เจ้าพระยา ฝ่ังตะวนัออกของแม่น�ำ้เจ้าพระยา 
จ�ำนวนชัน้ของอาคารชดุ พืน้ทีข่องโครงการ ราคาห้องชุด
พร้อมเฟอร์นิเจอร์ โครงการเปิดใหม่ใน ปี พ.ศ. 2558 และ
โครงการของบริษัทมหาชน และตัวแปรที่มีความสัมพันธ์
ทางลบ จ�ำนวน 2 ตวัแปร ได้แก่ จ�ำนวนหน่วยขายทัง้หมด
ของโครงการ ช่วงระยะทางจากโครงการถงึสถานรีถไฟฟ้า 
บีทีเอส (BTS) ช่วงระยะทางจากโครงการถึงสถานี
รถไฟฟ้ามหานคร (MRT) และจ�ำนวนหน่วยขายทั้งหมด 
ทั้งยังพบว่าส่วนใหญ่มีค่าความสัมพันธ์ไปในทิศทาง
เดยีวกันกบัการศกึษาก่อนหน้า มเีพยีงตวัแปรราคาห้องชุด 
พร้อมเฟอร์นเิจอร์ทีไ่ด้ผลทศิทางตรงข้าม ทัง้นีอ้าจมาจาก
การก�ำหนดขนาดของหน่วยศึกษา เนือ่งจากการศึกษาใน
ครั้งนี้พิจารณาเฉพาะราคาขายเฉล่ียโครงการอาคารชุด
เป็นรายโครงการ ไม่ใช่รายหน่วย (unit)
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ทั้งนี้จากการน�ำตัวแปรต้นบางตัวแปร เช่น จ�ำนวนช่อง
การจราจร หรือระยะห่างจากถนนสายหลัก ไม่มีความ
สมัพันธ์ทีม่นียัส�ำคัญทางสถิตกัิบราคาขายใน Spatial lag 
นัน้ อาจจะเกดิจากปัญหาการร่วมเชงิเส้นพห ุซึง่ส่วนหนึง่
มาจาก Spatial correlation ที่ตัวเองก็มีความสัมพันธ์
กบัตวัแปรท�ำเลท่ีตัง้ค่อนข้างมากอยูแ่ล้ว นอกจากนีแ้บบ
จ�ำลองในครั้งนี้ยังไม่ได้ศึกษาอันตรกิริยา (Interaction) 
ระหว่างตัวแปรในรูปของผลคูณ เช่น จ�ำนวนช่องจราจร 
ระยะห่างจากถนนสายหลัก น่าจะมีผลร่วมกันให้เข้าถึง
โครงการได้ง่ายขึน้และท�ำให้สามารถตัง้ราคาขายได้สงู ซึง่
ในอนาคตหากมกีารศกึษาอนัตรกริยิาอาจจะช่วยให้เข้าใจ
และพยากรณ์ได้แม่นย�ำมากขึ้น 

การวิจัยในอนาคตควรจะได้ศึกษาเพิ่มเติมในส่วนของ 
ลกัษณะของโครงการ เช่น การออกแบบภายใน เฟอร์นเิจอร์ 
หรอืลกัษณะอืน่ๆ ซึง่จดัว่าเป็นส่วนประสมทางการตลาด 
ซึง่ต้องเกบ็ข้อมลูเพิม่ขึน้มากโดยการเข้าไปส�ำรวจห้องจรงิ
ในทุกโครงการ จ�ำเป็นต้องใช้งบประมาณในการจัดเก็บ
ข้อมูลสูงมากแต่จะมีประโยชน์ยิ่งในด้านการตลาด
อสงัหารมิทรพัย์และการพฒันาโครงการใหม่ ท�ำให้เข้าใจ
ความสัมพันธ์ระหว่างส่วนประสมทางการตลาดและ
โครงสร้างราคาได้ดีมากยิ่งขึ้น

อย่างไรก็ตาม แบบจ�ำลองที่ได้ศึกษาเป็นแบบจ�ำลองที่ได้
น�ำข้อมูลราคาขายเฉลี่ยของอาคารชุดท่ีได้จาก ปี พ.ศ. 
2558 เพียงปีเดยีว ทัง้นีอ้าจมคีวามคลาดเคลือ่นทีเ่กีย่วกับ 
ปัจจัยภายนอก เช่น สภาวะตลาดอสังหาริมทรัพย์ในช่วง
นั้นๆ ดังนั้น ในอนาคตหากมีการศึกษาเพิ่มเติมควรมีการ
ศึกษาวิเคราะห์แบบ Spatio-temporal ซึ่งเป็นการ
วิเคราะห์ท่ีพิจารณาปัจจัยด้านสถานท่ีและเวลาพร้อมๆ 
กัน เพื่อให้สามารถพัฒนารูปแบบจ�ำลองมีความแม่นย�ำ
มากยิ่งขึ้นได้ นอกจากนี้หากมีการศึกษาตัวแปรต้นที่
เจาะจงถึงตัวบริษัทผู้ประกอบการ เนื่องจากการศึกษา
ครัง้นีพ้บว่าตวัแปรด้านบรษิทัทีพ่ฒันาโครงการเป็นบรษิทั
มหาชนมีความสัมพันธ์เชิงบวก และมีค่านัยส�ำคัญทาง
สถิติ อาจต่อยอดในการน�ำไปสู ่การพิจารณามูลค่า   

ตราสินค้า (brand royalty) ของผู้ประกอบการด้าน
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บทคัดย่อ

นับตั้งแต่ยุคปฏิรูปสมัยเมจิ ประเทศญี่ปุ่นได้เข้าสู่ยุคสมัยใหม่อย่างเต็มรูปแบบ การเปิดรับอารยธรรมตะวันตก ความ
เจริญก้าวหน้าทางวิทยาการความรู้ เทคโนโลยี และสถาปัตยกรรม เมื่อผนวกกับการปรับตัวและฟื้นฟูประเทศจากผลก
ระทบจากภัยธรรมชาติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งแผ่นดินไหว รวมถึงผลลัพธ์และผลพวงจากการพ่ายแพ้สงครามโลกครั้งที่ 2 
ซึ่งนับเป็นปัจจัยเร่งส�ำคัญ ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงของการอยู่อาศัยญี่ปุ่น ทั้งในมิติกายภาพ ได้แก่ การเติบโตของ
เมือง การพัฒนาระบบสาธารณูปโภค-สาธารณูปการ และนวัตกรรมที่เอื้ออ�ำนวยความสะดวกสบายต่างๆ และมิติทาง
สังคมวัฒนธรรม อาทิ มโนทัศน์และวิถีการด�ำเนินชีวิต อย่างไรก็ดี ภายใต้พลวัตดังกล่าว ญี่ปุ่นมีการสืบสานเอกลักษณ์
และจิตวิญญาณของการอยู่อาศัย ซึ่งสื่อให้เห็นความสัมพันธ์กับบริบทได้อย่างเป็นที่ประจักษ์

บทความนีม้คีวามมุง่หมายทีจ่ะอ่านพฒันาการการอยูอ่าศยัของญีปุ่น่ ผ่านองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม หน้าทีใ่ช้สอย 
และการตคีวามหมายของ “พืน้ท่ีในระหว่าง” โดยอาศยัการทบทวนวรรณกรรมจากบทความและบทสมัภาษณ์ ร่วมกบั
การส�ำรวจอาคารกรณีศึกษา ซึ่งประกอบด้วย บ้านพ้ืนถิ่น (ได้แก่ บ้านชาวนา บ้านพ่อค้า) กระท่อมชงชาในพระรา
ชนเิวศน์คตัทสรึะ (ได้แก่ เกป็ปะโระ โชะคนิเทอ)ิ และบ้านพกัอาศยัออกแบบโดยโยะชจิ ิทะเคะฮะระ (ได้แก่ บ้านศลิปิน 
บ้านสถาปนิก) วิวัฒนาการของพื้นท่ีในระหว่างเริ่มต้นจาก “คุณลักษณะที่แตกต่างและแยกจากกันของเอ็นกะวะและ
โดะมะ” ในบ้านพืน้ถิน่ สู ่“การประกอบสร้างพืน้ทีใ่นระหว่างในความสัมพนัธ์ใหม่” ดงัปรากฏในกระท่อมชงชาของพระ
ราชนเิวศน์คตัทสึระ และสู ่“การสร้างความหมายและความสมัพันธ์ใหม่ของพ้ืนท่ีในระหว่าง” ดงัปรากฏในสถาปัตยกรรม
พักอาศัยออกแบบโดยทะเคะฮะระ สะท้อนพัฒนาการของการอยู่อาศัยของญี่ปุ่น ซึ่งยังด�ำรงอัตลักษณ์ของวัฒนธรรม
การอยู่อาศัยที่ให้ความส�ำคัญกับความไม่สมบูรณ์และสภาวะเปลี่ยนผ่าน ในบริบทและความสัมพันธ์ระหว่างคน บ้าน 
เมือง และธรรมชาติที่เปลี่ยนแปลงไป

ค�ำส�ำคัญ:  พื้นที่ในระหว่าง  การอยู่อาศัยญี่ปุ่น  บ้านพื้นถิ่นญี่ปุ่น  พระราชนิเวศน์คัตทสึระ  บ้านพักอาศัยออกแบบ
โดยโยะชิจิ  ทะเคะฮะระ
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Abstract

Since Meiji Restoration, Japan bacame a modernizing state, which rapidly embraced Western civilization 
and advancement of knowledge, technologies as well as architecture. Furthermore, such natural 
disasters as earthquakes and the defeat in the World War II accelerated the pace of the country’s 
transformation, both its physical aspects; urbanization and development of infrastructure and facilities, 
and its cultural aspects; ideology and way of life. Despite the enormous changes, the Japanese 
dwellings reveal essential qualities and spirit of tradition handed down for generations.

This article aims to clarify the evolution of the Japanese dwellings focusing on architectural elements, 
functions, and interpretations of the in-between space. Methodologically, the study is based on 
literature review and field surveys of the case studies, which include minka or people’s house (e.g. 
farmer’s houses, merchant’s houses), teahouses at Katsura Imperial Villa (e.g. Gepparo, Shokintei), 
and the residential architecture designed by Yoshiji Takehara. The transformation of the in-between 
space—from “the clear-cut and contrasting nature of engawa and doma” of minka to “the new 
composition of the in-between space” as evident in the teahouses of Katsura Rikyu and to “the new 
interpretation and interrelation of the in-between space” illustrated in the houses designed by 
Takehara aptly portrays the collective attempts to inherit essential characters of the in-betweenness 
of the Japanese dwellings in the evolving context.

Keyword:  In-between space,  Japanese dwellings,  minka,  Katsura Imperial Villa,  
residential architecture designed by Yoshiji Takehara
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บทน�ำ

การเข้าสู่ยุคสมัยใหม่ (Kindai) หรือยุคเมจิ โดยมีการ
ปฏิรูปสมัยเมจิใน ปี ค.ศ. 1868 เป็นจุดเปลี่ยนส�ำคัญ ส่ง
ผลให้ประเทศญีปุ่น่เกดิความเปล่ียนแปลงในหลายมติ ิเร่ิม
ต้นด้วยการปรับเปลี่ยนกลยุทธ์การป้องกันประเทศ จาก
การปิดประเทศเพื่อรวมศูนย์อ�ำนาจการบริหารปกครอง
บ้านเมืองและป้องกันข้าศึกศัตรูภายในดินแดน สู่การ  
เปิดประเทศเพ่ือเปิดรับอารยธรรม วิทยาการความรู้ 
เทคโนโลยี และสถาปัตยกรรมตะวันตก มีการยกเลิก
ระบบชนชั้นซึ่งถือปฏิบัติมาเป็นระยะเวลายาวนานกว่า
สองศตวรรษครึง่ เพือ่ให้บ้านเมอืงไม่แลดเูป็นบ้านป่าเมอืง
เถื่อน อันจะเป็นเหตุข้ออ้างในการคุกคามจากประเทศ
มหาอ�ำนาจ เม่ือผนวกกับภัยจากธรรมชาติ โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งแผ่นดินไหวท่ีเกิดขึ้นท่ัวทุกภูมิภาค และภัยจาก
สงครามโลกครัง้ที ่2 ซึง่น�ำความเสยีหายแก่บ้านเมอืงและ
ความสูญเสียต่อชีวิตอย่างมหาศาล ส่งผลให้ญ่ีปุ่นต้อง
พฒันาประเทศในอตัราเร่งสงูเมือ่เปรยีบเทยีบกบัประเทศ 
อื่นๆ แม้ว่ารากฐานของสังคมวัฒนธรรมแห่งการเรียนรู้
ของญีปุ่น่จะน�ำให้เกดิววัิฒนาการทางกายภาพและระบบ
โครงสร้างพื้นฐานของเมือง รวมถึงการซึบซับทาง
วัฒนธรรมอันส่งผลต่อแนวคิดและแนวทางการด�ำเนิน
ชีวิตของผู้คน ทว่าญ่ีปุ่นนับได้ว่าเป็นสังคมท่ีมีการด�ำรง
รักษารากเหง้าวัฒนธรรม ซึ่งสื่อเจตน์จ�ำนงค์ในการ
สืบสานและส่งต่อภูมิปัญญา แบบแผน ขนบธรรมเนียม 
และวัฒนธรรม ท้ังในรูปท่ีปรากฏชัดและไม่ปรากฏชัด
อย่างเข้ากับยุคสมัย

นับตัง้แต่อดีต “พื้นที่ใน-ระหวา่ง” หรอื “พื้นที่สีเทา” ใน
การอยู่อาศัยญี่ปุ่นเป็นองค์ประกอบท่ีมีบทบาทอันหลาก
หลาย ช่วยเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างพื้นที่ธรรมชาติ
ภายนอกกบัพ้ืนทีอ่ยูอ่าศยัภายใน เป็นส่วนขยายของพืน้ที่
ใช ้สอยของบ้าน และเป็นพื้นท่ีอเนกประสงค์ของ
ครอบครวั (Kurokawa 1988) นอกจากนี ้พืน้ทีใ่นระหว่าง

ยงันบัเป็นรปูธรรมทีส่ื่อให้เข้าใจความสัมพนัธ์ระหว่างการ
เปล่ียนแปลงของบริบท แนวคิดการออกแบบ แนวทาง
การใช้สอยพื้นที่ กับการด�ำรงไว้ซึ่งแก่นสาระของการอยู่
อาศัยญี่ปุ่น บทความนี้จึงมุ่งเน้นใช้พื้นที่ในระหว่างของ
บ้านประชาชนและสถาปัตยกรรมทีไ่ด้รบัอทิธพิลจากบ้าน
ประชาชนเป ็นตัวแทนในการศึกษาและวิเคราะห์
วิวัฒนาการการอยู่อาศัยญี่ปุ่น โดยอาศัยการทบทวน
วรรณกรรมและการส�ำรวจภาคสนาม ประกอบด้วย 
ประสบการณ์การอยู่อาศัย การสังเกตการณ์ และบันทึก
ภาพโดยผู้เขียน ระหว่าง ปี พ.ศ. 2548-2559 การศึกษา
พืน้ทีใ่นระหว่างในการอยูอ่าศยัญีปุ่น่แบ่งออกเป็น 3 ตอน 
ได้แก่ การเริ่มต้นของการอยู่อาศัยแบบประเพณี การก่อ
ร่างสร้างสรรค์ของการอยูอ่าศัยสมยัใหม่ และการรงัสรรค์ 
(ใหม่) ของการอยู่อาศัยร่วมสมัย ดังรายละเอียดต่อไปนี้

ตอนที่ 1 
การเริ่มต้นของการอยู่อาศัย
แบบประเพณี

1.1 บริบทที่แตกต่าง: 
บ้านประชาชน - บ้านชนชั้นสูง

หากใช้ “คน” ซึง่เป็นปัจจยัภายในเป็นเกณฑ์ส�ำคญัในการ
ท�ำความเข้าใจทีอ่ยูอ่าศยัญีปุ่น่ สถาปัตยกรรมทีพ่กัอาศยั
ญี่ปุ่นสามารถแบ่งออกเป็น 2 สายหลัก ได้แก่ ที่อยู่อาศัย
ของประชาชนคนทั่วไป (minka) และที่อยู่อาศัยของ
ชนชั้นสูง (non-minka) (Itoh 1986) ที่อยู่อาศัยของ
ประชาชนคนทั่วไปหรือก็คือสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 
ประกอบด้วย บ้านชาวนาหรือบ้านชนบท (nouka) ซึ่ง
ผนวกพืน้ทีป่ระกอบกจิกรรมทางการเกษตรเข้าไว้กับพืน้ที่
พกัอาศยั และบ้านพ่อค้าหรอืเรอืนร้านค้า (machiya) ซึง่
ผสมผสานหน้าทีใ่ช้สอยของบ้านและร้านค้าเข้าไว้ด้วยกนั 
ส่วนที่อยู ่อาศัยของชนชั้นสูง ประกอบด้วย บ้านที่ม ี      
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รูปแบบชินเด็น 1 และบ้านท่ีมีรูปแบบโชอิน 2 เป็นส่วน
ส�ำคัญ

เมือ่พจิารณาปัจจยัภายนอกของการอยูอ่าศยั ได้แก่ สภาพ
ภมูปิระเทศและสภาพภมูอิากาศ จะเหน็ว่าทีอ่ยูอ่าศยัญีปุ่น่
ได้รบัการออกแบบขึน้เพือ่แก้ปัญหาความเป็นอยูใ่นช่วงฤดู
ร้อนทีม่อีณุหภมูแิละความชืน้สูง ดงันัน้การยกพืน้ไม้เพือ่
เพิ่มการระบายอากาศและความช้ืนเหนือผิวดินจึงเป็น
ลกัษณะร่วมของสถาปัตยกรรมพกัอาศยัของขนุนางชัน้สงู
และชาวบ้านทัว่ไป อย่างไรกด็ ี สถานะทางเศรษฐกจิและ
สงัคมทีแ่ตกต่างกนัของผูอ้ยูอ่าศยัท�ำให้ความต้องการและ
ความจ�ำเป็นในการใช้สอยแตกต่างกัน ด้วยเหตนุี ้บ้านของ
ประชาชนจงึประกอบด้วยพืน้ทีร่องรบักจิกรรมการอยู+่กนิ
และพืน้ทีร่องรบัการท�ำมาหาเลีย้งชพี ในขณะทีบ้่านของ
ชนชัน้สงูจะมเีพยีงพ้ืนทีร่องรบัการอยูอ่าศยั ความแตกต่าง
กนัของผูใ้ช้สอยและการใช้สอยข้างต้นส่งผลต่อลกัษณะทาง
กายภาพของทีอ่ยูอ่าศยัทัง้ 2 ประเภท กล่าวคอื บ้านชาวนา 
บ้านพ่อค้า และบ้านประชาชนส่วนใหญ่ของประเทศ จะ
ประกอบด้วยพ้ืนที ่2 ส่วนหลกั ได้แก่ ส่วนพืน้ไม้ยกสงูและ
โดะมะหรือส่วนพืน้ดนิ ในขณะทีบ้่านชนชัน้สงูมเีพยีงส่วน
พืน้ไม้ยกสงูเท่านัน้ โดยพืน้ฐานโดะมะเป็นส่วนทีไ่ม่จ�ำเป็น
ต้องถอดรองเท้า พืน้ไม้ส่วนยกพืน้ซ่ึงรองรบัการอยูก่นิจะ
เป็นพ้ืนทีท่ีต้่องถอดรองเท้า เมือ่ธรรมเนยีมการถอดรองเท้า
ก่อนขึน้เรือนและวฒันธรรมการนัง่พืน้ผนวกเข้ากบัลกัษณะ
ขององค์ประกอบสถาปัตยกรรมและเครือ่งเรอืนทีเ่รยีบน้อย 
จงึท�ำให้ตวัสถาปัตยกรรมญีปุ่น่เป็นเสมอืนเครือ่งเรอืนชิน้
ใหญ่ไปในตวั

1.2 บ้านชาวนาในชนบท - บ้านพ่อค้าในเมือง 

บ้านชาวนา

บ้านชาวนา บ้านชนบท หรือบ้านพื้นถิ่น 3 เป็นที่อยู่อาศัย
ของผู ้ประกอบอาชีพเกษตรกรรมซึ่งเป็นประชากร      
ส่วนใหญ่ของประเทศ บ้านชาวนาดังกล่าวจึงเป็นสถา- 
ปัตยกรรมทีผ่นวกหน้าทีใ่ช้สอย 2 ประเภท ได้แก่ การอยู่
อาศัยและการประกอบอาชีพเกษตรกรรมเข้าไว้ภายใน
โครงสร้างอาคารหลังเดียวกัน ภูมิทัศน์วัฒนธรรมการอยู่
อาศยัของบ้านพืน้ถิน่ ประกอบด้วย กลุม่อาคาร ได้แก่ ตวั
บ้านซ่ึงเป็นอาคารหลัก โรงเก็บผลผลิตและเครื่องมือ
ทางการเกษตร และอาคารซุม้ประต ูโดยอาคารต่างๆ จะ
วางตัวโอบล้อมลานกลางซ่ึงเป็นพื้นที่ประกอบกิจกรรม
ทางการเกษตรและกิจกรรมอื่นๆ ของสมาชิกครอบครัว 
บริเวณใกล้เคยีงมกัมบ่ีอน�ำ้และอาจมศีาลเจ้าหลังเล็ก เมือ่
เปรยีบเทยีบกบับ้านแบบชนิเดน็และบ้านแบบโชอนิ บ้าน
พืน้ถิน่ญีปุ่น่โดยเฉพาะในยคุเริม่ต้นจะมีลกัษณะค่อนข้าง
ปิดทบึมากกว่า อาคารมโีครงสร้างเป็นไม้  มไีม้ หญ้า และ
ดินเป็นวัสดุก่อสร้างพื้นฐาน โครงสร้างรับน�้ำหนักหลังคา
มกัเป็นไม้ท่ีไม่ได้ผ่านการแปรสภาพหรือขดัแต่งนกั แต่จะ
เผยให้เหน็พืน้ผิวสัมผัสตามธรรมชาต ิหลังคามงุด้วยหญ้า
แห้ง บางท้องถิน่มงุด้วยกระเบือ้ง รปูทรงหลงัคาเป็นสิง่ที่
แสดงเอกลักษณ์ของบ้านพืน้ถิน่ และสะท้อนความแตกต่าง 
ทางสภาพภูมิอากาศในแต่ละท้องที่ของประเทศญี่ปุ่น 
ด้วยคุณลักษณะของความงามในความเรียบน้อย ความ
อ่อนน้อมถ่อมตน การใช้วสัดธุรรมชาตทิีม่คีวามกลมกลืน

	 1 บ้านแบบชินเด็น (ค�ำว่า shin มีที่มาจาก 寝 แปลว่า นอน) เป็นที่พักอาศัยของราชวงศ์และขุนนางชั้นสูงในสมัยเฮอัน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
ในศตวรรษที่ 10 สถาปัตยกรรมแบบชินเด็นมีลักษณะเป็นโครงสร้างไม้ยกพื้นและเปิดโล่ง เสาเป็นเสากลม ไม่ปิดฝ้าเพดาน มีผนังเบาซึ่งสามารถ
พับหรือแขวนเก็บเป็นฝาภายนอก มีม่าน ฉาก และฝาโชจิแบบทึบ เป็นฝากั้นพื้นที่ภายใน เนื่องจากอุปกรณ์ก�ำหนดแบ่งพื้นที่มีน�้ำหนักเบาและไม่
ได้ติดตั้งอย่างถาวรกับอาคาร บ้านแบบชินเด็นจึงมี ลักษณะคล้ายศาลา มีความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันระหว่างพื้นที่ภายในและภูมิทัศน์ภายนอก

  	 2 บ้านแบบโชอิน (ค�ำว่า shoin มีที่มาจากซุ้มเขียนหนังสือหรือ 書院 ของพระในวัดพุทธนิกายเซ็น) ครอบคลุมทั้งที่พักอาศัยของราชวงศ์ 
บ้านซามูไร และอาศรม พระในวัด บ้านที่มีรูปแบบโชอินได้รับการพัฒนาขึ้นในศตวรรษที่ 12 และได้รับความนิยมสูงสุดตั้งแต่ศตวรรษที่ 17 เมื่อมี
การผนวกบ้านแบบโชอิน ซึ่งมีลักษณะ พื้นที่แบบเป็นทางการ เข้ากับห้องแบบสุคิยะ (sukiya-style room) ซึ่งมีลักษณะพื้นที่แบบกึ่งทางการ 
และห้องชงชาโซอัน (souan) ซึ่งถือเป็นพื้นที่ไม่เป็นทางการ เข้าไว้ด้วยกัน เมื่อเปรียบเทียบกับสถาปัตยกรรมแบบชินเด็น บ้านแบบโชอินจะมีการ
ปิดล้อมพื้นที่ที่ชัดเจนและถาวรมากกว่า

	 3 บ้านชาวนา หรือ nouka ในภาษาญี่ปุ่นมีที่มาจาก 農 แปลว่า การเกษตร และ 家 แปลว่า บ้าน
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กบัสภาพแวดล้อมและสะท้อนร่องรอยของกาลเวลา บ้าน
ชาวนาจึงได้กลายมาเป็นต้นแบบของสถาปัตยกรรมห้อง
ชงชาในยุคต่อมา

ภายในบ้านชาวนาประกอบด้วยพื้นที่ส�ำคัญ 2 ส่วนเปิด
โล่งเชือ่มโยงถงึกนั ได้แก่ (1) ส่วนพืน้ไม้ยกระดบัประมาณ 
45-100 เซนติเมตร ส�ำหรับรองรับกิจกรรมการอยู่อาศัย 
ซึ่งสามารถแบ่งออกเป็น 2 พื้นที่ ได้แก่ พื้นที่รับรองแขก 
มีลักษณะเป็นพื้นท่ีท่ีเป็นทางการ ตั้งอยู่ลึกจากส่วนพื้น
ดนิมากทีส่ดุ พืน้ไม้มกัปทูบัด้วยเสือ่ตะตะม ิปิดฝ้าเพดาน 
และมกีารตกแต่งประดบัประดาด้วยองค์ประกอบท่ีพบใน
บ้านแบบโชอนิ เช่น โทะโคะโนะมะหรอืชัน้ประดบั ทะนะ
หรือหิ้งวางของ โอะชิอิตะหรือตู้เก็บของ และทสึเคะโช
อนิหรอืซุม้เขยีนหนงัสอื และพืน้ทีร่องรบักจิกรรมประจ�ำ
วันของผู้อยู่อาศัยซ่ึงสามารถเชื่อมต่อโดยตรงได้กับส่วน
พื้นดิน พื้นที่ส่วนนี้มักปูพื้นด้วยไม้ บางกรณีปูด้วยไม้ไผ่
เว้นร่องเพือ่การระบายอากาศทีด่ ีมเีตาไฟฝังพืน้เป็นศูนย์
รวมกิจกรรมของสมาชิกครอบครัว และ (2) โดะมะหรือ
ส่วนพื้นดิน รองรับกิจกรรมการประกอบอาหาร กิจการ
อันเกี่ยวเนื่องกับอาชีพเกษตรกรรม รวมถึงเป็นท่ีเก็บ
อุปกรณ์ เครื่องมือ และพืชผลทางการเกษตร ตลอดจน
คอกสัตว์

บ้านพ่อค้า

เช่นเดียวกับบ้านชาวนา บ้านพ่อค้าในเมือง 4 เป็นสถา-  
ปัตยกรรมที่ผนวกหน้าที่ใช้สอยของการอยู่อาศัยและ
กิจกรรมการค้าขายเข้าไว้ในสถาปัตยกรรมหลังเดียวกัน 
เนือ่งจากบรบิทแวดล้อมของทีต่ัง้ทีแ่ตกต่างกนั เรอืนร้าน
ค้าซึ่งมักตั้งอยู่ในเมืองที่มีความหนาแน่นสูงจึงมีขนาด
พืน้ทีจ่�ำกดั ลกัษณะเป็นอาคารแคบและยาวและเน้นการ
อยู่อาศัยทางตั้ง ด้วยสัณฐานของอาคารส่งผลให้ลักษณะ
และความสัมพันธ์ระหว่างส่วนพื้นไม้ยกสูงและส่วนโดะ
มะของบ้านพ่อค้ามีความแตกต่างกับบ้านชาวนา กล่าว
คือ ทั้งส่วนพื้นไม้และส่วนโดะมะสามารถเข้าถึงโดยตรง
ได้จากถนนด้านหน้า โดยส่วนพืน้ไม้จะมสีดัส่วนหน้ากว้าง
มากกว่าส่วนโดะมะ การใช้สอยพื้นที่ส่วนพื้นไม้แบ่งออก
เป็นพื้นที่ค้าขายทางด้านหน้าและพื้นที่อยู่อาศัยทางด้าน
หลังและ/หรือด้านบน พื้นที่ทั้งสองส่วนจะวางตัวยาว
ขนานกันตั้งแต่ด้านหน้าจนถึงด้านหลังอาคาร ในขณะที่
ส่วนพืน้ไม้มกัมกีารซ้อนชัน้เพือ่เพิม่พืน้ทีใ่ช้สอย ส่วนโดะมะ 
ซึง่ใช้เป็นทีป่ระกอบกจิกรรมอนัเกีย่วเนือ่งกบัการค้าขาย
มกัเป็นพืน้ทีเ่ปิดโล่ง โปร่ง สูงจรดหลังคา นอกจากนี ้เรอืน
ร้านค้ามกัมคีอร์ทหรอืสวนขนาดย่อมบรเิวณกลางอาคาร 
เพ่ือเพิม่การรบัแสงลมธรรมชาตแิละสร้างสภาพแวดล้อม
อันสวยงามภายใน

	 4 บ้านพ่อค้า หรือ machiya ในภาษาญี่ปุ่นมีที่มาจาก 町 แปลว่า เมือง และ 家 แปลว่า บ้าน

ภาพที่ 1  ผังพื้นบ้านชาวนา
ที่มา: Kawashima 1986

ภาพที่ 2  ส่วนพื้นไม้และส่วนพื้นดินในบ้านชาวนา
ที่มา: วาริชา วงศ์พยัต 2549
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1.3 ระเบียงแบบเปิดโล่ง - พื้นดินแบบปิดล้อม

เอน็กะวะ หรอื ระเบยีง 5 เป็นพืน้ทีใ่นระหว่างทีพ่บทัง้ใน
บ้านประชาชนและบ้านชนชั้นสูง ระเบียงของบ้านทั้ง 2 
ประเภทนี้มีลักษณะทางกายภาพ ต�ำแหน่งที่ตั้ง และ
คณุลกัษณะของทีว่่างทีค่ล้ายคลึงกนั ระเบยีงในบ้านญีปุ่น่
ในอดีตมีลักษณะค่อนข้างเปิดโล่ง แม้ในยุคต่อมาอาจถูก
ปิดล้อมด้วยฝาเลือ่นโปร่งใสและ/หรอืบานเลือ่นไม้ส�ำหรบั
กนัฝน ระเบยีงบ้านญีปุ่น่ยงัคงท�ำหน้าทีเ่ป็นตวักลางเช่ือม
ความสัมพันธ์ระหว่างสภาพแวดล้อมภายนอกและพื้นที่
อยู่อาศัยภายใน อย่างไรก็ดี ระเบียงของบ้านทั้งสองอาจ
มีความแตกต่างกันในแง่มุมของกิจกรรมการใช้สอยอัน
เนื่องจากผู ้ใช้สอยและความต้องการการใช้สอยที่ไม่
เหมือนกัน

โดะมะ หรือ พื้นดินในบ้าน 6 เป็นองค์ประกอบส�ำคัญใน
บ้านประชาชน ไม่ว่าจะเป็นบ้านชาวนาในชนบทหรอืบ้าน
พ่อค้าในเมือง ขนาดของโดะมะสามารถบ่งชี้ถึงอายุของ
บ้านได้ กล่าวกันว่า บ้านทีม่โีดะมะขนาดใหญ่มกัเป็นบ้าน
ที่เก่าแก่มีประวัติศาสตร์ยาวนาน (Hirai 1998) พื้นที่ใน
ระหว่างนี้มีคุณลักษณะที่น่าสนใจ 2 ประการ คือ เม่ือ
พิจารณาจากลักษณะการปิดล้อม วัสดุพื้นผิว และการ
ตดิต่อกบัพืน้ทีภ่ายนอกโดยไม่ต้องถอดรองเท้า จะเหน็ว่า
โดะมะมคุีณลักษณะตรงกนัข้ามกบัระเบยีง กล่าวคือ โดะ
มะเป็นพื้นที่ภายนอกที่แทรกเข้าสู่พื้นที่ว่างภายในที่มี
ระดบัการปิดล้อมสูง หากพจิารณาจากความสัมพนัธ์และ
ความต่อเนื่องของกิจกรรมการใช้สอย จะเห็นว่าแม้โดะ
มะมีระดับพ้ืนที่ต�่ำกว่าส่วนพื้นไม้ แต่โดะมะมีความ
สัมพันธ์อย่างแนบแน่นและเป็นส่วนหนึ่งของพื้นที่อยู่
อาศัยของครอบครัว 

ภาพที่ 3  ผังพื้นบ้านพ่อค้า
ที่มา: Meiji Mura 2004

ภาพที่ 4  ส่วนพื้นไม้และส่วนพื้นดินในบ้านพ่อค้า
ที่มา: วาริชา วงศ์พยัต 2558

	 5 ระเบียง หรือ engawa ในภาษาญี่ปุ่นมีที่มาจาก 縁 แปลว่า ความสัมพันธ์

	 6 ส่วนพื้นดินในบ้าน หรือ doma ในภาษาญี่ปุ่นมีที่มาจาก 土 แปลว่าดิน และ 間 แปลว่า พื้นที่ว่าง
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ตอนที่ 2 
การก่อร่างสร้างสรรค์
ของการอยู่อาศัยสมัยใหม่

2.1 พระราชนิเวศน์คัตทสึระ: 
องค์รวมของความเปรียบต่าง

ในประวัติศาสตร์สถาปัตยกรรมญี่ปุ่น พระราชนิเวศน ์
คัตทสึระซึ่งก่อสร้างราวต้นคริสต์ศตวรรษท่ี 17 นับ  
ได้ว่าเป็นสถาปัตยกรรมที่มีความส�ำคัญซึ่งได้รับการ
ยกย่องในฐานะเป็นอาคารที่บุกเบิกสถาปัตยกรรม 
สมัยใหม่ของญี่ปุ่น มีการวิเคราะห์ วิพากย์ และวิจารณ์
พระราชนิเวศน์คัตทสึระผ่านข้อเขียนทางสถาปัตย-
กรรมโดยสถาปนิกชื่อดังจ�ำนวนมาก ท้ังโดยชาวต่างชาต ิ
อาทิ บรูโน เทาต์ และ มีส วาน เดอ โร และโดยคน
ญี่ปุ่น อาทิสุเทะมิ โฮริกุจิ เคนโซ ทังเกะ และ อะระตะ 

ภาพที่ 5  ไดอะแกรมแสดงพื้นที่ในระหว่างของบ้านชาวนา

ภาพที่ 6  ไดอะแกรมแสดงพื้นที่ในระหว่างของบ้านพ่อค้า
ที่มา: วาริชา วงศ์พยัต 2560

อิโซะซะคิ ตลอดจนมีการน�ำเสนอผ่านภาพถ่ายโดย
ช่างภาพผู้มีชื่อเสียงระดับประเทศอย่างเช่น ยะสุฮิโระ 
อิชิโมะโตะ

นอกเหนือจากการจัดองค์ประกอบที่ เน ้นเส ้นของ
โครงสร้างแนวตั้งและแนวนอน และเส้นสายขององค์
ประกอบสถาปัตยกรรม อาทิ กรอบของโครงผนังและ
ขอบเสื่อตะตะมิซึ่งแลดูคล้ายศิลปะมอนเดรียน จะเป็นที่
ชื่นชอบในบรรดาสถาปนิกสมัยใหม่แล้ว การผสานการ
ออกแบบสถาปัตยกรรมกบัสถาปัตยกรรมภายในและภมูิ
สถาปัตยกรรม ตลอดจนปรากฏการณ์ของพื้นที่ว่างอัน
เกิดจากการท�ำงานร่วมกันระหว่างวัสดุ สี ผิวสัมผัส และ
แสง-เงาที่เชื่อมโยงกับประสบการณ์การรับรู้ที่ว่างของผู้
ใช้สอย นับเป็นลักษณะอันโดดเด่นของพระราชนิเวศน ์
คัตทสึระแห่งนี้ คุณลักษณะดังกล่าวยังเป็นที่นิยมและ
ปรากฏให้เหน็ในสถาปัตยกรรมทีก่่อสร้างในช่วงเวลาใกล้-
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เคยีงกนั อาท ิสถานบนัเทงิระดับสงูช่ือดังนาม “สมุยิะ” 7 
ซึ่งได้รับการขึ้นทะเบียนเป็นมรดกวัฒนธรรมระดับ
ประเทศ ในปี ค.ศ. 1952 ตั้งอยู่ในพื้นที่ชิมะบะระ ย่าน
เริงรมย์เก่าในกรุงเกียวโต (Isozaki 2011) ลักษณะและ
รูปแบบสถาปัตยกรรมของกลุ่มอาคารในพระราชนิเวศน์ 
คตัทสรึะเป็นผลลพัธ์ของการสร้างสรรค์ทีร่เิริม่โดยเจ้าชาย
โทะชิฮิโตะและสืบเนื่องสู่เจ้าชายโทะชิทะดะผู้เป็นบุตร
ชาย การก่อสร้างครอบคลุมระยะเวลากว่า 42 ปี และ 
คาบเกี่ยวช่วงเวลาการเปล่ียนผ่านทางการปกครองและ
สุนทรียรส ทางศิลปะและสถาปัตยกรรม ด้วยเหตุนี้    
พระราชนิเวศน์คัตทสึระจึงเปรียบได้กับข้อเขียนที่เต็ม   
ไปด้วยชั้นของความหมายที่มีความแตกต่าง คลุมเครือ 
ยากต่อการท�ำความเข้าใจให้เห็นเป็นเนื้อเดียวกัน 
(Isozaki 2011)

หน้าทีใ่ช้สอยหลกัของพระราชนเิวศน์แห่งนีป้ระกอบด้วย 
2 ส่วนที่เกี่ยวเนื่องกัน ได้แก่ การรับรองเชื้อพระวงศ์ 
ขุนนางชั้นสูง และการประกอบพิธีชงชา ภายในอาณา
บริเวณของคัตทสึระจึงประกอบด้วยส่วนผสมของ
สถาปัตยกรรม 2 รูปแบบ คือ สถาปัตยกรรมแบบโชอิน
ส�ำหรับรับรองแขกเหรื่อ และสถาปัตยกรรมแบบสุคิยะ
ส�ำหรับประกอบพิธีชงชาสถาปัตยกรรมแบบโชอิน 
ประกอบด้วย เรือนโชอินเก่า เรือนโชอินกลาง หอดนตรี 
และเรอืนโชอนิใหม่ จดัเรยีงในลกัษณะลดหลัน่เหล่ือมกัน
ที่เรียกว่า “ฝูงห่านบิน” เพื่อเปิดรับมุมมองและแสง
ธรรมชาตอิย่างเตม็ประสทิธิภาพ เนือ่งจากสถาปัตยกรรม
แบบโชอินได้รับการสืบทอดและพัฒนาโดยบรมครู
ทางการช่าง มีการอ้างอิงระบบโมดุลเสาที่วัดระยะห่าง
ระหว่างศูนย์กลางถึงศูนย์กลางเสา ร่วมกับระบบสัดส่วน
ควิะร ิจงึท�ำให้เกดิสนุทรยีภาพแบบเบด็เสรจ็ และฉายให้
เห็นบรรยากาศและชีวิตของขุนนางและชนชั้นสูงในอดีต

สถาปัตยกรรมแบบสุคิยะปรากฏให้เห็นในหมู่กระท่อม  
ชงชาต่างๆ ได้แก่ เก็ปปะโระ โชะคินเทอิ โชคะเทอิ และ
โชอิเค็น ที่ปลูกสร้างอยู่ในบริเวณต่างๆ ของพระราช-
นิเวศน์ ในทางตรงกันข้ามกับสถาปัตยกรรมแบบโชอิน 
สถาปัตยกรรมแบบสุคิยะซ่ึงได้รบัแรงบนัดาลใจจากความ
เรยีบน้อย ความดบิ และความเก่าคร�ำ่ของบ้านพืน้ถิน่อนั
เป็นผลจากธรรมชาติและกาลเวลา เป็นการส่ือสารกัน
ระหว่างเจ้าของบ้านและช่าง โดยใช้ระบบการก่อสร้างที่
อ้างอิงระยะด้านในระหว่างช่วงเสา ก่อเกิดเป็นความงาม
ที่แฝงไว้ด้วยความอ่อนน้อม นอกจากนี้ห้องชงชาที่
ก่อสร้างในยคุเจ้าชายโทะชทิะดะยงัสือ่ถงึรสนยิมของชาว
เมืองและนักรบซามูไรในยุคนั้นเป็นอย่างดี (Isozaki 
2011)

2.2 กระท่อมชงชา: เก็ปปะโระ - โชะคินเทอิ
เก็ปปะโระ

เนือ่งจากต�ำแหน่งทีต่ัง้ซึง่สามารถชมภาพเงาสะท้อนของ
พระจันทร์บนผิวน�้ำได้ในยามค�่ำคืนและมีต้นบ๊วยปลูกไว้
ในบริเวณใกล้เคียง กระท่อมชงชาที่ก่อสร้างขึ้นเป็นหลัง
แรกในพระราชนิเวศน์คัตทสึระ จึงได้ชื่อว่า เก็ปปะโระ 8 

(Ponciroli 2005) กระท่อมชงชาแห่งนี้ ประกอบด้วย 
ห้องปูเสื่อตะตะมิจ�ำนวน 3 ห้อง ได้แก่ ห้องขนาด 7 เสื่อ
ครึ่ง จ�ำนวน 1 ห้อง และห้องขนาด 4 เสื่อ จ�ำนวน 2 ห้อง 
และพืน้ทีช่งชา วางตวัโอบล้อมลานดนิลกัษณะคล้ายโดะ
มะเป็นรูปตัวยู จึงท�ำให้รู้สึกเหมือนธรรมชาติไหลเช่ือมสู่
พื้นที่ว่างภายในอาคาร

เกป็ปะโระมโีครงสร้างหลังคาและเสาบรเิวณพืน้ทีช่งชาที่
ปราศจากการขัดแต่งผิว พื้นที่ภายในทั้งหมดไม่ปิดฝ้า
เพดาน แต่เผยให้เห็นโครงไม้ไผ่ที่สานอย่างปราณีตและ

	 7 อะเกะยะ (ageya architecture) เป็นส่วนผสมระหว่างสถาปัตยกรรมแบบโชอินและสถาปัตยกรรมแบบสุคิยะที่ได้รับการสร้างสรรค์ขึ้นโดย
ชนชั้นพ่อค้าและช่างในเมือง มีลักษณะภายนอกที่เรียบง่ายแต่มีความรุ่มรวยของการออกแบบพื้นที่ว่างภายใน ซึ่งโอ่โถง สวยและสง่างามดั่งวัง
ของนักรบซามุไรแต่มีความปราณีต และให้ความรู้สึกผ่อนคลายดั่งห้องชงชา, “Ageya,” Accessed April 12, 2017, http://sumiyaho.sakura.
ne.jp/page/english.html. 

	 8 ค�ำว่า เก็ปปะโระ แปลว่า กระท่อมชงชาแห่งพระจันทร์และต้นบ๊วย
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วัสดุมุงหลังคาที่ท�ำจากธรรมชาติ  พื้นที่ว่างระหว่างบาน
เล่ือนและหลังคาเป็นช่องเปิดโล่งลักษณะคล้ายกับบ้าน
พื้นถิ่น พื้นที่ชงชาซ่ึงตั้งขนาบโดะมะมีพื้นปูด้วยไม้และ
ช่องเปิดเตี้ยให้แสงส่องผ่านเข้ามา พื้นที่ภายในมีอุปกรณ์
ชงชา อาทิ อ่างล้างมือและเตาแบบฝังพื้น มีตู้และชั้นติด
ตัง้อยูเ่พยีงเลก็น้อยบนผนงัหนึง่ด้าน ด้วยลกัษณะข้างต้น 
จึงท�ำให้พื้นที่ว่างภายในของกระท่อมชงชาหลังน้ีดูมี
ลักษณะกึ่งภายในกึ่งภายนอกและมีความเชื่อมต่อกับ
พืน้ท่ีภายนอก ทัง้ในเชงิแสงลมธรรมชาตแิละมมุมองโดย
สมบูรณ์

โชะคินเทอิ

โชะคินเทอิ 9 ซึ่งปลูกสร้างอยู่ใกล้กับต้นสนใหญ่ 10 นับ
เป็นกระท่อมชงชาทีม่คีวามส�ำคญัทีสุ่ดในพระราชนเิวศน์ 
(the Imperial Household Agency (n.d.)) พืน้ทีใ่ช้สอย
ประกอบด้วยพืน้ทีท่ี่ปดู้วยเสือ่ตะตะมขินาด 11 เสือ่ และ 
6 เสื่อ ห้องชงชาซึ่งปูด้วยเสื่อตะตะมิขนาด 3 เสื่อ และ

ส่วนบริการ รวมถึงมีคอร์ทขนาดเล็กบริเวณกลางอาคาร 
และมพีืน้ท่ีเตรยีมชาตัง้อยู่รมิขอบภายนอกของอาคารหัน
ออกสูภ่มูทิศัน์อนัเป็นลกัษณะเด่นของอาคารหลงันี ้ถงึแม้
โชะคนิเทอไิม่ได้เผยให้เหน็โครงสร้างหลงัคาอย่างเกป็ปะ
โระ แต่ปิดฝ้าเพดานและมแีผงกัน้ช่องว่างเหนอืบานเลือ่น 
ทว่า ทิวเสาท่ีปราศจากการขัดแต่งผิวซ่ึงตั้งอยู่บริเวณใต้
ชายคาใกล้กบัพืน้ทีเ่ตรียมชา และเสาต้นโอ๊คทีบ่ดิโค้งตาม
ธรรมชาติในห้องพิธีชงชา แสดงให้เห็นลักษณะร่วมของ
กลุ่มกระท่อมชงชาในพระราชนิเวศน์แห่งนี้

อาณาเขตระหว่างห้องขนาด 11 เสื่อ ซึ่งเชื่อมต่อโดยตรง
กับพื้นที่เตรียมชา และห้องขนาด 6 เสื่อ ที่ตั้งอยู่ติดกับ
ห้องประกอบพธิชีงชา ถกูแบ่งกัน้ด้วยฝาฟสุมุะลายตาราง
หมากรุกสคีรามสลบัขาว นบัเป็นลักษณะเด่นอกีประการ
ของโชะคนิเทอซิึง่สะท้อนการออกแบบร่วมสมยั ลวดลาย
บนบานเลื่อนนี้มีความต่อเนื่องมายังฉากหลังของช้ัน
ประดับในห้องขนาด 11 เสื่อ  ถัดจากชั้นประดับมีตู้ยาว
ส�ำหรับเก็บท่ีใส่ถ่าน ฝาตู้ประดับด้วยภาพเขียนโดยช่าง

ภาพที่ 7-8  ผังพื้นและทัศนียภาพบริเวณพื้นที่เตรียมชาและส่วนพื้นดินของเก็ปปะโระ 
ที่มา: Matsumura 2005

	 9 ค�ำว่า โชะคิน แปลว่า เสียงของเครื่องสายโคะโตะและเสียงของลมที่พัดผ่านต้นสน

	 10 โชะคินเทอิได้ถูกกล่าวถึงในวรรณกรรมคลาสิค The Tale of Genji ซึ่งเขียนขึ้นในศตวรรษที่ 11 ที่มีชื่อตอนว่า The Wind in the Pines 
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เขยีนภาพเลือ่งชือ่นาม คะโน ทนัย ู11 พืน้ทีเ่ตรยีมชาตัง้อยู่
ริมขอบระเบียงใต้ชายคาและเปิดมุมมองสู่ทิวทัศน์เบื้อง
หน้า ได้รับการออกแบบให้เป็นองค์ประกอบส�ำคัญส่วน
หนึ่งในพิธีการเตรียมชา ภายในบริเวณมีพื้นปูด้วยไม ้
อุปกรณ์ชงชา อาทิ อ่างล้างมือและเตาดินเผาถูกผนวก
เป็นส่วนต่อเนื่องกับระเบียง และมีชั้นวางเครื่องถ้วยชาม
ติดตั้งอยู่ที่มุมของแผงเต้ียปิดบังสายตา บริเวณโดยรอบ
รายล้อมด้วยกรวด แผ่นหินทางเดิน และทิวเสาที่
ปราศจากการขัดแต่งผิว พื้นที่เตรียมชาจึงมีลักษณะเป็น
ที่ว ่างกึ่งภายในกึ่งภายนอก เชื่อมโยงความสัมพันธ์
ระหว่างสถาปัตยกรรมชงชาและภูมิทัศน์แวดล้อม ส่วน
ห้องประกอบพิธชีงชาทางด้านในมขีนาดพืน้ทีเ่พียง 3 เสือ่ 
กับชั้นประดับขนาด ¼ เสื่อ ทางเข้าสู่ห้องประกอบพิธีชง
ชามีลักษณะเตี้ย ท�ำให้แขกผู้มาเยือนจ�ำเป็นต้องส�ำรวม
กายและน้อมตวัลงเพือ่เข้าสูพ่ืน้ท่ีพธิภีายใน บรเิวณกลาง
ห้องมเีสาต้นโอ๊คทีบ่ดิโค้งตามธรรมชาต ิฝ้าเพดานท�ำด้วย
กกสาน มโีครงเป็นล�ำไม้ไผ่สสีว่างสลบักับสมีดื และมหีน้า
ต่างจ�ำนวน 8 บาน โดยหน้าต่างหนึง่ในนัน้ตดิตัง้อยูบ่นฝ้า

เพดานจึงมีชื่อว่า “หน้าต่างพระจันทร์” ด้วยความต่อ
เนื่องของวัสดุพื้นของโระจิหรือทางเดินฉ�่ำชื้น 12 และทิว
เสารูปทรงธรรมชาติที่ดูเสมือนไหลจากธรรมชาติสู่พื้นที่
ใต้ชายคา ความต่อเนื่องของการใช้โครงสีฟ้าอมเทาเขียว
ของแผ่นหินทางเข้าที่คัดสรรให้เข้ากับสีสันบนบานเล่ือน
ซ่ึงมีลวดลายต่อเน่ืองไปยังช้ันประดับ รวมถึงการเจาะ
คอร์ทขนาดเล็กบริเวณกลางอาคาร และการติดตั้ง
หน้าต่างทั้งบนผนังและฝ้าเพดาน ท�ำให้พื้นที่ว่างของ
โชะคินเทอิมีความเชื่อมโยงกับธรรมชาติเป็นอย่างดี

2.3 การประกอบสร้างพื้นที่ในระหว่างใน
ความสัมพันธ์ใหม่: พื้นดินแบบเปิดโล่ง - 
โอบล้อม

หากพิจารณาในเชิงหน้าที่ใช้สอย พื้นที่เตรียมชาของ
กระท่อมชงชาทั้งสองท�ำหน้าที่คล้ายกับครัวของบ้าน   
พื้นถิ่น ส่วนเตรียมชาจึงมีองค์ประกอบของพื้นที่ ได้แก ่
ส่วนพืน้ไม้และโดะมะ และอปุกรณ์ต่างๆ อาท ิอ่างล้างมอื 

	 11 คะโน ทันยู เป็นหนึ่งในผู้ก่อตั้งโรงเรียนคะโนได้รับการแต่งตั้งให้เป็นจิตรกรหลวงคนแรกแห่งยุคสมัยโชกุนโทะคุกะวะ เขาได้สร้างผลงาน
ขนาดใหญ่ในสถานที่ส�ำคัญหลายแห่ง ได้แก่ ปราสาทเอะโดะ ปราสาทนิโจ ปราสาทโอซาก้า ปราสาทนาโกย่า และนิคโคโทะโชะกุ

	 12 อ้างอิงค�ำแปลจาก ชัยยศ อิษฏ์วรพันธ์, หิมะ พระจันทร์ ดอกไม้: สวนญี่ปุ่น, (กรุงเทพ: สารคดีภาพ, 2557).

ภาพที่ 9-10  ผังพื้นและทัศนียภาพบริเวณพื้นที่เตรียมชาและส่วนพื้นดินของโชะคินเทอิ 
ที่มา: Matsumura 2005
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เตาดนิเผา คล้ายคลงึกับครวัของบ้านชาวนาในอดตี อย่างไร 
ก็ตาม เมื่อวิเคราะห์คุณลักษณะของที่ว่างและรูปแบบ
ความสัมพันธ์ของส่วนเตรียมชาซึ่งนับได้ว่าเป็นพื้นที่
เปลี่ยนผ่านนั้น จะเห็นวิวัฒนาการท่ีแปรเปลี่ยนไปจาก
แบบแผนในอดีต เมื่อเปรียบเทียบกับโดะมะของบ้านพื้น
ถิ่นซึ่งมีลักษณะท่ีว่างแบบปิดล้อมและค่อนข้างตัดขาด
จากภายนอกในเชิงกายภาพ แต่มีความเชื่อมโยงในแง่
กิจกรรมการใช้สอยกับพื้นที่ภายใน ส่วนพื้นดินของ
กระท่อมชงชาทั้งสองมีลักษณะพื้นที่ค่อนข้างเปิดโล่ง กึ่ง
ภายในกึ่งภายนอก และได้รับการออกแบบโดยค�ำนึงถึง
ความสัมพันธ์กับภูมิทัศน์โดยรอบ ในเชิงความสัมพันธ์
ระหว่างพ้ืนที่ในระหว่างกับพื้นท่ีส่วนอื่นๆ จะเห็นว่าโดะ
มะของบ้านพืน้ถ่ินมกัไม่ตดิต่อโดยตรงกับพืน้ทีท่ีป่ดู้วยเส่ือ
ตะตะมิ ซึ่งนับเป็นพื้นที่ที่ค่อนข้างเป็นทางการ อย่างไร
ก็ตาม ส่วนพื้นดินของกระท่อมชงชาทั้งสองไม่เพียงมี
ความใกล้ชิดสัมพันธ์กับพื้นท่ีเตรียมชา แต่ยังมีความ
สมัพนัธ์กบัพืน้ทีท่ีปู่ด้วยเสือ่ตะตะมใินลกัษณะทีแ่ทรกอยู่
กลางอาคาร ดงัปรากฏในเกป็ปะโระ และลกัษณะโอบล้อม 
อาคาร ดังพบเห็นในโชะคินเทอิ

ในเชิงความสัมพันธ์ระหว่างพื้นท่ีในระหว่างด้วยกัน จะ
เห็นว่าระเบียงและส่วนพื้นดินของกระท่อมชงชากรณี
ศึกษามีความสัมพันธ์ระหว่างกันและก่อให้เกิดความ

คลุมเครือในการก�ำหนดอาณาเขตภายใน-ภายนอก ทว่า 
เอ็นกะวะและโดะมะของบ้านพื้นถิ่นมักมีขอบเขตพื้นที่ที่
ชดัเจนและพืน้ทีใ่นระหว่างทัง้สองมกัไม่เกีย่วข้องสัมพนัธ์
กนัโดยตรงนอกจากนี ้ความไม่สมบรูณ์ของสถาปัตยกรรม
สุคิยะที่เผยให้เห็นโครงสร้างหลังคาและเปิดช่องว่าง
ระหว่างหลังคาและผนัง ดังปรากฏให้เห็นในกรณีศึกษา
ข้างต้น ซึง่อ�ำนวยให้แสงธรรมชาตจิากภายนอกลอดผ่าน 
ตกกระทบ และสะท้อนสู่พื้นที่ว่างภายในอาคาร ก่อให้
เกิดความลื่นไหลและความต่อเนื่องของที่ว ่างจาก
ภายนอกสู่ภายในอย่างสมบูรณ์

ตอนที่ 3 
การรังสรรค์ (ใหม่) ของการอยู่อาศัย
ร่วมสมัย

3.1 โยะชิจิ ทะเคะฮะระ: สถาปัตยกรรมแห่ง
ความไม่สมบูรณ์

โยะชิจิ ทะเคะฮะระ เป็นสถาปนิกที่มีชื่อเสียงด้านการ
ออกแบบสถาปัตยกรรมพกัอาศยัในญีปุ่น่ โดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งในจังหวัดโอซาก้าซึ่งเป็นถิ่นที่ทะเคะฮะระเติบโต 
ร�่ำเรียนและสอนสถาปัตยกรรม วิธีการสร้างสรรค์

ภาพที่ 11  ไดอะแกรมแสดงพื้นที่ในระหว่างของเก็ปปะโระ

ภาพที่ 12  ไดอะแกรมแสดงพื้นที่ในระหว่างของโชะคินเทอิ
ที่มา: วาริชา วงศ์พยัต 2560
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สถาปัตยกรรมของทะเคะฮะระเกิดจากการตีความ
ขนบประเพณีการอยู่อาศัยญี่ปุ่น และปรับใช้ให้เข้ากับ
บริบทของการอยู่อาศัยร่วมสมัย (Buck 2014) แม้ว่า
ทะเคะฮะระได้ออกแบบบ้านพักอาศัยจ�ำนวนกว่า 150 
หลังในช่วงระยะเวลา 30 ปี และผลงานของเขาได้รับ
รางวัลสถาปัตยกรรมมากมาย อย่างไรก็ดี ทะเคะฮะระ
และผลงานการออกแบบของเขาได้รับการกล่าวขาน
ว่ายากต่อการท�ำความเข้าใจผ่านตวัอกัษร แต่จ�ำเป็นต้อง
สัมผัสผ่านประสบการณ์ตรงเท่านั้น 

ทะเคะฮะระก่อตัง้ส�ำนกังานสถาปนกิชือ่ ​Moo Architect 
Workshop 13 ในปี ค.ศ. 1978 โดยค�ำว่า moo หรอื muu 
มท่ีีมาจากการผสมระหว่างค�ำว่า mu หรอื 無 แปลว่า ไม่มี 
และค�ำว่า u หรือ 有แปลว่า มี อาจกล่าวได้อีกนัยหนึ่งว่า 
“สถาปัตยกรรมแห่งความไม่สมบรูณ์” สะท้อนถงึปรัชญา
การออกแบบของทะเคะฮะระและสือ่ให้เหน็ความสมัพนัธ์
ระหว่างสถาปัตยกรรมกับวัฒนธรรมญ่ีปุ่นได้ ก ารผสม-
ผสานระหว่างความเป็นช่างไม้ดั้งเดิมของญ่ีปุ่นกับการ
ออกแบบที่ว่างสมัยใหม่ ส่งผลให้งานสถาปัตยก รรม      
พักอาศัยของทะเคะฮะระมีประเด็นเรื่องการออก แบบ
พื้นที่ในระหว่างท่ีน่าสนใจ ไม่เพียงแต่ในแ ง่มุมของ
สถาปัตยกรรมโดยล�ำพังเท่าน้ัน แต่ยังเก่ียวข้องกับการ
ตอบโจทย์ทีเ่ปลีย่นแปลงไปของบรบิทสภาพแวดล้อมทาง
กายภาพ เศรษฐกิจ สังคมวัฒนธรรม ส�ำหรับบทความนี้ 
ผู้เขียนเลือกบ้านของศิลปินในธรรมชาติและบ้าน ของ
สถาปนิกในเขตเมืองเป็นกรณีศึกษา

3.2 บ้านศิลปินในธรรมชาติ - บ้านสถาปนิก
ในเมือง

บ้านศิลปิน

บ้านพักอาศัยของซะโตะชิ และ คะโยะโคะ โฮชิโนะ ซึ่ง
ทัง้คู่เป็นศลิปินเซรามกิชือ่ดงัระดบันานาชาต ิก่อสร้างเมือ่
ปี ค.ศ. 2000 ตั้งอยู่บนเนินเขาโฮะระอิที่ระดับความสูง 
265 เมตร ในเขตชิกะ จังหวัดชิกะ ที่ดินขนาด 657  
ตารางเมตร มีหน้ากว้าง 37 เมตร โดยด้านตะวันตกมี
ระดบัความสงูกว่าด้านตะวนัออก 9 เมตร และมคีวามลกึ 
12 เมตร หันออกสู่ทะเลสาบบิวะและภูเขาอิบุคิที่ตั้ง     
ตะหง่านอยู่เบื้องหลัง พื้นที่ใช้สอยทั้งหมดประมาณ 275 
ตารางเมตร ประกอบด้วยส่วนกึ่งใต้ดิน 1 ชั้น เป็นพื้นที่
เก็บของ และส่วนบนดิน 2 ชั้น โดยชั้นล่างเป็นสตูดิโอ    
เซรามกิและชัน้บนเป็นพืน้ทีอ่ยูอ่าศยั มบีนัไดทีว่างขนาน
ความยาวของอาคารเช่ือมพ้ืนทีใ่ช้สอยส่วนต่างๆ เข้าด้วย
กนัในลกัษณะแบบลดหลัน่ ด้วยบรบิททีต่ัง้ซึง่เป็นภเูขาสงู
ชันรายล้อมด้วยธรรมชาติ การออกแบบบ้านของศิลปิน
เซรามิกจึงมีความแตกต่างจากบ้านของทะเคะฮะระ ทั้ง
การวางผังพ้ืนที่เรียบง่ายเพื่อความสะดวกในการปรับ
ระดับที่ดินและการก่อสร้าง รวมถึงการออกแบบความ
สัมพันธ์ระหว่างที่ว่างภายในและภายนอก 

บ้านหลังนี้มีทางเข้า 2 ทาง คือ ทางเข้าฝั่งตะวันออก 
(ปัจจุบันใช้เป็นที่จอดรถ) และทางฝั่งตะวันตกซ่ึงมีแผ่น
หินทางเดินรายล้อมภูมิทัศน์แห้งน�ำสู่ซุ้มทางเข้า ทางเข้า
ทั้งสองฝั่งถูกคั่นด้วยห้องขนาดเล็กท่ีมีการตกแต่งแบบ
ญี่ปุ่นบริเวณซุ้มทางเข้าฝั่งตะวันตกเป็นพื้นที่ที่เจ้าของ
บ้านได้มส่ีวนร่วมในการสร้างสรรค์องค์ประกอบของบ้าน 
ด้วยการปั้นเซรามิกเป็นฐานเสาและใช้นิ้วมือประทับลง

	 13 แม้ว่าทะเคะฮะระได้เคยท�ำงานกับโอซะมุ อิชิอิ ที่ส�ำนักงาน Osamu Ishii Biken Architectural Design Office ทว่า จากบทสัมภาษณ์โดย
โยะชิอะคิ ฮะนะดะ ศาสตราจารย์แห่ง Kobe Design University เกี่ยวกับสถาปนิกผู้มีอิทธิพลต่อทะเคะฮะระเขาได้พูดถึงสถาปนิก 3 คน ได้แก่ 
คะซุโอะ ชิโนะฮะระ เซอิจิ ชิระอิ และโอซะมุ อิชิอิ ซึ่งหากพิจารณาสถาปัตยกรรมในฐานระบบของภาษาแล้ว แนวทางการสร้างสรรค์งานของ
สถาปนิกทั้งสามจัดอยู่ในกลุ่ม syntax, semantics และ pragmatics ตามล�ำดับ, Yoshiaki Hanada, “An Architect’s Architect,” ใน        
Yoshiji Takehara, Takehara Yoshiji: Residential Architecture, (Tokyo: TOTO, 2011), pp.302-305.
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บนพื้นและผนังที่ท�ำจากซิเมนต์ผสมหมึกสีด�ำทั่วทั้งผืน 14 

เกดิเป็นความต่อเนือ่งของผวิสมัผสัและสจีากระนาบทาง
ราบสูร่ะนาบทางตัง้ของบรเิวณซุม้ทางเข้า นอกจากนี ้พืน้
และผนังที่ท�ำจากซีเมนต์ผสมหมึกสีด�ำยังต่อเน่ืองไปสู่
เกน็คงัหรอืโถงทางเข้า และห้องญีปุ่น่ทีต่ัง้อยูร่ะหว่างทาง
เข้าทัง้สองฝ่ัง เมือ่มองจากทางเข้าห้องขนาดเลก็ทีท่าด้วย
สีด�ำสนิทและมีช่องเปิดฝาโชจิซ้อนชั้นด้วยบานไม้มี
ลักษณะคล้ายคลึงกับประตูทางเข้าห้องชงชา

ผังพื้นของบ้านศิลปินมีลักษณะเป็นสี่เหลี่ยมผืนผ้ายาว
วางตัวตามทิศตะวันออก-ตะวันตก โดยจัดวางพื้นที่เปิด
โล่งไว้ทางฝั่งตะวันออกและพื้นท่ีปิดล้อมไว้ทางฝั่งตะวัน
ตก ส่วนสตูดิโอชัน้ล่าง ประกอบด้วย พืน้ทีส่ร้างสรรค์งาน
ของศลิปินคูส่าม-ีภรรยาซึง่มขีนาดกว้างขวางและเปิดโล่ง
สู่ธรรมชาติ ส่วนพื้นที่เก็บอุปกรณ์ ผงเคลือบสี และเตา
เผา มขีนาดราวหนึง่ในสามของพืน้ทีช่ัน้ล่างและมลีกัษณะ
ค่อนข้างปิดทึบ ส่วนอยู่อาศัยชั้นบน ประกอบด้วย พื้นที่
อเนกประสงค์ของครอบครวั พืน้ทีร่บัประทานอาหารและ
เตรยีมอาหารซึง่ถกูจัดวางอย่างต่อเนือ่งกนั มเีฉลยีงกว้าง
ทางด้านหน้าและมีบานเลื่อนกระจกใสขนาดใหญ่กั้น
ระหว่างพื้นที่ภายในและภายนอก พื้นท่ีส่วนตัวทางฝั่ง
ตะวนัตก ประกอบด้วย ห้องนอนใหญ่ ห้องนอนเลก็ และ
ห้องน�้ำ  มีลักษณะค่อนข้างปิดล้อมแต่ยังสามารถเปิดมุม
มองสู่ภูมิทัศน์ภายนอก โดยมีช่องเปิดแบบซ้อนช้ันช่วย
สร้างความรู้สึกเป็นส่วนตัวและกรองแสงธรรมชาติ การ
ออกแบบองค์ประกอบและทีว่่างของบ้านหลงันีจ้งึสะท้อน
ให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างสถาปัตยกรรมกับธรรมชาติ 
และความเชือ่มโยงระหว่างสถาปัตยกรรม ศลิปะ และการ
ชงชา ได้อย่างน่าสนใจ การสร้างสรรค์พื้นที่สีในระหว่าง
ของบ้านศิลปินสามารถวิเคราะห์เป็นประเด็นต่างๆ ดังนี้

- 	ความต่อเนื่องขององค์ประกอบสถาปัตยกรรม จาก
ภายนอกสู่ภายใน
แม้ว่าที่อยู่อาศัยสมัยใหม่ส่วนใหญ่จะมีเพียงเก็นคังท�ำ
หน้าที่เป็นพื้นที่เปลี่ยนผ่านจากพ้ืนท่ีภายนอกสู ่พื้นที่

ภายในความต่อเนือ่งของผิวสัมผัสและสีขององค์ประกอบ
สถาปัตยกรรม จากทางเดินภายนอกสู่บริเวณซุ้มทางเข้า
ซึง่เป็นพืน้ท่ีในระหว่าง และจากระนาบทางราบของพืน้สู่
ระนาบทางตั้งของผนังและเสา รวมถึงความต่อเนื่องของ
สีและการเปลี่ยนถ่ายผิวสัมผัสจากบริเวณซุ้มทางเข้าสู่
เกน็คงัและห้องญีปุ่น่ของบ้านศลิปิน ไม่เพยีงช่วยส่งเสรมิ
ความสัมพันธ์ระหว่างตัวสถาปัตยกรรมและธรรมชาติแต่
ยังสร้างความรู้สึกเชื้อเชิญให้กับประสบการณ์การเข้าถึง 
อีกทั้งความต่อเนื่องขององค์ประกอบสถาปัตยกรรมดัง
ปรากฏให้เหน็ในบริเวณซุม้ทางเข้า ยงัสะท้อนคณุลกัษณะ
พื้นท่ีสีในระหว่างของการอยู่อาศัยญี่ปุ่นและอัตลักษณ์
ของผู้อยูอ่าศยั ภายใต้ภาพลกัษณ์สถาปัตยกรรมร่วมสมยั
อย่างน่าสนใจ

- 	ความสัมพันธ์ของระบบทางและประสบการณ์
ด้วยลักษณะที่ตั้งของบ้านศิลปิน บันไดจึงท�ำหน้าที่เป็น
หัวใจของระบบความสัมพันธ์ของพื้นที่ใช้สอยส่วนต่างๆ 
ทีใ่ห้ความรูส้กึถงึแรงดงึดดู ความต่อเนือ่ง และความหลาก
หลายระหว่างส่วนอยู่อาศัยและส่วนปฏิบัติงาน โดยไม่
แบ่งแยกพื้นที่ออกจากกันอย่างสิ้นเชิง ความสัมพันธ์
ระหว่างบันไดกับระเบียงช้ันล่างซ่ึงต่อเน่ืองกับสตูดิโอมี
ลักษณะเปิดโล่งสู่ทิวทัศน์ธรรมชาติ และความสัมพันธ์
ระหว่างบันไดกับระเบียงชั้นบนซ่ึงเชื่อมโยงกับส่วนอยู่
อาศัยมีลักษณะปิดล้อมดูเป็นส่วนหนึ่งของพื้นที่ใช้สอย
ภายในช่วยเชื่อมโยงสถาปัตยกรรม บริบทแวดล้อม และ
ประสบการณ์ของผู้อยู่อาศัยเข้าไว้ด้วยกัน

- 	การซ้อนชั้นของช่องเปิด
การซ้อนชั้นระหว่างบานกระจกฝ้ากับบานเลื่อนไม้ ซึ่งมี
ลักษณะคล้ายการติดตั้งฝาเล่ือนโชจิท่ีขอบด้านในของ
ระเบียงและบานเล่ือนไม้กันฝนที่ขอบด้านนอกของ
ระเบียง ดังปรากฏในระเบียงบ้านแบบประเพณีในอดีต 
รวมถงึการประยกุต์ใช้การซ้อนชัน้กนัระหว่างบานกระจก
ใสและกระจกฝ้า ไม่เพยีงช่วยควบคุมความเข้มของแสงที่
ส่องผ่านช่องเปิดและสร้างความรู้สึกความเป็นส่วนตัวใน

	 14 Satoshi Hoshino, Interview, 5 December 2016.
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การอยู่อาศัยแต่ยังช่วยสร้างมิติให้กับท่ีว่างภายในบ้าน
ศิลปิน

บ้านสถาปนิก

บ้านพักอาศัยของสถาปนิกทะเคะฮะระ ก่อสร้างเม่ือปี 
ค.ศ. 2002 ตัง้อยูใ่นย่านพกัอาศยั เขตโตโยนะคะ จงัหวดั
โอซาก้า ที่ดินหน้ากว้าง 7 เมตร ลึก 15 เมตร ขนาดรวม
ประมาณ 105 ตารางเมตร มีความลาดชันจากเนินถนน
ด้านหน้าลงสู่ทางน�้ำทางด้านหลัง พื้นที่ใช้สอยทั้งหมด
ประมาณ 156 ตารางเมตร แบ่งออกเป็นส่วนใต้ดนิ 1 ชัน้ 
และส่วนเหนือดิน 2 ชั้นครึ่งเนื่องจากสัดส่วนของที่ดินมี
ลักษณะแคบและยาวคล้ายเรือนร้านค้า บ้านจึงถูก
ออกแบบให้มีคอร์ทกลางอยู่ค่อนไปทางทิศเหนือ เพื่อรับ
ลมทีพั่ดจากทศิตะวนัตกสูต่ะวนัออกและรบัแสงธรรมชาติ 
โดยมีพื้นที่ใช้สอยส่วนต่างๆ โอบล้อมคอร์ทกลางใน
ลกัษณะรปูตวัย ูแม้ว่าเมือ่มองจากภายนอกบ้านหลงันีจ้ะ

ดมูลัีกษณะค่อนข้างปิดทบึมากกว่าเปิดโล่ง หากพจิารณา
จากพื้นที่ภายในจะพบว่านอกจากคอร์ทกลางบ้านยังมี
พืน้ทีก่ึง่ภายในกึง่ภายนอกและพืน้ทีเ่ว้นว่างแทรกระหว่าง
พื้นที่ส่วนต่างๆ ของบ้านในสัดส่วนที่เท่าๆ กับที่ว่าง
ภายใน ทัง้ในเชิงความสมัพันธ์ระหว่างพืน้ทีว่่างภายในกบั
พื้นที่ว่างภายนอก และระหว่างปริมาตรอาคารกับพื้นที่
ว่างทั้งหมด

ในการออกแบบบ้านหลังนี้ทะเคะฮะระได้จ�ำกัดการปิด
ล้อมพื้นที่ด้วยผนังทึบตันผืนใหญ่ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
บริเวณรอบคอร์ทกลาง ด้วยเหตุน้ีจึงใช้ผนังคอนกรีต
เปลือยเฉพาะส่วนที่เป็นผนังโครงสร้างเท่านั้น แต่น�ำทิว
เสาไม้ซ่ึงซ้อนช้ันด้วยช่องเปิดโปร่งแสงเป็นองค์ประกอบ
ในการปิดล้อมพืน้ที ่เมือ่ผนวกกบัแสงธรรมชาตทิีล่อดผ่าน
ช่องเว้นว่างต่างๆ ภายในอาคารและร่องระหว่างทิวเสา 
พื้นที่ว่างภายในจึงมีความเปิดโล่ง โปร่ง และเชื่อมโยงกับ
ธรรมชาติ ซึ่งแตกต่างจากภาพลักษณ์ภายนอกอย่าง     

ภาพที่ 13-16  ผังพื้นชั้น 1-2 และทัศนียภาพบริเวณทางเข้า บันได และระเบียงของบ้านศิลปิน
ที่มา: Kinumaki 2011
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สิ้นเชิงความเปิดโล่งจากภายในจึงท�ำให้บ้านท้ังหลัง        
มลีกัษณะเป็นเสมอืน “พืน้ทีส่เีทา” ทีไ่ม่สามารถแบ่งแยก
ขอบเขตและคุณลักษณะของท่ีว่างภายในและภายนอก  
ได้อย่างชัดเจน การสร้างสรรค์พื้นที่ในระหว่างของบ้าน
สถาปนิกสามารถแจกแจงรายละเอียดได้ ดังนี้

-	การสร้างความสมัพนัธ์ระหว่างพืน้ทีภ่ายนอกกบัพืน้ที่
ภายในในสัดส่วนที่เท่ากัน
ทะเคะฮะระได้สร้างความสัมพันธ์แบบหนึ่งต่อหน่ึง
ระหว่างพื้นที่ภายนอกกับพื้นที่ภายใน ด้วยการออกแบบ
ให้พ้ืนทีภ่ายนอกท�ำหน้าทีเ่ชือ่มโยงพืน้ทีภ่ายในท่ีกระจาย
ตัวโอบล้อมคอร์ทกลาง เม่ือพื้นท่ีแต่ละส่วนถูกแยกออก

จากกันและเชือ่มด้วยระบบทางและพืน้ทีว่่างภายนอก จงึ
ท�ำให้เกดิ “ระยะห่าง” จากทีว่่างหนึง่สู่อกีทีว่่างหนึง่ และ
การเปล่ียนมุมมอง จากจุดหนึ่งสู่อีกจุดหนึ่ง (Takehara 
2011) ในเชิงกายภาพระยะห่างและการแปรเปลี่ยนของ
ที่ว่างน้ีช่วยให้พื้นที่ภายในบ้านสามารถหายใจได้และ    
ไม่รู้สึกอึดอัด แม้บ้านจะตั้งอยู่ในย่านที่มีความหนาแน่น  
ของการอยูอ่าศยั นอกจากนี ้ระยะห่างทีถ่กูสร้างขึน้มาซึง่
หมายถงึการใช้เวลาในพืน้ทีท่ีม่ากขึน้ ในเชงิจติวทิยาการ
ใช้เวลาในพื้นที่ หนึ่งๆ ที่เพิ่มมากขึ้นจะส่งผลให้บุคคล   
รับรู ้ว ่าพื้นที่นั้นมีขนาดใหญ่มากกว่าความเป็นจริง 
นอกจากนี้ การแปรเปล่ียนของแสงสว่างตามช่วงเวลา 
ท�ำให้ผูอ้ยูอ่าศยัสามารถรบัรูถ้งึความสมัพันธ์ระหว่างพืน้ที่

ภาพที่ 17-20  ผังพื้นชั้นใต้ดิน ชั้น 1-3 ชั้นดาดฟ้า และทัศนียภาพบริเวณพื้นที่กึ่งภายในกึ่งภายนอกชั้นใต้ดิน ชั้น 1-2 ของบ้าน
สถาปนิก
ที่มา: Kinumaki 2011
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อยู่อาศยัภายในกบัปรากฏการณ์ธรรมชาตภิายนอก ด้วย
ความสัมพันธ์ข้างต้น พื้นที่ส่วนกลางที่ดูเหมือนจะไม่มี
หน้าที่ใช้สอยพิเศษนี้จะกลับกลายเป็นสภาพแวดล้อมที่
เกื้อหนุนให้สมาชิกครอบครัวมีปฏิสัมพันธ์ต่อกัน

- 	การเหลื่อม เว้น และสอดแทรกที่เว้นว่างทางตั้ง
หากเปรยีบเทยีบว่ากลวธิกีารเว้นระยะห่างและการแปร-
เปลีย่นมมุมองของทีว่่างก่อให้เกิดประสบการณ์คล้ายทาง
เดนิฉ�ำ่ชืน้ในสวนก่อนเข้าสูก่ระท่อมชงชา คณุลกัษณะของ
ที่ว่างจากการเหลื่อม เว้นช่องว่าง และการสอดแทรกที่
เว้นว่างทางตัง้อาจเทยีบเคยีงได้กบัโดะมะของบ้านพ่อค้า 
ซึง่เปิดโล่ง โปร่ง และท�ำหน้าทีค่ล้ายคอร์ทขนาดย่อมทีไ่ม่
เพียงช่วยรับแสงลมธรรมชาติ แต่ยังเพ่ิมความเช่ือมโยง
ทางสายตาระหว่างผู้อยู่อาศัยชั้นบนกับช้ันล่างและสร้าง
ชีวิตชีวาให้กับการอยู่อาศัย

-	การสลับกลับพื้นที่ภายนอกสู่ภายใน
การออกแบบพื้นที่ว่างดังปรากฏในห้องชั้นใต้ดินและชั้น 
2 สร้างความความพลกิผนัจากประสบการณ์ท่ีคุน้เคย โดย 
ยกขอบและ/หรือระดับของทางเดินภายนอกให้สูงกว่า
พื้นที่ใช้สอยภายใน ส่งผลให้เมื่อน่ังอยู่ภายในห้องจะ   
รู้สึกเหมือนอยู่ภายนอก นอกจากนี้ การจ�ำกัดพื้นที่ผนัง
คอนกรตีให้มปีรมิาณน้อยและออกแบบให้รูส้กึเบา ผนวก
กบัการน�ำไม้มาใช้เป็นองค์ประกอบหลกัและออกแบบให้
รู้สึกหนักแน่น ยังช่วยลดการแบ่งกั้นอาณาเขตของพื้นที่
อยูอ่าศยัภายในทีต่ดัขาดจากสภาพแวดล้อมภายนอกจน
มากเกินไป

3.3 การสร้างความหมายและความสัมพันธ์
ใหม่ของพื้นที่ในระหว่าง: พื้นดิน ระเบียง 
ทางเดิน ตรอก

การสร้างสรรค์พ้ืนทีใ่นระหว่างในสถาปัตยกรรมพกัอาศยั
ของทะเคะฮะระสะท้อนการประยกุต์ความเข้าใจในอตัลกัษณ์ 
การอยู่อาศัยญี่ปุ่นสู่การออกแบบท่ีว่าง โครงสร้างและ
วสัดุ ซึง่ตอบรบักบัวถิชีวีติร่วมสมยัความต่อเนือ่งขององค์
ประกอบสถาปัตยกรรมจากภายนอกสู่ภายในดังปรากฏ
ให้เห็นบริเวณซุ้มทางเข้าของบ้านศิลปินและการสอด 
แทรกที่ว่างทางตั้งดังปรากฏในพื้นที่ว่างระหว่างห้อง 
ต่างๆ ของบ้านสถาปนิก เผยให้เห็นความเชื่อมโยงกับ
คุณลักษณะที่ว่างของโดะมะในบ้านพื้นถิ่นสมัยก่อน

ความสัมพนัธ์ของระบบทางสัญจรอนัประกอบด้วยบันได 
ระเบยีงแบบเปิด ระเบยีงแบบปิด กบัประสบการณ์ของผู้
อยู่อาศัย รวมถึงการซ้อนชั้นของช่องเปิดเพื่อกรองแสง
และความเป็นส่วนตวัทางสายตา ดงัปรากฏในบ้านศลิปิน 
สะท้อนให้เห็นการปรับใช้องค์ประกอบสถาปัตยกรรมที่
เช่ือมโยงธรรมชาติของเอ็นกะวะในบ้านพื้นถิ่น สู่การอยู่
อาศัยร่วมสมัยซึ่งเน้นการเติบโตทางตั้งได้เป็นอย่างดี 
นอกจากนี้ การสร้างความสัมพันธ์ระหว่างพื้นที่ภายนอก
กบัพืน้ทีภ่ายในในสดัส่วนทีเ่ท่ากนั อนัท�ำให้เกดิระยะห่าง
และการแปรเปล่ียนมุมมอง ส่งผลต่อการรับรู้ที่ว่างที่
หายใจได้และการแปรเปลีย่นของเวลา มคีวามสมัพนัธ์กบั
แนวทางการออกแบบโระจิ (露地) หรือทางเดินฉ�่ำชื้นใน

ภาพที่ 21  ไดอะแกรมแสดงพื้นที่ในระหว่างของบ้านศิลปิน
ที่มา: วาริชา วงศ์พยัต 2560



วาริชา  วงศ์พยัต 

155  

สวนของกระท่อมชงชา แม้บริบทจะแตกต่างออกไป แต่
กลวิธีการขยายอาณาเขตที่ว่างในความรู้สึกนี้ สามารถ
ตอบโจทย์ของการอยูอ่าศยัทีม่คีวามหนาแน่นเพิม่มากขึน้
ในปัจจุบัน อีกทั้งพื้นที่ว่างซึ่งดูเหมือนจะไม่ได้รองรับ
กจิกรรมใดเป็นพเิศษ ยงัท�ำหน้าทีค่ล้ายโระจ ิ(路地) หรอื
ตรอกทางเดนิของชุมชนในอดตีท่ีซ่ึงเอือ้อ�ำนวยให้ผูค้นได้
มีปฏิสัมพันธ์ระหว่างกัน

พื้นที่ในระหว่างในการอยู่อาศัยญี่ปุ่น

ภายในช่วงระยะเวลา 150 ปี ประเทศญี่ปุ ่นได ้มี
วิวัฒนาการในหลายมิติ ทั้งการเจริญเติบโตของเมือง 
ความก้าวหน้าของระบบโครงสร้างพืน้ฐานและสิง่อ�ำนวย
ความสะดวก การพัฒนาจากสังคมเกษตรกรรมซึ่งผู้คนมี
ความสัมพันธ์ระหว่างกันและมีความสัมพันธ์กับถิ่นฐาน
อย่างแน่นแฟ้นจนก่อเกิดเป็นองค์รวมของชีวิต สู่สังคม
อตุสาหกรรม สงัคมสารสนเทศและเทคโนโลย ีและสงัคม
ชาญฉลาด ซึ่งท�ำให้เกิดวิถีชีวิตแบบแยกส่วน ปฏิสัมพันธ์
ระหว่างผู้คน ขนาดครอบครัวและความผูกพันระหว่างผู้
อยู่อาศัยและที่อยู่อาศัยที่ลดน้อยลง ความเปลี่ยนแปลง
ของบริบทข้างต้นเป็นปัจจัยส�ำคัญท่ีมีอิทธิพลต่อความ
เปลี่ยนแปลงของการอยู่อาศัย 

ในอดีตบ้านของคนท่ัวไปประกอบด้วยพื้นที่รองรับความ
ต้องการและวิถีการด�ำเนินชีวิตหลักๆ 2 ส่วน ได้แก่ การ
อยู+่กนิและการท�ำมาหากนิ บ้านจงึประกอบด้วยส่วนพ้ืน
ไม้ยกระดบัส�ำหรบัรองรบักจิกรรมการอยูอ่าศัย โดยมเีอน็
กะวะหรอืระเบยีงหนัสู่ลานบ้าน  และส่วนโดะมะหรอืพืน้
ดินในบ้านเป็นพื้นที่รองรับการท�ำกินและการท�ำมาหา
เลี้ยงชีพของครอบครัว ในสังคมเกษตรกรรม เอ็นกะวะ
และโดะมะจงึเป็นพืน้ทีก่ึง่ภายในกึง่ภายนอกทีส่ะท้อนวถิี
ชีวิตและความสัมพันธ์อันใกล้ชิดของสมาชิกครอบครัว
และชุมชน อย่างไรก็ดี บริบททางกายภาพ สังคม
วัฒนธรรม และวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ย่อมมีอิทธิพล
ต่อวิวัฒนาการของบ้านและพื้นที่ในระหว่างของบ้าน ใน
สงัคมเมอืงปัจจบุนั ความหนาแน่นของการอยูอ่าศยัส่งผล
ให้บ้านมีขนาดเล็กลง โดะมะซึ่งเป็นองค์ประกอบส�ำคัญ
ของบ้านพื้นถิ่นได้ถูกลดบทบาทและขนาดลงเหลือเป็น
เก็นคังหรือโถงทางเข้าขนาดเล็กส�ำหรับถอดรองเท้าและ
รองรบัการเกดิปฏิสัมพนัธ์แรกระหว่างผู้อยูอ่าศัยและแขก
ผู้มาเยอืน กล่าวกนัว่า หน่วยพกัอาศัยทีเ่ลก็ทีสุ่ดของญีปุ่น่
ประกอบด้วยเก็นคังและพื้นที่อเนกประสงค์ อย่างไรก็ด ี
งานออกแบบสถาปัตยกรรมพกัอาศยัโดยทะเคะฮะระเป็น
ตวัอย่างหนึง่ซึง่สะท้อนให้เหน็ความพยายามในการเชือ่ม
โยงรากเหง้าทางวัฒนธรรมและแบบแผนการอยู่อาศัย

ภาพที่ 22  ไดอะแกรมแสดงพื้นที่ในระหว่างของบ้านสถาปนิก
ที่มา: วาริชา วงศ์พยัต 2560
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ญีปุ่่นสูก่ารอยูอ่าศยัร่วมสมยั ผ่านการตคีวามคณุลกัษณะ
ของพื้นที่ในระหว่างทั้งในเชิงองค์ประกอบทางกายภาพ 
ปรากฏการณ์ของทีว่่าง และประสบการณ์ของผูอ้ยูอ่าศยั
ที่ตอบรับกับบริบทปัจจุบัน 

จากการศกึษาข้างต้นเห็นได้ว่า แม้ส่ิงท่ีถูกเรยีกขานว่าเป็น 
“ประเพณี” หรือ “แบบแผน” ซ่ึงเรามักจะอนุมานถึง
ความหยดุนิง่และความไม่เปลีย่นแปลง เม่ือพิจารณาถงึใจ
ความของค�ำและแก่นสาระของประเด็น “พื้นที่ใน
ระหว่าง” ในการอยู่อาศัยญี่ปุ่นผ่านกรณีศึกษา จะพบว่า
แท้จริงแล้ว “แบบแผนประเพณี” นี้ ไม่เพียงเป็นผลผลิต
ของการสืบสานต่อเนื่องกันมา แต่ยังเป็นกระบวนการที่
ไม่หยุดนิ่ง และเป็นองค์รวมของการอยู่อาศัยที่มีพลวัต
ลักษณะ
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บทคัดย่อ

บทความนี้น�ำเสนอกระบวนการและผลลัพธ์ในการออกแบบศิลปะเครื่องปั้นดินเผาเพ่ือการติดต้ังเฉพาะที่ ส�ำหรับบาร์
ในโถงพักคอย ชั้น 3  อาคาร 14 ชั้น คณะมนุษยศาสตร์และการจัดการการท่องเที่ยว มหาวิทยาลัยกรุงเทพ วิทยาเขต
รังสิต ซึ่งเป็นอาคารที่สร้างขึ้นใหม่ พื้นที่สาธารณะของอาคารที่ใช้ในการพบปะสังสรรค์ในบรรยากาศเป็นกันเองนั้นมัก
เกดิขึน้พร้อมกบัการรบัประทานอาหารและการดืม่ เนือ่งจากงานศิลปะนีจ้ะถกูตดิตัง้อยูใ่นอาคารเรยีน ผูอ้อกแบบตกแต่ง
ภายในจึงต้องการงานศิลปะติดตั้งที่มีเนื้อหาสื่อถึงภาชนะในรูปแบบต่างๆ รวมถึงเนื้อหาเชิงข้อมูลในทางอ้อม

ผู้วิจัยได้ใช้ระเบียบวิธีการศึกษาเพื่อรวบรวมข้อมูลโดยการศึกษาทบทวนเอกสารท่ีเกี่ยวข้องกับงานออกแบบ ข้อมูล    
พ้ืนฐานของอาคาร ลกัษณะการใช้สอย หลกัสตูรการเรยีนการสอนทีเ่กีย่วกบัการจดัการการท่องเทีย่ว การโรงแรม ประมวล 
เป็นข้อสรุปเบ้ืองต้น ซึ่งน�ำไปสู่แนวคิดเกี่ยวกับการใช้ข้อมูลทางกายภาพของเครื่องถ้วยชามที่ใช้ในงานการโรงแรมซึ่ง
รวบรวมจากประเภทภาชนะและขนาด น�ำมาปรบัเป็นรปูทรงจ�ำนวนมากเพือ่ประกอบกนัในผลงานจดัวางทีแ่ขวนลงมา
จากเพดานของห้อง ขนาดของผลงานกินพื้นที่ กว้าง 1.80 เมตร ยาว 4.50 เมตร ลึก 1.50 เมตร ชิ้นงานที่ประกอบ    
ในศิลปะเพื่อการติดตั้งเฉพาะที่ชิ้นนี้ขึ้นรูปด้วยการหล่อน�้ำดินสี ก�ำหนดให้เป็นสีน�้ำเงินในระดับต่างๆ เพื่อเช่ือมโยงถึง
เครื่องลายครามอันเป็นเครื่องถ้วยที่เป็นที่รู้จักคุ้นเคยดี และสะท้อนถึงเครื่องกระเบื้องที่มีคุณค่าสูงมาแต่อดีต การวาง
องค์ประกอบในการออกแบบยังต้องแสดงออกถึงอัตลักษณ์ของผู้ออกแบบในฐานะศิลปินเครื่องปั้นดินเผาอีกด้วย 
กระบวนการวิจัยเพื่อการออกแบบท่ีได้เรียบเรียงเป็นขั้นเป็นตอนในบทความน้ีจะเป็นประโยชน์ต่อนักออกแบบใน
โครงการศิลปะติดตั้งแบบเฉพาะที่ต่อไป  

ค�ำส�ำคญั:  ศลิปะเครือ่งป้ันดนิเผา  งานออกแบบเครือ่งป้ันดนิเผา  ศลิปะเพือ่การตดิตัง้เฉพาะที ่  มหาวิทยาลยักรงุเทพ
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Abstract

This article presents the process and results in site specific ceramic art installations design for a newly 
built lobby bar of the Faculty of Humanities and Tourism Management Bangkok University (Rangsit 
Campus). This public area is designed for casual meeting that revolves around eating and drinking. 
The interior designer has requested an installation art that relates to tableware and indirectly presents 
information about it. The research process includes investigating related documents on building 
design, space usage, and curriculum of hotel and tourism management. Design concept draws physical 
information like shape and dimension of tableware for banqueting and converts those data into a 
group of forms intended for the final installation. The result is an installation size 1.80 meters wide, 
4.50 meters long and 1.50 meters deep hung from the ceiling. All the ceramic forms in this installation 
are slip-casted with colored slip. They are made in different shades of blue to represent the Blue 
and White pottery. The Blue and White pottery is easy to recognize and historically significant. This 
installation reflects my ceramic art identity through the shapes and the way they were composed. 
The research and design process in this article will benefit designers who wish to create site specific 
installation art in the future. 

Keywords:  ceramic arts,  ceramic design,  site-specific installation art,  Bangkok University 
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บทน�ำ

บทความนี้น�ำเสนอกระบวนการและผลลัพธ์ในการ
ออกแบบศิลปะเครื่องปั้นดินเผาเพื่อการติดต้ังเฉพาะท่ี 
(Ceramic art installation) ซึ่งหมายถึงงานศิลปะซ่ึง
ท�ำงานร่วมกบัพืน้ทีแ่วดล้อม เป็นการตดิตัง้ถาวร โดยปกติ
แล้วการออกแบบจะท�ำร่วมกับกระบวนการออกแบบ
สถาปัตยกรรมและการออกแบบตกแต่งภายในหรือ
กระท�ำภายหลังเล็กน้อย ผู้ออกแบบจ�ำเป็นต้องท�ำความ
เข้าใจความหมายและบริบทของสถานที่เพื่อสร้างสรรค์
ผลงานทีม่คีวามเฉพาะส�ำหรบัสถานทีด่งักล่าว งานศลิปะ
นี้จะถูกติดตั้งอยู่ในอาคารเรียนของคณะมนุษยศาสตร์
และการจัดการการท่องเที่ยว ผู้ออกแบบตกแต่งภายใน
จึงต้องการงานศิลปะติดตั้งท่ีมีเน้ือหาสื่อถึงภาชนะในรูป
แบบต่างๆ รวมถึงเนื้อหาเชิงข้อมูลในทางอ้อม

ผู้วิจัยได้ใช้ระเบียบวิธีการศึกษาเพื่อรวบรวมข้อมูลโดย
การศึกษาทบทวนเอกสารที่เกี่ยวข้องกับงานออกแบบ 
โดยศึกษาข้อมูลพื้นฐานของอาคาร ลักษณะการใช้สอย 
หลักสูตรการเรียนการสอนท่ีเก่ียวกับการจัดการการ   
ท่องเที่ยว การโรงแรม ประมวลเป็นข้อสรุปเบื้องต้น ซึ่ง
น�ำไปสู่แนวคิดเกี่ยวกับการใช้ข้อมูลทางกายภาพของ
เครื่องถ้วยชามที่ใช้ในงานการโรงแรมซ่ึงรวบรวมจาก
ประเภทภาชนะและขนาด น�ำมาปรับเป็นรูปทรงพื้นฐาน
จ�ำนวนมากเพ่ือประกอบกนัในผลงานจดัวางทีแ่ขวนลงมา
จากเพดานของห้อง ขนาดของผลงานกินพ้ืนที ่กว้าง 1.80 
เมตร ยาว 4.50 เมตร  ลึก 1.50 เมตร ชิ้นงานที่ประกอบ
ในศิลปะเพื่อการติดตั้งเฉพาะที่ชิ้นนี้ขึ้นรูปด้วยการหล่อ
น�้ำดินสี ก�ำหนดให้เป็นสีน�้ำเงินในระดับต่างๆ เพื่อเชื่อม
โยงถึงเครื่องลายครามอันเป็นเครื่องถ้วยที่เป็นที่รู ้จัก    

คุ้นเคยดี และสะท้อนถึงเครื่องกระเบื้องที่มีคุณค่าสูงมา
แต่อดีต  

รายละเอียดโครงการวิจัย

งานออกแบบศิลปะเครือ่งป้ันดนิเผาเพือ่การตดิตัง้เฉพาะ
ที่ ส�ำหรับบาร์ในโถงพักคอย ชั้น 3 อาคารเรียนและ 
ปฏิบตักิาร 14 ช้ัน (Tourism Tower) คณะมนษุยศาสตร์
และการจัดการการท่องเที่ยว มหาวิทยาลัยกรุงเทพ 
วิทยาเขตรังสิต ซึ่งเป็นอาคารสร้างใหม่โดยบริษัท
สถาปนิก 49 และออกแบบตกแต่งภายในโดยบริษัท IA 
49 ในปี พ.ศ. 2555 โจทย์ของงานออกแบบคือต้องการ
งานศิลปะติดตั้งเฉพาะที่ ในพื้นที่สาธารณะของอาคารที่
ใช้ในการพบปะสังสรรค์ในบรรยากาศเป็นกันเอง ซึ่งมัก
เกิดขึ้นพร้อมกับการรับประทานอาหารและการดื่ม 
เนื่องจากงานศิลปะนี้จะถูกติดตั้งอยู่ในอาคารเรียน ผู้
ออกแบบตกแต่งภายในจึงต้องการงานศิลปะติดตั้งที่มี
เนื้อหาสื่อถึงภาชนะในรูปแบบต่างๆ รวมถึงเนื้อหาเชิง
ข้อมูลในทางอ้อม 1

คณะผู้ออกแบบประกอบด้วย ผศ.พิม สุทธิค�ำ  (หัวหน้า
คณะและศิลปินเครื่องปั้นดินเผา) นายปิยะพงศ์ กรรณ
ล้วน (สถาปนกิและนกัออกแบบในโครงการ) น.ส.องัคณา 
หวัง และ นายรักษิต ปัญญาเลิศลักขณา (ผู้ขึ้นรูปชิ้นงาน
เครื่องปั ้นดินเผา) มีหน้าที่รับผิดชอบกระบวนการ
ออกแบบและจัดท�ำชิ้นงานดินเผารวมถึงการติดตั้งให้
ส�ำเร็จในพื้นท่ี เริ่มรับค�ำช้ีแจงโครงการ เดือนมีนาคม 
2555 ท�ำการออกแบบเสร็จเดือนเมษายน ท�ำการผลิต
และติดตั้งเสร็จสิ้นในเดือนมิถุนายน 2555

	 1 ข้อมูลจากการประชุมรับค�ำชี้แจงโครงการ มีนาคม 2555
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การออกแบบศลิปะเคร่ืองป้ันดนิเผาเพือ่การตดิตัง้เฉพาะ
ที่ในโครงการนี้ประกอบด้วยกระบวนการห้าข้ันตอน 
ได้แก่

1.	 รวบรวมและศกึษาข้อมลูประกอบการออกแบบ เช่น 
สภาพแวดล้อม พื้นที่ส�ำหรับติดตั้ง ข้อมูลเกี่ยวกับ
คณะมนษุยศาสตร์และการจดัการการท่องเทีย่ว และ
แนวคิดเบื้องต้นจากสถาปนิกภายใน

2.	 วิเคราะห์ข้อมูล 

3.	 ก�ำหนดแนวความคิดและสังเคราะห์เป็นรูปแบบ
ต่างๆ

4.	 ท�ำการทดลองวสัดเุพือ่ก�ำหนดเนือ้ดนิ สตูรส ีและวธิี
การขึ้นรูปที่เหมาะสม

5.	 ออกแบบส่วนการประกอบติดตั้ง

ภาพที่ 1  อาคารเรียนและปฏิบัติการ 14 ชั้น Tourism Tower
ที่มา: http://www.bu.ac.th/tha/academic-school-of-humanities-and-tourism-management.html

การศึกษาพื้นที่ติดตั้งและ
สภาพแวดล้อมของงานออกแบบ 

พื้นท่ีส�ำหรับติดตั้งผลงานอยู่ในห้อง Lobby Bar ชั้น 3 
ของอาคารเรยีนและปฏบิตักิาร 14 ชัน้ ต�ำแหน่งของห้อง
อยูด้่านหน้าของอาคาร มองเห็นได้จากระยะไกล และมอง
เห็นได้ตั้งแต่ถนนภายในมหาวิทยาลัยช่วงที่ผ่านหน้า
อาคารเรยีนนีเ้นือ่งจากผนงัส่วนใหญ่เป็นกระจก ต�ำแหน่ง
ที่ติดตั้งช้ินงานก�ำหนดให้ติดตั้งห้อยลงมาจากเพดาน จึง
ท�ำให้เห็นได้จากภายนอกตั้งแต่ยังไม่เข้าสู่ตัวอาคาร และ
ยังสามารถมองเห็นได้จากชั้น 1 ในบริเวณโถงพักคอยอีก
ด้วย นบัว่าเป็นต�ำแหน่งตดิตัง้ทีต้่องค�ำนงึถึงมมุมองหลาก
หลาย จ�ำเป็นต้องมคีวามน่าสนใจทัง้ในระยะใกล้และไกล 
จากมุมมองปกติและมุมมองช้อนขึ้น 
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ภาพที่ 2  ผังพื้นชั้น 3 อาคารเรียนและปฏิบัติการ 14 ชั้น (ภาพจากบริษัท IA 49)

ภาพที่ 3  ห้อง Lobby Bar เมื่อมองจากโถงพักคอยชั้น 1 

ห้อง Lobby Bar มขีนาดกว้าง 6.30 เมตร และยาว 16.30 
เมตร เพดานสูง 2.70 เมตร ฝ้าเปลือย วัสดุเป็นคอนกรีต 
ผนงัเป็นกระจกสามด้าน ต�ำแหน่งทีค่ณะผูอ้อกแบบเสนอ
เพือ่ตดิตัง้ผลงานนัน้อยูเ่หนอืแท่นวางหนงัสอืบรเิวณกลาง
ห้อง โดยติดตั้งจากเพดานลงมา กินพื้นที่ในอากาศ เพื่อ
ใช้ประโยชน์จากการมีมุมมองที่หลากหลาย และมองได้
จากภายนอกห้อง
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ภาพที่ 4  ผังเครื่องเรือนในห้อง และบริเวณติดตั้งผลงาน 
ที่มา: ภาพจากบริษัท IA 49

การศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับ
คณะมนุษยศาสตร์และการจัดการ
การท่องเที่ยว

คณะมนษุยศาสตร์และการจดัการการท่องเทีย่ว ปัจจบุนั
ตั้งอยู่ที่ วิทยาเขตรังสิต อาคาร A4 9/1 หมู่ที่ 5 ถนน
พหลโยธิน ต�ำบลคลองหนึ่ง อ�ำเภอคลองหลวง จังหวัด
ปทุมธานี 12120 ถูกจัดตั้งขึ้นเมื่อวันที่ 22 มกราคม พ.ศ. 
2524 มีวิสัยทัศน์ในการพัฒนานักศึกษาให้เป็นบุคลากร
ที่มีคุณภาพและเป ็นมืออาชีพในอุตสาหกรรมการ       

ท่องเที่ยว มีทักษะและประสบการณ์ในการประกอบ
อาชีพในอนาคตได้อย่างมีประสิทธิภาพ

ข้อมูลในเว็บไซต์ของคณะมนุษยศาสตร์และการจัดการ
ท่องเที่ยวอธิบายเกี่ยวกับคณะฯ ไว้ว่า :

“พร้อมรับ AEC ด้วยหลักสูตรภาษาและศาสตร์
แห่งการบรกิารด้านต่างๆ รองรับธรุกจิการท่องเทีย่ว 
และโรงแรม เน้นการปฏบิตังิานกบัศนูย์ปฏบิตักิาร
ครบวงจร ทีท่นัสมยัทีส่ดุ สูผู่น้�ำด้านบรกิาร ทีเ่ดยีว
ที่ให้โอกาสก้าวสู่ธุรกิจบริการอย่างแท้จริง ฝึก
ท�ำงานใน BU Restaurant และ BU Cafè ให้ได้
รับประสบการณ์ตรงผ่านการเรียนรู้ทางวิชาการ 
และการฝึกปฏิบัติ ภายในห้องปฏิบัติการจ�ำลอง
ของโรงแรม ห้องพักมาตรฐาน ห้องชุดภัตตาคาร 
คอฟฟี่ช็อป และห้องครัว เพื่อเสริมทักษะเฉพาะ
สาขาให้แก่นักศึกษา” 2

และอาคาร Tourism Tower มีค�ำอธิบายประกอบว่า
 

“ความพร้อมส�ำหรับทุกความคิดสร้างสรรค์ ที่ได้
รบัการยอมรบัในการผลติบคุลากรทีม่คีณุภาพและ
ความช�ำนาญในวชิาชพี ผสมผสานกบัหลกัสตูรการ
เรียนการสอนที่ทันสมัย พร้อมอาคาร และห้อง
ปฏิบัติการที่ทันสมัยและครบวงจร”

ชี้ให้เห็นว่ามหาวิทยาลัยต้องการเน้นความทันสมัย เป็น
นานาชาติ เน้นการศึกษาโดยการปฏิบัติจริงและมีความ
คิดสร้างสรรค์ ประเมินได้จากการลงทุนสร้างสภาพ
แวดล้อมให้ห้องเรียน/อาคารเรียน ให้ใกล้เคียงกับ
บรรยากาศของธุรกิจการท่องเท่ียวและการโรงแรม เช่น 
มีการตกแต่งโถงรับรองของอาคารเรียนราวกับโถง
รับรองของโรงแรม เป็นต้น คณะสถาปนิกภายในก�ำหนด
ให้มี การจัดจ้างสร้างงานศิลปะ (commissioned art) 

	 2 “ข้อมูลคณะ” คณะมนุษยศาสตร์และการจัดการท่องเที่ยว มหาวิทยาลัยกรุงเทพ, สืบค้นวันที่ 20 มีนาคม 2560,  http://www.bu.ac.th/
tha/academic-school-of-humanities-and-tourism-management.html 
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ขึ้นในหลายจุดของอาคาร Tourism Tower นี้ โดยระบุ
ให้งานศิลปะในแต่ละจุดสะท้อนถึงบริบทการใช้งานที่
แตกต่างกันไป ส�ำหรับส่วน lobby bar ซ่ึงเป็นพื้นที่
ท�ำงานของผู้ออกแบบนั้น แสดงถึง “การพบปะสังสรรค์
ในบรรยากาศเป็นกันเอง ซึ่งมักเกิดขึ้นพร้อมกับการ   
รับประทานอาหารและการดื่ม” การรับประทานอาหาร
และการดื่มเป็นเรื่องที่เก่ียวข้องโดยตรงกับเครื่องถ้วย-
ชาม (tableware) ซ่ึงในขณะเดียวกันก็เช่ือมโยงโดยตรง
กับวัสดุประเภทดินเผา ในความเชื่อมโยงที่ตรงไปตรงมา
นี้ความท้าทายจึงอยู ่ท่ีว่าจะแสดงออกอย่างไรให้ตรง
ตามความหมาย สามารถเสพได้นาน และยังแสดงออก
ถึงอัตลักษณ์ของผู้ออกแบบในฐานะศิลปินเครื่องปั้น- 
ดินเผา 

แนวความคิดและการสังเคราะห์

แนวความคิดในการออกแบบโครงการนี้มาจาก 3 ส่วน
ด้วยกัน กล่าวคือ

1.	 การเรียนการสอนเรือ่งการโรงแรม งานบรกิารอาหาร
และเครื่องดื่ม สารบัญภาชนะที่ใช้บนโต๊ะอาหาร

2.	 เครื่องปั ้นดินเผาท่ีเป็นท่ีรู ้จักดีในประวัติศาสตร์ 
เครื่องลายคราม (Blue and white) 

3.	 อัตลักษณ์ของผู้ออกแบบในฐานะศิลปินเครื่องปั้น 
ดินเผา งานมีเนื้อหาเกี่ยวกับภาชนะ มีรูปทรงซ�้ำๆ 
มาอยู่รวมกัน มักมีรูปทรงเรียบง่าย

ในเบือ้งต้นผูอ้อกแบบมคีวามเหน็ว่าข้อมลูจากต�ำราเกีย่ว
กบัการโรงแรม เช่น ในรายวชิา กร.222 การบรกิารอาหาร
และเครือ่งดืม่ โดยเฉพาะในเรือ่งของภาชนะชนดิต่างๆ ที่
นกัศกึษาต้องเรยีนนัน้มคีวามน่าสนใจทีจ่ะน�ำมาเป็นแนว
ความคิดในการออกแบบได้ เพราะการเรียนเกี่ยวกับการ
บริการอาหารและเครื่องดื่ม จ�ำเป็นต้องศึกษาประเภท
ของอาหาร รูปแบบการจดัโต๊ะ อปุกรณ์ทีใ่ช้บนโต๊ะอาหาร 
ในจ�ำนวนนั้นประกอบไปด้วยเครื่องกระเบื้องขนาดและ
รูปทรงต่างๆ เป็นจ�ำนวนมาก ส�ำหรับหน้าที่ใช้สอยที ่  
แตกต่างกัน (ภาพที่ 5)   

ผู้ออกแบบได้เลือกใช้ข้อมูลขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางและ
ความสูงของภาชนะแต่ละชนิด เช่น จานขนาดเส้นผ่า
ศูนย์กลาง x มม. สูง y มม. เป็นต้น แปลงค่าข้อมูลขนาด
ของภาชนะมาหา bounding volume หรือปริมาตรปิด
ล้อมวัตถุ ปริมาตรปิดล้อมวัตถุของวัตถุสามมิติหนึ่งๆ คือ
ปริมาตรรวมของระยะ กว้าง x ยาว x สูง ในสามแกนซึ่ง
สามารถบรรจวุตัถนุัน้ๆ ลงไปได้ ในกรณนีีเ้ลอืกใช้รปูทรง
ของ bounding cylinder ซ่ึงนับเป็น bounding 
volume ชนิดหนึ่ง รูปทรงกระบอกของ bounding 
cylinder นีส้ือ่ถงึขอบเขตในสามมติขิองชิน้ภาชนะหนึง่ๆ 
โดยตดัทอนรายละเอยีดทีบ่่งชีถ้งึการเป็นภาชนะชนดิหนึง่
ชนิดใดอย่างเจาะจงเกินไป เหลือเป็นเพียงรูปทรง
กระบอกขนาดต่างๆ ที่จะถูกน�ำมาจัดรวมกันในผลงาน
สุดท้าย (ภาพที่ 6) 

การเลือกใช้รูปทรงเรขาคณิตอันเป็นรูปทรงที่เรียบง่าย
และการใช้รูปทรงซ�้ำๆ มาประกอบกันน้ีสอดคล้องกับ    
อัตลักษณ์ในงานศิลปะเครื่องปั้นดินเผาของผู้ออกแบบ 
กล่าวคือเมื่อพิจารณารูปแบบของงานท�ำงานสร้างสรรค์
งานศิลปะเครื่องปั้นดินเผาที่ผ่านมาจะพบว่ามีจุดร่วมกัน
อยู่หลายประการ เช่น มักเป็นงานที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับ
ภาชนะหรอืใช้ภาชนะเพือ่เป็นอุปไมยถงึส่ิงอืน่ มกัมรีปูทรง 
ซ�้ำๆ หรือรูปทรงจ�ำนวนมากมาจัดวางรวมกัน บางครั้ง
อาศัยวิธีการจัดวาง (installing) มาสร้างความหมาย
หนึง่ๆ ขึน้ รปูทรงทีใ่ช้มกัไม่ซับซ้อนและใช้สีเรยีบง่าย ไม่มี
ลวดลายประดับประดามากนัก ตัวอย่างเช่น 

ผลงานช่ือ “Hard Fact” เป็นทรงกระบอกขนาดต่างๆ 
ขึ้นรูปด้วยแป้นหมุน เนื้อดินพอร์สเลน ด้านข้างของทรง
กระบอกเขยีนเส้นและตวัเลขเพือ่ระบขุนาดความสงูและ
เส้นรอบรูปรวมถึงปริมาตรบรรจุที่ค�ำนวณขึ้นจากข้อมูล
ตามข้างต้นส�ำหรับทรงกระบอกแต่ละอัน แต่ทั้งนี้ค่าตัว
เลขที่วัดได้และน�ำมาเขียนไว้เป็นการวัดก่อนการเผา 
แท้จรงิแล้วเครือ่งป้ันดนิเผาจะเกดิการหดตวัหลงัการเผา 
ดังน้ันขนาดที่แท้จริงของทรงกระบอกแต่ละใบกับข้อมูล
ทีเ่ขยีนอยูด้่านข้างของมนันัน้ล้วนไม่ถกูต้องทัง้สิน้ ผลงาน
ชุดน้ีวิพากษ์ถึงความคล่ังไคล้ใน “ตัวเลขข้อมูล” และ
การทุ่มเทเพ่ือตัวเลขเหล่านั้นที่สุดท้ายแล้วอาจจะไม่มี
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ภาพที่ 5  ที่มาของแนวความคิด สารบัญเครื่องใช้บนโต๊ะอาหาร

ภาพที่ 6  การแทนค่ารูปทรงภาชนะด้วย bounding cylinder เช่น แจกันขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 150 มม. สูง 220 มม. 
กลายเป็นทรงกระบอกขนาด เส้นผ่าศูนย์กลาง 150 มม. สูง 220 มม. เป็นต้น

Ø 150 มม. สูง 220 มม.
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ความหมายอะไร หรือไม่ได้บอกอะไรแก่เรามากนัก 
(ภาพที่ 7) 

ผลงานชื่อ “(Not) All Pots are Created Equal” เป็น
ผลงานทีป่ระกอบด้วยถ้วยสขีาวจ�ำนวน 60 ใบ ข้ึนรปูด้วย
แป้นหมุน เนื้อดินพอร์สเลน ทุกใบมีรูปทรงเดียวกันแต่มี
ขนาดทีไ่ล่กันตัง้แต่ความสงูประมาณ 40 มลิลเิมตร จนถงึ 
140 มิลลิเมตร โดยมีขนาดใหญ่ขึ้นทีละน้อย (ประมาณ 
1-2 มิลลิเมตร) จัดวางบนแท่นยาว 9 เมตรที่มีความลาด
เอียง 1:100 เมื่อวางถ้วยแต่ละใบในต�ำแหน่งที่เหมาะสม
ถ้วยทุกใบจะสูงเท่ากัน ผลงานชุดน้ีตั้งค�ำถามเกี่ยวกับ
ความเท่าเทียมกันในสังคมและกระบวนการแทรกแซง
จากปัจจัยภายนอกท่ีจะช่วยให้เกิดความเท่าเทียมกันได้
มากขึ้น (ภาพที่ 8) 

ผลงานช่ือ “Time” ประกอบด้วยภาชนะรูปทรงสูง 
จ�ำนวน 13 ใบ ขึ้นรูปด้วยการขด เนื้อดินพอร์สเลน ไม่มี
การเผา ผลงานในชดุนีเ้ป็นกระบวนการพยายามท�ำความ
เข้าใจความหมายของเวลา และพยายามท�ำให้นามธรรม
ของเวลาปรากฏออกมาเป็นวตัถ ุโดยกระบวนการการขึน้
รูปที่เนิบช้าและการจงใจไม่เผาช้ินงาน การเผาเป็นการ
ผนึกเวลาและมอบความเป็นถาวรให้แก่เครื่องปั้นดินเผา 
แต่ดินที่ ไม ่ได ้ถูกเผานั้นสามารถย่อยสลายหรือจะ
เปลี่ยนแปลงไปตามสภาพแวดล้อม (เช่นแตกหรือผุเป็น
ผง) ภาชนะจ�ำนวนหนึ่งยังคงอยู่ดีตลอดระยะเวลา 19 ปี
มานี้ (ภาพที่ 9) 

ต่อมาผลงานนี้เลือกเชื่อมโยงและน�ำเสนอความเป็น
เครื่องปั ้นดินเผาผ่านทางเครื่องปั ้นดินเผาในประวัติ-

 
ภาพที่ 7  ผลงานชุด “Hard Fact” แสดงที่ นิทรรศสถาน จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2556 

ภาพที่ 8  ผลงานชุด “(Not) All Pots are Created Equal” แสดงที่ หอศิลป์มหาวิทยาลัยศิลปากร วังท่าพระ ปี พ.ศ. 2558 
ภาพถ่ายโดย วีรวิทย์ ศิริอมรเทพ



โครงการวิจัยเพื่อการออกแบบศิลปะเครื่องปั้นดินเผาสำ�หรับติดตั้งเฉพาะที่ มหาวิทยาลัยกรุงเทพ

166  

ศาสตร์ประเภทเครื่องลายคราม เครื่องลายครามหรือ 
Blue and White หมายถงึเครือ่งป้ันดนิเผาเนือ้พอร์สเลน
ที่มีการตกแต่งด้วยออกไซด์ของโคบอลต์โดยการเขียน
ด้วยพู่กัน แล้วจึงน�ำไปเคลือบใสและเผาด้วยอุณหภูมิ
ตั้งแต่ 1250-1310 องศาเซลเซียส เนื้อดินพอร์สเลนจะมี
สีขาวบริสุทธิ์และออกไซด์ของโคบอลต์หลังเผาจะ         
ให้สีน�้ำเงิน สามารถไล่ความหนักเบาได้โดยฝีมือเขียน   
ของช่างและความเข้มข้นของออกไซด์ที่ใช้ เครื่องลาย
ครามที่ผลิตขึ้นในประเทศจีนในศตวรรษที่ 16 จากเมือง
จิ่งเต๋อเจิ้นเป็นสินค้าส่งออกส�ำคัญไปสู่ประเทศในแถบ
ยุโรปและเอเชียรวมถึงประเทศไทย หรือบางกรณีเป็น
เครื่องก�ำนัลแก่ทูตจากเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ท่ีเข้าไป
เจรญิสมัพันธไมตรีในช่วงต้นของราชวงศ์ หมงิ (Harrisson 
1995) เมื่อเครื่องถ้วยพอร์สเลนถูกส่งไปยังทวีปยุโรปใน
ศตวรรษที่ 17 มันได้กลายเป็นสินค้าที่นิยมและเป็นที่
แสวงหาอย่างมากจนได้ชื่อว่า “ทองค�ำสีขาว” ยุโรป
สามารถมีเทคโนโลยีท่ีจะผลิตเครื่องถ้วยพอร์สเลนได้เอง
โดยไม่ต้องน�ำเข้าในปี ค.ศ. 1709 โดยโรงงานไมเซน 
(Meissen) ประเทศเยอรมนั  และกลายสถานะเป็นเครือ่ง
ถ้วยในระบบอุตสาหกรรมในศตวรรษท่ี 19 นับเป็นรูป
แบบของเครื่องปั้นดินเผาท่ีเป็นท่ีรู้จักดีของบุคคลท่ัวไป 
(Cooper 2000) (ภาพที่ 10)

ภาพที่ 9  ผลงานชื่อ “Time”แสดงที่มหาวิทยาลัยโกเธนเบิร์ก ประเทศสวีเดน ปี พ.ศ. 2541

การน�ำความเป็นเครื่องลายครามมาใช้ในโครงการนี ้
เป็นการลดทอนองค์ประกอบทางทัศนะลงมาเหลือเพียง
การใช้สีน�้ำเงินระดับต่างๆ เพื่อสื่อสารแนวความคิด โดย
การผสมออกไซด์ของโคบอลต์ลงในเนื้อดินโดยตรงก่อน
น�ำไปหล่อขึ้นรูป โดยระดับสีที่เกิดขึ้นนั้นท�ำได้โดยอาศัย
การค�ำนวณปรมิาณออกไซด์เป็นร้อยละโดยน�ำ้หนกั ทัง้นี้
คณะผูว้จิยัได้ท�ำการทดลองผสมออกไซด์ในจ�ำนวนต่างๆ 
กัน จนได้ข้อสรุปเป็นสีจ�ำนวน 5 ระดับ ตามตารางที่ 1 

การผลิตชิ้นส่วนดินเผา

เมือ่ก�ำหนดรปูทรงขนาดต่างๆทีต้่องการจะท�ำแล้ว จงึท�ำ
แม่พมิพ์ซึง่มขีนาดขยายเป็น 115% เนือ่งจากในการผลติ
เครื่องปั้นดินเผาน้ัน หลังขึ้นรูปและเผาแล้วเน้ือดินจะมี
การหดตัวในอัตราส่วนตามแต่ละชนิด ดินที่เลือกใช้ใน
โครงการน้ีเป็นเน้ือดินพอร์สเลนส�ำหรับงานหล่อของ
บริษัท คอมพาวด์เคลย์ จ�ำกัด รหัสชื่อดิน VCB ส�ำหรับ
เผาที่อุณหภูมิ 1270 องศาเซลเซียส แม่พิมพ์ส�ำหรับการ
ขึ้นรูปท�ำด้วยปูนพลาสเตอร์ เป็นแม่พิมพ์ชนิดหล่อกลวง 
ซึง่อาศยัการเทน�ำ้ดนิลงในแม่พมิพ์เพือ่ให้ปนูดดูความชืน้ 
ดินในบริเวณข้างเคียงกับแม่พิมพ์จึงค่อยๆ จับตัวเป็น    
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ภาพที่ 10  เครื่องลายคราม ตัวแทนของความเป็นเครื่องปั้นดินเผาที่คนจ�ำได้ง่าย

ตารางที่ 1  อัตราการผสมสีระดับสีต่างๆ

สี
ออกไซด์ของโคบอลต์
ร้อยละโดยน�้ำหนัก

1 ขาว 0

2 ฟ้าอ่อน 0.1

3 ฟ้า 0.2

4 น�้ำเงิน 1

5 น�้ำเงินเข้ม 2

รปูทรงตามแบบและมคีวามหนาใกล้เคียงกนัไปโดยตลอด 
เมือ่ได้ความหนาของชิน้งานตามทีก่�ำหนดไว้แล้วจงึเทน�ำ้
ดินที่เหลือภายในแม่พิมพ์ออกให้หมด การก�ำหนดความ
หนาของชิ้นงานท�ำได้โดยการควบคุมเวลาของการหล่อ 
เมือ่เทน�ำ้ดนิทีเ่หลอืออกแล้วจะต้องคว�ำ่แม่พมิพ์ไว้และรอ
ให้ดินแห้งตัว เมื่อดินแข็งตัวพอจึงแกะออกจากแม่พิมพ์
ได้ โดยแยกชิ้นพิมพ์ตามท่ีออกแบบไว้ก่อนหน้าอย่าง
ระมดัระวงัไม่ให้ชิน้งานเสยีหาย หลงัจากแกะออกจากแม่
พิมพ์แล้วจะต้องท�ำการเก็บความเรียบร้อย คือตัดรอยที่
เกดิจากแนวการแบ่งแม่พมิพ์ (parting line) และตดัขอบ
ชิ้นงานตามระดับความสูงท่ีต้องการ รวมถึงเจาะรูท่ีด้าน
บนของทรงกระบอกส�ำหรบัการตดิตัง้ต่อไป ช้ินงานจะถกู

ปล่อยให้แห้งตัวอย่างช้าๆ เพื่อป้องกันการบิดเบี้ยว จาก
นั้นจึงน�ำไปเผาไฟเดียว ที่อุณหภูมิ 1270 องศาเซลเซียส 
ช้ินงานที่ผ่านการเผาแล้วจะมีลักษณะถาวรไม่สามารถ
ปรับเปลี่ยนได้อีกต่อไป (ภาพที่ 11) 

การติดตั้งชิ้นงาน

การจดัองค์ประกอบของชิน้งานทัง้หมดให้อยูร่่วมกันเป็น
ชุดค�ำนึงถึง

		 รูปทรงรวม ขอบเขตหรือปริมาตรในอากาศของ     
ผลงานทั้งหมดเมื่อสัมพันธ์กับที่ว่างในห้อง
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ภาพที่ 11  กระบวนการขึ้นรูป แม่พิมพ์ขนาดต่างๆ (ซ้ายบน) น�้ำดินที่ผสมสีแล้วเตรียมเท (ขวาบน) น�้ำดินขณะอยู่ในแม่พิมพ์
ค่อยๆ ก่อตัวเป็นผนังของชิ้นงาน (ซ้ายล่าง) และช้ินงานดินที่แกะออกมาแล้ว รอการตัดขอบ เก็บความเรียบร้อยและเจาะรู     
(ขวาล่าง) 

		 การสร้างล�ำดับการรับรู้ของผู้ชม เช่น การไล่สีจาก
ขาวไปหาน�ำ้เงนิทีเ่ข้มขึน้เรือ่ยๆ (กึง่กลางออกสูด้่าน
นอก) และระยะที่ห้อยต�่ำสุดไล่ไปหาระยะที่ห้อยสูง
กว่า (กึ่งกลางออกสู่ด้านนอกเช่นกัน) 

		 ความเป็นไปได้ต่างๆในการใช้ขาติดตั้งที่มีเพียง 3 
ขนาด ร่วมกับชิ้นงานเครื่องปั ้นดินเผาที่มีขนาด  
หลากหลาย (ภาพที่ 12)

ในขั้นตอนเตรียมติดตั้งอาศัยการเขียนแบบสามมิติด้วย

โปรแกรม AutoCAD เพื่อลดความสับสนและช่วยให ้  
องค์ประกอบทัง้หมดเป็นไปตามทีต้่องการ ข้อมลูจากการ
เขยีนแบบท�ำให้ทราบได้ว่าจะต้องใช้ขาตดิตัง้ขนาดเท่าใด
ส�ำหรับงานชิ้นใดสีใด สามารถก�ำหนดต�ำแหน่งที่แน่นอน
เขียนเป็นแบบสะท้อนฝ้าเพดาน เพื่อน�ำแบบดังกล่าวไป
ก�ำหนดจดุบนฝ้าเพดานส�ำหรบัการเจาะฝังพกุและห่วงใน
ล�ำดับต่อไป ในขั้นตอนน้ีท�ำให้เห็นได้ว่าการมีสถาปนิก
ร่วมอยู่ในคณะผู้ออกแบบนั้นมีความส�ำคัญอย่างมาก 
(ภาพที่ 13)
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ภาพที่ 12  ภาพสเก็ตซ์แสดงขอบเขตของรูปทรงโดยรวมเป็นรูปสี่เหลี่ยมรูปว่าว (โดยสังเขป)

ภาพที่ 13  ภาพร่างการจัดวางชิ้นส่วนต่างๆ จากผังเพดานและรูปสามมิติ เขียนแบบโดย นายปิยะพงศ์  กรรณล้วน
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เนื่องจากผลงานทั้งหมดจะถูกแขวนลงมาจากฝ้าเพดาน
ในลักษณะลดหลั่นกันลงมา จึงออกแบบก้านท่ีท�ำหน้าท่ี
จบัยึดชิน้งานดนิเผาและปลายอกีด้านหนึง่มลีกัษณะเป็น
ขอเกี่ยวเพื่อให้น�ำไปแขวนติดตั้งได้ง่ายบนห่วงท่ีติดตั้งไว้
ก่อนแล้วบนฝ้าคอนกรีตเปลือย ตัวจับยึดชิ้นงานท�ำจาก
แป้นโลหะขนาดเส้นผ่าศนูย์กลาง 7 ซม. ในตวัจบัยดึหนึง่
ชุดมีแป้นสองด้าน ประคองทั้งด้านในและด้านนอกของ
ชิน้งานดนิเผา ยดึเข้าหากนัโดยทีแ่ป้นด้านล่างมแีกนเป็น
ตัวผู้ แป้นด้านบนเป็นตัวเมีย ทั้งสองด้านรองด้วยปะเก็
นท�ำจากโฟมยางรูปวงแหวนเพือ่ป้องกนัการกดเข้าหากนั
จนชิ้นงานแตก ขันเข้าหากันผ่านทางรูท่ีด้านบนของชิ้น
งาน แป้นด้านบนเชือ่มตดิตายด้วยแกนโลหะขนาด 3 มม. 
ดัดปลายด้านบนสุดไว้เป็นขอ ความยาวของแกนโลหะมี 
3 ขนาดคอืความยาว 20 40 และ 60 ซม. ตามล�ำดบั เพือ่
ให้สามารถติดตั้งลดหลั่นกันได้ การก�ำหนดให้แกนโลหะ
มีเพียง 3 ขนาด จะช่วยให้กระบวนการท�ำงานไม่ซับซ้อน
ท�ำงานได้ในระบบกึ่งอุตสาหกรรม

ภาพที่ 14  การประกอบชิ้นส่วนดินเผาเข้ากับก้านโลหะ โดย
แป้นยึดโลหะที่ออกแบบให้มีส่วนตัวผู้และตัวเมียเพื่อยึดทะลุ
ผ่านชิ้นงาน 

ภาพที่ 15  รูปแสดงการประกอบชิ้นส่วนต่างๆ เพื่อจับยึดชิ้นงานดินเผา

แป้นโลหะด้านตัวผู้

ปะเก็นโฟมรูปวงแหวน

แป้นโลหะด้านตัวเมีย 

ชิ้นงานดินเผา มีรูด้านบน 
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ภาพที่ 16  การติดตั้ง โดยเจาะฝังพุกซีเมนต์ยึดตะปูเกลียว
ปลายห่วง 

ภาพที่ 17  มุมมองจากด้านล่างของผลงาน แสดงภาพแป้น
โลหะที่ยึดจากด้านในชิ้นงาน ภาพถ่ายโดย Michael Albert 
Trusler

ภาพที่ 18  ชิ้นงานเมื่อติดตั้งเรียบร้อยแล้ว เมื่อเทียบสัดส่วน
กับบุคคล 

บทสรุป
	

ผลงานศิลปะเครื่องปั้นดินเผาเพื่อการติดตั้งเฉพาะนี้ท�ำ
จากเนือ้ดนิพอร์สเลนทีค่งทน การออกแบบอาศัยแนวคิด
การใช้ข้อมูลทางกายภาพของเคร่ืองถ้วยชามที่ใช้ใน
งานการโรงแรม ซึ่งรวบรวมจากประเภทภาชนะและ
ขนาดน�ำมาปรับเป็นรูปทรงพื้นฐานจ�ำนวนมากเพื่อ
ประกอบกนัในผลงานจดัวางทีแ่ขวนลงมาจากเพดานของ
ห้อง ขนาดของผลงานกินพื้นที่ กว้าง 1.80 เมตร ยาว 
4.50 เมตร ลึก 1.50 เมตร ชิ้นงานที่ประกอบในศิลปะ
เพื่อการติดตั้งเฉพาะที่ช้ินนี้ขึ้นรูปด้วยการหล่อน�้ำดินส ี
ก�ำหนดให้เป็นสีน�้ำเงินในระดับต่างๆ เพื่อเชื่อมโยงถึง
เครื่องลายครามอันเป็นเครื่องถ้วยท่ีเป็นที่รู้จักคุ้นเคยด ี
และสะท้อนถึงความเป็นเครื่องกระเบื้องที่มีคุณค่าสูงมา
แต่อดีต ภาพรวมของช้ินงานดินเผาหลากหลายขนาด
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เป็นการย�้ำเตือนส�ำหรับนักศึกษาที่ได้ผ่านไปผ่านมาและ
ได้ใช้พื้นที่นั้นๆ ให้ครุ่นคิดถึงภาชนะหลากหลายขนาด
และปริมาตรที่ต้องพบเจอในการปฏิบัติวิชาชีพและพึง
ศึกษาไว้สืบไป 
	
เมื่อพิจารณาในภาพรวม พบว่ากระบวนการวิจัยและ
ออกแบบนี้ ได้อาศัยการศึกษาข้อมูลเก่ียวกับสถานที่ซึ่ง
น�ำไปสู่ความเฉพาะเจาะจงของตัวงานท่ีมีต่อบริบทของ
สถานที่ อาศัยข้อมูลประวัติศาสตร์เครื่องปั้นดินเผาและ
ความเข้าใจวัสดุดินเผาเพื่อสร้างเอกลักษณ์และความ
เชือ่มโยงกบัการรับรูข้องบคุคลทัว่ไป อาศยัสมัผสัทางการ
ออกแบบเพื่อให้ได้รูปลักษณ์ของผลงานท่ีเชื่อมโยงกับ  
อัตลักษณ์ของผู้ออกแบบในฐานะศิลปินเครื่องปั้นดินเผา 
และอาศัยความร่วมมือกับสถาปนิกซ่ึงมีส่วนในแง่ความ
สมัพนัธ์กบับริบทท่ีว่าง รวมถึงการวางแผนการตดิตัง้อย่าง
เป็นระบบ กระบวนการวจิยัและการออกแบบนีจ้ะถกูท�ำ
ซ�้ำได้อีกในโครงการอื่นๆ ในอนาคต 
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บทคัดย่อ

วัตถุประสงค์แรกของการศึกษานี้เพื่อส�ำรวจวิธีการทดลองทางเลือกต่างในการวัดค่าความแข็งแรงที่มากที่สุด ก่อนที่
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว วตัถปุระสงค์ทีส่องคอื เพือ่เปรยีบเทยีบความแขง็แรงทีม่ากทีส่ดุของก้นกล่องซึง่มรีปูแบบ
ทีแ่ตกต่างกนั วตัถุประสงค์ทีส่ามคอืเพือ่ ระบอุทิธพิลของการออกแบบโครงสร้างก้นกล่องทีม่ผีลต่อความแขง็แรงทีม่าก
ทีส่ดุก่อนทีจ่ะล้มเหลว และเพือ่ก�ำหนดแนวทางการออกแบบแก่นกัออกแบบโครงสร้างกล่องพบัได้ อนึง่ การศกึษานีจ้ะ
ประกอบไปด้วยการทดลอง 3 วธิกีารคอื การวดัโดยอาศยัลกูปืน การวดัโดยอาศยัเครือ่งมอืวทิยาศาสตร์ในการออกแรง 
ณ จุดกึ่งกลางฝาปิดของก้นกล่อง และการวัดโดยอาศัยเครื่องมือวิทยาศาสตร์ในการออกแรง ณ จุดใกล้บริเวณของการ
ลอ็กของฝาปิดก้นกล่อง การศกึษานีไ้ด้ด�ำเนนิการประเมนิวธิกีารทดลองทางเลอืก การวเิคราะห์อทิธพิลของการออกแบบ 
และการสังเคราะห์แนวทางการออกแบบโครงสร้างกล่องพับได้ตามล�ำดับ
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Design guidelines for folding cartons: 
Influence of designs on strength of 

their folding carton bottoms

Oranis Panyarjun  *
Department of Industrial Design, Faculty of Architecture, Chulalongkorn University

Oranis.p@chula.ac.th

Abstract

A study has been performed to explore the alternative experimental methods of measuring a 
maximum load of the carton bottom before failure occurs, to compare the box bottom strength 
with various design, to indicate some influences of box bottom design on maximum box strength, 
and also to establish some design guidelines for structural designers. This study consists of three 
experiments: measuring by using ball bearings, measuring by using Universal Testing machine with 
pulling at the center of the bottom panels, and measuring by using Universal Testing machine with 
pulling near the lock of the bottom panels. Evaluation of alternative methodologies, analysis of 
design influences of box failure and synthesis of the carton bottom design guidelines are conducted, 
respectively.  

Keyword:  Folding carton,  paper,  packaging,  packaging design,  paper packaging

	 * Assistant Professor, Ph.D.

บทน�ำ

อตุสาหกรรมกล่องพบัได้ เริม่ต้นขึน้ใน ปี ค.ศ. 1839 เม่ือ 
Colonel Andrew Dennison เริม่ผลติกล่องพบัได้ในเชงิ
พาณชิย์เพือ่ใช้ป้องกนัความเสยีหายของเครือ่งประดบัซึง่
จ�ำหน่ายในร้านค้าปลีก และในกลางทศวรรษท่ี 1890 
เครื่องจักรอัตโนมัติได้ใช้กันอย่างแพร่หลายในการผลิต
กล่องพับได้ (Hunter 1978)

กล่องพับได้ หรือ Folding Carton เป็นกล่องที่ท�ำจาก
แผ่นกระดาษ ซึง่สามารถถกูตดัและทบัรอยส�ำหรบัขึน้รปู
ได้เป็นรูปทรงที่ออกแบบไว้ (Obolewicz 2009)  กล่อง
พบัได้เป็นกล่องทีมี่ขนาดกลางและขนาดเลก็ พบเหน็มาก
ในการค้าปลีกไม่ว่าจะเป็นซูเปอร์มาร์เก็ต ร้านค้าปลีก 
การสัง่ซือ้ทางออนไลน์และไปรษณย์ี เป็นต้น กล่องพบัได้
ท�ำหน้าที่ในการป้องกันสินค้า การให้ข้อมูล ผลกระทบ
ทางทศันะ การอ�ำนวยความสะดวกในการใช้งานและการ
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ขนย้าย ด้วยต้นทุนทีม่ปีระสทิธภิาพ (Kirwan 2013) อาจ
กล่าวโดยสรุปได้ว่ากล่องพับได้ถูกใช้งานท้ังในเชิงของ 
การป้องกันและสุนทรียะ นอกจากการให้ต้นทุนที่มี
ประสิทธิภาพในแง่ต่างๆ ที่กล่าวมาแล้วนั้น กล่องพับได้
ยงัใช้วสัดทุีส่ามารถหมนุเวยีนกลบัมาใช้ใหม่ได้และยัง่ยนื 
แต่อย่างไรก็ตาม กล่องพับได้มีข้อจ�ำกัดในการใช้งานคือ 
สมบัติในการถนอมอาหาร เนื่องจากวัสดุท่ีใช้และความ
สมบรูณ์ของการปิดผนกึของกล่องพับได้มกีารป้องกันการ
ซึมผ่านของก๊าซและไอน�้ำได้ไม่ดีนัก (Riley 2012, 178-
239)

กล่องพับได้มักบรรจุสินค้าท่ีมีความหลากหลาย เช่น 
สินค้าอาหาร ได้แก่ ซีเรียล อาหารแช่แข็ง อาหารแช่เย็น 
ไอศครมี ขนมลกูกวาด ผลติภณัฑ์ขนมอบ ชา กาแฟ และ
อาหารแห้งอ่ืนๆ ไปจนกระท่ังบรรจุสินค้าท่ีไม่ใช่อาหาร 
ได้แก่ ยา เวชภัณฑ์ สินค้าสุขภาพ น�้ำหอม เครื่องส�ำอาง 
ผลิตภัณฑ์ในห้องน�้ำ เสื้อผ้า บุหรี่ ของเล่น เกม อุปกรณ์
ซักล้างท�ำความสะอาด สินค้าจากกระดาษ สินค้าเครื่อง
ใช้ในบ้านเรือน เครื่องใช้ไฟฟ้า เครื่องกีฬา และอุปกรณ์
พักผ่อนหย่อนใจ อุปกรณ์ท�ำสวน อุปกรณ์ดีไอวาย 
(Kirwan 2013, 265-267)

กล่องพับได้จะถูกขนย้ายไปยังผู้บรรจุหีบห่อในรูปแบบ
ของการพับให้แบน ซึ่งอาจจะพิมพ์มาเรียบร้อยแล้วหรือ
ตดิกาวด้านข้างไว้ให้พร้อมแล้ว เม่ือมกีารบรรจผุลติภณัฑ์ 
ผู้บรรจุหีบห่อจะตั้งกล่องพับได้ขึ้น บรรจุสินค้า และปิด
ผนึกด้วยแรงงานคน หรือ เครื่องจักร หรืออาจประกอบ
กันทั้งสองวิธีการ การท�ำให้แบนได้ของกล่องพับได้ก่อน
การใช้งานถือเป็นอรรถประโยชน์ท่ีส�ำคัญในเชิงของการ
ประหยัดพื้นที่ขณะขนย้ายและเก็บรักษา และเป็นจุดที่
ท�ำให้แตกต่างระหว่างกล่องพบัได้และกล่องคงรปู (setup 
box) (Kirwan 2013, 265-267)

จากการทบทวนวรรณกรรมทีเ่กีย่วข้อง พบว่ารปูทรงของ
กล่องเป็นตวัแปรหนึง่ทีส่�ำคญัในการศกึษาคณุสมบตัทิาง
กลศาสตร์หรือลักษณะเฉพาะของกล่องพับได้ ดังจะเห็น
ได้จากงานวิจัยของ Jiang และ Fu (2014) Qiu et al. 

(2013) และ Sun และ Mou (2010) และ Chen et al.  
(2012) โดยทีง่านวจิยัของ Jiang และ Fu (2014) มุง่เน้น
ไปทีก่ารทดสอบการปล่อยชิน้กล่องตวัอย่างทีม่โีครงสร้าง
ทรงท่อที่หลากหลายตกกระทบพื้น ในขณะที่ Qiu et al.  
(2013) ค�ำนงึถงึตัวแปรการออกแบบรปูทรงในการพฒันา
แบบจ�ำลองทางคณิตศาสตร์เพื่อท�ำนายลักษณะเฉพาะ
ของการพบักล่องโอรกิาม ิโดยผู้วจัิยคณะนีไ้ด้เลือกรปูทรง
กล่องพับได้มา 3 รูปทรงคือ ทรงถาด ทรงเกเบิล (ทรง
หลังคาบ้าน) และทรงแคชล็อก  ส่วน Sun และ Mou 
(2010) ศึกษารูปทรงที่ไม่ใช่ถาด และรูปทรงที่ไม่ใช่ท่อ 
เพื่ออภิปรายลักษณะเฉพาะของโครงสร้าง โดยให้ความ
สนใจต่อวิธีการพับ และได้วิเคราะห์โครงสร้างดังกล่าว 
ท้ายสุด Chen et al. (2012) ได้อภิปรายโครงสร้างกล่อง
แบบเลื่อนออกด้านข้าง (slideway) ของกล่องพับได้

นอกจากนีย้งัพบว่ามนีกัวจิยัได้ออกแบบกล่องพับได้แบบ
ใหม่ๆ ข้ึนและตพีมิพ์ในวารสารวชิาการ เช่น งานวจัิยของ 
Wu และ You (2011) งานวจิยัของ Haitao et al. (2010) 
และงานวิจัยของ Cho et al. (2007) โดยที่ Wu และ 
You (2011) เสนอถงุแบบใหม่ทีม่ฐีานเป็นรปูร่างสีเ่หลีย่ม
ผนืผ้า เพือ่ทีว่่าเมือ่พบัให้แบนราบแล้วจะคงรปู ในขณะที่ 
Hai et al. (2010) ออกแบบกล่องส�ำหรบัอาหารจานด่วน
ชนิดพับให้แบนราบได้ด้วยโปรแกรม ArtiosCAD ผลงาน 
การออกแบบนีเ้รยีบง่าย และมต้ีนทนุในการผลติต�ำ่ และ
ท้ายสุด Cho et al. (2007) พัฒนาบรรจุภัณฑ์กล่อง     
พับได้ที่ไม่ต้องใช้ลวดเย็บกระดาษ

เน่ืองจากกล่องพับได้ได้รับการขนส่งในสภาพแบนราบ   
ไปยังผู้บรรจุสินค้าและมีความต้องตั้งขึ้นเป็นกล่อง 3 มิติ 
ซึ่งกระท�ำโดยมือหรือเครื่องจักร จากประเด็นดังกล่าวจึง
เป็นแรงบันดาลให้แก่นักวิจัยจ�ำนวนหนึ่ง ซึ่งสนใจศึกษา
การจ�ำลองขั้นตอนพับตั้งกล่องพับได้รูปแบบใหม่ๆ ด้วย
เครื่องจักรอัตโนมัติ และเช่ือมโยงไปสู่การใช้หุ่นยนต์ใน
การพับตั้งกล่อง 3 มิติ นักวิจัยกลุ่มนี้ได้แก่ Cannella et 
al. (2016) Lavalle et al. (2015) Wu และ You (2011) 
Liu และ Dai (2002) Lu และ Akella (2000) และ 
Mullineux และ Mathews (2010)
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ดงันัน้จากผลการทบทวนวรรณกรรมข้างต้น พบว่าแม้ว่า
นกัวจิยัจ�ำนวนหนึง่จะนับเอารปูทรงของกล่องเป็นตวัแปร
หนึ่งที่ส�ำคัญในการศึกษาคุณสมบัติทางกลศาสตร์หรือ
ลักษณะเฉพาะของกล่องพับได้ แต่ก็ยังไม่มีใครสนใจ
ศึกษาความส�ำคัญของการออกแบบโครงสร้างของก้น
กล่องที่ส่งผลต่อความแข็งแรงของก้นกล่อง ซ่ึงผู้วิจัยตั้ง
สมมตฐิานว่าเป็นจดุส�ำคญัอนัจะน�ำไปสูค่วามล้มเหลวของ
ก้นกล่องส�ำหรับสมรรถนะในการบรรจุผลิตภัณฑ์ และ
การลดความหนาของกระดาษ ซ่ึงส่งผลต่อต้นทนุและการ
ใช้ทรพัยากรกระดาษอย่างมปีระสทิธภิาพ แต่อย่างไรกด็ี
เมื่อส�ำรวจวิธีการทดลองเพื่อวัดค่าความแข็งแรงของก้น
กล่องแล้ว พบว่ายงัไม่มวีธิกีารทดลองท่ีมมีาตรฐานรองรบั
และยังไม่มีนักวิจัยรายใดท�ำการศึกษาความแข็งแรงของ
โครงสร้างก้นกล่อง 

จากเหตุผลดังกล ่าวจึงเป ็นท่ีมาของงานวิจัยน้ี ท่ี มี
วัตถุประสงค์แรกคือเพื่อส�ำรวจวิธีการทดลองทางเลือก
ต่างๆ ในการวัดค่าความแข็งแรงท่ีมากท่ีสุดก่อนท่ี
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว ส่วนวตัถปุระสงค์ทีส่องคอื
เพือ่เปรยีบเทยีบความแข็งแรงทีม่ากท่ีสดุของก้นกล่องซึง่
มีรูปแบบที่แตกต่างกัน วัตถุประสงค์ที่สามคือเพื่อระบุ
อิทธิพลของการออกแบบโครงสร้างก้นกล่องที่มีผลต่อ
ความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่จะล้มเหลว และเพื่อ
ก�ำหนดแนวทางการออกแบบแก่นักออกแบบโครงสร้าง
กล่องพับได้ โดยขอบเขตการวิจัยจะมุ่งเน้นไปที่กล่องพับ
ได้รูปแบบท่อเป็นหลักเน่ืองจากเป็นรูปแบบที่ใช้กันมาก

เป็นที่แพร่หลาย และมีรูปแบบของการล็อกบริเวณก้น
กล่องที่แตกต่างกัน

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการทดลอง

วิธีการทดลองประกอบด้วย 3 วิธีคือ การวัดโดยอาศัย
ลูกปืน การวัดโดยอาศัยเครื่องมือวิทยาศาสตร์ในการ
ออกแรง ณ จุดกึ่งกลางฝาปิดของก้นกล่อง และการวัด
โดยอาศัยเครือ่งมอืวทิยาศาสตร์ในการออกแรง ณ จดุใกล้
บริเวณของการล็อกของฝาปิดก้นกล่อง

การทดลองที่ 1

การทดลองที่ 1 อาศัยวัสดุ และอุปกรณ์ ได้แก่ กระดาษ 
100 ปอนด์ที่มีความหนาเฉลี่ยเท่ากับ 0.2807 มม. เอ็น
ยึดปากกล่อง เทปกาว ห่วงโลหะ ลูกปืน ปากคีบขนาด
เล็ก และราวแขวนกล่องตัวอย่าง วิธีการทดลองเริ่มจาก
การเตรียมตัวอย่างด้วยการน�ำกระดาษ 100 ปอนด์ มา
ร่างแบบตัดด้วยมือเป็นกล่องพับได้ท่ีมีรูปแบบของก้น
กล่องแบบเดียวกันคือฝาสอด แบบฝาสอด (tuck end) 
ดงัภาพที ่1 และตารางที ่1 โดยมติคิวามสงูคงทีเ่ท่ากันทกุ
กล่องคือ 5 นิ้ว และมีมิติความยาวคูณความกว้างที่แตก
ต่างกัน 3 ขนาด (6 x 2 นิ้ว, 6 x 4 นิ้ว, 4 x 4 นิ้ว)  โดย
เตรียมจ�ำนวนซ�้ำกันชนิดละ 3 ตัวอย่าง

ภาพที่ 1  ตัวอย่างกล่องพับได้ที่มีก้นกล่องแบบ tuck end โดยปากกล่องไม่มีฝาปิด

ความยาวล็อก



อรณิศ  ปันยารชุน

177  

ตารางที่ 1  ตัวอย่างทั้งหมดที่ใช้ในการทดลองชุดที่ 1

รหัส รูปร่างแบบตัด
เส้นรอบรูปหน้า

ตัด (นิ้ว)
มิติกล่อง (L x W)

(นิ้ว x นิ้ว)

ความ
ยาวล็อก 
(ซม.)

A1 16 6 x 2 1

A2 16 6 x 2 1.5

A3 20 6 x 4 1

A4 20 6 x 4 1.5

A5 16 4 x 4 1

A6 16 4 x 4 1.5

จากนั้นใช้เอ็นรัดโดยรอบปากกล่องพับได้แล้วยึดเอ็นติด
กับปากกล่องด้วยเทปกาว เว้นระยะท่ีไม่ติดเทปกาวตรง
บริเวณมุมของปากกล่อง เพ่ือสอดหนังสต๊ิก แล้วจึงร้อย
หนังสติ๊กขนาดใหญ่กับเอ็น บริเวณมุมของปากกล่องทั้ง 
4 จุด ต่อมาร้อยหนังสติ๊กลงในห่วงโลหะ 1 อันทั้ง 4 เส้น 
ถงุพลาสตกิจะได้รบัการกรลุงในตวัอย่างกล่องพบัได้ ปาก
ถุงมัดไว้กับหนังสติ๊ก 

ขัน้ตอนการทดลองคอืการน�ำตวัอย่างกล่องพับได้ไปแขวน
ไว้บนราว ผู้วิจัยค่อยๆ คีบลูกปืนทีละ 3-5 ลูกบรรจุลงใน

ตัวอย่างกล่องพับได้อย่างเบามือที่สุด เพื่อไม่ให้เกิดแรง
กระแทกที่ตัวกล่องดังภาพที่ 2 แล้วจึงสังเกตการ
เปลีย่นแปลงของโครงสร้างก้นกล่องของตวัอย่างกล่องพบั
ได้ เมือ่ฝาด้านนอกท่ีก้นกล่องหลดุออกหรอืขาดออกจาก
ตวักล่อง ยตุกิารใส่ลูกปืน จากนัน้แกะปมของถงุพลาสติก
ทีม่ดัไว้ทีห่นงัสติก๊แล้วดงึถงุออกจากตวัอย่างกล่องเพือ่น�ำ
ไปช่ังน�้ำหนักลูกปืนทั้งหมด ที่ท�ำให้โครงสร้างก้นกล่อง  
ล้มเหลว (เมื่อฝานอกของก้นกล่องเปิดออกจากตัวกล่อง
และถุงพลาสติกบรรจุลูกปืนหลุดออกมาให้ถือว่าเป็นจุด
ที่ท�ำให้โครงสร้างล้มเหลว)
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การทดลองที่ 2

การทดลองที่ 2 อาศัยวัสดุ และอุปกรณ์ ได้แก่ กระดาษ 
100 ปอนด์ที่มีความหนาเฉลี่ยเท่ากับ 0.2807 มม. 
กระดาษอาร์ตการ์ดที่มีความหนาเฉลี่ยเท่ากับ 0.4946 
มม. เครื่องมือที่ใช้ในการตัดตัวอย่างเพื่อควบคุมคุณภาพ
ให้มีความเหมือนสม�่ำเสมอกันคือ เครื่องตัดตัวอย่างยี่ห้อ 
Kongsberg รุ่น XE 10 โดยบริษัท Esko-Graphic Ltd. 
ประเทศสิงคโปร์ (www.esko.com) แท่นยึดตัวอย่าง 
ปากกล่องพับได้ผลิตโดยศูนย์บรรจุหีบห่อไทย ตะขอ
ปลายอีกด้านเป็นสกูร เครื่อง Universal Testing 
Machine ของยี่ห้อ Instron และเชือกยึดกับเครื่อง 
Universal Testing Machine ของยี่ห้อ Instron

ขั้นตอนการเตรียมตัวอย่างคือน�ำกระดาษ 2 ชนิด 
(กระดาษ 100 ปอนด์ และกระดาษอาร์ตการ์ด) มาตัด
ด้วยเครื่องตัดตัวอย่างแล้วพับข้ึนรูปกล่องพับได้ด้วยรูป

ภาพท่ี 2  การหย่อนลูกปืนลงกล่องตวัอย่างด้วยการใช้ปากคบี

ภาพที่ 3  ฝาด้านในของก้นกล่อง 2 แบบ

แบบฝาสอด (tuck end) ที่มีหน้าตัด 2 ลักษณะคือหน้า
ตัดสี่เหลี่ยมจัตุรัส (3 x 3 นิ้ว) และหน้าตัดสี่เหลี่ยมผืนผ้า 
(3 x 2 นิว้) และสร้างฝาด้านในของก้นกล่อง 2 แบบ (แบบ
ที่ฝาด้านในทั้ง 2 ฝั่งวิ่งมาบรรจบกันพอดีตรงกลาง และ
ฝาด้านในทั้ง 2 ฝั่งไม่บรรจบกัน) ดังภาพที่ 3 และตาราง
ที่ 2 ตัวอย่างทั้งหมดมี 5 ชุดในแต่ละชุดมีจ�ำนวนที่ซ�้ำกัน 
8 ชิ้นตัวอย่าง ก่อนการวัดให้น�ำกล่องตัวอย่างเก็บไว้ใน
ห้องที่ควบคุมอุณหภูมิที่ 27 ± 1 องศาเซลเซียส และ
ความชื้นสัมพัทธ์ที่ร้อยละ 65 ± 2 เป็นเวลา 24 ชั่วโมง 
(ภาพที่ 3)

จากนั้นตัดปากกล่องให้ต�่ำลงมาจากขอบบน 2 ซม.ที่
บริเวณมุมของปากกล่อง แล้วพับแบะออกท�ำมุม 90 
องศากับตัวกล่อง เพื่อให้ยึดติดกับแท่นยึดตัวอย่างปาก
กล่องพบัได้ทีช่่วยในการต้านแรงดงึของเครือ่งจากทศิตรง
กันข้าม ต่อมาคว�่ำหัวตัวอย่าง น�ำฝาของก้นกล่องหงาย
ขึ้น เจาะรูกึ่งกลางฝาด้านนอกของก้นกล่อง แล้วจึงสอด
ตะขอด้านที่ปลายอีกด้านเป็นสกูรลงในฝาด้านนอกของ
ก้นกล่องดังภาพที่ 4 

ขั้นตอนในการทดลองที่ 2 คือยึดกึ่งกลางกล่องตัวอย่าง
ด้วยเชือกที่เช่ือมโยงกับหัวจับของเครื่อง Universal 
Testing Machine แล้วตั้งเครื่อง Universal Testing 
Machine ที่ความเร็ว 100 มม.ต่อนาที ต่อจากนั้นเดิน
เครื่อง Universal Testing Machine เคร่ืองจะเริ่มดึง
เชือกจนฝาหลุดจึงจะหยุด ดังภาพที่ 5
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ตารางที่ 2  ตัวอย่างทั้งหมดที่ใช้ในการทดลองชุดที่ 2

รหัส รูปร่างแบบตัด ชนิดกระดาษ หน้าตัดกล่อง
ลักษณะฝารอง

ด้านใน

A2 100 ปอนด์ 3 x 3 นิ้ว ไม่บรรจบกัน

A3 100 ปอนด์ 3 x 3 นิ้ว บรรจบกัน

A4 100 ปอนด์ 3 x 2 นิ้ว บรรจบกัน

A5 อาร์ตการ์ด 3 x 3 นิ้ว บรรจบกัน

A6 อาร์ตการ์ด 3 x 2 นิ้ว บรรจบกัน

ภาพที่ 4  การยึดกล่องไว้ที่แท่นยึดตัวอย่างโดยคว�่ำก้นกล่องขึ้นด้านบน

ตะขอปลายอีกด้านเป็นสกูร แรงดึง

แรงกดอัด

กล่องตัวอย่าง

สกูรยึดฐานกล่อง

แท่นเหล็กยึดฐานกล่อง
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การทดลองที่ 3

การทดลองที่ 3 อาศัยวัสดุ และอุปกรณ์ ได้แก่ กระดาษ
ขาวเทาชนิดบางที่มีความหนาเฉลี่ยเท่ากับ 0.3928 มม. 
เครื่องมือที่ใช้ในการตัดตัวอย่างเพื่อควบคุมคุณภาพให้มี
ความเหมือนสม�่ำเสมอกันคือ เครื่องตัดตัวอย่างยี่ห้อ 
Kongsberg รุ่น XE 10 โดยบริษัท Esko-Graphic Ltd. 
ประเทศสงิคโปร์ (www.esko.com) แท่นยดึตวัอย่างปาก
กล่องพบัได้ผลติโดยศนูย์บรรจหุบีห่อไทย ตะขอปลายอกี
ด้านเป็นสกรู เครื่อง Universal Testing Machine ของ
ยีห้่อ Instron และเชอืกยดึกบัเครือ่ง Universal Testing 
Machine ของยี่ห้อ Instron

ขั้นตอนการเตรียมตัวอย่าง เริ่มจากน�ำกระดาษขาวเทา
ชนิดบางมาตัดแล้วพับข้ึนรูปกล่องพับได้ ท่ีมีหน้าตัด 1 
ขนาด (3 x 3 นิว้) ฝาด้านในของก้นกล่องวิง่มาชนกนัพอดี

ตรงกลาง ตัวอย่างทั้งหมดมี 7 ชุด ซึ่งแตกต่างกันตามรูป
แบบของก้นกล่อง 7 แบบ (A1, B1, C1, D1, E1, F1, G1) 
ดังตารางที่ 3 ในแต่ละชุดมีจ�ำนวนที่ซ�้ำกัน 5 ชิ้นตัวอย่าง 
ก่อนการวัดให้น�ำกล่องตัวอย่างเก็บไว้ในห้องที่ควบคุม
อุณหภูมิที่ 27 ± 1 องศาเซลเซียส และความชื้นสัมพัทธ์
ที่ร้อยละ 65 ± 2 เป็นเวลา 24 ชั่วโมง ขั้นตอนในการ
ทดลองที ่3 ท�ำเช่นเดยีวกบัขัน้ตอนในการทดลองที ่2 แต่
มีข้อแตกต่างกันตรงที่จุดดึงฝาก้นกล่องขึ้นให้เลื่อนมาไว้
ใกล้ขอบที่มีลิ้นแทน (ตารางที่ 3)

ขัน้ตอนการทดลองท�ำเช่นเดยีวกบัการทดลองชดุที ่2 แต่
แตกต่างกันตรงที่รูที่เจาะอยู่ใกล้กับล็อกของก้นกล่อง

ผลการทดลอง

ผลการทดลองที่ 1: 
ผลการวัดค่าความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว 

ผลการวัดค่าความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้าง  
ก้นกล่องจะล้มเหลวของการทดลองชุดที่ 1 แสดงดัง
ตารางที่ 4

จากผลการทดลองที่ 1 พบว่าเมื่อความยาวล็อกเพิ่มขึ้น
ส�ำหรบักล่องตวัอย่างหน้าตดัส่ีเหล่ียมผืนผ้า ค่าความแขง็
แรงเฉลีย่ทีม่ากทีส่ดุก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว
จะลดลง แต่อย่างไรกด็ ีเมือ่ความยาวลอ็กเพิม่ขึน้ส�ำหรบั
กล่องตัวอย่างหน้าตัดสี่เหลี่ยมจัตุรัส ค่าความแข็งแรง
เฉลีย่ท่ีมากทีส่ดุก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวกลบั
เพิ่มขึ้น และในกรณีที่ความยาวของเส้นรอบรูปของหน้า
ตัดกล่องตัวอย่างทั้งหมดมีค่าเท่ากัน ดังเช่นการเปรียบ-
เทียบผลของตัวอย่าง A1 และ A5 และการเปรียบเทียบ
ผลของตวัอย่าง A2 และ A4 เมือ่รปูร่างของหน้าตดักล่อง
มีรูปร่างเข้าใกล้ส่ีเหล่ียมจัตุรัส พบว่าค่าความแข็งแรง
เฉล่ียที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวจะ
เพิม่ขึน้ 2 เท่าและ 3 เท่าตามล�ำดบั แต่อย่างไรกต็าม การ

ภาพที่ 5  การใช้เครื่อง Universal Testing Machine ดึง
ก้นกล่องตัวอย่าง
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ตารางที่ 3  ตัวอย่างทั้งหมดที่ใช้ในการทดลองชุดที่ 3

รหัส รูปร่างแบบตัด ชื่อแบบก้นกล่อง

A1
(Tuck end)

ฝาสอด

B1
(Tuck and Tongue)

ฝาสอดและลิ้น  

C1
(Mailer Lock)  

ล็อกชนิดไปรษณีย์

D1
(Bellows (Gusset) Tuck)

ฝาชนิดจับจีบ

E1 ไม่มีชื่อ

F1 ไม่มีชื่อ

G1 ไม่มีชื่อ

เพ่ิมความยาวของเส้นรอบรูปหน้าตัดกล่องส่งผลให้ค่า
ความแข็งแรงเฉลี่ยท่ีมากท่ีสุดก่อนท่ีโครงสร้างก้นกล่อง
จะล้มเหลวลดลงดงัจะเหน็ได้จากการเปรยีบเทยีบผลของ
ตวัอย่าง A3 และ A5 และการเปรยีบเทยีบผลของตวัอย่าง 
A4 และ A6
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ตารางที่ 4  ผลการวัดค่าค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวของการทดลองที่ 1

รหัส
เส้นรอบ
รูปหน้า
ตัด (นิ้ว)

มิติกล่อง 
(L x W)

(นิ้ว x นิ้ว)

ความยาว
ล็อก (ซม.)

ค่าความแข็งแรงเฉลี่ย
ที่มากที่สุดก่อนที่

โครงสร้างก้นกล่อง
จะล้มเหลว

(กรัม)

ค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน

ร้อยละ
ของค่า

เบี่ยงเบน
มาตรฐาน

A1 16 6 x 2 1 631.33 168.54 26

A2 16 6 x 2 1.5 582.67 40.08 6

A3 20 6 x 4 1 1363.67 135.54 9

A4 20 6 x 4 1.5 602 206.12 34

A5 16 4 x 4 1 1578.33 137.59 8

A6 16 4 x 4 1.5 1646.67 434.37 26

ผลการทดลองที่ 2: 
ผลการวัดค่าความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว 

ผลการวัดค่าความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้าง  
ก้นกล่องจะล้มเหลวของการทดลองชุดที่ 2 แสดงดัง
ตารางที่ 5

จากผลการทดลองที่ 2 พบว่าลักษณะของฝารองด้านใน
มีอิทธิพลต่อค่าความแข็งแรงเฉลี่ยท่ีมากท่ีสุดก่อนท่ี
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว กล่าวคือเมื่อลักษณะของ
ฝารองด้านในมาบรรจบกันค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่มาก
ทีส่ดุก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวจะมค่ีามากกว่า
ค่าความแขง็แรงเฉลีย่ทีม่ากทีสุ่ดก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่อง
จะล้มเหลวของกล่องตัวอย่างที่มีลักษณะของฝารองด้าน
ในไม่บรรจบกันอยู่ประมาณ 2 เท่า (0.78 ของ A2 เทียบ
กับ 2.04 ของ A3) นอกจากนี้รูปร่างหน้าตัดก็มีอิทธิพล
ต่อค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้น
กล่องจะล้มเหลว จะเห็นได้จากการเปรียบเทียบผลของ

ตัวอย่าง A3 และ A4 และผลของตัวอย่าง A5 และ A6 
ซึง่พบว่าเมือ่หน้าตดักล่องลดขนาดลงเป็นรปูร่างสีเ่หลีย่ม
ผืนผ้า ค่ามากกว่าค่าความแขง็แรงเฉล่ียทีม่ากทีสุ่ดก่อนที่
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวกลับมีค่าเพิ่มมากขึ้น 
นอกจากนี้ชนิดกระดาษมีอิทธิพลต่อค่าความแข็งแรง
เฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว ดัง
จะพบได้จากผลการเปรียบเทียบตัวอย่าง A3 และ A5 
และผลการเปรียบเทียบตัวอย่าง A4 และ A6 พบว่า
กระดาษ 100 ปอนด์จะให้ค่าความแข็งแรงเฉล่ียที่มาก
ทีสุ่ดก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวสูงกว่ากระดาษ
อาร์ตการ์ด

ผลการทดลองที่ 3: 
ผลการวัดค่าความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว 

ผลการวัดค ่าความแข็งแรงเฉล่ียที่มากที่ สุดก ่อนที่
โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวของการทดลองชุดที่ 3 
แสดงดังตารางที่ 6
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ตารางที่ 5  ผลการวัดค่าค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวของการทดลองที่ 2

รหัส ชนิดกระดาษ
หน้าตัด
กล่อง

ลักษณะฝา
รองด้านใน

ค่าความแข็งแรง
เฉลี่ยที่มากที่สุด

ก่อนที่โครงสร้างก้น
กล่องจะล้มเหลว

(kgf)

ค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน

ร้อยละ
ของค่า

เบี่ยงเบน
มาตรฐาน

A2 100 ปอนด์ 3 x 3 นิ้ว ไม่บรรจบกัน 0.78 0.16 20

A3 100 ปอนด์ 3 x 3 นิ้ว บรรจบกัน 2.04 0.46 22

A4 100 ปอนด์ 3 x 2 นิ้ว บรรจบกัน 4.82 1.21 25

A5 อาร์ตการ์ด 3 x 3 นิ้ว บรรจบกัน 0.72 0.1 13

A6 อาร์ตการ์ด 3 x 2 นิ้ว บรรจบกัน 1.1 0.26 23

หมายเหต:ุ  ไม่มี A1

ตารางที่ 6  ผลการวัดค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวของการทดลองที่ 3

รหัส ชื่อแบบก้นกล่อง ค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่
มากที่สุดก่อนที่โครงสร้าง

ก้นกล่องจะล้มเหลว
(kgf)

ค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน

ร้อยละของค่าเบี่ยง
เบนมาตรฐาน

A1 (Tuck end)
ฝาสอด

0.45 0.05 11

B1 (Tuck and Tongue)
ฝาสอดและลิ้น  

0.47 0.1 21

C1 (Mailer Lock)  
ล็อกชนิดไปรษณีย์

0.39 0.22 27

D1 (Bellows (Gusset) 
Tuck)

ฝาชนิดจับจีบ

1.03 0.72 35

E1 ไม่มีชื่อ 0.89 0.50 26

F1 ไม่มีชื่อ 0.38 0.07 6

G1 ไม่มีชื่อ 1.79 0.38 8
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จากการศึกษาผลของการทดลองที ่3 พบว่าค่าความแข็ง-
แรงเฉลีย่ทีม่ากทีส่ดุก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว
ที่สูงที่สุดคือ ก้นกล่องแบบ G1 (ไม่มีชื่อ) ตามมาด้วย ก้น
กล่องแบบ D1 (Bellows (Gusset) Tuck) และล�ำดับที่ 
3 คือ ก้นกล่องแบบ E1 (ไม่มีชื่อ)  

ในผลการทดลองที่ 3 นี้ผู้วิจัยได้ค้นหาวิธีการวิเคราะห์
ผลการทดลองโดยอาศัยวิธีการเชิงคุณภาพและวิธีการ
เชิงปริมาณประกอบกัน โดยตั้งชื่อให้ว่า ดัชนีความแข็ง-
แรงของก้นกล่อง (Bottom Strength Index, BSI) ซึ่ง
มีหลักการคือการเทียบผลต่างเชิงปริมาณ (ตัวเลข) ใน
รูปของร้อยละ และผลต่างเชิงคุณภาพ (รายละเอียด
ภาพแบบตัดที่แตกต่าง) เพื่อบ่งชี้ระดับผลกระทบของ
ตัวแปรต้นเชิงคุณภาพท่ีมีต ่อค่าความแข็งแรงของ
โครงสร้างก้นกล่อง การตัดสินดัชนีความแข็งแรงของก้น
กล่องมีขั้นตอนดังนี้คือ ขั้นตอนท่ี 1 เป็นการจัดกลุ่ม
ตัวอย่างตามความคล้ายคลึงกันของวิธีการออกแบบ 
พร้อมทั้งเปรียบเทียบความเหมือนและความแตกต่าง

ตารางที่ 7  ผลการจัดกลุ่มตัวอย่างตามความคล้ายคลึงกันของวิธีการออกแบบ

คู่ที่ คู่ ภาพเปรียบเทียบ ความเหมือน ความแตกต่าง

1 A1 & B1 1 ฝานอกพร้อมลิ้น 
และ 2 ฝาใน

B1 มีการเพิ่ม 3D ลิ้น 
และ 1 ช่องเสียบลิ้นที่
สันขอบของฝาด้านนอก
ที่อยู่ฝั่งตรงข้าม

2 A1 & C1 1 ฝานอกด้วยลิ้น และ 
2 ฝาใน

C1 มีการเพิ่มฝานอก
พร้อมลิ้น

ของวิธีการออกแบบ ผลการจัดกลุ่มตัวอย่างตามความ
คล้ายคลึงกันของวิธีการออกแบบ สามารถจัดจ�ำแนก
กลุ่มเป็น 5 กลุ่มดังตารางที่ 7

ในขั้นตอนที่ 2 เป็นการหาค่าร้อยละของผลต่างของค่า
ความแข็งแรงที่มากที่สุดก่อนโครงสร้างก้นกล่องจะล้ม-
เหลวของแต่ละคู่ โดยเทียบกับค่าเฉลี่ยของทั้งคู่ มีสูตร
ดังนี้

Y (BSI)  =      (X
1
 -  X

2
)      x  100     …...…… (1)                   

                 (X
1
 +  X

2
) / 2

โดยที่ Y หรือ BSI เท่ากับค่าร้อยละของผลต่างของค่า
ความแขง็แรงทีม่ากทีส่ดุ  X

1
 เท่ากบัค่าความแขง็แรงเฉลีย่

ที่มากที่สุดของตัวอย่างที่ 1 และ X
2 
เท่ากับค่าความแข็ง-

แรงเฉลี่ยที่มากที่สุดของตัวอย่างที่ 2 ทั้งนี้หากคู่แบบตัด
ตัวอย่างเหมือนกันทุกประการ ค่า BSI จะเท่ากับศูนย์
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คู่ที่ คู่ ภาพเปรียบเทียบ ความเหมือน ความแตกต่าง

3 G1 & F1 2 ฝานอกพร้อม 2 ลิ้น 
และ 2 ช่องเสียบลิ้น 
และ 2 ฝาใน

2 ช่องเสียบลิ้นของ G1 
อยู่ที่สันขอบของฝานอก
ฝั่งตรงกันข้าม ในขณะ
ที่2 ช่องเสียบลิ้นของ 
G1 อยู่ที่ใกล้กึ่งกลางบน
ระนาบของฝานอกฝั่ง
ตรงข้าม 

4 B1 & D1 1 ฝานอกพร้อมช่อง
เสียบลิ้นและ 2 ฝาใน

2 จับจีบของ D1

5 D1 & E1 1 ฝานอกพร้อม  
2 จับจีบ

1 ลิ้นของ D1 และ 
1 ฝานอกพร้อม 1 ลิ้นใน
ตัวที่มี 2 รอยบากด้าน
ข้างของ E1

ผลทีไ่ด้รบัแสดงในตารางท่ี 8 ล�ำดบัของร้อยละของผลต่าง
ของค่าความแข็งแรงเฉลี่ยท่ีมากท่ีสุดก่อนโครงสร้างก้น
กล่องจะล้มเหลวของคู ่G1 กบั F1 สงูสดุตามมาด้วยคู ่B1 
กบั D1 คู ่A1 กบั C1 คู ่D1 กบั E1 และคู ่A1 กบั B1 โดย
ตวัแปรทีท่�ำให้คู ่G1 กบั F1 มร้ีอยละของผลต่างสงูสดุนัน้
มสีาเหตมุาจากการมลีอ็ก 3 มติจิ�ำนวน 2 ต�ำแหน่ง และ
ตวัแปรร่วมของเกือบทกุกลุม่ทีเ่ป็นสาเหตขุองความแตก-
ต่างมาจากการมลีอ็ก 3 มติ ิตัวอย่างของลอ็ก 3 มติิเปรยีบ
เทยีบกบัตวัอย่างลอ็ก 2 มติแิสดงดงัภาพที ่6 ดงันัน้ จงึอาจ
กล่าวได้ว่าตวัแปรต้นทีส่่งผลกระทบต่อความแขง็แรงของ
ก้นกล่อง ได้แก่ มติขิองการพบัลอ็ก จ�ำนวนของลอ็ก และ

การจับจบี แต่อย่างไรก็ดี กย็งัไม่อาจสรปุสาเหตขุองคูท่ีใ่ห้
ค่าร้อยละของผลต่างของค่าความแขง็แรงทีม่ากทีส่ดุอย่าง
เด่นชัดได้ (G1 กบั F1) เนือ่งจากความแตกต่างเชิงคุณภาพ
ของคูน่ีป้ระกอบไปด้วยตัวแปรต้นถึง 2 ตวัด้วยกนัคอื มติิ
ของการพบัล็อก และจ�ำนวนของล็อก แต่หากพจิารณาคู่
อืน่ จะพบว่าค่าร้อยละของผลต่างของค่าความแขง็แรงที่
มากทีส่ดุทีม่าจากสาเหตขุองตวัแปรมติขิองลอ็กทีจ่�ำนวน
น้อยท่ีสดุคอื ลอ็ก 3 มติ ิ1 ลอ็กน้ันมค่ีาใกล้เคยีงกนั ผูวิ้จยั
จงึเสนอข้อสันนษิฐานว่าการอาศยัลอ็ก 3 มติแิต่เพยีงอย่าง
เดยีวอาจไม่มปีระสิทธภิาพสงูเท่ากับการอาศัยตวัแปรต้น
ตวัอ่ืนเข้าร่วมด้วย (ตารางที ่8)   
    

ตารางที่ 7  ผลการจัดกลุ่มตัวอย่างตามความคล้ายคลึงกันของวิธีการออกแบบ (ต่อ)



แนวทางการออกแบบกล่องพับได้: 
อิทธิพลของการออกแบบที่มีต่อความแข็งแรงของก้นกล่องพับได้

186  

ตารางที่ 8  ลำ�ดับของร้อยละของผลต่างของค่าความแข็งแรงเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนโครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว

อันดับที่

ร้อยละของผลต่างของ
ค่าความแข็งแรงที่มาก
ที่สุดก่อนโครงสร้าง
ก้นกล่องจะล้มเหลว 

(kgf)

คู่ตัวอย่างเปรียบเทียบ ตัวแปรที่แตกต่างกัน

1 130 คู่ที่ 3: G1 กับ F1 มีล็อก 3 มิติและมีล็อก 2 มิติ 2 ตำ�แหน่ง

2 70 คู่ที่ 4: B1 กับ D1 มีการจับจีบบริเวณมุม (Gusset)

3

14 คู่ที่ 2: A1 กับ C1
มีล็อก 3 มิติของฝาด้านที่ 4 จำ�นวน 
1ตำ�แหน่ง

14 คู่ที่ 5: D1 กับ E1
มีล็อกแบบ 3 มิติจำ�นวน 1 ตำ�แหน่งและ 
มีล็อกแบบ 2 มิติจำ�นวน 1 ตำ�แหน่ง

4 4 คู่ที่ 1: A1 กับ B1 มีล็อก 3 มิติจำ�นวน 1 ตำ�แหน่ง

ผลการสังเคราะห์ทฤษฎีกลไก
ความล้มเหลวในการคลายล็อก

จากการสังเกตพฤตกิรรมความล้มเหลวของโครงสร้างก้น
กล่องทั้งจากทั้งโดยมือและการทดลอง พบว่าเม่ือกล่อง
พบัได้รบัแรงดงึทีม่ากระท�ำเพือ่ปลดลอ็ก ฝาของกล่องจะ

เปลีย่นแปลงรปูร่างเพ่ือให้หลุดออกจากกลไกการล็อก ผล
การสังเกตพฤติกรรมดังกล่าวได้น�ำมาเปรียบเทียบกับข้อ
ค้นพบของ Panyarjun (1998) ที่กล่าวว่าขณะการ
ทดสอบการกดอัดของกล่องลูกฟูกจากภายนอก จะเกิด
ความล้มเหลวของโครงสร้างอยู่ 2 ลักษณะคือ การบวม 
(bulging) และการล้ม (tipping) ดังภาพที่ 7 

ภาพที่ 6  ตัวอย่างล็อก 3 มิติ (ก) และล็อก 2 มิติ (ข)
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แต่อย่างไรก็ดี การโยงพื้นความรู ้จากข้อค้นพบของ 
Panyarjun (1998) เพื่อสังเคราะห์ทฤษฎีกลไกความล้ม
เหลวของการคลายลอ็ก มีข้อพจิารณาด้วยกนั 3 ประเดน็
คือ ลักษณะของแรงที่มากระท�ำซึ่งอ้างอิงจากการจ�ำลอง
สถานการณ์จริง ลักษณะเฉพาะของโครงสร้างกล่องพับ
ได้ และวิธีการออกแบบก้นกล่อง

ประเดน็แรกเริม่พจิารณาจากลกัษณะของแรงทีม่ากระท�ำ 
การทดลองทัง้ 3 นีแ้ตกต่างจากการทดลองด้วยแรงกดอดั
ต่อกล่องลูกฟูก เนื่องจากการทดลองดังกล่าวเป็นการ
จ�ำลองสถานการณ์การเคลื่อนย้ายกล่องเดี่ยวๆ ท้ังก่อน
และหลังการรวมหน่วยเพื่อการขนส่งหรือเก็บรักษาใน
โกดัง ดังนั้นแรงที่มากระท�ำจึงเป็นแรงดึงจากภายนอก 
หรืออีกนัยหน่ึงในทางกลับกันคือแรงกดอัดจากภายใน
แทน (เนื่องด้วยน�้ำหนักของผลิตภัณฑ์ภายใน) เพื่อให้ฝา 
กล่องเปิด ดังนั้นสถานการณ์ท่ีเกิดข้ึนกับกล่องพับได้ก่อ
ให้เกิดแรงกระท�ำ 2 ประเภทซ่ึงขึ้นอยู่กับลักษณะของ
ผลติภณัฑ์ภายใน คอื แรงกระท�ำ ณ จดุใดจดุหนึง่ของก้น
กล่อง และแรงกระท�ำทั่วบริเวณก้นกล่อง ถ้าผลิตภัณฑ์มี
ขอบคม หรือพื้นผิวเป็นส่วนโค้งเว้า กรณีน้ีให้ถือว่าเป็น
แรงกระท�ำ ณ จดุใดจดุหนึง่ของก้นกล่อง แต่ถ้าผลติภณัฑ์
เป็นแท่งของของแข็งที่มีผิวแบนราบ กรณีนี้ให้นับว่าเป็น
แรงกระท�ำทั่วบริเวณก้นกล่อง และในทางทฤษฎี แรง
กระท�ำ ณ จุดใดจุดหนึ่งมีแนวโน้มว่าจะท�ำให้ก้นกล่อง
บวมมากกว่าแรงกระท�ำทั่วบริเวณก้นกล่อง แต่อย่างไรก็
ด ีการจ�ำลองการทดลองส�ำหรบัแรงดงึทีก่ระท�ำทัว่บรเิวณ
ก้นกล่องเพื่อให้สอดคล้องกับกรณีหลังกระท�ำได้ยาก

ประเด็นที่ 2 เกี่ยวข้องกับลักษณะเฉพาะของโครงสร้าง
กล่องพับได้ เน่ืองจากกระดาษมีคุณสมบัติแตกต่างจาก
วัสดุวิศวกรรมอ่ืนๆ ดังนั้นพฤติกรรมความล้มเหลวของ
โครงสร้างก้นกล่องไม่อาจอ้างอิงกับพฤติกรรมความล้ม-
เหลวของโครงสร้างจากวัสดุวิศวกรรมอื่นๆ ได้ กล่าวคือ 
โครงสร้างกล่องพบัได้ประกอบไปด้วยผนงับางและข้อต่อ
ที่ยืดหยุ ่นได้ (บานพับหรือรอยพับ) ซ่ึงง ่ายต่อการ
เปล่ียนแปลงมมุของผนงั 2 ผนงั เนือ่งจากพลังงานทีก่ล่อง
ได้รับจะใช้หมดไปกับความพยายามในการเปล่ียนแปลง
รูปร่างเพื่อคลายล็อก ลักษณะของความล้มเหลวจะเกิด
ขึ้น 2 ลักษณะคือ มุมองศาระหว่างผนังที่เปลี่ยนแปลงไป
ตามระยะเวลาทีแ่รงกระท�ำ (โดยเฉพาะเมือ่สนิค้าภายใน
ไม่คงรูป) และการบวมที่ฝา 

ในการทดลองที ่1 ผนงัทกุๆ ผนงั รวมทัง้ฝาก้นกล่องจะเป็น
อสิระ เนือ่งจากไม่ได้สัมผัสกบัอปุกรณ์การวดัใดๆ ดงันัน้มมุ
องศารอบแกนข้อต่อแนวตั้งทั้ง 4 และแนวนอนทั้ง 4 
แปรผันแตกต่างกันไปตามระยะเวลาที่ลูกปืนได้รับการ
ปล่อยลงในกล่อง ดงันัน้จากเหตการณ์ดงักล่าวจงึไม่อาจ
กล่าวว่านีค้อืการล้ม ส่วนฝาก้นกล่องจะบวมเนือ่งจากน�ำ้-
หนกัของลูกปืนทีค่่อยๆ ดนัออก ผลจากเหตการณ์ดงักล่าว
น�ำไปสูก่ารพบัหกังอหรอืบดิเบอืนของรปูร่างลิน้ให้มขีนาด
เลก็ลงเพือ่หลุดลอดออกจากกลไกการขดักนัของการลอ็ก 
หรอืช่องเสียบล้ินมขีนาดหลวมขึน้จากการบวมหรอืฉกีขาด 
ส่วนในการทดลองที ่ 2 และ 3 ขนาดของตัวอย่างกล่องมี
ขนาดเล็กกว่าตวัอย่างกล่องในการทดลองที ่ 1 และได้รบั
การควบคมุโดยแท่นยดึตัวอย่างปากกล่องพบัได้ผลติโดย

ภาพที่ 7  (ก) การบวม  (ข) การล้ม
ที่มา: ดัดแปลงจาก Panyarjun 1998
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ศนูย์บรรจหุบีห่อไทย ดงันัน้มมุรอบข้อต่อในแนวตัง้จะได้
รบัการควบคมุให้คงที ่ และการบวมของผนงัในแนวตัง้จะ
ไม่เกิดขึน้ การบวมจะเกดิขึน้เฉพาะฝาก้นกล่องแนวนอน
เท่านัน้ ดงันัน้ผูว้จิยัจงึขอสรปุว่ากลไกความล้มเหลวในการ
คลายลอ็กเกดิขึน้ 2 ลกัษณะคอื การบวม และการพบัหกังอ
    
ประเด็นสุดท้ายคือวิธีการออกแบบก้นกล่อง กล่าวคือ 
จากข้อค้นพบจากการทดลองสามารถอธบิายได้ว่าลอ็ก 3 
มิติได้เปรียบกว่าล็อก 2 มิติตรงที่เป็นอุปสรรคต่อการ
เปลี่ยนแปลงรูปร่างมากกว่า ลักษณะการขัดกันของล็อก 
3 มิติมีความยากทั้งต ่อการบวมและการพับหักงอ 
เนื่องจากล็อก 3 มิติอยู่ในลักษณะท่ีพับงออยู่แล้ว ใน
ท�ำนองเดียวกันการจับจีบบริเวณมุมของก้นกล่องเองก็
ช่วยยึดให้โครงสร้างก้นกล่องคงรูปและยากต่อการ
ขยับเขยื้อนเพื่อคลายล็อก

ผลการประเมินวิธีการทดลอง

ในการเปรียบเทียบวิธีการทดลองระหว่างด้วยเคร่ืองมือ
และด้วยการทดลอง พบว่าช่วงของค่าร้อยละของค่าเบีย่ง-
เบนมาตรฐานของการทดลองที่ 1 อยู่ระหว่าง 6 ถึง 34 
ส่วนช่วงของค่าร้อยละของค่าเบีย่งเบนมาตรฐานของการ
ทดลองที่ 2 ระหว่าง 13 ถึง 25 และช่วงของค่าร้อยละ
ของค่าเบีย่งเบนมาตรฐานของการทดลองที ่3 ระหว่าง 6 
ถึง 35 จึงอาจกล่าวได้ว่าค่าร้อยละของค่าเบ่ียงเบน
มาตรฐานของการทดลองด้วยมือแทบจะไม่แตกต่างจาก
ค่าร้อยละของค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานของการทดลองด้วย
เครื่องมือ

ทั้งนี้ต่อประเด็นท่ีว่าความเหมาะสมในการใช้งานวิธีการ
ทดลองทัง้ 2 ประเภท (มอืและเครือ่งมอื) ผลการศกึษา
แสดงว่าการน�ำวิธีการทั้ง 2 ประเภทไปใช้นั้นขึ้นอยู่กับ
ลกัษณะกายภาพของผลติภณัฑ์ หากต้องการการจ�ำลอง
การรบัแรงทีม่ากระท�ำเป็นจดุ ควรเลอืกใช้การทดลองด้วย
เครื่องมือ แต่หากต้องการการจ�ำลองการรับแรงท่ีมา
กระท�ำในลกัษณะกระจายทัว่ ควรเลือกใช้การทดลองด้วย
มอื แต่อย่างไรกด็ ี ข้อจ�ำกดัของวธิกีารทดลองด้วยมอืคอื

ความยากในการปล่อยลกูปืนตกลงในกล่องอย่างกระจาย
สม�ำ่เสมอ โดยเฉพาะอย่างยิง่เมือ่กล่องมขีนาดหน้าตัดใหญ่ 

จากประเดน็ความแตกต่างของเงือ่นไขการทดลอง พบว่า
วิธีการทดลองด้วยมือส่งผลให้เกิดผนังแนวตั้งที่ยืดหยุ่น 
ขณะทีว่ธิกีารทดลองด้วยเครือ่งมอืผนงัในแนวตัง้จะได้รบั
การควบคุมให้ไม่เปลี่ยนแปลงมุมรอบข้อต่อแนวตั้ง ทั้งนี้
วิธีการทดลองด้วยมือมีแนวโน้มในการเข้ากันได้กับ
สถานการณ์จรงิในกรณขีองการขนย้ายกล่องด้วยมอืก่อน
การรวมหน่วยเพ่ือการขนส่งหรือระหว่างการจัดช้ันจัด
แสดงในร้านค้าปลีก และในกรณกีล่องพบัได้ทีบ่รรจสิุนค้า
ที่มีความยืดหยุ่น เช่น นมผง ธัญพืช เครื่องดื่มผง เป็นต้น 
แต่อย่างไรก็ดี วิธีการทดลองด้วยมืออาจให้ค่าความ    
แข็งแรงของก้นกล่องที่ต�่ำกว่าความเป็นจริงในกรณีที่
ผลิตภัณฑ์เป็นทรงก้อนตันที่มีขนาดและรูปร่างพอดีกับ 
รูปทรงกล่อง 

หากเปรยีบวธิกีารทดลองทัง้ 2 วธีิกบัสถานการณ์จรงิ โดย
ละเลยเกณฑ์ของลักษณะเฉพาะของผลิตภัณฑ์ พบว่าวิธี
การทดลองด้วยมอืสอดคล้องกบัสถานการณ์จรงิของการ
เคลื่อนย้ายกล่องเดี่ยวๆ มากกว่าวิธีการทดลองด้วย 
เครื่องมือ เนื่องจากในทางปฏิบัติ การเคลื่อนย้ายด้วยมือ
ไม่มีการประคองด้านข้างอย่างสมบูรณ์เฉกเช่นการรวม
หน่วยเพื่อการขนส่งด้วยยานพาหนะ

จากผลการวิเคราะห์ความผิดพลาดจากการทดลองที่ 1 
พบว่าความผดิพลาดอาจเกดิขึน้จากการใช้วสัดท่ีุยดืหยุน่ 
(หนังสติ๊ก) ระยะระหว่างปากกล่องและจุดรวมของหนัง-
สต๊ิกจากทัง้ 4 มมุ รปูทรงของกลุม่ก้อนของลกูปืนภายใน
กล่องที่แปรผันในทุกๆ ตัวอย่างและควบคุมไม่ได้ ขอบ
ปากกล่องที่เป็นอิสระ ซึ่งแตกต่างจากสถานการณ์จริง           
ที่ขอบปากกล่องเป็นรอยพับ รวมถึงการไม่มีการเก็บ
ตัวอย่างก่อนการทดสอบในห้องควบคุมอุณหภูมิและ
ความชื้นสัมพัทธ์ก่อนเป็นระยะเวลา 24 ชั่วโมง แต่ทั้งนี้
อย่างน้อยที่สุดตัวเลขที่ได้รับก็สามารถแสดงการเปรียบ-
เทยีบกนัเองท่ามกลางตวัแปรต้นต่างๆ ได้ ดงันัน้ผูว้จิยัจงึ
เสนอว่าวิธีการทดลองด้วยมือเป็นทางเลือกหนึ่งในกรณี
ของผู้ทีไ่ม่มห้ีองปฏบิตักิารวทิยาศาสตร์ทีต้่องการประเมนิ
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ความแข็งแรงของก้นกล่องท่ีออกแบบใหม่เบ้ืองต้น เช่น 
บริษัทออกแบบ นกัออกแบบอิสระ โรงเรยีนสอนทางด้าน
การออกแบบ เป็นต้น

ข้อเสนอแนะในอนาคต

การทดลองในอนาคตสามารถจัดการทดลองท้ังมือและ
เครื่องมือด้วยตัวแปรต่างๆ และ เงื่อนไขชุดเดียวกัน เพื่อ
เปรียบเทียบค่าที่ได้รับจากทั้ง 2 วิธี อนึ่ง วิธีการทดลอง
ที ่1 ควรเปลีย่นจากหนงัสติก๊เป็นเชอืกแทนเพือ่หลกีเลีย่ง
ผลกระทบจากคุณสมบัติความยืดหยุ่น ตัวแปรที่ควรเพิ่ม
เตมิ อาทเิช่น ขนาดและรูปร่างพืน้ทีห่น้าตดัท่ีหลากหลาย
ขึน้ จ�ำนวนซ�ำ้ทีเ่พิม่ขึน้ ความหนาท่ีหลากหลาย ต�ำแหน่ง
ของแรงที่กระท�ำเฉพาะจุด เป็นต้น  

ผลการสังเคราะห์แนวทางการออกแบบ
ก้นกล่อง

ผู้วิจัยได้เสนอแนวทางการออกแบบก้นกล่องโดยเรียง
ล�ำดับตามความส�ำคัญดังนี้

1.	 ออกแบบโดยค�ำนึงถึงลักษณะเฉพาะทางกายภาพ
ของผลิตภัณฑ์เป็นหลัก 

2.	 ออกแบบโดยค�ำนึงถึงความยากในการเปลี่ยนแปลง
รูปร่างเพื่อคลายล็อก

3.	 ออกแบบโดยค�ำนึงถึงรูปร่างและขนาดหน้าตัดของ
กล่องให้กระชับที่สุด

4.	 ออกแบบโดยค�ำนึงถึงการหยุดยั้งการเคลื่อนท่ีของ
ระนาบต่างๆในโครงสร้างกล่อง

5.	 พิจารณาการชั่งน�้ำหนักระหว่างสมรรถนะเชิงการ
ป้องกนัผลิตภัณฑ์ต่อการคลายลอ็กและการเป็นมติร
ต่อผูใ้ช้งานในเชงิของการอ�ำนวยความสะดวกในการ
เปิด หากกล่องได้ปิดผนึกแน่นหนาจะส่งผลท�ำให้ผู้
ใช้งานเปิดออกยาก และจะน�ำมาซ่ึงความไม่พงึพอใจ
ต่อสินค้าตามมา

ภายหลังจากออกแบบก้นกล่องและทดลองขึน้รปูก้นกล่อง
ตวัอย่างแล้ว จ�ำเป็นต้องมีการประเมนิผลงานการออกแบบ
ด้วยวิธีการทดลองที่เหมาะสมกับลักษณะของแรงที่มา
กระท�ำ ซึง่ควบคมุตวัแปรต่างๆ เช่น มติกิล่อง ความหนา
และเกรดกระดาษ เป็นต้น ส่วนตัวแปรต้นคือผลงาน
ออกแบบทางเลือกต่างๆ หลังจากการวดัผลค่าความแขง็
แรงของก้นกล่องเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างจะล้ม-
เหลว ให้เลือกใช้ผลงานการออกแบบก้นกล่องทีมี่ความแขง็
แรงสูงสุด จากนั้นทดลองลดความหนาของกระดาษลง
หลายๆ ความหนา (ตามแต่ความหนาของกระดาษจะมวีาง
จ�ำหน่ายในท้องตลาด) แล้ววดัค่าความแขง็แรงของก้นกล่อง
เฉล่ียที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างจะล้มเหลว จากน้ันให้
เลอืกใช้ความหนาทีน้่อยทีส่ดุท่ีให้ค่าความแขง็แรงของก้น
กล่องเฉลีย่ทีม่ากทีส่ดุก่อนทีโ่ครงสร้างจะล้มเหลว ทีส่งูกว่า
น�ำ้หนกัของผลิตภัณฑ์ภายใน แต่ทัง้นีก้ารเลือกใช้ความหนา
ดงักล่าวต้องพจิารณาความต้องการของบรรจภัุณฑ์ต่อการ
รับแรงกดอัดเมื่อวางซ้อนกันขณะขนส่งและเก็บรักษาใน
โกดงัสนิค้าประกอบกนัด้วย 

สรุปผลการวิจัย

ผลการวิจัยนี้ได้เสนอแนะวิธีการทดลองการวัดค่าความ
แข็งแรงที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว
ไว้ 2 วิธีการหลักๆ คือการใช้มือ และการใช้เครื่องมือ วิธี
การทดลองด้วยการใช้มือเหมาะส�ำหรับกรณีการจ�ำลอง
แรงที่กระจายทั่วบริเวณก้นกล่อง ได้แก่ กล่องพับได้ที่
บรรจุผลิตภัณฑ์ที่มีพื้นผิวเรียบแบน ในขณะท่ีวิธีการ
ทดลองด้วยการใช้เครือ่งมอืเหมาะส�ำหรับกรณกีารจ�ำลอง
แรงที่กระท�ำเฉพาะจุด ได้แก่ การแกะกล่องด้วยมือ หรือ 
กล่องที่บรรจุผลิตภัณฑ์ที่มีขอบแหลมคม 

ในการออกแบบโครงสร้างก้นกล่องแบบฝาสอดในการ
ทดลองที ่1 และ 2 ตวัแปรทีม่อีทิธพิลต่อค่าความแขง็แรง
ที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องแบบฝาสอดจะล้ม-
เหลวคอื ความยาวการบากลอ็ก รปูร่างหน้าตดักล่อง ชนดิ
กระดาษ ลักษณะฝารองด้านใน และความยาวของเส้น
รอบรูปหน้าตัดกล่อง ความยาวการบากล็อกแปรผกผัน
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ต่อค่าความแข็งแรงมากทีส่ดุก่อนทีโ่ครงสร้างก้นกล่องจะ
ล้มเหลวในกรณีของกล่องตัวอย่างหน้าตัดสี่เหลี่ยมผืนผ้า 
แต่อย่างไรก็ด ีความยาวการบากล็อกแปรผนัตรงค่าความ
แข็งแรงเฉลี่ยที่มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้ม-
เหลวส�ำหรับกรณีกล่องตัวอย่างหน้าตัดส่ีเหลี่ยมจัตุรัส 
ส่วนตัวแปรด้านรูปร่างหน้าตัดกล่องและความยาวของ
เส้นรอบรปูหน้าตดักล่อง สามารถให้เหตผุลตามหลกัการ
ของคานในทฤษฎีฟิสิกส์ว่า เม่ือแรงทีม่ากระท�ำตัง้ฉากกบั
แขนของแรงที่ห่างจากจุดหมุนที่สั้นกว่า จะมีค่ามากกว่า
แรงท่ีมากระท�ำตัง้ฉากทีป่ลายคานด้านทีแ่ขนของแรงยาว
กว่า ดังนั้นหากเส้นรอบรูปลดลง จะท�ำให้แขนของแรง
ที่มากระท�ำสั้นลง ค่าความแข็งแรงก่อนที่โครงสร้างก้น
กล่องจะล้มเหลวจะมีค่าเพิ่มขึ้น และท้ายสุดลักษณะฝา
รองด้านในที่มาบรรจบกันจะช่วยยันโครงสร้างก้นกล่อง
ให้คงรูปมากขึ้น เมื่อโครงสร้างคงรูปจะยากต่อการ
เปลี่ยนแปลงรูปร่างเพ่ือคลายล็อก ในทางตรงกันข้าม 
ลักษณะฝารองด้านในที่ไม่บรรจบกันจะมีช่องว่างให้
โครงสร้างขยับเขยื้อนเมื่อมีแรงมากระท�ำ จึงง่ายต่อการ
หลุดออกของล็อก

จากผลสังเกตการณ์ในการทดลองที่ 3 พบว่ากลไกความ
ล้มเหลวในการคลายล็อกเกิดขึ้น 2 ลักษณะคือ การบวม 
และการพับหักงอ และจากผลการทดลองพบว่าตัวแปร
ต้นพื้นฐานต่างๆ ที่มีอิทธิพลสูงสุดต่อค่าความแข็งแรงท่ี
มากที่สุดก่อนที่โครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลวในการ
ออกแบบโครงสร้างก้นกล่องแบบอืน่ๆทีม่อียูใ่นท้องตลาด 
ได้แก่ รูปแบบวิธีการล็อก จ�ำนวนล็อก การจับจีบ กล่อง
ที่มีโครงสร้างก้นกล่องที่แข็งแรงที่สุดคือกล่องที่มีการใช้
ลอ็กแบบ 3 มติ ิจ�ำนวนลอ็ก 3 มติแิปรผนัตรงกบัค่าความ
แข็งแรงมากที่สุดก่อนท่ีโครงสร้างก้นกล่องจะล้มเหลว 
กล่องทีม่โีครงสร้างก้นกล่องทีแ่ขง็แรงรองลงมาคอืการใช้
การจับจีบบริเวณมุมของก้นกล่อง เหตุผลในการอธิบาย
วธิกีาร ลอ็กแบบ 3 มิตแิขง็แรงกว่าวธิกีารลอ็กแบบ 2 มติิ 
คอืความพยายามในการต้านทานการเปลีย่นแปลงรปูร่าง
ของโครงสร้างก้นให้คลายล็อกของล็อก 3 มิติมีมากกว่า
ความพยายามในการต้านทานการเปลีย่นแปลงรปูร่างของ
โครงสร้างก้นให้คลายล็อกของล็อก 2 มิติ และในท�ำนอง
เดียวกัน การจับจีบบริเวณมุมของก้นกล่องช่วยให้กล่อง

คงรูปและยากแก่การเปล่ียนแปลงรูปร่างเพื่อคลายล็อก 
แต่อย่างไรกด็ ีในการออกแบบโครงสร้างก้นกล่องใหม่ ไม่
จ�ำเป็นต้องอ้างองิตวัแปรต้นพืน้ฐานทัง้ 3 ตวัแปรนีเ้ท่านัน้ 
นักออกแบบสามารถสร้างสรรค์ตัวแปรต้นใหม่ๆ ให้เกิด
ขึ้นได้โดยอาศัยแนวทางการออกแบบก้นกล่องที่ผู้วิจัย
สงัเคราะห์ขึน้ แล้วจงึน�ำมาทดสอบเพือ่หาดชันคีวามแขง็
แรงของก้นกล่อง (Bottom Strength Index, BSI)

อนึ่งการค้นคิดดัชนีความแข็งแรงของก้นกล่อง ซึ่งเป็นวิธี
การในการเทยีบระหว่างผลต่างเชิงปรมิาณในรปูของร้อย
ละ และผลต่างเชงิคณุภาพ เพือ่แสดงระดบัผลกระทบของ
ตัวแปรต้นเชิงคุณภาพที่ส่งผลกระทบต่อความแข็งแรง
ของโครงสร้างก้นกล่อง สามารถช่วยในการค้นหาตวัแปร
ต้นเชงิคณุภาพ และเรยีงล�ำดบัความส�ำคญัของตวัแปรต้น
เชิงคุณภาพได้อย่างง่ายและมีประสิทธิภาพ

ผลการสงัเคราะห์แนวทางการออกแบบก้นกล่องโดยเรยีง
ล�ำดับตามความส�ำคัญ สรุปได้ว่า ล�ำดับแรกคือการ
ออกแบบโดยค�ำนึงถึงลักษณะเฉพาะทางกายภาพของ
ผลติภณัฑ์เป็นหลัก ล�ำดบัที ่2 คอื การออกแบบโดยค�ำนงึ
ถึงความยากในการเปลี่ยนแปลงรูปร่างเพื่อคลายล็อก 
ล�ำดับที่ 3 คือการออกแบบโดยค�ำนึงถึงรูปร่างและขนาด
หน้าตัดของกล่องให้กระชับที่สุด ล�ำดับที่ 4 คือการ
ออกแบบโดยค�ำนงึถงึการหยดุยัง้การเคล่ือนทีข่องระนาบ
ต่างๆในโครงสร้างกล่อง ล�ำดับสุดท้ายคือการช่ังน�้ำหนัก
ระหว่างสมรรถนะเชงิการป้องกนัผลติภณัฑ์ต่อการคลาย
ล็อกและการเป็นมิตรต่อผู้ใช้งานในเชิงของการอ�ำนวย
ความสะดวกในการเปิด หากออกแบบให้ก้นกล่องล็อกกนั
อย่างแน่นหนา ผู้บรโิภคจะประสบปัญหาในการแกะออก 
อันจะน�ำมาซึ่งความไม่พึงพอใจต่อสินค้าในที่สุด

ท้ายสุดผลงานวิจัยนี้ก่อให้เกิดอรรถประโยชน์ในเชิงของ
วิศวกรรมศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ และส่ิงแวดล้อม ได้แก่ 
การเพิ่มความแข็งแรงของโครงสร้างก้นกล่อง การลด
ปริมาณการใช้วัสดุบรรจุภัณฑ์ โดยเฉพาะส�ำหรับ
ผลิตภัณฑ์ที่มีน�้ำหนักมาก การลดความผิดพลาดในการ
ตดัสินใจเลือกโครงสร้างทีเ่หมาะสมกบัผลิตภัณฑ์ การลด
ต้นทุนการใช้ทรัพยากร เป็นต้น
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บทคัดย่อ

บทความนีเ้ป็นส่วนหนึง่ของโครงการวจัิยในชัน้เรยีนทีไ่ด้รบัการสนบัสนนุจากภาควชิาสถาปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์-
มหาวิทยาลัย เพื่อรวบรวมและเผยแพร่ผลงานวิชา 2501644 การเขียนความเรียงด้านสถาปัตยกรรม (Architectural 
Writing) ของนิสิตหลักสูตรสถาปัตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการออกแบบสถาปัตยกรรม (หลักสูตรนานาชาติ) 
ประจ�ำปีการศึกษา 2556-2559 วัตถุประสงค์ของการวิจัยในช้ันเรียนน้ีมีห้าประการ  1. เพื่อสานต่อนโยบายของ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยท่ีตระหนักถึงความส�ำคัญในการสนับสนุนให้คณาจารย์มีความพร้อมต่อการเรียนการสอนใน
ยคุใหม่ โดยปรบัการเรยีนการสอนให้เป็น “active learning” หมายความว่า “สอนให้น้อยลง เรยีนรูใ้ห้มากขึน้” ผูว้จิยั
จึงต้ังเป้าหมายในการท�ำวิจัยในชั้นเรียนซึ่งมีระยะเวลาการท�ำงานทั้งส้ินส่ีปีการศึกษา ความตั้งใจคือ การจัดการเรียน
การสอนในรปูแบบของสมัมนาเชงิปฏบิตักิาร ส�ำหรบันสิติหลกัสตูรสถาปัตยกรรมศาสตรมหาบณัฑติ สาขาการออกแบบ
สถาปัตยกรรม (หลักสูตรนานาชาติ) ร่วมกับนิสิตแลกเปลี่ยนจากประเทศฝรั่งเศส (จากมหาวิทยาลัยแวร์ซายและปารีส 
เบลวิล) จ�ำนวนไม่เกินปีการศึกษาละ 20 คน  2. พัฒนาการเรียนการสอนเพื่อเสริมทักษะการเขียนของนิสิตเป็นราย
บุคคล (adaptive teaching) ท้ังน้ีเพราะการเขียนความเรียงเป็นวิชาที่ยังขาดแคลน ณ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์      
3. สร้างและเชือ่มโยงเครอืข่ายด้านวชิาการของผูป้ระกอบวชิาชพี นกัวชิาการต่างศาสตร์สาขาวชิากบัการเรยีนการสอน
ในชั้นเรียน  4. กระตุ้นให้นิสิตเห็นคุณค่าของการอนุรักษ์มรดกทางวัฒนธรรมของประเทศไทย ในฐานะกรรมการมูลนิธิ
นริศรานุวัดติวงศ์ ผู้วิจัยเห็นถึงความส�ำคัญในการเตรียมพร้อมเพื่อรับการเปลี่ยนแปลง ณ ปัจจุบัน กล่าวคือ การหา    
ข้อเสนอ ต่อวิธีเก็บรักษาภาพแบบร่างฝีพระหัตถ์สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ (28 
เมษายน พ.ศ. 2406 - 10 มีนาคม พ.ศ. 2490) การปรับโครงสร้างองค์กรให้ทันสมัยต่อสภาพเศรษฐกิจและสังคม       
การย�้ำความส�ำคัญของคณะละครสมัครเล่นบ้านปลายเนิน การเรียนการสอนคีตศิลป์และนาฏศิลป์ ณ บ้านปลายเนิน 
ซึ่งขณะนี้หยุดปฏิบัติการโดยยังไม่มีก�ำหนดในการเริ่มต้นใหม่  5. ต่อยอดผลงานวิจัยนี้เป็นโครงการ “หอจดหมายเหตุ
แห่งชีวิตบ้านปลายเนิน” เสนอต่อทายาทของสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ จ�ำนวน 
13 คน เพื่อการอนุรักษ์บ้านปลายเนินและทรัพย์สินทางปัญญาของสมเด็จฯ ซ่ึงจะเป็นประโยชน์ต่อการศึกษาทั้งใน  
ระดับชาติและนานาชาติ การน�ำเสนอโครงการต่อที่ประชุม ณ วันที่ 8 กรกฎาคม พ.ศ. 2560 เกิดผลส�ำเร็จ ผู้วิจัยได้รับ
ความสนับสนุนให้ท�ำรายการทรัพย์สินทางปัญญาของสมเด็จฯ และสานต่อโครงการ “หอจดหมายเหตุแห่งชีวิตบ้าน
ปลายเนิน” ให้เป็นจริง 

	 * ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.
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Abstract 

This article is a part of classroom “active learning” policy initiated by the Learning Innovation Centre 
of Chulalongkorn University. The objective is to document and to publish the works of i+mARCH 
students, Master of Architecture in Architectural Design (International Program) who took the course 
entitled 2501644 Architectural Writing during the academic years 2013-2016. This research is carried 
out for five reasons. 1. To supplement the policy of Chulalongkorn University that promotes active 
learning of the students and the professors with “Teach Less, Learn More” dictum. Chulalongkorn 
University realises that eagerness to learn and to think critically are parts of life-long learning process. 
The timeline to complete this research is four academic years. We organised a series of workshop 
for i+mARCH students with participants from Thai, American, Taiwanese, French (from Versailles Saint-
Quentin-en-Yvelines University and Ecole Nationale Supérieure d’Architecture de Paris-Belleville) and 
Belgian students. 2. To develop the writing skill of the students since the Faculty of Architecture 
tends to lack writing courses. 3. To build a connection between students and professionals in 
architecture and related fields. 4. The aim of the workshop “Living Archives” was to overlap historical 
traditions with functions that make sense for the present day. Students were asked to advance 
proposals for Ban Plainern, a historic site in Bangkok of multiple significances: as monument to a 
national artist and intellectual; as a contemporary residential complex; and as an expanding arts 
institution. The proposals were asked to incorporate the past, present and future and to consider 
both the spatial and programmatic objectives of the site. 5. This document is a basis for constructing 
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a design proposal entitled “Ban Plainern Living Archive” submitted to 13 heirs and heiresses of Prince 
Naris on 8 July 2017. The result of the meeting was successful. Members of Ban Plainern are wishing 
for the realisation of the project.  

Key words:  writing,  Ban Plainern,  Preservation,  Thailand

บทน�ำ

บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งของโครงการวิจัยในชั้นเรียนท่ี
ได้รับความสนับสนุนจากภาควิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เพ่ือรวบรวมและเผยแพร่    
ผลงานวิชา 2501644 การเขียนความเรียงด ้าน
สถาปัตยกรรม (Architectural Writing) ของนิสิต
หลักสูตรสถาปัตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการ
ออกแบบสถาปัตยกรรม (หลักสูตรนานาชาติ) ประจ�ำปี
การศึกษา 2556-2559 วัตถุประสงค์ของการวิจัยใน   
ชั้นเรียนนี้มีห้าประการ กล่าวคือ

1.	 เพื่อสานต่อนโยบายของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยที่
ตระหนักถึงความส�ำคัญในการสนับสนุนให้คณาจารย์มี
ความพร้อมต่อการเรียนการสอนในยุคใหม่ โดยปรับการ
เรียนการสอนให้เป็น “active learning” ซึ่งหมายความ
ถงึการ “สอนให้น้อยลง เรยีนรูใ้ห้มากขึน้” กระตุน้ให้ผูเ้รยีน 
มีความใฝ่รู้ รู้จักการแสวงหาความรู้ด้วยตนเอง คิดอย่าง
มีวิจารณญาณ และสามารถใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ      
ได้อย่างรู้เท่าทัน จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยจึงได้จัดตั้ง 
“ศูนย์นวัตกรรมการเรียนรู้” (Learning Innovation 

Center) เพื่อด�ำเนินงานสนับสนุน พัฒนาการเรียนการ
สอนให้เกดินวตักรรม พร้อมทัง้กระตุน้ให้คณาจารย์ นสิิต 
รวมทัง้ประชาชนทัว่ไปให้มวีฒันธรรมต่อการเรยีนรูต้ลอด
ชีวิต ในปีการศึกษา 2555 ผู้วิจัยได้เข้าร่วมโครงการวิจัย
ในชัน้เรยีนกบัศนูย์นวตักรรมการเรยีนรูแ้ละได้เผยแพร่ผล
งานดังกล่าว 1 ผู้วิจัยเริ่มต้นวิชาด้วยข้อเสนอว่า “ความ
กลัว” มีความน่าสนใจ เพราะมนัคาบเกีย่วกบัความพอใจ
ทีเ่กือบทนไม่ได้ สือ่การสอนประกอบด้วยนยิาย บทความ 
ภาพยนตร์ระทึกขวัญและทัศนศึกษาสถาปัตยกรรมที่
เกี่ยวเนื่องกับความกลัว 2 นิสิตรวบรวมค�ำอธิบายความ
รูสึ้กจากส่ือการสอนข้างต้น เพ่ือเริม่ต้นคดิ ตัง้ค�ำถาม และ
วเิคราะห์ประสบการณ์ทีต่นเองมต่ีอ “สถาปัตยกรรมและ
ความกลวั” กระบวนการเรยีนการสอนนีพ้ฒันาขึน้เพือ่ให้
นิสิตรายบุคคลทดลองสื่อสารถึงที่ว่างผ่านความเรียง

ผู้วิจัยตั้งเป้าหมายในการท�ำวิจัยในชั้นเรียนครั้งใหม่ด้วย
ประเด็นท่ีเปิดกว้างมากข้ึน มีปัญหาจริงและต้องการวิธี
แก้ปัญหาจริง กล่าวคือ การอนุรักษ์ความมีชีวิตของบ้าน
ปลายเนิน ระยะเวลาการท�ำงานทั้งสิ้น 4 ปีการศึกษา 
(2556-2559) เพราะเป็นระยะเวลาที่เหมาะสมต่อการ
สร้างองค์กรใหม่ที่จะบริหารท่ีดินและทรัพย์สินส่วน

	 1 Chittawadi Chitrabongs.  “Architectural Criticism in the Adaptive Teaching and Learning Process.”  CU:ADS 2012 The 
Third Chulalongkorn University Architectural Design Symposium.  2012, 19-26.

	 2 ตัวอย่างหนังสืออ้างอิงประกอบด้วย Cousins, Mark.  AA Files.  London: The Architectural Association, “The Ugly,” 1994, 1995.  
Vol., 28, 29, 30. 

	 1 Vidler, Anthony.  “The Architecture of the Uncanny: The Unhomely Houses of the Romantic Sublime,”  Assemblage.  
Cambridge, MA.: The MIT Press, 1987. ตัวอย่างภาพยนตร์อ้างอิง คือ William Dieterle’s “Hunchback of Notre Dame,” 1939.
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พระองค์ของสมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยา-
นรศิรานวุดัตวิงศ์ ความต้ังใจคือการจัดการเรียนการสอน
ในรูปแบบของสมัมนาเชงิปฏบิตักิาร ส�ำหรบันสิติหลกัสตูร
สถาปัตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการออกแบบ
สถาปัตยกรรม (หลกัสตูรนานาชาต)ิ ร่วมกบันิสติแลกเปลีย่น 
จากประเทศฝร่ังเศส (จากมหาวทิยาลยัแวร์ซาย และปารสี 
เบลวิล) จ�ำนวนไม่เกนิปีการศกึษาละ 20 คน 

2. 	 พัฒนาการเรียนการสอนเพื่อเสริมทักษะการเขียน
ของนิสิตเป็นรายบุคคล (adaptive teaching)

3. 	 สร้างและเชื่อมโยงเครือข่ายด้านวิชาการของผู้
ประกอบวชิาชพี นกัวชิาการต่างศาสตร์สาขาวชิาและการ
เรียนการสอนในชั้นเรียน ตลอดระยะเวลาสี่ปีการศึกษา 
ผู ้วิจัยเชิญผู ้เชี่ยวชาญในการวางแผนและยุทธวิธีการ
พัฒนาองค์กรในระดับเมือง จากมหาวิทยาลัยแห่ง
นิวยอร์ค (City University of New York) มาร่วมสอน 
เพื่อสร้างประสบการณ์การเรียนรู้ที่กว้างขึ้น

4. 	 เพื่อกระตุ้นให้นิสิตเห็นคุณค่าของการอนุรักษ์มรดก
ทางวัฒนธรรมของประเทศไทย ในฐานะกรรมการมูลนิธิ
นริศรานุวัดติวงศ์ ผู้วิจัยเห็นถึงความส�ำคัญในการเตรียม
พร้อมเพื่อรับการเปลี่ยนแปลง ณ ปัจจุบัน กล่าวคือ การ
หาข้อเสนอต่อวธิเีกบ็รกัษาภาพแบบร่างฝีพระหตัถ์สมเดจ็
พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ 
(28 เมษายน พ.ศ. 2406 - 10 มีนาคม พ.ศ. 2490) การ
ปรับโครงสร้างองค์กรให้ทันสมัยต่อสภาพเศรษฐกิจและ
สังคม การย�้ำความส�ำคัญของคณะละครสมัครเล่นบ้าน
ปลายเนิน และการเรียนการสอนร�ำไทย ดนตรีไทย ณ 
บ้านปลายเนิน ซึ่งขณะนี้หยุดด�ำเนินการโดยยังไม่มี
ก�ำหนดในการเริ่มต้นใหม่

5. 	 เพื่อต่อยอดผลงานวิจัยเป็นโครงการ “หอจดหมาย-
เหตแุห่งชวีติบ้านปลายเนนิ” เสนอต่อทายาทของสมเดจ็
พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ 
จ�ำนวน 13 คน เพื่อการอนุรักษ์บ้านปลายเนินและ
ทรพัย์สนิทางปัญญาของสมเดจ็ฯ ซึง่จะเป็นประโยชน์ต่อ
การศึกษาทั้งในระดับชาติและนานาชาติ
   

ปัญหา
 
1.​ 	 การเขียนความเรียงเป็นวิชาที่ยังขาดแคลน ณ คณะ
สถา ปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลัย นสิติ มี 
ทกัษะการวาดแบบอาคารมากกว่าทกัษะการเขยีน อธบิาย 
งาน ออกแบบ และสื่อสารความคิดด้านสถาปัตยกรรม     
ที่ มักมีความซับซ้อนให้มีความเรียบง่าย ตรงไปตรงมา        
มีสไตล์การเขียนของตน

2. 	 การแยกแยะบทความที่สื่อสารความคิดที่ลึกซึ้งได้
ชัดเจน บทความที่สื่อสารความคิดอันซับซ้อนให้ซับซ้อน
ยิ่ งขึ้น บทความที่สื่อสารความคิดที่ซับซ้อนให้อ่านง่าย 
บทค วามที่สื่อสารความคิดที่ตื้นเขินให้อ่านง่าย นิสิตมัก
โทษ ตนเองว่าความรู้ไม่พอ จึงอ่านไม่เข้าใจ ก่อนที่จะ
สงสัยในตัวผู้เขียน 

3. 	 ความเส่ือมโทรมของต�ำหนักไทย ต�ำหนักตึก ศิลป-
วัต ถุที่สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยา   
นริ ศรานุวัดติวงศ์ทรงสะสมไว้ ณ บ้านปลายเนิน บ้าน
ปลายเนินไม่มีห้องที่เหมาะสมต่อการเก็บรักษาศิลปวัตถุ
อย่างมีมาตรฐาน ไม่มีอาคารต้อนรับ ห้องน�้ำไม่เพียงพอ
ต่อ กิจกรรมที่เกิดข้ึนในปัจจุบัน ไม่รองรับกิจกรรมใน
อนา คต ขาดองค์กรบริหารงานอนุรักษ์ทรัพย์สินทาง
ปัญญาของสมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยา
นริศรานุวัดติวงศ์

วิธีวิจัย 

โจท ย์คือตัวแปรส�ำคัญต่อวิธีวิจัยตลอด 4 ปีการศึกษา 
สมมุติฐานคือธรรมชาติของโจทย์มีผลต่อคุณภาพผลงาน
นิสิต ส่วนที่ส�ำคัญต่อวิธีวิจัยรองลงมาคือวิธีการสอน 
กรอ บทฤษฎีที่เลือกใช้เปลี่ยนไปตามโจทย์ประจ�ำปีการ
ศึก ษา สิ่งที่คงเดิมคือหลักการ กล่าวคือ การสร้าง
โคร งสร้างความเรียงจากถ้อยแถลง (statement) ด้วย
สไต ล์การเขียนส่วนบุคคล สไตล์ในที่นี้ไม่ใช่รูปลักษณ์
ภาย นอก สไตล์ในการเขียนคือความคิดภายในตัวตน   
ของนิสิต
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การตั้งโจทย์ของวิชา 2501644 การเขียนความเรียงด้าน
สถาปัตยกรรม ปีการศกึษา 2556-2559 มหีลกัการอยูบ่น
การ คิดวิเคราะห์กับกรณีศึกษาเดียวกัน กล่าวคือ บ้าน
ปลายเนิน พระต�ำหนักส่วนพระองค์ของสมเด็จพระเจ้า-
บรม วงศ์เธอเจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ อันมี
ประ วัติศาสตร์เชื่อมโยงกับการสร้างสรรค์งานศิลปะยุค
ใหม่ผ่านความร่วมมือกับช่างไทยและศิลปินจากยุโรป  
การท�ำงานร่วมกนัระหว่างสมเดจ็ฯ และทมีงานเปิดทีว่่าง
ส�ำห รั บงาน “ศิลปะ” ในกรุงสยาม บ้านปลายเนิน ณ 
ปัจจุ บัน เป็นที่อยู ่อาศัยของทายาทจ�ำนวนกว่าสิบ
ครอบ ค รัว มีพื้นท่ีสวนและส่วนบริการของแต่ละ
ครอบ ค รัว หัวหน้าครอบครัวคือหม่อมราชวงศ์เอมจิตร 
จิตรพ งศ์ หลานของสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้า
กรมพระยานรศิรานวุดัตวิงศ์ พระธดิาของหม่อมเจ้ายาใจ 
จิตรพงศ์ บ้านปลายเนินเป็นที่ประชุมของมูลนิธินริศรา-  
นวุดัตวิงศ์ซึง่แจกรางวลันรศิให้กบันกัเรยีนดีเด่นในศาสตร์
ต่างๆ อนัเกีย่วเนือ่งกบัศลิปะ สถาปัตยกรรม คตีศลิป์ และ
นาฏศิลป์ไทยประเพณี เคยเป็นโรงเรียนสอนดนตรีไทย 
โขนแ ล ะ ร�ำไทย เรียกกันว่าคณะละครสมัครเล่นบ้าน
ปลาย เ นิ น  โรงเรียนดังกล่าวปิดกิจการไปโดยยังไม่มี
ก�ำหนดเปิด

ความท้าทายของการคิดโจทย์มีสองระดับ กล่าวคือ  1. 
โจทย์ ต้ อ ง เอื้อให้นิสิตพัฒนาข้อเสนอที่มีโครงสร้างการ
เขียน ที่ ชัดเจน สามารถโน้มน้าวใจผู้อ่านด้วยความคิดที่
แปลกใหม่ ไม่ซ�้ำแบบใคร  2. โจทย์ต้องเอื้อให้ผู้วิจัยคิด
พัฒนา โ ค ร ง การ “หอจดหมายเหตุแห่งชีวิตบ้านปลาย
เนนิ” ให้เป็นจริง งานวจัิยนีเ้ป็นทัง้การเรยีนการสอนและ
การค้นหาข้อเสนอต่อการอนุรักษ์บ้านปลายเนิน รวมทั้ง
ทรัพย์ สิ น ทางปัญญาของสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ     
เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์
 
แต่ละปีการศึกษา ผู้วิจัยเปลี่ยนกรอบวิธีคิดเชิงทฤษฎีที่
แตกต่างกัน ผู้วิจัยมองว่าปีการศีกษา 2556​ คือการซ้อม 
โจทย์ “หอจดหมายเหตุแห่งชีวิต การพัฒนาโครง การ

ส�ำหรับมูลนิธินริศรานุวัดติวงศ์” (Living A rchives: 
Proposal Development for the Naris Foundation) 
เปิดกว้างต่อการสร้างข้อเสนอต่อมูลนิธินริศรานุวัดติวงศ์ 
วิธีสอนกับโจทย์ที่เปิดกว้างเช่นนี้เร่ิมต้น ด้วยพื้นฐานการ
แยกแยะและการวิเคราะห์ถ้อยแถลงตามประเภทงาน
เขียน เช่น หนังสือพิมพ์ งานเขียนประกอบการประกวด
แบบสถาปัตยกรรม บทความ หนงัสือวชิาการ ค�ำปราศรยั
และบทกวี เป้าหมายคือการชี้แจงว่าศิลปะแห่งการเขียน
คือการสัมผัสความรู้สึกของผู้อ่าน บทกวีเป็นตัวแทนของ
การส่ือสารความคิดผ่านค�ำที่ชัดเจนที่สุด ความเข้าใจว่า 
ผู้อ่านคือใคร มีความเชี่ยวชาญด้านไหน มีส่วนช่วยต่อ  
การวางแผนโน้มน้าวใจผู้อ่าน    
 
ปีการศึกษา 2557 โจทย์ “หอจดหมายเหตุแห่งชีวิต เพื่อ
ซ่อนหรือแสวงหา” (Living Archives: to Hide or to 
Seek?) มีความเฉพาะเจาะจงในการตั้งค�ำถาม เน้น
ความเร่งด่วนต่อการแก้ไขปัญหา วิธีสอนเริ่มต้นด้วยการ
ให้นิสิตระบุปัญหาของบ้านปลายเนินที่นิสิตเห็นว่า
ส�ำคัญท่ีสุด นิสิตคิดวิเคราะห์กับปัญหานั้นเพื่อเสนอ
หนทางแก้ไข “A Systems Thinking Model: The 
Iceberg” 3 คือ เครื่องมืออ้างอิงในการคิดวิเคราะห์ โดย
สรุป ล�ำดับในการคิดวิเคราะห์แบบ The Iceberg มี 4 
ระดับ กล่าวคือ 	

1.​ 	 การวิเคราะห์จากส่ิงที่มองเห็นได้ (Events: What 
just happened? - React) เช่น “ฉันเป็นหวัด”  

2. ​	 การวิเคราะห์จากแบบแผน (Patterns/Trends: 
What trends have there been over time? - 
Ant i cipate) “ฉันเป็นหวัดหลังจากการนอนดึก
ติดต่อกันหลายคืน” 

3. 	 การวิเคราะห์โครงสร้างที่ซ่อนอยู่ (Underlying 
Str u ctures: What has influenced the 
patterns? - Design) เช่น “ท�ำงานหนัก มีเวลา    
พัก ผ่อนไม่เพียงพอ ไม่มีเวลาออกก�ำลังกาย กิน
อาหารไม่ดี” 

	 3 “A Systems Thinking Model: The Iceberg”, Northwest Earth Institute, Accessed March 3, 2018,  http://www.nwei.org/iceberg/.
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4. 	 การวิเคราะห์ในเชิงจิตใจ (Mental Models: What 
assumptions, beliefs and values do people 
hold  about the system? - Transform) เช่น 
“อา ห ารเพื่อสุขภาพมีราคาแพง การพักผ่อนเป็น
เรื่องของคนที่ไม่มีแรงกระตุ้นต่อการท�ำงาน” 

ส�ำหรับการน�ำเสนอผลงานในปีการศกึษา 2557 ถงึ 2559 
นิสิตต้องท�ำความเข้าใจว่า “ภาพ” และ “ค�ำ” สามารถ
ท�ำงานร่วมกันเพื่อสื่อสารข้อเสนอได้อย่างไร

ปีการศึกษา 2558 โจทย์ “เหมือนแต่แตกต่าง การแปร-
เปลี่ยนเป็นเครื่องมือส�ำหรับการอนุรักษ์สถาปัตยกรรม” 
(Same-Same, But Different: Transformation as a 
Vehicle for Architectural Preservation) วธิสีอนเริม่ต้น 
ให้นิ สิตตีความค�ำว่าการแปรเปลี่ยน (transformation) 
โดยกา ร ศึกษาทฤษฎีทางภาษาศาสตร์ของ Noam 
Chomsky เรื่อง “transformational grammar (TG)” 
หรือ “ transformational - generative grammar 
(TGG) ”  ทฤษฎีดังกล่าวเสนอกระบวนความคิดการ    

สร้างประโยคใหม่ด้วยประโยคเดิม ใจความของประโยค
สามารถแปรเปล่ียนได้จากการลบออก​ (deleting) ย้ายที่ 
(moving) เพิ่มเติม (adding) และการแทนที่ด้วยค�ำอื่น 
(subs i tuting of words) ตัวอย่าง เช่น ใจความของ
ประโย ค ต่อไปนี้แปรเปล่ียนเม่ือสลับท่ีค�ำ “John has 
eaten all the heirloom tomatoes.” “Has John 
eaten all the heirloom tomatoes?” นสิติแต่ละกลุม่
สร้างโครงสร้างของข้อเสนอมาจากกรอบทฤษฎีดังกล่าว
 
ปีการศกึษา 2559 “บนัทึกสิง่ทีห่ายไป ช่วงเวลาใหม่ของ
บ้านปลายเนนิ” (Document a Disappearance: A New 
Phase of Ban Plainern) เรยีกหากระบวนการจดัเอกสาร
พยานประกอบต่อสถานการณ์ ประสบการณ์ ทีก่�ำลังจะ
หายไป เพื่อเตรียมพร้อมต่อการเริ่มต้นยุคใหม่ของบ้าน
ปลายเนิน กรอบความคิดของโจทย์ปีสุดท้ายน้ีข้ึนอยู่กับ
ความเป็นจรงิและข้อเสนอทีใ่ช้ได้จรงิ (ภาพที ่ 1) วธิสีอน  
ในปีการศึกษานี้เริ่มต้นโดยแบ่งกลุ่มการศึกษา ออกเป็น     
4 กลุม่ กล่าวคอื  1. สิง่ท่ีสบืทอดจากคนรุน่ก่อน (legacy)   
2. สภาพแวดล้อม (environment)  3. องค์ประกอบ

ภาพที่ 1  บ้านปลายเนิน กรณีศึกษาของโจทย์ Living Archives ถ่ายโดย ม.ล.ตรีจักร จิตรพงศ์
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สถาปัตยกรรม (architectural elements)  4. เมอืง (city) 
นิสิตทุกกลุ ่มฝึกการบันทึกข้อมูลด้วยการสัมภาษณ์ 
ไดอะแกรม ภาพถ่าย การวาดภาพและการท�ำแผนที ่โดย
นิสิตต้องหาประเด็นที่ตนสนใจ เพื่อก�ำหนดขอบเขตการ
บนัทกึข้อมลูในเชงิลกึ ตวัอย่างเช่น นสิติกลุม่องค์ประกอบ
สถาปัตยกรรม เลือกศึกษาเร่ืองระดับความสูงของใต้ถุน
ต�ำหนกัไทย หน้าต่างบนพระต�ำหนักไทย หาความสมัพันธ์
ระหว่างพ้ืนทีน่ัง่ชมละครวนันรศิและมมุมองของผูช้มสูเ่วที
การแสดง กล่าวคือสวนข้างหลังต�ำหนักไทย นิสิตกลุ่ม      
ดงักล่าว Pisith Ty, Jaafar Chhih และ Khai Sin Lee ยืน่
ข้อเสนอเร่ือง การปรบัระดบั ภายใต้ผลงานช่ือ “Levelution”     

 
วิเคราะห์โจทย์ของปีการศึกษา 2558 
เทียบกับปี 2559

ผู้วิจัยเลือกที่จะบันทึกโจทย์ 2 โจทย์ไว้ในบทความนี้ 
เหตุผลคือ  1. ธรรมชาติของโจทย์แตกต่างกันโดยสิ้นเชิง 
โจทย์หนึง่เป็นเชิงนามธรรม (conceptual) อกีโจทย์หนึง่
เป็นเชิงการปฏิบัติที่ใช้ได้จริง (practical)  2. การเรียน
การสอนไม่เป็นไปตามทีผู่ว้จิยัคาดหวงั นสิติตอบโจทย์เชงิ
การปฏิบัติที่ใช้ได้จริงได้ดีกว่าโจทย์เชิงนามธรรม 

โจทย์ปีการศึกษา 2558 “การแปรเปลี่ยนเป็นเครื่องมือ
ส�ำหรบัการอนรัุกษ์สถาปัตยกรรม” เป็นโจทย์เชงินามธรรม
ที่สุดในสี่ปีการศึกษา ผู้วิจัยเห็นว่าโจทย์ดังกล่าวสนุก 
กระตุน้ให้เกดิความคิดสร้างสรรค์ นสิติน่าจะเขียนข้อเสนอ
ได้น่าสนใจหลายกลุม่ ความเป็นจรงิคอืการเรยีนการสอน
โจทย์เชงินามธรรมนัน้ยากต่อการแนะน�ำให้นสิติปฏบิตัิ 

ในทางตรงกันข้าม โจทย์ปีการศึกษา 2559 “บันทึกสิ่ง   
ที่หายไป ช่วงเวลาใหม่ของบ้านปลายเนิน” เน้นให้นิสิต
จินตนาการบนพื้นฐานแห่งความจริง การปฏิบัติที่ขึ้นอยู่
กบัความจรงิเป็นหนทางทีช่่วยให้นสิติสร้างโครงสร้างของ
ความเรียงได้ง่ายขึ้น เมื่อผู ้วิจัยก�ำหนดกรอบวิธีคิดที่
เฉพาะเจาะจง มขีัน้ตอนของกระบวนการท�ำงานทีช่ดัเจน 
ผู ้วิจัยค ้นพบว่านิสิตสามารถสร ้างผลงานได ้อย ่าง
สร้างสรรค์และมีระบบ   

Same-Same, But Different: 
Transformation as a Vehicle for 
Architectural Preservation 
(โจทย์ปีการศึกษา 2558)

This workshop will challenge you to imagine a 
model of architectural preservation that looks 
beyond the passive upkeep of the buildings, 
grounds, and interiors. Ban Plainern, located in 
the dense central Bangkok neighbourhood of 
Klong Toey, was originally the residence of Prince 
Naris (1863-1947), an artist, designer, and 
architect of towering importance in Thai cultural 
history. The house is now the nucleus of a multi-
generational family complex for the Prince’s 
descendants. The house itself, except for special 
occasions, is not in daily use. The gardens and 
supporting buildings and pavilions were until 
recently the site of a famous weekend Thai 
music and dance school, now closed, that had 
nurtured generations of students in these now 
declining heritage arts. The organisation tasked 
with maintaining Prince Naris’s legacy, the Naris 
Foundation, is in possession of his archives, 
which have not yet found a proper home. Amid 
these conditions, the Naris Foundation is seeking 
a way forward for Ban Plainern and for the legacy 
of Prince Naris.

The term “to preserve” is a broad concept that 
is applied to a variety of situations and processes. 
In architecture, it is commonly understood that 
architectural preservation, or historic preservation, 
first and foremost applies the following meanings 
to structures and landscapes: (1) to keep alive 
or in existence; (2) to keep safe from harm or 
injury; protect or spare; and (3) to maintain. 
These actions are not exclusive to architecture. 
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Plastic surgeons and aestheticians, in tightening, 
lifting, and filling in their clients’ faces and 
bodies, seek to “preserve” youth and beauty. In 
ancient Egypt the mummification process 
preserved the features and bodies of the 
deceased. Preservation in these instances seeks 
to arrest the passage of time and keep things 
looking as they are. As anyone too busy to eat 
all the fresh fruits and vegetables in their fridge 
knows, this is a foolish and impossible endeavour. 
Then, there are pickles. Since prehistoric times, 
food preservation has been practiced to prevent 
spoilage. Among the oldest methods of 
preservation are drying, refrigeration, and 
fermentation, which are now joined by modern 
methods including canning, pasteurisation, 
freezing, smoking, irradiation, and the addition 
of chemicals. The transformation of a cucumber 
into pickle is almost a puzzle, in that the object 
remains itself while simultaneously taking a form 
different from its origins.  Besides the modification 
in appearance and other qualities (taste), the 
object becomes perceived, valued, and 
consumed in a different fashion - a raw 
cucumber belongs in salad, but a hamburger 
calls for a pickle. How can we translate these 
observations into the practice of architectural 
preservation? How can transformation become 
a vehicle for preservation and extend the life of 
architecture to new uses and purposes?

Students will examine all aspects of Ban Plainern 
- house, site, history, and mythology - to propose 
a new assemblage of elements integrating 
architecture, functional programming, storytelling, 
and visual communications, including video, in 
order to propose a fresh and compelling identity 
and direction for Ban Plainern.

Documenting a Disappearance: 
A New Phase of Ban Plainern 
(โจทย์ปีการศึกษา 2559)

Ban Plainern is an urban historic site in Bangkok 
that is simultaneously a monument to a well-
regarded artist and public intellectual, a 
residential complex that has been continuously 
in use since the artists’ death and a well-
recognised art and educational institution that 
is currently on hiatus.  

Located in the dense central Bangkok 
neighbourhood of Klong Toey, Ban Plainern was 
originally the residence of Prince Naris (1863-
1947), an artist, designer, and architect of 
towering importance in Thai cultural history. The 
house is now the nucleus of a multi-generational 
family complex for the Prince’s descendants. 
The house itself, except for special occasions, is 
not in daily use. The gardens and supporting 
buildings and pavilions were until recently the 
site of a famous weekend Thai music and dance 
school, now closed, that had nurtured 
generations of students in these declining 
heritage arts. The organisation tasked with 
maintaining Prince Naris’s legacy, the Naris 
Foundation, is in possession of his archives, 
which have not yet found a proper home. Amid 
these conditions, the Naris Foundation is seeking 
a way forward for Ban Plainern and for the legacy 
of Prince Naris. 

One of the directions that is being explored by 
the Foundation is the dismantling and relocation 
of the house. While not yet settled, this scenario 
presents the starting points for this workshop: 
what elements beyond architecture ‘makes’ 
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place? And of these elements, which do we 
prioritise when we seek to recreate a site? 

Students will be asked to document and catalog 
the house and its site from structural, spatial, 
programmatic, and material approaches and 
draft a set of design guidelines informed by their 
findings that position and elevate the place-
based assets unique to Ban Plainern. 

ผลงานวิจัย
	
ผลงานวิจัยจัดท�ำเป็นข้อเสนอ (design proposal) อัน
ประกอบด้วยตัวอักษรและภาพประกอบท่ีช่วยพัฒนา
ความคิดและการสื่อสารความคิดของนิสิต เนื้อหา
ประกอบด้วยส่ีบท แบ่งตามโจทย์ในแต่ละปีการศึกษา 
ระหว่าง 2556 และ 2559 ส�ำหรบัปีการศกึษา 2556 งาน
เขียนที่ได้รับผลตอบรับดีที่สุดคือผลงานของนางสาว
มาลนิ เพลนิใจ ชือ่ “Art for Funds” ทีต่ระหนกัว่ามรดก
ตกทอดจากสมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยา
นริศรานุวัดติวงศ์ ก�ำลังถูกท้าทายด้วยเวลาที่ผ่านไป มา
ลนิเสนอให้มลูนธินิรศิรานวุดัตวิงศ์รักษาความทรงจ�ำแห่ง

ความส�ำเรจ็ของพระองค์ไว้โดยการตัง้โรงเรยีนสอนศลิปะ 
ณ บ้านปลายเนิน เชื้อเชิญครูสอนศิลปะและนักวิชาการ
ในศาสตร์ที่เก่ียวเนื่องจากมหาวิทยาลัยศิลปากร เปิดรับ
ต่อธุรกิจการค้าอันจะน�ำมาซ่ึงรายได้ต่อการบริหารมูล
นิธิฯ และเข้าถึงสาธารณชนได้มากกว่าการแยกตนออก
จากธุรกิจการค้า 

ในปีการศึกษา 2557 งานเขียนที่ได้ผลตอบรับดีที่สุดคือ
ผลงานของนิสิตชาวฝรั่งเศส Jean-Baptiste Cannone 
และ Mélusine Pagnier ชือ่ “EcoNaris” โดยนสิิตเสนอ
แนะว่าให้มูลนิธินริศรานุวัดติวงศ์สร้างต�ำนานใหม่ของ  
สมเดจ็ฯ ทีเ่ขยีวขจีทีสุ่ด แนวคิดของ Jean-Baptiste และ 
Mélusine นั้นเรียบง่าย ปฏิบัติได้จริง และสามารถเพิ่ม
คุณค่าของกรณีศึกษาบ้านปลายเนินได้อย่างมีตรรกะ ทั้ง
ในเชงิการอนรุกัษ์ การสร้างพพิธิภณัฑ์ต้นแบบใหม่ ทีเ่น้น
เร่ืองพืชพันธุ์ธรรมชาติและการประหยัดพลังงานตาม
อุดมคติของสมเด็จฯ งานเขียนคุณภาพดีเยี่ยมนี้เป็น
ตัวอย่างที่ดีต่อนิสิตรุ่นต่อไป (ภาพที่ 2) 

ผลงานนสิติทีไ่ด้รบัการตอบรบัดีทีส่ดุในปีการศกึษา 2558 
คืองานของนิสิตชาวฝรั่งเศส Julien Douillet, Jean 
Pujol และ Benjamin Louveau ชื่อ “Fantastic Ban 
Plainern” พวกเขาเริ่มต้นความเรียงจากเรื่องเล่าของ 

ภาพที่ 2  ผลงานของนิสิตชาวฝรั่งเศส Jean-Baptiste Cannone และ Mélusine Pagnier ชื่อ “EcoNaris”
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ม.ร.ว.จักรรถ จติรพงศ์ ทีมี่ต่อความทรงจ�ำในวยัเยาว์ การ
ผจญภัยในสวนป่าบ้านปลายเนิน และเสนอการสร้าง
ประสบการณ์ใหม่ให้ผู ้มาเยือนโดยบรรยายถึงท่ีว่างท่ี
กระตุ้นจินตนาการและอารมณ์ ทางเดินใต้ดิน แคบ มืด 
เปิดออกสู่สวนป่ารกทึบ เดินไปบนทางเดินหินวนหา
ทางออก นกึถงึเรือ่งเล่าขานของลกูเสอืทีเ่คยหลงทางเข้า
มาทีบ้่านปลายเนนิ แสงสว่างทีส่าดส่องลงมาจากท้องฟ้า 
เสียงดนตรีน�ำมาสู่ที่ว่าง เงาบนผนังโค้งเหมือนจะเต้นร�ำ
ด้วยความส�ำราญ สดุท้าย ผูม้าเยอืนเดนิมาถงึพระต�ำหนกั
ไทยและสามารถมองเห็นบ้านปลายเนินและสภาพ-
แวดล้อมทัง้ปวง นสิติกล่าวว่าระบบความคิดการออกแบบ
ที่ว่างดังกล่าวเน้นไปที่อารมณ์ของผู้ชมซึ่งแปรเปลี่ยนไป

ตามวัน เวลาและฤดูกาล ในขณะที่บ้านปลายเนินยังคง
อยู่เหมือนเดิม การเปลี่ยนแปลงที่แท้จริงเกิดขึ้นในใจคน 
(ภาพที่ 3)

ปีการศึกษา 2559 คือปีการศึกษาสุดท้ายของการวิจัย  
ผลงานที่ได้รับการตอบรับดีที่สุดเป็นงานของนิสิตกลุ่ม
สภาพแวดล้อม (environment) ชาวฝร่ังเศส Clara Jan, 
Charlotte Linder และ Abirami Rasiah ชื่อ “Ban 
Plainern: The Outside is the Inside” แนวคิดของ
นิสิตกลุ่มนี้คือ สวนคือบ้านปลายเนินและบ้านปลายเนิน
คอืสวน (ภาพที ่4) แนวคดินีป้ระทบัใจคณะกรรมการเป็น
อย่างยิ่ง นิสิตสามารถสังเกตเห็นและตั้งค�ำถามต่อ    

ภาพที่ 3  ผลงานของ Julien Douillet, Jean Pujol และ Benjamin Louveau ชื่อ “Fantastic Ban Plainern”
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ความคิดเรื่อง “ภายนอก” และ “ภายใน” บ้านได้อย่าง
ฉลาด Clara, Charlotte และ Abirami ร่วมกนัวาดแผนที่
ของล�ำต้นไม้ใหญ่และสวนของบ้านปลายเนินร่วมกับเสา
ของพระต�ำหนักไทย แผนท่ีของร่มเงาต้นไม้ยืนต้น รูป
ทัศนียภาพจากมุมมองบ้านไปท่ีสวนและสวนมาท่ีบ้าน 
ภาพทั้งหมดนี้เอ้ือให้ข้อเสนอแนะของพวกเขามีน�้ำหนัก 
กล่าวคือ ก�ำหนดพื้นที่ 5 ส่วนที่เชื่อมโยงบ้านและสวน 
เพื่อเสนอการจัดกิจกรรม  1. การต้อนรับ  2. การแสดง
นาฏศิลป์และคีตศิลป์อันเกี่ยวเนื่องกับสมเด็จฯ  3. การ
เรียนรู้ นิสิตต้องการท่ีจะรักษาความงดงามดั้งเดิมของ
บ้านปลายเนนิซึง่เชือ่มโยงพืน้ทีภ่ายในและภายนอกบ้าน
ไว้ เช่น โรงเรียนสอนโขน ละคร ดนตรีไทย และเพิ่มเติม
กิจกรรมใหม่ ได้แก่ โรงเรียนสอนศิลปะ

เกณฑ์การประเมินผล

เกณฑ์การประเมนิผลงานวจิยันีม้สีองระดบั กล่าวคอื ผล
งานเขียนของนิสิตแต่ละปีการศึกษาและผลการเสนอ
โครงการ “หอจดหมายเหตุบ้านปลายเนิน” ต่อทายาท
ของสมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานรศิรา- 
นุวัดติวงศ์ เพ่ือสานต่อหลักการอนุรักษ์บ้านปลายเนิน   
ให้เป็นจริง

การประเมินผลงานของนิสิตอยู่ภายใต้เกณฑ์ที่วัดได้ใน
สเกล 1 ถงึ 5 (1 หมายถงึควรปรบัปรงุ 5 หมายถึงดเียีย่ม) 
เกณฑ์ที่วัดได้ดังกล่าวประกอบด้วย 

ภาพที ่4  ผลงานของ Clara Jan, Charlotte Linder และ Abirami Rasiah ชือ่ “Ban Plainern: The Outside is the Inside”
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1.​ 	 ความชัดเจนในการเขียน (writing clarity)
2. 	 โครงสร้างของความเรียง (writing structure) 
3.	 ความสามารถในการโน้มน้าวใจ (writing persua-

siveness)
4. 	 ความคิดริเริ่ม (originality/innovativeness of 

idea)
5. 	 การน�ำเสนอความคิดต่อสาธารณะ (live presen-

tation, coherence and engagement, success 
of image to advance concept)

	
เกณฑ์ข้างต้นมคีวามจ�ำเป็นอย่างยิง่ต่อการวดัผล เป้าหมาย 
สูงสุดของการเรียนการสอนคือ ให้นิสิตฝึกคิดและเขียน
ต่อไปในอนาคต ผลงานนิสิตที่อ้างถึงในบทความนี้เป็น
ตวัอย่างทีด่ ีสามารถใช้อ้างองิต่อนสิติในปีการศกึษาถัดไป 
ผลงานนิสิตที่ไม่ได้อ้างถึงในบทความนี้ต่างมีคุณภาพ     
ในการสื่อสารความคิด ซึ่งมีความลึกซึ้งไม่เท่ากัน เกณฑ์
ข้างต้นจึงมีความส�ำคัญต่อนิสิตผู้ต้องการพัฒนาผลงาน
เขียนต่อไป

ผู้ประเมินคือผู้สอนและคณะกรรมการพิเศษในต่างสาขา
วิชาชีพ กล่าวคือ ม.ร.ว.จักรรถ จิตรพงศ์ (รองประธาน
กรรมการมูลนิธินริศรานุวัดติวงศ์) คุณองอาจ สาตรพันธ์ุ 
(สถาปนิก ศิลปินแห่งชาติ) ศาสตราจารย์ ดร.อภินันท์ 
โปษยานนท์ (ปลัดกระทรวงวัฒนธรรม) ม.ล.สุธานิธิ    
จิตรพงศ์ (คณะละครสมัครเล่นบ้านปลายเนิน) ผู้ช่วย-
ศาสตราจารย์ ดร.วิมลรัตน์ อิสระธรรมนูญ (นักวิชาการ
ด้านการอนรัุกษ์)​ ดร.ชมชน ฟสูนิไพบลูย์ (นกัวชิาการด้าน
ทฤษฎีประวัติศาสตร์สถาปัตยกรรม) ดร.ภัทร สีอัมพร-
โรจน์ (นักวิชาการ ด้านทฤษฎีประวัติศาสตร์สถาปัตย-
กรรม) Tijn van de Wijdeven (INDA) Lara Lesmes 
(INDA) 

ในแต่ละปีการศึกษาผู้วิจัยจะคัดเลือกคณะกรรมการให้
เหมาะสมกับลกัษณะของโจทย์ กล่าวคอื ความเช่ียวชาญ
เฉพาะทางและความแตกต่างทางวัฒนธรรม เช่น วัยวุฒิ 
การเลือกคณะกรรมการในการตรวจแต่ละปีการศึกษา 
และการแนะน�ำให้นสิติคดิจากมมุมองของคณะกรรมการ 
มีความส�ำคัญต่อการเรียนการสอน ต่างคนต่างความคิด 

ต่างบทบาทหน้าที่ต่างการยอมรับในความคิด การโน้ม
น้าวใจของคณะกรรมการด้วยผลงานและการตอบค�ำถาม
ของคณะกรรมการเป็นความท้าทายของวิชานี้ 

การประเมินผลงานเขียน เช่นเดียวกับการออกแบบ
อาคาร อาจมองได้สองแง่มมุ  1. การตดัสินของผูป้ระเมนิ 
2. ตัวนิสิตเอง หลักการของผู้วิจัยคือการแนะน�ำให้นิสิต
แยกแยะว่าค�ำวพิากษ์ใดมส่ีวนช่วยในการพฒันาการเรยีน
รูข้องตวันสิติ ผูว้จิยัเรยีนรูเ้รือ่งการเรยีนการสอนไปพร้อม
กับนิสิตในแต่ละปีการศึกษา 

เกณฑ์การประเมนิผลงานวจิยัระดับทีส่องคอืการต่อยอด
ผลงานการเรยีนการสอนให้เป็นจรงิ งานวิจัยนีเ้ป็นหนทาง
ที่น�ำไปสู่การอนุรักษ์บ้านปลายเนิน ทรัพย์สินทางปัญญา
ของสมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานรศิรา- 
นุวัดติวงศ์ ความงดงามของวิถีชีวิตในอดีตและประโยชน์
ใช้สอยพื้นที่ในอนาคต ผู้ประเมินผลการเสนอโครงการ 
“หอจดหมายเหตุบ้านปลายเนิน” คือทายาทของสมเด็จ
พระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ 
จ�ำนวน 13​ คน มีความเช่ียวชาญในสายวิชาชีพต่างกัน 
เช่น ทนาย ศิลปิน นักวิทยาศาสตร์ นักวิชาการ ผู้บริหาร
และนักธุรกิจ การน�ำเสนอโครงการเกิดขึ้นเม่ือวันที่ 8 
กรกฎาคม พ.ศ.​ 2560 ผู้วิจัยตระหนักถึงความจ�ำเป็นต่อ
การเสนอโครงการนี ้ณ เวลานี ้นีเ่ป็นเหตผุลหนึง่ของการ
ท�ำงานวิจัย ในชั้นเรียนเป็นเวลาสี่ปีการศึกษาโดยไม่ผ่าน
การตีพิมพ์ระหว่างการท�ำงาน 

 
ความเห็นของผู้เรียน 

มาลิน เพลินใจ เป็นมหาบัณฑิตของหลักสูตรสถาปัตย-
กรรมศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการออกแบบสถาปัตย-
กรรม (หลกัสตูรนานาชาต)ิ หลงัจากส�ำเร็จการศกึษาเมือ่
พ.ศ. 2558 ด้วยวิทยานิพนธ์ชื่อ “Pleang: Window 
Design Methodology for Prince Naris Learning 
Center” มาลินลงทะเบียนเรียนวิชา “การเขียนความ
เรียงด้านสถาปัตยกรรม” ในปีการศึกษา 2556 และ    
เป็นผู้ช่วยสอนวิชานี้ระหว่างปีการศึกษา 2557 และ 
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2559 ความเหน็ของมาลนิต่อการเรยีนการสอนคอื “วชิานี้ 
เปิดโอกาสให้พวกเราส�ำรวจพระต�ำหนกัส่วนพระองค์ของ 
สมเด็จจพระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรา-  
นวุดัตวิงศ์ รวมถงึศิลปวตัถท่ีุอนรุกัษ์ไว้ ณ บ้านปลายเนนิ 
ตลอดเวลาที่ผ่านมาทุกปีการศึกษา การคิดและท�ำโจทย์
ของแต่ละปีคอืการผจญภยัในสิง่ใหม่ ผูเ้รยีนมาจากหลาย
ประเทศ ทุกคนเสนอข้อเสนอท่ีแตกต่างกันตามหัวข้อที่
แต่ละคนสนใจ เพือ่เป้าหมายเดยีวกนั กล่าวคอื การรกัษา
ต�ำนานของสมเดจ็ฯ และการอนรุกัษ์บ้านปลายเนนิ พวก
เราแลกเปลีย่นความคดิและประสบการณ์  โครงสร้างของ
รายวิชาดี อุดมไปด้วยเนื้อหา และมีประโยชน์ต่อการ
ปฏิบัติจริง” 4 ขณะน้ี มาลิน ท�ำงานเป็นสถาปนิกและ
อาจารย์พิเศษที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

พชร จันทนยิ่งยง เป็นผู้เรียนวิชานี้ในปีการศึกษา 2557 
ผลงานของพชรชื่อ “Like Founder, Like Members” 
ซึง่เป็นข้อเสนอทีด่ต่ีอการสร้างสมาชิกใหม่ของบ้านปลาย
เนิน เมื่อถามถึงการศึกษาในหลักสูตรสถาปัตยกรรม
ศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการออกแบบสถาปัตยกรรม 
(หลักสูตรนานาชาติ) พชรตอบว่า เขาสนุกกับการเรียน
การสอนของหลักสูตรทุกวิชา โดยเฉพาะวิชาการเขียน
ความเรียงด้านสถาปัตยกรรม ก่อนการเรียนวิชาน้ี พชร
ไม่เคยรกัการเขยีนมาก่อน เขาไม่เคยอธบิายงานด้วยการ
เรียบเรียงความคดิเป็นตวัอกัษร เขาคุน้ชนิกบัการน�ำเสนอ
ผลงานด้วยภาพ แบบ และไดอะแกรม ณ ปัจจุบัน พชร
คิดว่า “การเขียนเป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์ความคิด
ของตนเอง” 5 

วิเคราะห์ผลงานวิจัย

สิ่งที่ผู้วิจัยค้นพบระหว่างการท�ำโครงการวิจัยในชั้นเรียน
ปีการศึกษา 2556-2559 มี 5 ประเด็น 

1.	 โจทย์ที่ตรงไปตรงมาเน้นการประยุกต์ใช้จริง (prac-
tical) เช่น โจทย์ของปีการศึกษา 2559 นั้นง่ายต่อการ
ท�ำงานมากกว่าโจทย์ที่เน้นแนวคิด (conceptual) เช่น 
โจทย์ของปีการศึกษา 2558 น่าแปลกใจที่ว่าโจทย์ที่เน้น
ความคิดที่สุดน่าจะน�ำพามาซึ่งความสนุกในการท�ำงาน 
เปิดโอกาสให้นิสิตใช้ความคิดสร้างสรรค์ได้อย่างเต็มที่   
ในความเป็นจริง การท�ำงานกับโจทย์ปีการศึกษา 2558 
“Same-Same, But Different: Transformation as a 
Vehicle for Architectural Preservation” นั้นยากต่อ
นสิติกลุม่ทดลอง เหตผุลน่าจะมาจากการเริม่ต้นการเรยีน
การสอนผ่านทฤษฎีทางภาษาศาสตร์ (transforma-
tional grammar) ซ่ึงต้องใช้เวลาท�ำความเข้าใจก่อน
ปฏิบัติงานจริงภายใต้เวลาที่จ�ำกัด 

2.	 ความหลากหลายของเชื้อชาติและวัยวุฒิในกลุ่ม
นิสิตก่อให้เกิดพลังขับเคล่ือนที่ดีในช้ันเรียน นิสิตได้เรียน
รู้จากการตั้งค�ำถามของเพื่อนร่วมช้ัน วิธีคิดของเพื่อน 
ไม่น้อยไปกว่าการตอบค�ำถามของผู้สอน สถานการณ์ที่
ดีที่สุดคือการมีนิสิตไทยจ�ำนวนครึ่งชั้นเรียนและนิสิต
สัญชาติต่างๆ จ�ำนวนคร่ึงชั้นเรียน ทั้งนี้เพราะแง่คิดที่ 
น่าสนใจเกิดจากการใช้ภาษาและความแตกต่างทาง
วัฒนธรรมของนิสิตเอง 

3. 	 การคาดการณ์การตัดสินใจของคณะกรรมการตาม
แต่ละบทบาท หน้าที ่และความช�ำนาญเฉพาะทางไม่เป็น
จริงเสมอไป ในปีการศึกษา 2558 คณะกรรมการที่ผู้วิจัย
คาดหวงัว่าจะเปิดรบัต่อแนวคดิทีแ่ตกต่างมากทีส่ดุแสดง
ข้อโต้แย้งในเชงิอนรุกัษ์นยิม ในขณะทีค่ณะกรรมการสาย
อนุรักษ์นิยมกลับเปิดรับข้อเสนอของนิสิตต่อการอนุรักษ์
มรดกแห่งความรู้มากกว่ากายภาพ นิสิตเสนอเหตุการณ์
อันจะเป็นการสร้างความทรงจ�ำต่อคนรุ่นใหม่ ผ่านการ
ค่อยๆ รื้อถอนต�ำหนักไทยบ้านปลายเนิน โดยนิสิตกลุ่ม
การลบออก (deletion) ในผลงานชือ่ “Building Away”

	 4 มาลิน เพลินใจ, สัมภาษณ์โดยผู้วิจัย, 13 กรกฎาคม 2560. (แปลโดยผู้วิจัย)

	 5 พชร จันทนยิ่งยง, สัมภาษณ์โดยผู้วิจัย, 31 พฤษภาคม 2560.
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4. 	 สิ่งที่ก่อให้เกิดชีวิตในบ้านปลายเนิน ไม่ใช่ศิลปวัตถุ
หรือผู้อยู่อาศัยในบ้าน แต่เป็นสวนป่าและโรงเรียนสอน
ละคร โขน และคีตศิลป์ ที่เปิดรับนักเรียนและบุคคล
ทั่วไปทุกวันเสาร์ (ภาพที่ 5) องค์ความรู้ที่ถ่ายทอดจาก

คนรุ่นก่อนสู่คนรุ่นใหม่คือหัวใจที่ท�ำให้บ้านปลายเนิน
แตกต่างจากหอจดหมายเหตุท่ัวไป บ้านปลายเนินมี
ศักยภาพที่จะเป็น “หอจดหมายเหตุแห่งชีวิต” (living 
archive) 

ภาพที่ 5  คณะละครสมัครเล่นบ้านปลายเนิน กรณีศึกษาของโจทย์ Living Archives ซึ่ง ณ ปัจจุบันปิดการเรียนการสอนโดย
ยังไม่มีก�ำหนดเปิด
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5. 	 ผลงานของนิสิตตลอดระยะการท�ำงานวิจัยในช้ัน
เรียนทั้งหมดมีจ�ำนวน 30​ ผลงาน โดยรวม ความคิดของ
นิสิตต่อการอนุรักษ์บ้านป ลายเนินมีหลากหลายแง่มุม 
เช่น ธุรกิจ การบริหารองค์กร การท่องเท่ียว ระบบ
นิเวศวิทยา การสร้างหอจดห มายเหตุในโลกเสมือนจริง 
การแปรเปลี่ยนพื้นที่ใช้ส อย การสร้างและการรื้อถอน
อาคาร ทุกแง่มมุแห่งความคดิก่อให้เกดิความเข้าใจในเชิง
ลึกต่อสถานที่และปัญหาที่ผู้วิจัยเลือกศึกษา 

บทสรุป

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการรวบรวมและเผยแพร่
ผลงานวิจัยในชั้นเรียนของรายวิชา 2501644 การเขียน
ความเ รียงด ้านสถาป ัตยกรรมของนิสิตหลักสูตร
สถาปัตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการออกแบบ
สถาปัตยกรรม (หลักสูตรนานาชาติ) ประจ�ำปีการศึกษา 
2556-2559 คือ การสร้างฐานข้อมูลให้นิสิต บุคลากร
ภายในและภายนอกจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เห็นถึง
ศักยภาพของการแสวงหาความรู ้ของตนเอง สร้าง
วัฒนธรรมของความร่วมมือกันระหว่างนักวิชาการ          
ผู้ประกอบการสายวิชาชีพและนิสิตในชั้นเรียน  

โครงการวิจัยในชั้นเรียนนี้หยุดภายใน 4 ปีการศึกษา 
เพราะ  1. ฐานข้อมูลของผลงานนิสิตจ�ำนวน 30​ ความ
เรียง เพียงพอต่อการพิสูจน์สมมุติฐานว่า ธรรมชาติของ
โจทย์มีผลต่อคุณภาพผลงานนิสิตนั้นเป็นจริง ก ารมีข้อ
จ�ำกัดและข้อก�ำหนดช่วยให้นิสิตคิดได้อย่างสร้ างสรรค์ 
บนพื้นฐานแห่งความจริง  2. ผลงานทั้งหมดของนิสิตมี
ความหลากหลายของแง่คิดและคุณภาพของถ้อยแถลง       
เพยีงพอต่อการประยกุต์ใช้กบัการเรยีนการสอนในหวัข้อ
อื่นต่อไป  

ประโยชน์ของการท�ำวิจัยนี้มากไปกว่าการค้นหาวิธีสอน 
ผลงานของนิสิตสร้างความม่ันใจให้ผู้วิจัยเขียนโครงการ 
“หอจดหมายเหตุบ้านปลายเนิน” เสนอต่อทายาทของ
สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานรศิรานุวดั- 
ติวงศ์ การน�ำเสนอโครงการต่อท่ีประชุม ณ วันที่ 8 

กรกฎาคม พ.ศ. 2560 เกิดผลส�ำเร็จ ผู้วิจัยได้รับความ
สนับสนุนให้ท�ำรายการทรพัย์สินทางปัญญาของสมเด็จฯ 
และสานต่อโครงการ “หอจดหมายเหตุแห่งชีวิตบ้าน
ปลายเนิน” ให้เป็นจริง งานวิจัยในชั้นเรียนมีส่วนช่วย 
ผลกัดนัให้ความคดิของผูวิ้จยัต่อการอนรุกัษ์บ้านปลายเนนิ 
ตกผลึก 

ส�ำหรับโครงการวจิยัในชัน้เรยีนในอนาคต ผูว้จิยัจดัเตรยีม
ข้อมูลส�ำหรับสัมมนาเชิงปฏิบัติการภายใต้ทฤษฎีเรื่อง 
“Everyday Life” ของนักปรัชญาและนักเขียนชาว
ฝรัง่เศสชือ่ Maurice Blanchot เพือ่ต่อยอดคดิวเิคราะห์
กับกรณีศึกษาที่โดดเด่นของกรุงเทพมหานคร ตัวอย่าง
เช่น ห้างไนติงเกล โอลิมปิค ตลาดสดคลองเตย ตลาด       
ส�ำเพง็ วัดโพธิ์ หัวล�ำโพง โดยปีการศึกษา 2560 จะเป็น
ปีเริ่มต้นของบทใหม่ของวัฒนธรรมการเรียนรู้นี้  
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วิทยานิพนธ์ที่ไม่ได้อยู่บนหิ้ง

ผู้แต่ง ศาสตราจารย์ ดร. บัณฑิต จุลาสัย 
กรุงเทพฯ : ภาควิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2560. 100 หน้า

วิทยานิพนธ์ที่ไม่ได้อยู่บนห้ิง เป็นหนังสือรวมบทความ
ขนาดสั้นรวม 22 บท ท่ีผู้เขียนคือ ศาสตราจารย์ ดร. 
บัณฑิต จุลาสัย ได้สังเคราะห์ข้อมูลผลการศึกษาใน
วิทยานิพนธ์ งานวิจัย ตลอดจนการศึกษา โดยนิสิตระดับ
บณัฑติศกึษาและคณาจารย์ในคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โดยผู้เขียนได้สรุปวิเคราะห ์
เรียบเรียงเฉพาะบางประเด็นที่น่าสนในส�ำหรับผู้อ่าน
ทั่วไป ในส�ำนวนที่สามารถอ่านและเข้าใจได้ง่ายในเวลา
อันจ�ำกัด ไม่หนักไปในทางวิชาการ อันเป็นการน�ำเสนอ 
“วิชาการ” สู ่สาธารณะ ในสภาวการณ์ป ัจจุบันที่
สาธารณชนสามารถรับข้อมูลข่าวสารมากมายผ่านสื่อ
ต่างๆ ได้โดยสะดวก

บทความต่างๆ ในหนงัสือ วทิยานพินธ์ทีไ่ม่ได้อยูบ่นหิง้ จึง
เป็นตัวอย่างของการควบคุมกรอบค�ำถามของงานวิจัย
หรือวิทยานิพนธ์ให้กระชับ ชัดเจน สามารถอธิบายความ
ส�ำคัญของปัญหา กระบวนการวิจัย ตลอดจนผลการวิจัย 
และประโยชน์จากผลการศึกษาได้อย่างรวบรัดและตรง
ประเด็น ไม่พัวพันถึงประเด็นปัจจัยปลีกย่อยที่อาจท�ำให้
งานวิชาการนั้นๆ สับสนไม่ตรงประเด็น หรือมีขนาด
เทอะทะใหญ่โต เต็มไปด้วยข้อมูลทว่าปราศจากการ
วิเคราะห์ ขาดข้อสรุป แม้จะเปี่ยมล้นด้วยรูปลักษณ์
ภายนอกที่ดูเป็น “วิชาการ” ก็ตาม
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คุณูปการอีกข้อหนึ่งของหนังสือ วิทยานิพนธ์ท่ีไม่ได้อยู ่
บนหิง้ คอืการชีใ้ห้เหน็ถงึบทบาทของงานวชิาการในสังคม
ปัจจุบัน ที่สถาบันอุดมศึกษาย่อมต้องปรับตัวให้เข้ากับ
กาลสมัย งานวิจัยส่วนหน่ึงอาจคงเป็นการวิจัยบริสุทธ์ิ 
(Pure Research) หรือ การวิจัยพื้นฐาน (Basic 
Research) เพื่อสร้างสมองค์ความรู้ แต่งานวิจัยท่ีจักมี
ประโยชน์โดยตรงแก่สาธารณชน คือการวิจัยประยุกต์ 
(Applied Research) และการวิจัยเชิงปฎิบัติ (Action 
Research) ย่อมมีความส�ำคัญอย่างยิ่งเช่นกัน ทั้งยังมี
ความกระชับและคล่องตัว สามารถตอบสนองความ
ต้องการอนัเร่งด่วนของผูป้ระกอบการ เจ้าของธุรกิจ หรือ
ผู้บริหารองค์กรหนึ่งองค์กรใดได้อย่างทันต่อเหตุการณ์ 
โดยไม่เสยีบรูณภาพ และความรบัผดิชอบทางวชิาการไป  
อย่างไรก็ดี การวิจัยพ้ืนฐานกับการวิจัยประยุกต์ย่อม     
ส่งเสริมกันและกันอยู่อีกด้วย

ความน่าสนใจประการหนึ่งของหนังสือ วิทยานิพนธ์ที่    
ไม่ได้อยู่บนห้ิง คือการชี้ให้เห็นถึงความหลากหลายของ
การวิจัยทางสถาปัตยกรรมศาสตร์และศาสตร์เก่ียวเน่ือง 
ซึ่งปรากฏในรายชื่อวิทยานิพนธ์ระดับบัณฑิตศึกษาและ
ดุษฎีบัณฑิต ที่อยู่ในความดูแลของผู้เขียนในช่วงเวลา
หลายปีที่ผ่านมา ที่อาจจ�ำแนกออกได้ถึง 14 หัวข้อ เช่น 
ความต้องการที่อยู่อาศัย บ้านเดี่ยว ทาวน์เฮาส์ ตึกแถว 
อาคารอยู่อาศัยรวม ที่อยู่อาศัยผู้มีรายได้น้อย เทคนิค  
การก่อสร้าง การเงินที่อยู่อาศัย กฎหมายและนโยบาย 
รายงานการวิเคราะห์สิ่งแวดล้อม การบริหารจัดการ
ทรัพยากรกายภาพ และการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมและ
ชมุชน เป็นต้น สะท้อนถงึความเปลีย่นแปลงในหวัข้อการ
วิจัยที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา ตอบสนองต่อความ
ต้องการองค์ความรู้ของสังคมในปัจจุบันที่สถาปัตยกรรม
มิได้หมายความเพียงการปลูกสร้างอาคารเท่าน้ัน หาก
รวมถงึมิตอัินหลากหลายทีเ่กีย่วเนือ่งกนัอยู ่เช่น ธรรมชาติ
และสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ การบริหารจัดการ ตลอดจน
การอนรุกัษ์ เป็นต้น  ความหลากหลายนีใ้นทางหน่ึงกเ็ป็น
โอกาสให้นกัวิชาการและนกัวจิยัรุน่ใหม่ท�ำงานในลกัษณะ
สหศาสตร์ โดยมุ่งตอบสนองโจทย์ของสังคมมากกว่าการ
ครอบครองพื้นที่ทางวิชาการโดยยึดติดอยู่กับพรมแดน
ทางวิชาการของสาขาความเชี่ยวชาญของตน แต่ในอีก
ทางหนึ่งก็อาจท�ำให้เกิดความสับสนไม่ชัดเจน อันเป็น

ความท้าทายส�ำหรับสภาวการณ์ในปัจจุบันที่นักวิชาการ
และนกัวิจยัรุ่นใหม่ต้องพยายามสร้างความสมดลุระหว่าง
ความเช่ียวชาญเฉพาะทาง กับการประยุกต์ใช้องค์ความ
รู้ และการท�ำงานอย่างสหศาสตร์ ควบคู่กันไป 

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. พีรศรี  โพวาทอง
ภาควิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย



211  

การเสนอบทความเพื่อตีพิมพ์ในวารสารวิชาการ
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

วารสารวิชาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เป็นวารสารวิชาการที่จัดท�ำขึ้นเพื่อเป็นสื่อกลาง
ในการเผยแพร่แนวคดิและผลงานของนักวิชาการออกสู่สังคมเพื่อเป็นการถ่ายทอด แลกเปล่ียนและกระตุ้นการบุกเบิก
แสวงหาความรู้ใหม่ เพือ่เป็นพลงัส�ำคญัต่อการเกือ้หนนุความก้าวหน้าของศาสตร์และวชิาชพี เพือ่สนองเจตนารมณ์อนั
แน่วแน่ทีจ่ะเสรมิสร้างความเป็นเลศิทางด้านวชิาการและวชิาชพีตามปณธิานของมหาวทิยาลยั  โดยจดัท�ำเป็นวารสาร
วชิาการรายปี ออกปีละ 1 ฉบบั และบทความมกีารตรวจสอบด้วยผูท้รงคณุวฒุ ิ(Annual Peer-reviewed Journal) โดย
เนือ้หาครอบคลมุความรูท้ีเ่กีย่วเนือ่งตัง้แต่การออกแบบส่ิงแวดล้อม (Environmental Design and Planning) การออกแบบ
เมอืง  การวางผงัภาคและเมอืง ภมูสิถาปัตยกรรม สถาปัตยกรรม สถาปัตยกรรมภายใน ออกแบบอตุสาหกรรม การพฒันาทีด่นิ
และทีอ่ยู่อาศยั รวมไปจนถึงการศกึษาและวจิยัทีเ่กีย่วเนือ่งกบัการอนรุกัษ์ส่ิงแวดล้อมและนเิวศวทิยา  ประวตัศิาสตร์  ศลิปะ
และวฒันธรรม 

ผูท้ีส่นใจส่งบทความกรณุากรอกรายละเอยีดเอกสารแจ้งความจ�ำนงเสนอผลงานวชิาการ พร้อมทัง้ส่งบทความทางวชิาการ
ฉบับสมบูรณ์ ความยาวรวมกันต้องไม่เกิน 15 หน้ากระดาษ ขนาด A4 มาท่ีกองบรรณาธิการวารสารวิชาการ                         
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั ทางเวบ็ไซต์ https://tci-thaijo.org/index.php/aja  

เกณฑ์การพิจารณารับบทความ 

	
บทความทีส่่งมาให้พจิารณาลงตพีมิพ์ต้องเป็นบทความทีย่งัไม่เคยตพีมิพ์ทีใ่ดมาก่อนทัง้ในประเทศหรอืนอกประเทศ โดย
บทความต้องมีส่วนประกอบ ดังนี้

1.	 ชือ่เร่ือง ช่ือ-นามสกลุผูเ้ขยีนทกุคน ต�ำแหน่งทางวชิาการ สถานทีท่�ำงาน และอเีมล์ไว้ใต้ชือ่เร่ืองทัง้ภาษาไทยและ
ภาษาอังกฤษ

2.	 บทคดัย่อ ทัง้ภาษาไทยและภาษาองักฤษ ความยาวรวมกันไม่เกนิ 1 หน้ากระดาษ A4
3.	 ค�ำส�ำคญั (Keywords) ทัง้ภาษาไทยและภาษาองักฤษ อย่างละไม่เกนิ 5 ค�ำ
4.	 เนือ้หาควรประกอบด้วย บทคดัย่อ บทน�ำ ตัวเรือ่ง บทสรุป เอกสารอ้างอิง และบรรณานกุรม โดยความยาวต้อง

ไม่เกิน 15 หน้ากระดาษ ขนาดเอ 4  
5.	 แบบอกัษร (ไทยและองักฤษ) พมิพ์ด้วยโปรแกรม Microsoft Office Word 2007 ใช้แบบอกัษร TH Sarabun 

New ขนาด 14 ระยะห่างบรรทัดหนึง่เท่า โดยตัง้ระยะขอบการพมิพ์  ก้ันหน้า 1.5 น้ิว กัน้หลัง 1 นิว้ เว้นขอบ
บน 1.5 นิว้ เว้นขอบล่าง 1 นิว้ 
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6.	 สมการ รูปภาพ และตาราง ต้องมีความชัดเจนมีหมายเลขก�ำกับ โดยรูปภาพและตารางต้องระบุแหล่งท่ีมา
ความละเอียดของรูปภาพต้องไม่ต�่ำกว่า 5 เมกกะไบต์ โดยสแกนรูปภาพแยกต่างหากออกจากบทความ 

7. 	 การเขียนรายการอ้างอิงและบรรณานุกรมบทความควรเป็นไปตามเกณฑ์การเขียนรายการอ้างอิงและ
บรรณานุกรมบทความเพื่อตีพิมพ์ในวารสารวิชาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย      
(ดูรายละเอียดในแนวทางการเขียนบทความ)

8. 	 การส่งต้นฉบับ ให้ส่งบทความพร้อมรูปหรือตาราง จ�ำนวน 1 ชุด พร้อมไฟล์มาที่บรรณาธิการวารสารวิชาการ
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั ทางอนิเทอร์เนต็ท่ี https://tci-thaijo.org/index.php/aja

9.	 ผูเ้ขยีนจะได้รบัการตดิต่อเพือ่ปรบัปรงุบทความโดยค�ำแนะน�ำจากกองบรรณาธกิารและผู้ทรงคุณวฒุทิีพ่จิารณา
บทความ

10.	 บทความที่ผ่านการพิจารณาและได้รับการตีพิมพ์ ผู้เขียนจะได้รับวารสาร จ�ำนวน 2 เล่ม
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แนวทางการเขียนบทความ การอ้างอิงและบรรณานุกรม

แนวทางการเขียนบทความ

1.	 ข้อก�ำหนดทั่วไป เป็นบทความภาษาไทยที่มีการแบ่งส่วนประกอบของบทความ ให้เห็นอย่างชัดเจนด้วยหัวเรื่อง 
โดยไม่มีการใส่ตัวเลข ตั้งแต่ บทน�ำ เนื้อความ จนถึงบทสรุป และมีการจัดเรียงเลขหน้าตามล�ำดับ โดยใช้แบบตัว
อักษร TH Sarabun New หน้าแรกของบทความประกอบด้วย ช่ือบทความ  ช่ือผู้เขียน สถาบัน อีเมล์ติดต่อ  
บทคดัย่อ  และค�ำส�ำคญั  และหน้าที ่2 ของบทความต้องประกอบด้วยข้อมลูเช่นเดยีวกนักบัหน้าแรก แต่เป็นภาษา
องักฤษ  หลงัจากน้ันจะเป็นส่วนของเนือ้ความ ซึง่ทัง้หมดจะต้องจดัให้อยูใ่นรปูแบบคอลมัน์เดีย่ว โดยตัง้ระยะขอบ
การพมิพ์  กัน้หน้า 1.5 นิว้  กัน้หลงั 1 นิว้  เว้นขอบบน 1.5 นิว้ เว้นขอบล่าง 1 นิว้ และมกีารจดัตวัอกัษรให้เรยีบร้อย 
ไม่มีค�ำที่สะกดผิด  โดยมีจ�ำนวนหน้ารวมกันทั้งหมดไม่เกิน 15 หน้า กระดาษ A 4

2.	 ชือ่เรือ่งหลกั  ก�ำหนดให้ชือ่เรือ่งหลกัใช้ตวัอกัษร ขนาด 18 ตวัเข้ม จดัวางไว้กลางหน้า และชือ่เรือ่งหลกัทีเ่ป็นภาษา
อังกฤษ ก�ำหนดให้ใช้ตัวพิมพ์ใหญ่ที่ตัวอักษรแรกของค�ำนาม ค�ำกริยา ค�ำขยาย โดยเว้นบรรทัด 1 บรรทัดจากชื่อ
เรื่องหลัก

3.	 ชื่อผู้แต่ง สถาบัน และ อีเมล์  ก�ำหนดให้ชื่อผู้แต่ง สถาบัน และอีเมล์ อยู่ในต�ำแหน่งกลางใต้ชื่อบทความ โดยชื่อ
ให้ใช้ตัวอักษร ขนาด 16  ตัวเข้ม เอียง  ส่วนสถาบันให้ใช้เป็นตัวอักษรขนาด 16 เอียง เช่นเดียวกับอีเมล์   ในกรณี
ที่มีผู้แต่งหลายคนจากหลายสถาบัน ให้ใส่ชื่อสถาบันอยู่ใต้ชื่อของผู้แต่งแต่ละท่าน โดยมีอีเมล์อยู่ใต้ชื่อสถาบัน 

4.	 บทคดัย่อ  หวัเรือ่งของ บทคดัย่อ ให้ใช้ตวัอกัษรขนาด  16  ตวัเข้ม  โดยเนือ้หาของบทคดัย่อจะต้องใช้อกัษร ขนาด 
14 เว้นบรรทัดเดียว และก�ำหนดให้เว้นบรรทัด 1 บรรทัดระหว่างหัวเรื่องและเนื้อหาบทคัดย่อ และ มีความยาวไม่
เกิน 200 ค�ำ ทั้งภาษาไทยและภาษาอังกฤษ

5.	 ค�ำส�ำคัญ หัวเรื่องให้ใช้เป็นตัวอักษรขนาด 14 ตัวเข้ม แล้วตามด้วยค�ำส�ำคัญที่เป็นอักษรขนาด 14 ตัวปกติ และมี
จ�ำนวนค�ำส�ำคัญ ไม่เกิน 5 ค�ำ

6.	 หัวเรื่อง  มีข้อก�ำหนดดังนี้
6.1	 หัวเรื่องล�ำดับที่ 1 เช่น บทน�ำ บทสรุป บรรณานุกรม ก�ำหนดให้ใช้ตัวอักษร ขนาด 16 ตัวเข้ม ชิดขอบซ้าย 

และเว้น  1 บรรทัดหลังจากหัวเรื่อง
6.2	 หัวเรื่องล�ำดับที่ 2 ก�ำหนดให้ใช้ตัวอักษรขนาด 14 ตัวเข้ม ชิดขอบซ้ายโดยเว้น  1 บรรทัดหลังจากหัวเรื่อง
6.3	 หัวเรื่องล�ำดับที่ 3 ไม่แนะน�ำให้ใช้ยกเว้นในกรณีจ�ำเป็น  ในกรณีนี้ก�ำหนดให้ใช้ตัวอักษร  ขนาด 14 ตัวเข้ม                         

ชิดขอบซ้าย เว้น  1 บรรทัดตามด้วยเนื้อความในบรรทัดเดียวกัน
7.	 เนื้อเรื่อง  ที่อยู่ภายใต้หัวเรื่องทุกล�ำดับให้ใช้ตัวอักษรขนาด 14  ตัวปกติ เว้นบรรทัดเดียว โดยจัดตัวอักษรให้ชิด

หน้าและหลัง และเว้นบรรทัดระหว่างย่อหน้า 
8. 	 ภาพและตาราง  รูปภาพ รูปเขียน แบบ แผนที่ หรือไดอะแกรม ให้ค�ำว่า ภาพ ทั้งหมด  หัวเรื่องของภาพ หรือ

ตารางเป็นตัวอักษรขนาด 12 ตัวเอียง เข้ม และให้ใช้ค�ำว่า ภาพที่ 1  ตารางที่ 1 โดยให้ใช้ตัวเลขเดี่ยว ตามด้วยชื่อ
หรือค�ำบรรยายของภาพ หรือตาราง โดยให้ใช้ตัวอักษรขนาด 12 ตัวเอียง ปกติ และมีความยาวมากที่สุดได้ไม่เกิน 
2 บรรทดั โดยก�ำหนดให้ชือ่ภาพอยูใ่ต้ภาพ และชือ่ตารางให้อยูเ่หนอืตาราง ในกรณทีีต้่องมีการอ้างองิทีม่าของภาพ
ให้ใส่ที่มาใต้ชื่อภาพ และใส่ที่มาของตารางใต้ตาราง เป็นตัวอักษรขนาด 10 ตัวเอียง
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		  เนื่องจากวารสารวิชาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์รับบทความที่ประกอบด้วยภาพและตารางใน รูปแบบ
อเิลก็ทรอนกิส์  ก�ำหนดรปูแบบให้เป็น TIFF และ JPEG ทีม่คีวามละเอยีดของรปูภาพและตาราง ไม่ต�ำ่กว่า 5 เมกกะ
ไบต์  และสามารถตพีมิพ์เป็นภาพขาว-ด�ำได้โดยผูอ่้านยงัคงสามารถเข้าใจภาพได้  หากภาพและตารางใดในบทความ
ทีไ่ม่ชดัเจน กราฟิคเบลอ ตวัหนงัสอืในภาพไม่สามารถอ่านออกอาจถกูกองบรรณาธกิารตดัภาพนัน้ออกได้  รปูภาพ
และตารางที่น�ำมาใช้ในบทความต้องมีการอ้างอิงถึงในเนื้อหาด้วย และ มีขนาดของภาพที่เหมาะสม สามารถพิมพ์
อยู่ในรูปแบบคอลัมน์เดี่ยวกว้างไม่เกิน 13 เซนติเมตร หรือ ครึ่งคอลัมน์ ขนาด 6.5 เซนติเมตร ยกเว้นภาพที่เป็น
แผนทีอ่าจจะมขีนาดใหญ่กว่านีไ้ด้  จ�ำนวนภาพในบทความควรพจิารณาให้มเีท่าทีจ่�ำเป็น เนือ่งจากจ�ำนวนหน้าของ
บทความทั้งหมดต้องไม่เกิน 15 หน้า

9. 	 การใช้ค�ำภาษาองักฤษ  เนือ่งจากเป็นวารสารวชิาการภาษาไทย จงึควรใช้ค�ำภาษาองักฤษเฉพาะทีจ่�ำเป็น ในกรณี
ที่เป็นชื่อคน ชื่อสิ่งของ ชื่อเมือง ชื่อประเทศ ให้ใช้ทับศัพท์เป็นภาษาไทย รวมถึงให้ใช้ค�ำทับศัพท์ตามหลักการ
ปริวรรตของราชบัณฑิตยสถาน ส�ำหรับค�ำที่เมื่อแปลเป็นภาษาไทยแล้วอาจท�ำให้ความหมายผิดไป โดยไม่ต้องมี
วงเล็บค�ำภาษาอังกฤษ   หากจ�ำเป็นต้องใส่วงเล็บค�ำภาษาอังกฤษให้ใส่เมื่อกล่าวถึงครั้งแรกได้ครั้งเดียว และค�ำที่
มคีวามหมายทัว่ไปๆ ทีส่ามารถแปลเป็นภาษาไทยได้ ไม่ต้องใส่วงเล็บค�ำภาษาองักฤษ  การแปลศัพท์เป็นภาษาไทย
ให้ใช้ค�ำนัน้ๆ อย่างสม�ำ่เสมอทัง้บทความ เพ่ือไม่ให้ผูอ่้านสบัสน  ทัง้นีส้ามารถใส่วงเลบ็ภาษาองักฤษได้ส�ำหรับศัพท์
เทคนคิ  ศพัท์เฉพาะ  หรอืค�ำทีเ่มือ่ใช้ภาษาไทยแล้วมคีวามหมายทีเ่ข้าใจยาก ไม่ชดัเจน  อนึง่ การใส่วงเลบ็ค�ำภาษา
อังกฤษ  หากเป็นชื่อเฉพาะ หรือ ศัพท์เทคนิค ให้ใช้อักษรแรกเป็นตัวใหญ่ และตามด้วยตัวพิมพ์เล็ก หากเป็นค�ำ  
ทั่วไปๆ ให้ใช้ตัวพิมพ์เล็ก  โดยใช้แบบตัวอักษร TH Sarabun New  ขนาด 14 ตัวปกติ 

10.	บรรณานุกรม  ก�ำหนดให้ใช้ตัวอักษร TH Sarabun New  ขนาด 14 ตัวปกติ  โดยอ้างอิงตามเกณฑ์การเขียน
รายการอ้างอิงและบรรณานุกรม ส�ำหรับบทความที่จะตีพิมพ์ในวารสารวิชาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ข้างล่างนี้

11. 	การอ้างองิ ในส่วนของเนือ้เรือ่งอ้างองิโดยใช้นาม ปี โดยใส่วงเลบ็ชือ่ แล้วตามด้วย ปี  ด้วยอกัษรขนาด 14 ตวัปกติ 
ในกรณีที่ใช้ต้องใส่ footnote ให้ใช้ตัวเลขอักษรโรมันของ TH Sarabun New  ตัวปกติขนาด 10 และให้โน้ตอยู่
ด้านล่างในหน้าเดียว โดยความยาวของโน้ต ทั้งหมดต้องไม่เกิน 4 บรรทัด   

12.	การแก้ไข  บทความใดกต็ามทีไ่ม่ตรงตามแนวทางการเขยีนข้างต้นจะถกูส่งกลบัเพือ่การแก้ไขให้ถกูต้องก่อนกระบวน
 		 การพิจารณาและกระบวนการจัดพมิพ์ หากแก้ไขไม่ทนัตามเวลาทีก่�ำหนดอาจจะไม่สามารถลงตพีมิพ์ได้ในเล่มนัน้ๆ
13.	จ�ำนวนหน้าบทความ   ให้มีความยาวรวมทั้งหมดแล้วต้องไม่เกิน  15 หน้า กระดาษ A 4  
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เกณฑ์การเขียนรายการอ้างอิงและบรรณานุกรมบทความวารสารวิชาการ
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

ท่านสามารถดูตัวอย่างการลงรายการภาษาต่างประเทศ ได้จาก
The Chicago Manual of Style, 16th ed., 2010 

หนังสือที่มีผู้แต่ง 1 คน

นาม-ปี		  (ม.จ. สุภัทรดิศ  ดิศกุล 2539, 11-15)
เชิงอรรถ		  สุภัทรดิศ  ดิศกุล, ม.จ., ศิลปะในประเทศไทย, พิมพ์ครั้งที่ 11 (กรุงเทพฯ: 
		  โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2539), 11-15.
บรรณานุกรม		  สุภัทรดิศ  ดิศกุล, ม.จ.  ศิลปะในประเทศไทย.  พิมพ์ครั้งที่ 11.  กรุงเทพฯ: 
				    โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2539.

หนังสือที่มีผู้แต่ง 2 คน

นาม-ปี		  (ผุสดี  ทิพทัสและมานพ  พงศทัต 2525, 82)
เชิงอรรถ		  ผุสดี  ทิพทัสและมานพ  พงศทัต, บ้านในกรุงเทพฯ: รูปแบบและการเปลี่ยนแปลงในรอบ
		  200 ปี (พ.ศ. 2325-2525) (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525), 82.
บรรณานุกรม 		  ผุสดี  ทิพทัสและมานพ  พงศทัต.  บ้านในกรุงเทพฯ: รูปแบบและการเปลี่ยนแปลงในรอบ
 				   200 ปี (พ.ศ. 2325-2525).  กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525.

หนังสือที่มีผู้แต่ง 3 คน

นาม-ปี		  (เนตรนภิศ  นาควัชระ, ปิยนาถ  บุนนาคและจุลทรรศน์  พยาฆรานนท์ 2525, 93)
เชิงอรรถ		  เนตรนภิศ  นาควัชร, ปิยนาถ  บุนนาคและจุลทรรศน์  พยาฆรานนท์, วัดในกรุงเทพฯ: 
		  รูปแบบและการเปลี่ยนแปลงในรอบ 200 ปี (พ.ศ. 2325-2525) (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์
		  มหาวิทยาลัย, 2525), 93.
บรรณานุกรม		  เนตรนภิศ  นาควัชร, ปิยนาถ  บุนนาคและจุลทรรศน์  พยาฆรานนท์.  วัดในกรุงเทพฯ: 
				    รปูแบบและการเปล่ียนแปลงในรอบ 200 ปี (พ.ศ. 2325-2525).  กรงุเทพฯ: โรงพมิพ์
				    จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525.

หนังสือที่มีผู้แต่ง 4 คนเป็นต้นไป

นาม-ปี		  (เกียรติ  จิวะกุลและคนอื่นๆ 2525, 74-78)
เชิงอรรถ		  เกียรติ  จิวะกุลและคนอื่นๆ, ตลาดในกรุงเทพมหานคร: การขยายตัวและพัฒนาการ
 		  (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525), 74-78.
บรรณานุกรม		  เกียรติ  จิวะกุลและคนอื่นๆ.  ตลาดในกรุงเทพมหานคร: การขยายตัวและพัฒนาการ.  
				    กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525.
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หนังสือที่ไม่ปรากฏชื่อผู้แต่ง

-		  ให้เขียนชื่อเรื่องในต�ำแหน่งของผู้แต่ง
-		 หนังสือที่ไม่ปรากฏ  สถานที่พิมพ์ , ส�ำนักพิมพ์ ให้ใช้ 	 (ม.ป.ท.)	 ส�ำหรับหนังสือภาษาไทย
				                        	 (n.p.)	 ส�ำหรับหนังสือภาษาต่างประเทศ
-		หนังสือที่ไม่ปรากฏ  ปีที่พิมพ์  ให้ใช้	 (ม.ป.ป.)	  ส�ำหรับหนังสือภาษาไทย
			              	  (n.d.)	   ส�ำหรับหนังสือภาษาต่างประเทศ
นาม-ปี		  (ผังเมืองรวมเมืองขอนแก่น (ม.ป.ป.), 5)	
เชิงอรรถ		  ผังเมืองรวมเมืองขอนแก่น (กรุงเทพฯ: (ม.ป.ท.), (ม.ป.ป.)), 5.
บรรณานุกรม		  ผังเมืองรวมเมืองขอนแก่น. กรุงเทพฯ: (ม.ป.ท.), (ม.ป.ป.).

หนังสือแปล

นาม-ปี		  (เอเบเนสเซอร์ 2535, 73-75)
เชิงอรรถ		  เอเบเนสเซอร์  โฮเวิร์ด, อุทยานนครแห่งอนาคต, แปลโดย สุมาลี  วัฒนศิริพร
		  (กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานคณะกรรมการการวิจัยแห่งชาติ, 2535), 73-75.
บรรณานุกรม		  โฮเวิร์ด, เอเบเนสเซอร์.  อุทยานนครแห่งอนาคต.  แปลโดย สุมาลี  วัฒนศิริพร.
				    กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานคณะกรรมการการวิจัยแห่งชาติ, 2535.

บทความในหนังสือ

นาม-ปี		  (สุวัฒนา  ธาดานิติ 2537, 60)
เชิงอรรถ		  สวุฒันา  ธาดานติ,ิ “คลองประวตัศิาสตร์ในปัจจบุนั,” ใน คลอง: อาศรมความคดิเรือ่งคลอง
		  ในกรุงเทพมหานครและปริมณฑล, พิมล  จงวรนนท์, บรรณาธิการ (กรุงเทพฯ:
		  สถาบันวิจัยสภาวะแวดล้อม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2537), 60.
บรรณานุกรม		  สวุฒันา  ธาดานติิ. “ คลองประวตัศิาสตร์ในปัจจบัุน.” ใน คลอง: อาศรมความคดิเรือ่งคลอง

ในกรงุเทพมหานครและปรมิณฑล, พมิล  จงวรนนท์, บรรณาธกิาร, 58-63. กรงุเทพฯ: 
สถาบันวิจัยสภาวะแวดล้อม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2537.

บทความในวารสาร

นาม-ปี		  (เสฐียรโกเศศ 2490, 29)
เชิงอรรถ		  เสฐียรโกเศศ, “ เรื่องของสี,” ศิลปากร 1, 2 (ตุลาคม 2490): 29.
บรรณานุกรม		  เสฐียรโกเศศ. “ เรื่องของสี.” ศิลปากร 1, 2 (ตุลาคม 2490): 28-34.
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บทความในหนังสือพิมพ์

นาม-ปี		  (ยอดเยี่ยม  เทพธรานนท์ 2543, 9)
เชิงอรรถ		  ยอดเยี่ยม  เทพธรานนท์, “บ้านไทย ภูมิปัญญาไทย,” มติชน, 10 กันยายน 2543, 9.
บรรณานุกรม		  ยอดเยี่ยม  เทพธรานนท์.  “บ้านไทย ภูมิปัญญาไทย.”  มติชน, 10 กันยายน 2543.

วิทยานิพนธ์

นาม-ปี		  (ปิยะพันธ์  มั่นคง 2552)
เชิงอรรถ		  ปิยะพันธ์  มั่นคง, “การปรับปรุงทางกายภาพของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ตั้งแต่ พ.ศ. 

2542-2551” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย, 2552).

บรรณานุกรม		  ปิยะพันธ์  มั่นคง.  “การปรับปรุงทางกายภาพของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ตั้งแต่ พ.ศ. 
2542-2551.”  วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552.

เว็บไซต์

นาม-ปี		  (ชวพงศ์  ช�ำนิประศาสน์ 2554)
เชิงอรรถ		  “ความคืบหน้าเรื่อง พวต.,” ชวพงศ์  ช�ำนิประศาสน์, สืบค้น 8 มีนาคม 2554, 
		  http://www.asa.or.th/?q=node/108297.
บรรณานุกรม		  ชวพงศ์  ช�ำนิประศาสน์.  “ความคืบหน้าเรื่อง พวต.”  สืบค้น 8 มีนาคม 2554.
				    http://www.asa.or.th/?q=node/108297.

การสัมภาษณ์

นาม-ปี		  (สุเมธ  ชุมสาย ณ อยุธยา 2535)
เชิงอรรถ		  สุเมธ  ชุมสาย ณ อยุธยา, สัมภาษณ์โดยผู้เขียน, 25 มกราคม 2535.
บรรณานุกรม		  สุเมธ  ชุมสาย ณ อยุธยา.  สัมภาษณ์โดยผู้เขียน.  25 มกราคม 2535.

การเว้นระยะการพิมพ์หลังเครื่องหมายวรรคตอน   มีดังนี้
หลังเครื่องหมาย  มหัพภาค (. period)	 เว้น  2  ระยะ
หลังเครื่องหมาย  จุลภาค (, comma)	 เว้น  1  ระยะ
หลังเครื่องหมาย  มหัพภาคคู่ (: colons)	 เว้น  1  ระยะ
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การเสนอบทความ

วารสารวิชาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ (Academic Journal of Architecture AJA) ยินดีต้อนรับการส่งบทความ
ทีม่คีณุภาพในรปูแบบอเิลคทรอนคิส์  บทความทกุบทความต้องเป็นบทความต้นฉบบัทีไ่ม่เคยส่งพมิพ์ทีใ่ดมาก่อน  พมิพ์
ด้วยโปรแกรม Microsoft Word   ใช้แบบตัวอักษร TH Sarabun New  ขนาด 14 และเพื่อให้กระบวนการพิจารณา
บทความคงเป็นบทความนิรนามระหว่างการพิจารณาอย่างยุติธรรม ขอความกรุณาส่งบทความที่ประกอบด้วยชื่อเรื่อง
หลกั 2 แผ่น โดยชือ่ผูแ้ต่งและสถาบนัปรากฏอยูบ่นแผ่นแรกของบทความเท่านัน้  นอกจากนัน้บทความควรจะประกอบ
ด้วย บทน�ำ เนือ้เรือ่ง บทสรปุ รายการอ้างองิและบรรณานกุรม รปูภาพและตารางอย่างสมบรูณ์  ผูแ้ต่งต้องส่งบทความ
ในรูปแบบทั้ง Word File และ PDF File ผ่านทางอินเทอร์เน็ตที่ https://tci-thaijo.org/index.php/aja โดยระหว่าง
ที่บทความอยู่ในระหว่างการพิจารณาของผู้ทรงคุณวุฒิ  ถือว่าผู้เขียนยกกรรมสิทธิ์ของบทความให้กับทางวารสาร และ
ผู้แต่งต้องรับผิดชอบในการขออนุญาตลิขสิทธิ์รูปภาพหรือตารางที่ปรากฏอยู่ในบทความ

การเผยแพร่

วารสารวิชาการคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ (Academic Journal of Architecture AJA) เป็นวารสารรายปี  
จัดพิมพ์เดือนธันวาคมของทุกปี  ผู้สนใจทั่วไปหรือสถาบันที่สนใจสามารถหาข้อมูลเพิ่มเติมที่  
http://www.arch.chula.ac.th/ejournal และ https://tci-thaijo.org/index.php/aja

กองบรรณาธิการวารสารวิชาการ  คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
254 ถนนพญาไท เขตปทุมวัน กรุงเทพฯ 10330
โทรศัพท์  0 2218 4320, 0 2218 4346   โทรสาร  0 2218 4303  
E-mail: aja.chula@gmail.com
เว็บไซต์ http://www.arch.chula.ac.th/ejournal และ https://tci-thaijo.org/index.php/aja



วารส
ารวิช

าการ  ค
ณ

ะส
ถ
าป

ัต
ยกรรม

ศ
าส

ต
ร์  จุฬ

าล
งกรณ์

ม
ห
าวิท

ยาลั
ย

academic journal of

วารสารวิชาการ  คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

ธันวาคม
 2560

ฉบับที่ 66  ปี 2560architecture
Ecovillage: เกณฑ์การออกแบบและประเมินโครงการชุมชนยั่งยืน
	 อรรจน์ เศรษฐบุตร / สุริยน ศิริธรรมปิติ 

การส�ำรวจประเมินองค์ประกอบด้านลักษณะทางกายภาพของอาคารที่เกี่ยวข้องกับระบบการจัดการ
ความปลอดภัย: อาคารมหามกุฎ (รหัสอาคาร: SCI25) คณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
	 ฉัตรชัย  วิริยะไกรกุล

การจัดสิ่งอ�ำนวยความสะดวกส�ำหรับคนพิการและคนทุกวัย 
กรณีศึกษา: ศูนย์ประวัติศาสตร์พระราชวังจันทน์ จังหวัดพิษณุโลก
 	 ฐาปณีย์  พันธุ์เพชร

การก�ำหนดขอบเขตเมืองเก่าภูเก็ต
	 ตรีชาติ เลาแก้วหนู

ทัศนคติต่อการเปลี่ยนแปลงทัศนียภาพจากการพัฒนาทางเลียบริมแม่น�้ำเจ้าพระยา: 
บริเวณวัด และโบราณสถานริมน�้ำ
	 ภัทร พลศิริ / รุจิโรจน์  อนามบุตร 

ร้อยปีจุฬาฯ ในแผนที่และภาพถ่ายทางอากาศ
	 บัณฑิต  จุลาสัย / รัชดา  โชติพานิช

การพัฒนาโครงข่ายพื้นที่สีเขียวในกรุงเทพมหานคร
	 ภาวิณี  อินชมภู / สืบสิริ  ศรีธัญรัตน์

แบบจ�ำลองการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพื้นที่เพื่อพยากรณ์ราคาขายเฉลี่ยต่อตารางเมตร
ของอาคารชุดในกรุงเทพมหานคร
	 มนตรี  ล้อเลิศสกุล / อานนท์  ศักดิ์วรวิชญ์

จากประเพณี สู่วิถีสมัยใหม่: พื้นที่ในระหว่างในการอยู่อาศัยญี่ปุ่น
	 วาริชา  วงศ์พยัต 

โครงการวิจัยเพื่อการออกแบบศิลปะเครื่องปั้นดินเผาส�ำหรับติดตั้งเฉพาะที่ มหาวิทยาลัยกรุงเทพ
	 พิม  สุทธิค�ำ

แนวทางการออกแบบกล่องพับได้: อิทธิพลของการออกแบบที่มีต่อความแข็งแรงของก้นกล่องพับได้
	 อรณิศ  ปันยารชุน

โครงการวิจัยในชั้นเรียนวิชาการเขียนความเรียงด้านสถาปัตยกรรม: หอจดหมายเหตุแห่งชีวิตบ้านปลายเนิน 
	 ม.ล.จิตตวดี  จิตรพงศ์


