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บทคัดย่อ 

	 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อพัฒนาทักษะการถ่ายทอดความรู ้ในการอธิบายชนิดของค�ำ 

เน้ือหาหลัก ได้แก่ ค�ำนาม ค�ำกริยา และค�ำคุณศัพท์ ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้วิธีการ

จดัการเรยีนรูแ้บบโครงงานและเพือ่ศกึษาความพงึพอใจของนกัศกึษาท่ีมต่ีอการจัดการเรียนรู้ กลุ่มตัวอย่าง

ได้แก่ นักศึกษาชั้นปีที่ 1 สาขาวิชาภาษาอังกฤษ คณะวิทยาลัยการฝึกหัดครู มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร  

ที่ลงทะเบียนในรายวิชา รูปแบบและการใช้ภาษาอังกฤษสมัยใหม่ปีการศึกษา 2562 ภาคเรียนที่ 1 จ�ำนวน 

23 คน โดยกลุ่มตัวอย่างที่ได้จากการสุ่มแบบเจาะจงและทุกคนสมัครใจเข้าร่วมโครงการวิจัย เครื่องมือ 

ที่ใช้ในงานวิจัยได้แก่ แผนการเรียนรู้แบบโครงงาน แบบประเมินทักษะการถ่ายทอดความรู้ แบบประเมิน

ตนเองในการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน และแบบสอบถามความพึงพอใจในการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนา

ทักษะการถ่ายทอดความรู้ สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลได้แก่ ค่าเฉล่ีย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  

ผลการวิจัย พบว่านักศึกษามีพัฒนาการด้านทักษะการถ่ายทอดความรู้สูงขึ้นและสามารถสร้างองค์ความรู้ 

ได้จากการบูรณาการด้านทักษะการใช้ภาษาอังกฤษกับความรู้ทางภาษาศาสตร์ในการอธิบายชนิดของ 

ค�ำที่ปรากฏในประโยคภาษาอังกฤษได้เป็นอย่างดี จนกระทั่งสร้างชิ้นงานจากองค์ความรู้ได้ส�ำเร็จ จ�ำแนก

ตามผลคะแนนว่า 1) คะแนนก่อนการทดลอง ค่าเฉลี่ย 2.86 และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.55 อยู่ใน 

ระดับปานกลาง คะแนนหลังการทดลอง ค่าเฉลี่ย 3.58 และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 3.58 อยู่ในระดับมาก 
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2) ผลคะแนนแสดงให้เห็นว่าผู้เรียนมีความพึงพอใจในการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานโดยมีความพึงพอใจ

ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉลี่ยรวม 3.86 และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.59

ค�ำส�ำคัญ: การจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ชนิดของค�ำ ศตวรรษที่ 21 

ABSTRACT 

	 This research aimed to foster student teachers’ knowledge transfer skills in 

describing parts of speech: nouns, verbs and adjectives in English sentence structure 

by using project-based approach and to find out students’ satisfaction towards learning 

management. The samples were 23 first-year student teachers majoring in English in 

section 1, College of Teachers, Phranakhon Rajabhat University who took Forms and Usage 

of Modern English course in the first semester of the academic year 2019. All of them 

were selected by purposive sampling and voluntarily participated in the research project. 

The research tools were lesson plans using project-based approach, knowledge transfer 

skill assessment form, self-assessment form on project-based learning management, and 

questionnaire to find out students’ satisfaction towards teaching management to improve 

knowledge transfer skills. The statistics used for data analysis were average and standard 

deviation. The findings revealed that students’ knowledge transfer skills were improved, 

and they could build body of knowledge from the integration of English and linguistics 

in order to explain parts of speech appeared in English sentence structure until they 

were able to successfully create pieces of work derived from the gained knowledge. The 

research results were found as the following: 1) The average score before the treatment 

was at 2.86 (S.D = 0.55) which was at the moderate level while the average score after 

the treatment was at 3.58 (S.D = 3.58) which was at a high level. And 2) the level of 

students’ satisfaction towards project-based learning management was at a high level 

with the average of 3.86 (S.D. 0.59).

Keywords: Project-Based Learning, Parts of Speech, 21st Century

บทน�ำ

	 การจัดการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ 

มกีารเปลีย่นแปลง และพฒันาเทคนคิวธิกีารใหม่ ๆ   

อยู่เสมอ นักวิชาการ ครู อาจารย์ และผู้วิจัยเอง  

ต่างก็ศึกษาค้นคว้าเพื่อสร้างแนวทางในการจัด 

การเรียนการสอนและการเรียนรู ้ภาษาอังกฤษ 

ทั้ง 4 ทักษะ ให้มีประสิทธิภาพและเหมาะสมกับ 

ผู ้เรียนในแต่ละระดับชั้น ทั้งนี้ แนวทางต่าง ๆ  

มจีดุมุง่หมายไปในทศิทางเดยีวกนั กล่าวคอื เพือ่ให้
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ผู้เรียนได้รับความรู้ความเข้าใจการใช้ภาษาอังกฤษ  

สามารถถ่ายทอดความรู ้ และน�ำไปใช้ได ้จริง  

ในสถานการณ์ต่าง ๆ ตลอดจนสร้างทัศนคติ ที่ดี

ต่อการเรยีนรูภ้าษาองักฤษ เมือ่ครสูร้างสิง่แวดล้อม

การเรียนรู้ดีที่ จะท�ำให้ผู ้เรียนมีแรงจูงใจในการ

เรียนรู้และส่งผลต่อความ ส�ำเร็จในการเรียนได ้

(Tayjasanant, 2021)

	 การปรับรูปแบบการจัดการเรียนการสอน 

ให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลงของโลกการเรียนรู้ใน

ยุคดิจิตอล ดิสรัปชั่น (Digital disruption) หรือ

ศตวรรษที ่21 น้ี ควรเป็นการเรยีนรูร่้วมกนัระหว่าง 

ผู ้สอนและผู ้เรียนที่จะต้องปรับตัวไปพร้อมกัน 

ซึ่งเป็นยุคที่ผู ้เรียนคุ ้นเคยกับเทคโนโลยีรอบตัว 

เป็นอย่างมาก ดังนั้น เทคโนโลยีอาจเป็นส่วนท่ีจะ 

ช่วยกระตุ ้นให้การเรียนรู ้นั้นบรรลุผลได้เร็วขึ้น 

ทกัษะการเรยีนรูใ้นศตวรรษที ่21 โดยเฉพาะทกัษะ

ด้านภาษานั้นมีจุดมุ ่งหมายให้คนรุ ่นใหม่มีการ

พัฒนาไปสู่การใช้ภาษาสากล คือใช้ภาษาอังกฤษ

ได้ดี ซึ่งส�ำหรับผู ้เรียนชาวไทยนั้นอาจใช้ภาษา 

เป้าหมายได้อย่างค่อยเป็นค่อยไปและยังคงมี 

ข้อจ�ำกดัทีจ่ะพฒันาทกัษะในการใช้ภาษา เนือ่งจาก

ภาษาแม่มีอิทธิพลต่อการแทรกแซงกระบวนการ

เรยีนรูภ้าษาทีส่องค่อนข้างมาก (Delbio, Abilasha 

& Ilankumaran, 2018) นอกจากนี้ยังมีปัจจัยอื่น 

ที่เป็นอุปสรรคในการพัฒนาได้ เช่น พฤติกรรม

ในการเรียน หรือวิธีการสอน เป็นต้น ดังจะพบได้ 

จากการที่ผู ้เรียนพยายามท่องจ�ำกฎเกณฑ์ทาง

ไวยากรณ์ต่าง ๆ  โดยขาดการวิเคราะห์ลักษณะทาง 

ภาษาด้วยตัวเองอาจเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่สามารถ

ลดทอนความเข้าใจและทักษะในการสร้างภาษาได้ 

	 ผู้วิจัยรับผิดชอบภาระงานสอนนักศึกษา

ชัน้ปีที ่1 วิทยาลยัการฝึกหดัคร ูสาขาวชิาเอกภาษา

องักฤษ ในรายวชิารูปแบบและการใช้ภาษาองักฤษ

สมัยใหม่เป็นวิชาพื้นฐานบังคับ เนื้อหารายวิชา

ประกอบด้วยการศึกษาและทบทวนไวยากรณ์และ

โครงสร้างภาษาอังกฤษเบื้องต้น ทั้งด้านโครงสร้าง

ประโยค การเรียงล�ำดับค�ำ ความสัมพันธ์ของ

ประธานกับกริยา และกาล เพื่อเป็นองค์ความรู ้

ในการน�ำไปประกอบอาชีพเป็นครูผู ้สอนภาษา

อังกฤษเมื่อจบการศึกษา และยังสามารถน�ำไป

ประยุกต์ใช้เพื่อการสื่อสารในสถานการณ์ต่าง ๆ  ได้

	 อย่างไรก็ตาม ผู ้วิจัยได้สังเกตและจด 

บันทึกจากการจัดการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ

ในรายวิชาดังกล่าวเป็นเวลาสองภาคการศึกษา

ติดต่อกัน และจากการนิเทศนักศึกษาจากวิทยาลัย

การฝึกหัดครูมาเป็นเวลาหลายปี พบว่านักศึกษา

ครูมีปัญหาในการอธิบายชนิดของค�ำในโครงสร้าง

ประโยคภาษาอังกฤษบ่อยครั้ง กล่าวคือจะอธิบาย

เพียงคร่าว ๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งค�ำเนื้อหาหลัก 

ในประโยค ได้แก่ ค�ำนาม ค�ำกริยา และค�ำคุณศัพท์ 

เช ่น ค�ำนามคือค�ำท่ีใช ้เรียกคน สัตว์ ส่ิงของ  

เป็นต้น ซึง่เป็นการอธบิายทีไ่ม่สมบรูณ์ และเป็นการ

ใช้วิธีคัดลอกนิยามหรือกฎการใช้ค�ำดังกล่าวมา

จากแหล่งต่าง ๆ ให้นักเรียนอ่านและจ�ำ ปัญหา

เหล่านี้เป็นข้อควรปรับปรุงแก้ไขอย่างมากส�ำหรับ

นักศึกษาครูที่ควรเป็นผู ้อธิบายปรากฏการณ์ 

ทางภาษาแก่นักเรียนโดยไม่เน้นการท่องจ�ำกฎ 

เพียงอย่างเดียว ซึ่งในปัจจุบันนี้มีหลากหลายวิธี

ที่ครูสามารถปรับปรุงวิธีสอนที่เน้นการเรียนรู ้

ให้มากขึ้น วิธีหนึ่งที่แพร่หลายอย่างมากคือการ 

น�ำเทคโนโลยีสมัยใหม่มาใช้โดยบูรณาการเข้ากับ

ทักษะจิตวิทยาการสื่อสาร การพัฒนาทักษะชีวิต 

และการจัดการเรียนรู ้อย่างเป็นระบบท�ำให้เกิด

การพัฒนาทักษะการกระตุ้นความคิดสร้างสรรค์
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ของผู้เรียนไปพร้อม ๆ กัน (Phongsrida, 2018) 

เพื่อให้การผลิตภาษาเป้าหมายเป็นไปอย่างมี

ประสิทธิภาพและนักเรียนจะมีทัศนคติที่ดีต ่อ

นักศึกษาครู 

	 ปัญหาทีพ่บในวธิกีารถ่ายทอดความรูเ้รือ่ง

ประเภทและหน้าที่ของค�ำในโครงสร้างไวยากรณ์

ภาษาอังกฤษของนักศึกษาครูที่ผู ้วิจัยได้รวบรวม

ไว้ ปรากฏตามขั้นตอนกระบวนการเรียนรู้และการ

ถ่ายทอดตามแผนภาพต่อไปนี้

	 จากแผนภาพที่ 1 อธิบายได้ว่า นักศึกษา

แต่ละกลุ่มจะได้รับหัวข้อการน�ำเสนอจากผู้สอน  

เช่น หัวข้อโครงสร้างไวยากรณ์ในประโยคภาษา

อังกฤษซ่ึงเป ็นหัวข ้อตามต�ำราหลัก จากนั้น

นกัศกึษาจะศกึษาเนือ้หาจากต�ำราหลกัหรอืเวบ็ไซต์

แล้วคัดลอกข้อความค�ำอธิบายพร้อมทั้งตัวอย่าง

ในต�ำรา หรือเว็บไซต์นั้นมาเก็บไว้ในโปรแกรม

คอมพวิเตอร์เพือ่ท�ำสือ่น�ำเสนอ ต่อจากนัน้จงึน�ำเสนอ

หน้าชั้นเรียนด้วยวิธีการอ่านตามเนื้อหาจากสื่อ

ภาพที่ 1 ตัวอย่างข้ันตอนการถ่ายทอดความรู้เกี่ยวกับโครงสร้างไวยากรณ์

ในภาษาอังกฤษของนักศึกษาครู
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ท่ีจัดท�ำไว้ ซึ่งอาจสรุปได้ว่า นักศึกษาไม่ได้ศึกษา

เพื่อหาค�ำตอบในหัวข้อที่ก�ำหนดอย่างละเอียด  

แม้จะใช้สือ่หรอืเทคโนโลยกีารน�ำเสนอด้วยอปุกรณ์

ต่าง ๆ แต่ยังขาดกระบวนการสังเคราะห์เนื้อหา

เพื่อสร้างองค์ความรู้ที่ส�ำคัญ ดังนั้น จึงอาจไม่ใช่ 

ผลงานที่เกิดจากการค้นคว้าที่แท้จริง ผู้วิจัยจึงได ้

ศึกษาแนวทางการจัดการเรียนการสอนด้วยวิธีต่าง ๆ   

โดยเน้นผู ้เรียนเป็นส�ำคัญ (Al-Shihri, 2019)  

เพื่อส่งเสริมและพัฒนานักศึกษาครูให้เกิดการ 

เรยีนรู ้สงัเคราะห์ และสร้างงานท่ีมาจากความเข้าใจ 

ในหัวข้อที่ได้รับมอบหมายให้มากที่สุด จึงพบว่า

กระบวนการจัดการเรียนรู้ด้วยโครงงาน (Project-

based learning) จะเป็นกจิกรรมท่ีมคีวามเหมาะสม 

อย่างมาก เพราะจะสามารถช่วยให้นักศึกษาครู

วางแผนปฏิบัติงานตามข้ันตอน จนกระท่ังสามารถ

สรุปเน้ือหาเป็นองค์ความรู ้หลังสิ้นสุดการเรียน 

การสอน และสามารถน�ำเสนอด้วยการถ่ายทอด

ความรู้ที่ได้ไปศึกษาค้นคว้าด้วยตนเอง (Sutomo, 

Sarosa & Asrori, 2020) และ (Nurcahyoko, 

2014)

	 นอกจากจะใช ้โครงงานเป ็นฐานการ 

เรยีนรู้แล้วยงัต้องด�ำเนนิการในรปูแบบการ บรูณาการ 

ควบคู่กันกับศาสตร์อื่นเพื่อประโยชน์ในการเรียนรู้ 

ในหลายมิติ เนื่องจากการจัดการเรียนรู ้แบบ 

บูรณาการเป็นวิธีการน�ำเน้ือหาสาระของศาสตร์

หนึ่ง ๆ มาเชื่อมโยงกับสาระของวิชาต่าง ๆ ท�ำให้

เกิดองค์ความรู้ที่สัมพันธ์กัน (Banegas, 2012)  

โดยในการวิจัยน้ีจะใช้การเรยีนรูแ้บบปฏบิตั ิซึง่เป็น 

การเรียนรู ้เชิงรุก (Active learning) ร่วมกับ

การเรียนรู ้แบบอุปนัย (Inductive learning)  

ท่ีมุ่งเน้นการคิด ค้นคว้าจากเนื้อหาสาระในการเรียน  

การสืบค้นด้วยตนเองจนกระท่ังสามารถหาข้อสรุป 

เป็นกฎหรือหลักการในเรื่องนั้น ๆ เองได้ ซ่ึงจะใช้

การเรียนรู ้แบบอุปนัยนี้ด้วยการให้ผู ้เรียนศึกษา

ค�ำอธิบายเนื้อหาของค�ำในโครงสร้างไวยากรณ์

ภาษาอังกฤษจากการ บูรณาการกับองค์ความรู้

ด้านภาษาศาสตร์ (Linguistics) เข้ามาช่วยอธิบาย

ปรากฏการณ์ทางภาษา เพราะภาษาศาสตร์

เป็นการศึกษาภาษาอย่างเป็นระบบ และเป็นการ

ศึกษาแนววิทยาศาสตร์ที่มีเหตุผลอธิบายได้อย่าง

ชัดเจน โดยเฉพาะอย่างยิ่งการระบุความหมาย 

ความสมัพนัธ์ระหว่างค�ำต่าง ๆ  ในประโยค ลกัษณะ

ทางไวยากรณ์ และอื่น ๆ ที่จะช่วยให้นักศึกษา 

มคีวามเข้าใจลกึซ้ึงกบัสิง่ทีก่�ำลงัศกึษา และสามารถ

น�ำเสนอส่ิงท่ีตนเองค้นพบด้วยการสังเคราะห์

เนื้อหา สรุปความคิด แล้วถ่ายทอดความรู้นั้นได้

	 จากการทบทวนวรรณกรรม พบว่างาน

วิจัยด้านการพัฒนาทางภาษาของผู ้เรียนโดยใช้ 

โครงงานส่วนใหญ่มักจะมุ่งเน้นการพัฒนาทักษะ

ด้านการพดู การออกเสยีง และการอ่าน แต่โครงงาน 

ที่จัดการเรียนรู้ด้านการพัฒนาทักษะการถ่ายทอด

ความรู้เกี่ยวกับโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษ 

ยังไม่พบมากนัก ดังนั้น ผู้วิจัยจึงเห็นว่าเป็นโอกาส

อันดีในการสร้างงานวิจัยการจัดการเรียนรู้โดยใช ้

โครงงานเพ่ือพัฒนาทักษะการถ่ายทอดความรู้ 

โดยมุง่เน้นการอธบิายชนดิและหน้าทีข่องค�ำเนือ้หา

หลัก ได้แก่ ค�ำนาม (Nouns) ค�ำกริยา (Verbs) 

และค�ำคุณศัพท์ (Adjectives) ในโครงสร้าง

ประโยคภาษาอังกฤษ และให้ได้ชิ้นงานข้อสรุป

องค์ความรู ้จากผู ้เรียนเอง แล้วน�ำชิ้นงานที่ได ้

ไปท�ำการติดตั้ งในแอพพลิ เคชั่นไลน ์ส� ำหรับ 

เรียกดูเมื่อต้องการทบทวน หรือเตรียมการสอน

เมื่อนักศึกษาไปฝึกสอนได้ตลอดเวลา อันจะเป็น

ประโยชน์อย่างยิ่งและสอดคล้องกับสถานการณ์
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การเรียนรู้ปัจจุบันด้วยการใช้เทคโนโลยีให้เป็นไป

ตามวัตถุประสงค์ท่ีตั้งไว้

วัตถุประสงค์การวิจัย

	 1.	 เพื่อพัฒนาทักษะการถ่ายทอดความรู้

ในการอธิบายชนิดของค�ำเนื้อหาหลักในโครงสร้าง

ประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้วิธีการจัดการเรียนรู้

แบบโครงงาน

	 2.	 เพื่อศึกษาความพึงพอใจของนักศึกษา 

ที่ มี ต ่ อการ จัดการ เรี ยนรู ้ เพื่ อพัฒนาทักษะ 

การถ่ายทอดความรู ้ในการอธิบายชนิดของค�ำ 

ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้โครงงาน

ทบทวนแนวคิด

	 การจั ดการ เรี ยนรู ้ โ ดยใช ้ โครงงาน 

เป็นฐาน (Project-Based Learning) เป็นการ 

จัดการเรียนรู้โดยผู ้สอนเป็นผู ้กระตุ ้นให้ผู ้เรียน 

เกิดความสนใจในสิ่งท่ีต้องการค้นคว้าด้วยตัวเอง  

ซึ่งมีกระบวนการจัดการเรียนรู ้โดยเน้นผู ้เรียน 

เป็นส�ำคัญ มีล�ำดับข้ันตอนตั้งแต่การวางแผน  

การสืบค้น การสังเคราะห์ความรู้ ความร่วมมือ 

การน�ำเสนอ จนกระทั่งโครงงานนั้นส�ำเร็จลุล่วง 

ผู ้เรียนได้องค์ความรู ้และผลงานตามที่ตั้งโจทย์ไว้ 

(Dusadee, 2014) 

	 อย ่างไรก็ตามการเรียนรู ้ด ้วยตนเอง 

ในปัจจุบันนั้นต้องอาศัยทักษะอื่น ๆ  เข้าผสมผสาน 

เพื่อให ้ได ้ผลลัพธ ์เร็วขึ้นและน่าสนใจมากขึ้น  

ซึง่ทกัษะส�ำคัญส�ำหรบัการเรยีนรูใ้นศตวรรษที ่21 นี ้

เรียกว่า “ทักษะแห่งอนาคตใหม่” ท่ีถูกพัฒนาขึ้น 

จากการรวมพลงัความคดิของหน่วยงานและองค์กร

ชั้นน�ำในประเทศสหรัฐอเมริกา กลุ่มบริษัทและ

หน่วยงานเหล่านี้ได้ก่อตั้งเป็นเครือข่ายองค์กร

ความร่วมมือเพ่ือทักษะการเรียนรู้ในศตวรรษท่ี 21  

(Partnership for 21st Century Skills) หรือ 

ที่เรียกว่า “เครือข่าย P21” ซ่ึงได้ตระหนักถึง

อนาคตที่เยาวชนหรือแม้แต่บุคคลทั่วไปท่ีต้อง 

เผชิญกับการด�ำรงชีวิตในโลกของศตวรรษที่ 21  

ที่ไม่ควรจะรอการหยิบยื่นความรู ้ โอกาส หรือ

ความสามารถจากผู้หนึ่งผู ้ใด โดยเป็นเพียงผู้รับ 

แต่ฝ่ายเดยีวได้อกีต่อไป ดงันัน้ ผูส้อนจงึควรจดัการ

จัดการเรียนการสอนแบบเชิงรุก ซ่ึงจะท�ำให้ผู้เรียน

ได้มีส่วนร่วมในการปฏิบัติกิจกรรม มีการเรียนรู้

แบบร่วมกันคิดร่วมกันท�ำอย่างต่ืนตัว มีการพัฒนา

ทักษะการแก้ปัญหา การวิเคราะห์ การสังเคราะห์ 

การประเมินค่า รวมถึงได้รับการบ่มเพาะพัฒนา

คุณธรรม เจตคติ และคุณค่าที่มีในตัวผู ้ เรียน  

(Dachakupt, 2018) ซึ่งสอดคล้องกับขั้นตอน 

และเทคนิคการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐาน

	 การจัดการเรียนรู้ในศตวรรษที่ 21 นั้น 

ครูและผู้เรียนจะต้องเรียนรู้ไปพร้อม ๆ กัน โดยครู 

จะต้องปรับบทบาทจากการเป็น “ผู้รู ้” มาเป็น  

“ผู้เรียนรู้” หรือ “ผู้จัดกิจกรรมการเรียนรู้” ซ่ึงครู

จะต้องออกแบบกิจกรรมให้ผู้เรียนได้เรียนรู้จาก 

การปฏิบัติจริง เรียนรู้จากปัญหาและชีวิตจริง 

เพื่อให้ผู้เรียนมีความพร้อมรับมือกับสถานการณ์โลก 

ที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็ว การจัดการเรียน 

การสอนแบบโครงงานเป็นกิจกรรมที่ส ่งเสริม 

การเรียนรู้ของผู้เรียน ซึ่ง Jumaat et al. (2018)  

กล่าวว่า “กิจกรรมนี้สอดคล้องกับหลักทฤษฎ ี

การเรียนรู้แบบประกอบสร้างนิยม (Constructivism) 

และการเรียนรู ้แบบร ่วมมือ (Cooperative 

learning) ซ่ึงมีขั้นตอนการเรียนรู ้ที่ เริ่มจาก 

การแสวงหาความรู้ กระบวนการคิด และทักษะ 

ในการแก้ปัญหาไว้ในรูปแบบการเรียนรู้” แนวคิด



วารสารวิชาการ มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร

74

ของการสอนแบบโครงงานเป็นรปูแบบท่ีเน้นผูเ้รยีน 

เป็นส�ำคัญ โดย Hamidah และคณะ (2020)  

ได้เสนอแนะขัน้ตอนในการเรยีนการสอนในรปูแบบ 

โครงงาน 7 ขั้นตอนดังนี้ 1. เลือกหัวข้อ (Choosing 

project topic) 2. น�ำเข ้าสู ่บทเรียน (Pre- 

Communicative activities) 3. ถามค�ำถาม 

ท่ีกระตุน้การเรยีนรู ้(Asking essential questions) 

4. ออกแบบแผนการด�ำเนินโครงงาน (Designing 

project plan) 5. ก�ำหนดกรอบเวลา (Creating 

project timeline) 6. ปิดโครงการ (Finishing the 

project) 7. วดัผลสมัฤทธิข์องโครงการ (Assessing 

the project results) และ 8. ประเมนิผลโครงการ 

(Evaluating the project) โดยในการทดลองนี้  

จะแบ่งขั้นตอนในการท�ำโครงงานออกเป็น 3 ขั้น  

ได้แก่ 1. ขั้นเตรียมท�ำโครงงาน 2. ข้ันระหว่างท�ำ

โครงงาน และ 3. ขั้นหลังท�ำโครงงานซึ่งขั้นตอน

เหล่านี้เป็นแนวทางในการจัดการเรียนรู้ที่จะช่วย

พัฒนาคุณลักษณะในศตวรรษที่ 21 ให้เกิดขึ้น 

ในตัวผู้เรียน

	 อย่างไรก็ดี นอกจากทักษะการเรียนรู ้

แห่งอนาคตใหม่ที่มีความจ�ำเป็นอย่างมากแล้วนั้น  

พระมหาประยุทธ์ ปยุตโต พระครูศรีสุธรรมนิวิฐ  

และ วรกฤต เถื่อนช้าง (Phramahaprayut  

Payutto,  Phrakru sr isuthamniwit  & 

Thuanchang, 2020) ได้แสดงแนวคิดไว้ว ่า  

ควรมีการจัดการเรียนรู ้แบบบูรณาการร่วมด้วย 

เพราะเป็นการน�ำศาสตร์แขนงต่าง ๆ มาเชื่อมโยง

เป็นความคดิรวบยอดจากเนือ้หาในหลากหลายวชิา 

การเชื่อมโยงนี้จะเป็นสิ่งที่ผู้เรียนเกิดประสบการณ์

ในการแสวงหาความรู ้ใหม่น�ำไปใช้ประโยชน์ได้ 

ในชีวิตประจ�ำวันหรืออาชีพ แตกต่างกับการเรียน

ตามหลักสูตรโดยทัว่ไปซึง่เน้นเรยีนแยกตามศาสตร์ 

(Subject-based curriculum) แต่ละรายวิชา  

ครูผู ้สอนจะมีบทบาทค่อนข้างมากเพราะเป็น 

ผู ้ก�ำหนดขอบเขตเนื้อหาวิชา อาจท�ำให้ผู ้เรียน

มีโอกาสน้อยในการแสวงหาความรู้ การพัฒนา

กระบวนการคิด และสังเคราะห์ได้ดีเท่าท่ีควร  

ดังนั้น การที่น�ำเอาศาสตร์ต่าง ๆ มาบูรณาการ 

ร่วมกันจะเป็นวิธีหรือกระบวนการจัดการเรียนรู้ 

ที่ท�ำให ้ผู ้ เรียนได ้เกิดความสนใจและค้นคว ้า 

หาค�ำตอบในเร่ืองต่าง ๆ ได้ด้วยตนเอง และ 

เกิดประสบการณ์ความรู้ที่เพิ่มพูนเชื่อมโยงไปยัง

ศาสตร์แขนงอื่นได้เป็นอย่างดี 

	 ในงานวิจัยชิ้นนี้ ผู ้วิจัยจึงได้น�ำเนื้อหา 

ส่วนหน่ึงของวิชาภาษาศาสตร์ท่ีเกี่ยวข้องกับ 

การอธิบายประเภทและหน้าท่ีของค�ำในโครงสร้าง

ไวยากรณ์มาบูรณาการกับเนื้อหาด้านทักษะการใช้

ภาษาอังกฤษเพื่อออกแบบกิจกรรมการสอนแบบ

โครงงาน ซ่ึงภาษาศาสตร์เป็นการศึกษาภาษา 

โดยใช้กลวิธีทางวิทยาศาสตร์ (Syal & Jindal,  

2016) เนื่องจากปรากฏการณ์ที่ เกิดขึ้นเป ็น

ธรรมชาติ เช่น เสียง ค�ำ ประโยค ความหมาย 

ข้อความ รวมทั้งการใช้ภาษาเพื่อสื่อสารกับผู้อื่น  

หมายความว่า ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาเป็นข้อมูล

เชิงประจักษ์ที่เกิดจากพฤติกรรมจริงของมนุษย์ 

ดังนั้น จึงสามารถน�ำมาศึกษาได้เหมือนพฤติกรรม

อื่น ๆ  ที่สามารถสังเกตได้ จัดหมวดหมู่ได้ วิเคราะห์

หาโครงสร้างได้ อธิบาย ทดสอบ มีความสมเหตุ

สมผล และน�ำไปสู ่การสร้างทฤษฎีที่สามารถ

อธิบายลักษณะภาษา โดยในการศึกษาภาษาของ 

นักภาษาศาสตร์อาจจัดเป็นล�ำดับขั้นตอนได้ 4 ขั้น  

(Eddington, 2008) ประกอบไปด้วย 1. ขั้นสังเกตุ  

2. ขั้นต้ังสมมุติฐาน 3. ขั้นทดลองเพื่อพิสูจน์

สมมุติฐาน และ 4. ขั้นวิเคราะห์และสรุปผล 
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การทดลอง ซึ่งกระบวนการดังกล ่าวถือเป ็น 

กระบวนการเรียนรู ้เชิงรุกท่ีผู ้วิจัยน�ำมาปรับใช ้

ในการวิจัยครั้งนี้

กรอบแนวคิดของการวิจัย

	 กรอบแนวคิดการวิจัยนี้เป็นการจัดการ

เรยีนรูเ้พือ่พฒันาการถ่ายทอดความรูใ้นการอธบิาย

ชนิดของค�ำเน้ือหาหลัก ได้แก่ ค�ำนาม (Nouns)  

ค�ำกริยา (Verbs) และค�ำคุณศัพท์ (Adjectives)  

ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้โครงงาน

เป็นฐาน โดยนักศึกษาจะเป็นผู้ค้นคว้า สังเคราะห์ 

และเรียบเรียงสิ่ งที่ ได ้ค ้นพบตามเนื้อหาของ

แผนการจัดการเรียนรู ้ที่ก�ำหนดไว้ โดยมีผู ้สอน 

ให้ค�ำแนะน�ำ ติดตามการด�ำเนินโครงการ และ 

ปรับแก้ความถูกต้องให้แก่ผู ้เรียนตามขั้นตอน

การจัดการเรียนรู้ จนกระทั่งได้ผลลัพธ์คือผู้เรียน

สามารถพัฒนาทักษะในการถ่ายทอดความรู้ และ

สร้างช้ินงานไปจนถงึการสรปุกฎของค�ำแต่ละประเภท

ได้อย่างเป็นรูปธรรม ดังแผนภาพท่ี 2

ระเบียบวิธีวิจัย

	 ขั้นตอนด�ำเนินการวิจัยมี 5 ขั้นตอน 

ได้แก่ 1) การก�ำหนดประชากรและกลุ่มตัวอย่าง  

2) การสร้างเครือ่งมอืในการวจิยั 3) การเกบ็รวบรวม

ข้อมูล 4) การจัดการข้อมูลและการวิเคราะห ์

ข้อมูล และ 5) สถิติที่ใช้ในการวิจัย ดังรายละเอียด

ต่อไปนี้

	 1.	 การก�ำหนดประชากรและกลุ่ม

		  ตัวอย่าง ประชากรที่ใช้ในการวิจัยนี้  

ได้แก่นักศึกษาชั้นปีที่ 1 วิทยาลัยการฝึกหัดครู 

สาขาวิชาเอกภาษาอังกฤษ มหาวิทยาลัยราชภัฏ

พระนคร ภาคเรียนที่  1 ป ีการศึกษา 2562  

จ�ำนวน 23 คน และกลุ่มตัวอย่าง ได้แก่นักศึกษา

ชัน้ปีที ่1 วทิยาลยัการฝึกหดัคร ูสาขาวชิาเอกภาษา

อังกฤษ มหาวิทยาลัย ราชภัฏพระนคร ภาคเรียน 

ที่ 1 ปีการศึกษา 2562 จ�ำนวน 23 คน โดยได ้

มาจากการเลือกกลุ ่มตัวอย ่างแบบเจาะจง 

(purposive sampling) ซึ่งเข้าร่วมการวิจัยนี ้

ด้วยความสมัครใจ

ภาพที่ 2 กรอบแนวคิดของการวิจัย
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	 2.	 การสร้างเครื่องมือในการวิจัย

	  	 เครื่องมือท่ีใช้ในการทดลอง ได้แก ่ 

ก) แผนการสอน ซ่ึงมีการวางแผน การด�ำเนินการ

จัดท�ำแผน เสนอผูเ้ชีย่วชาญตรวจสอบ และน�ำไปใช้  

ข) เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย มี 3 ชุด ประกอบด้วย  

แบบประเมินทักษะก่อนและหลังการทดลอง  

เกณฑ์การประเมนิทกัษะ แบบประเมนิตนเอง และ

แบบสอบถามความพึงพอใจ ซึ่งทุกชุดได้ผ่านการ

ตรวจสอบจากผู้เชี่ยวชาญและได้แก้ไขเรียบร้อย

แล้วก่อนน�ำไปใช้ โดยแบบสอบถามมีค่าความ 

เช่ือมั่นเท่ากับ 0.974

	 3.	 การเก็บรวบรวมข้อมูล

		  แบ่งเป็น 4 ขั้น ตอน ได้แก่ ก) ก่อนการ

ทดลอง คือการให้ความรู้แก่นักศึกษาแล้วแบ่งกลุ่ม 

ให้น�ำเสนอเองจากต�ำราที่ได ้เรียนในชั้นเรียน  

จากน้ันผู้สอนบันทึกคะแนนการค้นคว้าและน�ำเสนอ

ตามเกณฑ์ที่ก�ำหนด ข) ให้ทุกกลุ่มวางแผนด�ำเนินการ

ค้นคว้าตามเนื้อหาด้วยตนเอง โดยก�ำหนดหัวข้อ

ที่ต้องศึกษาในแนวภาษาศาสตร์ ได้แก่ รูปและ

การปรากฏของค�ำ และความสัมพันธ์กับค�ำอื่น

ในประโยค แล้วแต่ละกลุ่มน�ำความรู้ที่ได้มาสรุป

เรยีบเรยีงเป็นกฎหรอืหลกัเกณฑ์มาสร้างค�ำอธบิาย

เพื่อใช้ในการถ่ายทอดความรู้ ข) น�ำผลงานที่สรุป

พร้อมค�ำอธิบายมาตรวจสอบ และรับค�ำแนะน�ำ

ปรับปรุงแก้ไข ค) เขียนสรุปผลขององค์ความรู ้

ที่ได้เป็นช้ินงานที่สมบูรณ์หลังได้รับค�ำแนะน�ำ  

ส่งเพื่อตรวจสอบขั้นสุดท้ายก่อนการน�ำเสนอ และ 

ง) น�ำเสนอการถ่ายทอดความรู ้ที่ได้ศึกษาตาม 

โครงงานที่ก�ำหนดไว้ทั้ง 3 กลุ่ม แล้วน�ำคะแนน 

ทั้งก่อนและหลังการทดลองมาเปรียบเทียบกัน 

แล้วบันทึกสรุป

	 4.	 การจัดการข้อมูล และการวิเคราะห์

ข้อมูล 

		  ข ้อมูลจะได ้จากการประเมินด ้วย 

เครื่องมือที่สร้างไว้ในข้อ 2 ซ่ึงมีการสร้างเกณฑ์

ประเมินความสามารถทักษะการถ่ายทอดความรู้ 

ในการอธิบายชนิดของค�ำในโครงสร้างประโยคภาษา 

องักฤษ โดยดัดแปลงเกณฑ์ของ Jacobs et al. (1981) 

และ Pierce & O’ Malley (1992) มีองค์ประกอบ

ในการประเมินความสามารถด้านการถ่ายทอด 

ความรู้ฯ 5 ด้าน ได้แก่ ความรู้ด้านเน้ือหา การถ่ายทอด 

เนื้อหา การออกเสียง บุคลิกภาพ และโสตทัศนูปกรณ์ 

ซึ่งผ่านการตรวจสอบจากผู้เชี่ยวชาญก่อนน�ำไปใช้  

จากนัน้ กลุม่ตวัอย่างจะประเมนิตนเองในการพฒันา 

ทักษะการถ่ายทอดความรู้ในการอธิบายชนิดของค�ำ 

ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้โครงงาน  

โดยดดัแปลงจาก Learner – Directed Assessment 

ELS ของ Ekbatani & Pearson (2000) ใช้ประเมิน

หลังท�ำโครงงานเสร็จเรียบร้อยแล้ว โดยใช้เกณฑ์

การประเมินตามมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ 

แบบ Likert scale และสอบถามความพึงพอใจ

ของผู้เรียนในการพัฒนาทักษะการถ่ายทอดความรู้ 

ในการอธิบายชนิดของค�ำในโครงสร้างประโยค

ภาษาอังกฤษโดยใช้โครงงาน

	 5.	 สถิติที่ใช้ในการวิจัย 

		  ขั้นตอนสุดท้ายจะน�ำผลคะแนนที่ได้

จากการประเมินทั้งหมดข้างต้นมาวิเคราะห์ สรุป 

และอภิปรายผล ด้วยค่าสถิติวิจัย ได้แก่ ค่าเฉล่ีย 

และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

	 หมายเหตุ: ในการวิจัยนี้ จะศึกษาเฉพาะ

ค�ำเนื้อหาหลัก ได้แก่ ค�ำนาม (Nouns) ค�ำกริยา  

(Verbs) และค�ำคณุศพัท์ (Adjectives) ในโครงสร้าง

ภาษาอังกฤษเท่านั้น จะไม่ศึกษาชนิดค�ำอื่น 
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ผลการวิจัย 

	 การเปรียบเทียบทักษะการถ ่ายทอด 

ความรู ้ในการอธิบายชนิดของค�ำในโครงสร้าง

ประโยคภาษาอังกฤษ มีการด�ำเนินการ 2 ระยะ 

ได้แก่ ระยะก่อนการทดลองซึ่งผู้สอนจะบรรยาย

ความรู ้ส ่วนหนึ่งแล้วให้นักศึกษาครูแบ่งกลุ ่ม 

น�ำเสนอถ่ายทอดความรู ้ในหัวข้อชนิดของค�ำ  

ได้แก่ Nouns, Verbs และ Adjectives โดยม ี

การก�ำหนดเกณฑ์และคะแนนในแต่ละกิจกรรม  

จากนัน้ จงึท�ำการทดลองในระยะทีส่องด้วยการสอน 

แบบโครงงานที่ให้นักศึกษาครูไปค้นคว้าเพิ่มเติม

จากแหล่งข้อมูลค�ำอธิบายทางภาษาศาสตร์ตาม

หัวข้อที่แบ่งกลุ ่มไว้ในครั้งแรก โดยด�ำเนินตาม

แผนการด�ำเนินงานที่วางไว้ในระยะเวลาที่ก�ำหนด 

จากนั้นเมื่อถึงขั้นตอนการน�ำเสนอองค์ความรู ้

ที่ได้จากการเรียนรู้โดยใช้โครงงาน ผู้วิจัยจึงได้น�ำ 

ผลการบันทึกคะแนนทักษะการถ่ายทอดความรู้

ของกลุ่มตัวอย่างมาเปรียบเทียบผลก่อนและหลัง

การทดลองตามเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้เดิม ซึ่งถือว่า 

มีค่าความคลาดเคลื่อนที่สามารถยอมรับได้เท่ากับ 

0.05 ปรากฏผลดังต่อไปนี้

ตารางที่ 1	 ผลการเปรียบเทียบทักษะการถ่ายทอดความรู้ในการอธิบายชนิดของค�ำในโครงสร้างประโยค 

		  ภาษาอังกฤษก่อนและหลังการทดลองด้วยการสอนแบบโครงงาน

กิจกรรม ก่อนเรียน

S.D. S.D.แปลผล แปลผล

หลังเรียน

ผลคะแนน

1.	 ความรู้ด้านเนื้อหา		  3.04	 0.90	 ปานกลาง	 3.82	 0.81	 มาก

2.	 ทักษะด้านการสังเคราะห์เนื้อหา	 2.43	 0.49	 น้อย	 3.43	 0.49	 ปานกลาง

3.	 การออกเสียง		  2.65	 0.47	 ปานกลาง	 3.34	 0.47	 ปานกลาง

4.	 บุคลิกภาพ		  2.73	 0.43	 ปานกลาง	 3.52	 0.49	 มาก

5.	 โสตทัศนูปกรณ์		  3.43	 0.49	 ปานกลาง	 3.78	 0.41	 มาก

                       เฉลี่ย		  2.86	 0.55	 ปานกลาง	 3.58	 0.53	 มาก
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	 จากตารางท่ี 1 แสดงผลการเปรียบเทียบ

ทกัษะการถ่ายทอดความรูใ้นการอธบิายชนดิของค�ำ 

ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษก่อนและหลัง

การทดลองด้วยการสอนแบบโครงงาน ในภาพ

รวมก่อนเรียนอยู่ในระดับปานกลาง (  = 2.86) 

และหลังเรียนอยู่ในระดับมาก (  = 3.58) จ�ำแนก 

ตามหัวข้อกิจกรรมได้ดังนี้ ความรู ้ด ้านเนื้อหา  

ก่อนเรียนอยู ่ในระดับปานกลาง (  = 3.04)  

หลังเรียนอยู ่ในระดับมาก (  = 3.82) ทักษะ 

ด้านการสังเคราะห์เนื้อหา ก่อนเรียนอยู่ในระดับ 

น้อย (  = 2.43) หลังเรียนอยู่ในระดับปานกลาง  

(  = 3.43) การออกเสียง ก่อนเรียนอยู่ในระดับ 

ปานกลาง (  = 2.65) หลังเรียนอยู ่ในระดับ 

ปานกลาง (  = 3.34) บุคลิกภาพ ก่อนเรียน 

อยู่ในระดับปานกลาง (  = 2.73) หลังเรียนอยู่ใน

ระดับมาก (  = 3.52) โสตทัศนูปกรณ์ ก่อนเรียน

อยู่ในระดับปานกลาง (  = 3.43) หลังเรียนอยู่ใน

ระดับมาก (  = 3.78) 

	 ผลการประเมินคุณภาพของโครงงาน

เป็นการประเมินตามข้ันตอนของการด�ำเนิน 

โครงงาน 3 ขั้นตอนหลัก ได้แก่ ขั้นเตรียมท�ำ 

โครงงาน ขั้นระหว่างการท�ำโครงงาน และขั้น 

หลังท�ำโครงงาน แสดงผลดังตารางที่ 2 ดังต่อไปนี้

กิจกรรม

ขั้นเตรียมท�ำโครงงาน

1.	ความร่วมมือในการท�ำงาน

2.	การสืบค้นเนื้อหา

3.	ความคิดสร้างสรรค์

4.	การสังเคราะห์เน้ือหา

		  เฉลี่ย

ขั้นระหว่างการท�ำโครงงาน

1.	ความร่วมมือในการท�ำงาน

2.	การสืบค้นเนื้อหา

3.	ความคิดสร้างสรรค์

4.	การสังเคราะห์เนื้อหา

		  เฉลี่ย

กลุ่ม Nouns กลุ่ม Verbs กลุ่ม Adjectives

S.D. S.D. S.D.แปลผล แปลผล แปลผล

ตารางที่ 2	 ผลการประเมินตนเองของนักศึกษาในการพัฒนาทักษะการถ่ายทอดความรู้ โดยใช้วิธีการ 

		  จัดการเรียนรู้แบบโครงงาน

3.73

2.78

2.65

2.56

2.93

4.56

3.60

3.56

3.21

3.73

3.60

2.65

2.52

2.47

2.81

4.47

3.56

3.60

3.34

3.75

3.69

2.60

2.47

2.56

2.83

4.52

3.39

3.47

3.26

3.66

0.44

0.42

0.48

0.50

0.54

0.50

0.49

0.50

0.42

0.577

0.49

0.48

0.51

0.51

0.53

0.51

0.50

0.49

0.48

0.49

0.47

0.49

0.51

0.50

0.57

0.51

0.49

0.51

0.44

0.57

มาก

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

มากที่สุด

มาก

มาก

ปานกลาง

มาก

มาก

ปานกลาง

ปานกลาง

น้อย

ปานกลาง

มากที่สุด

มาก

มาก

ปานกลาง

มาก

มาก

ปานกลาง

น้อย

ปานกลาง

ปานกลาง

มากที่สุด

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

มาก
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	 ตารางที่ 2 แสดงผลการประเมินตนเอง

ของนักศึกษาในการพัฒนาทักษะการถ่ายทอด

ความรู้ โดยใช้วิธีการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน  

ผลคะแนนทีไ่ด้มคีวามแตกต่างกนั โดยแบบประเมิน 

ตนเองแบ่งออกเป็นสามขั้น ได้แก่ ขั้น ขั้นเตรียม

ท�ำโครงงาน ขั้นระหว่างการท�ำโครงงาน และข้ัน

หลังท�ำโครงงาน ซึ่งกลุ ่มตัวอย่างที่ได้แบ่งเป็น 

กลุ่มย่อยตามเนื้อหา เรียงตามล�ำดับ กลุ่ม Nouns 

กลุ ่ม Verbs และ กลุ ่ม Adjectives พบว่า  

ขั้นเตรียมท�ำโครงงานนั้น มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับ 

ปานกลาง เช่นเดยีวกนัทัง้สามกลุม่ ส่วนขัน้ระหว่าง

การท�ำโครงงานมค่ีาเฉลีย่อยูใ่นระดบัมาก ทัง้สามกลุม่  

และขั้นหลังท�ำโครงงานก็มีค่าเฉลี่ยทั้งสามกลุ่ม 

อยู่ในระดับมากเช่นเดียวกัน ค่าเฉลี่ย  = 4.12 

3.96 และ 3.93 จ�ำแนกผลคะแนนได้ดังนี้ ขั้น

เตรียมท�ำโครงงาน ค่าเฉลี่ยกิจกรรมความร่วมมือ

ในการท�ำงานอยู่ในระดับมากทุกกลุ่ม ผลค่าเฉลี่ย 

 = 3.73 3.60 และ 3.69 ตามล�ำดับ กิจกรรม 

การสืบค ้นเนื้อหา มีค ่าเฉลี่ยที่ระดับคะแนน 

ปานกลางทั้งสามกลุ่ม ผลค่าเฉลี่ย  = 2.78 2.65 

และ 2.60 กิจกรรมความคิดสร้างสรรค์ ค่าเฉลี่ย

ระดับคะแนนปานกลางในกลุ่ม Nouns และกลุ่ม 

Verbs ส่วนกลุ่ม Adjectives นั้นมีค่าเฉลี่ยระดับ

คะแนนน้อย ผลค่าเฉล่ีย  = 2.65 2.52 และ 2.47 

กิจกรรมการสังเคราะห์เนื้อหามีผลค่าเฉลี่ยเท่ากัน 

ที่ระดับคะแนนปานกลางในกลุ่ม Nouns และ  

กลุม่ Adjectives ส่วนในกลุม่ Verbs ผลค่าเฉลีย่อยู่

ในระดับน้อย  = 2.56 2.56 และ 2.47 ตามล�ำดับ 

	 ผลคะแนนขั้นที่สอง คือ ขั้นระหว่าง 

การท�ำโครงงาน ค่าเฉลี่ยรวมอยู ่ในระดับมาก 

ทั้งสามกลุ่ม ผลค่าเฉลี่ย  = 3.73 3.75 และ 3.66 

ตามล�ำดับ จ�ำแนกผลคะแนนในแต่ละกิจกรรมได ้

กิจกรรม
กลุ่ม Nouns กลุ่ม Verbs กลุ่ม Adjectives

S.D. S.D. S.D.แปลผล แปลผล แปลผล

ตารางที่ 2	 (ต่อ)

ขั้นหลังท�ำโครงงาน

1.	ความสัมพันธ์ในกลุ่ม

2.	ทักษะการน�ำเสนอ

3.	ความคิดสร้างสรรค์

4.	การสังเคราะห์เน้ือหา

5.	ชิ้นงานที่ได้จากการท�ำโครงงาน

		  เฉลี่ย

4.73

3.78

4.17

3.65

4.26

4.12

0.44

0.42

0.57

0.48

0.44

0.42

มากที่สุด

มาก

มาก

มาก

มาก

มาก

4.65

3.65

3.73

3.47

4.30

3.96

0.48

0.48

0.44

0.51

0.47

0.49

มากที่สุด

มาก

มาก

ปานกลาง

มาก

มาก

4.69

3.60

3.65

3.34

4.39

3.93

0.47

0.49

0.48

0.48

0.49

0.57

มากที่สุด

มาก

มาก

ปานกลาง

มาก

มาก



วารสารวิชาการ มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร

80

ดังน้ี กิจกรรมความร่วมมือในการท�ำงานอยู ่ใน

ระดับมากที่สุดทุกกลุ่ม ผลค่าเฉลี่ย  = 4.56  

4.47 และ 4.52 กจิกรรมการสบืค้นเนือ้หา ค่าเฉลีย่

อยู่ในระดับมากสองกลุ่ม ได้แก่กลุ่ม Nouns และ 

Verbs ค่าเฉลี่ย  = 3.60 และ 3.56 ส่วนกลุ่ม 

Adjectives ได้ผลค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง  

 = 3.39 กิจกรรมความคิดสร้างสรรค์ มีค่าเฉลี่ย

อยู่ในระดับมากสองกลุ่ม ได้แก่กลุ่ม Nouns และ  

Verbs ค่าเฉลี่ย  = 3.56 และ 3.60 ซึ่งกลุ่ม 

Adjectives มีค่าเฉลี่ยปานกลาง  = 3.47  

ส่วนกิจกรรมการสังเคราะห์เนื้อหา มีค่าเฉลี่ยอยู่ใน 

ระดับปานกลางทั้งสามกลุ่ม ค่าเฉลี่ย  = 3.21 

3.34 และ 3.26 ตามล�ำดับ 

	 ผลคะแนนขั้นสุดท้าย คือ ขั้นหลังท�ำ 

โครงงาน ค่าเฉลี่ยรวมอยู่ในระดับมากท้ังสามกลุ่ม  

ค่าเฉลี่ย  = 4.12 3.96 และ 3.93 โดยจ�ำแนก

เป็นค่าเฉลี่ยแต่ละกิจกรรมตามล�ำดับกลุ่ม ได้แก่ 

กลุ่ม Nouns Verbs และ Adjectives ได้ดังนี้ 

กิจกรรมความสัมพันธ์ในกลุ่ม ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับ 

มากที่สุด ผลค่าเฉลี่ย  = 4.73 4.65 และ 4.69 

กิจกรรมทักษะการน�ำเสนอ ค่าเฉลี่ยทั้งสามกลุ่ม 

อยู่ในระดับมาก ค่าเฉล่ีย  = 3.78 3.65 และ 

3.60 กิจกรรมความคิดสร้างสรรค์ ค่าเฉลี่ยทั้งสาม

กลุ่มอยู่ในระดับมาก ค่าเฉล่ีย  = 4.17 3.73  

และ 3.65 กิจกรรมการสังเคราะห์เนื้อหา ค่าเฉลี่ย

แตกต่างกัน โดยกลุ่ม Nouns มีค่าเฉลี่ยอยู ่ใน 

ระดับมาก  = 3.65 ส่วนกลุ่ม Verbs และ 

Adjectives มีค ่าเฉลี่ยอยู ่ในระดับปานกลาง 

เช่นเดียวกัน ค่าเฉลี่ย  = 3.47 และ 3.34 กิจกรรม 

สุดท ้ายเป ็นชิ้นงานที่ ได ้จากการท�ำโครงงาน  

ค ่าคะแนนเฉล่ียของทุกกลุ ่มอยู ่ ในระดับมาก  

 = 4.26 4.30 และ 4.39 ตามล�ำดับ 

	 การวิ เคราะห ์ผลความพึงพอใจของ

นักศึกษาท่ีมีต่อการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาทักษะ

การถ่ายทอดความรู ้ในการอธิบายชนิดของค�ำ 

ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้โครง

งาน ด�ำเนินการเมื่อการทดลองได้เสร็จสิ้นลง โดย

ให้นักศึกษากลุ่มตัวอย่างท�ำแบบสอบถามทุกคน  

ดังปรากฏผลต่อไปนี้
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	 ตารางท่ี 3 แสดงผลความพึงพอใจของ

นักศึกษาที่มีต่อการจัดการเรียนรู้เพื่อพัฒนาทักษะ

การถ่ายทอดความรู ้ในการอธิบายชนิดของค�ำ 

ในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้โครงงาน

แบบสอบถามแบ่งออกเป็นสองส่วน ส่วนท่ี 1 คือ 

การเรียนรู้ก่อนและหลังการใช้โครงงาน และส่วน

ที่ 2 คือ การจัดการเรียนรู ้โดยการใช้โครงงาน  

โดยให้นักศึกษากลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 23 คน เป็น

ผู ้ท�ำแบบสอบถามหลังเสร็จสิ้นโครงงาน โดยมี

คะแนนเฉลีย่รวมอยูใ่นระดบัมาก ค่าเฉลีย่  = 3.86  

ซึง่สามารถจ�ำแนกคะแนนได้ดงันี ้ส่วนที ่1 การเรยีนรู้ 

ก่อนและหลงัการใช้โครงงาน มเีนือ้หากจิกรรม 4 ข้อ  

ได้แก่ 1) ความเข้าใจเนื้อหาก่อนเรียนโดยใช ้

โครงงาน 2) ความเข้าใจเนื้อหาหลังเรียนโดยใช้

โครงงาน 3) ทักษะการถ่ายทอดความรู้ก่อนเรียน

โดยใช้โครงงาน และ 4) ทักษะการถ่ายทอดความรู ้

หลังเรียนโดยใช้โครงงาน ดังมีผลคะแนนต่อไปนี้  

1) ความเข้าใจเนื้อหาก่อนเรียนโดยใช้โครงงาน  

ผลคะแนนความพึงพอใจมีค่าเฉล่ียอยู่ในระดับ 

ปานกลาง ค่าเฉลี่ย  = 3.04 2) ความเข้าใจเนื้อหา

หลังเรียนโดยใช้โครงงาน ผลคะแนนความพึงพอใจ

มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก ค่าเฉลี่ย  = 4.00  

ตารางที่ 3	 ผลความพึงพอใจของนักศึกษาที่มีต่อการจัดการเรียนรู้เพื่อพัฒนาทักษะการถ่ายทอดความรู ้

		  ในการอธิบายชนิดของค�ำในโครงสร้างประโยคภาษาอังกฤษโดยใช้โครงงาน

กิจกรรม
ผลคะแนน

S.D. แปลผล

ส่วนท่ี 1: การเรียนรู้ก่อนและหลังการใช้โครงงาน	 		

1.	 ความเข้าใจเนื้อหาก่อนเรียนโดยใช้โครงงาน	 3.04	 0.87	 ปานกลาง

2.	 ความเข้าใจเนื้อหาหลังเรียนโดยใช้โครงงาน	 4.00	 0.85	 มาก

3.	 ทักษะการถ่ายทอดความรู้ก่อนเรียนโดยใช้โครงงาน	 2.52	 0.94	 ปานกลาง

4.	 ทักษะการถ่ายทอดความรู้หลังเรียนโดยใช้โครงงาน	 3.91	 0.73	 มาก

ส่วนท่ี 2: การจัดการเรียนรู้โดยใช้โครงงาน			 

1.	 การเรียนโดยใช้โครงงานช่วยให้เข้าใจเน้ือหาได้ดีขึ้น	 4.08	 0.73	 มาก

2.	 การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้มีความม่ันใจในการถ่ายทอดความรู้	 4.04	 0.76	 มาก

3.	 การเรียนโดยใช้โครงงานช่วยให้สังเคราะห์เน้ือหาความรู้ได้	 4.13	 0.69	 มาก

4.	 การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้มีความคิดสร้างสรรค์ในการน�ำเสนอเนื้อหา	 4.21	 0.73	 มาก

5.	 การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้ไม่เครียด เป็นความสัมพันธ์อันดีในการท�ำงานกลุ่ม	 4.26	 0.68	 มาก

6.	 การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้ได้งานท่ีเป็นรูปธรรม	 4.39	 0.49	 มาก

		  เฉลี่ย	 3.86	 0.59	 มาก
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3) ทักษะการถ่ายทอดความรู ้ก่อนเรียนโดยใช้

โรงงาน ผลคะแนนความพึงพอใจมีค่าเฉลี่ยอยู่ใน

ระดับปานกลาง  = 2.52 และ 4) ทักษะการ

ถ่ายทอดความรูห้ลงัเรยีนโดยใช้โครงงาน มีผลคะแนน

ค่าเฉลี่ยความพึงพอใจในระดับมาก  = 3.91 

	 ค่าเฉลี่ยของผลคะแนนความพึงพอใจ 

ในแบบสอบถามส่วนท่ี 2 การจัดการเรียนรู้โดยใช้

โครงงาน มีเน้ือหากิจกรรม 5 ข้อ ได้แก่ 1) การ

เรียนโดยใช้โครงงานช่วยให้เข้าใจเนื้อหาได้ดีขึ้น  

2) การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้มีความมั่นใจ 

ในการถ่ายทอดความรู้ 3) การเรียนโดยใช้โครงงาน 

ช่วยให้สังเคราะห์เนื้อหาความรู้ได้ 4) การเรียน 

โดยใช้โครงงานท�ำให้มีความคิดสร้างสรรค์ในการ 

น�ำเสนอเนื้อหา 5) การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให ้

ไม่เครียด เป็นความสัมพันธ์อันดีในการท�ำงานกลุ่ม 

และ 6) การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้ได้ชิ้นงาน

เป็นรูปธรรมซึ่งมีค่าเฉลี่ยรวมทุกกิจกรรมอยู ่ใน

ระดบัมาก จ�ำแนกผลคะแนนเฉลีย่ในแต่ละกจิกรรม

ได้ดังนี้ 1) การเรียนโดยใช้โครงงานช่วยให้เข้าใจ

เนื้อหาได้ดีขึ้น ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก  = 4.08  

2) การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้มีความมั่นใจ 

ในการถ่ายทอดความรู้ ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก  

 = 4.04 3) การเรียนโดยใช้โครงงานช่วยให้

สังเคราะห์เน้ือหาความรู้ได้ ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับ

มาก  = 4.13 4) การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให ้

มีความคดิสร้างสรรค์ในการน�ำเสนอเนือ้หา ค่าเฉลีย่ 

อยู่ในระดับมาก  = 4.21 5) การเรียนโดยใช้ 

โครงงานท�ำให้ไม่เครียด เป็นความสัมพันธ์อันดี 

ในการท�ำงานกลุ่ม ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก  = 

4.26 และ 6) การเรียนโดยใช้โครงงานท�ำให้ได้ 

ช้ินงานเป็นรูปธรรม ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก  = 

4.39 

สรุปผลการวิจัยและอภิปรายผล

	 ผลการวจิยัแสดงให้เห็นว่าการจดัการเรยีนรู ้

ด้วยโครงงานเพื่อการพัฒนาทักษะการถ่ายทอด

ความรู ้ในรายวิชารูปและการใช้ภาษาอังกฤษ

สมัยใหม่ท�ำให้ผู ้ เรียนมีพัฒนาการด้านทักษะ 

การถ่ายทอดความรู ้ได้ดีขึ้น ผู ้เรียนได้มีโอกาส 

ลงมือท�ำกิจกรรมด้วยตนเอง สืบค้นเนื้อหาความรู้  

แล้วลงมือปฏิบัติฝึกฝนในทุกขั้นตอน จึงท�ำให้ 

ผลที่ได้มีความน่าพอใจ

	 อย่างไรก็ตาม การด�ำเนินการในการ

จัดการเรียนรู้โดยใช้โครงงานนั้น ท�ำให้เห็นข้อควร

พิจารณาในแต่ละขั้นตอนดังนี้

	 1.	 ข้ันเตรียมท�ำโครงงาน พบว่า ผู้เรียน

ทกุกลุม่มพีืน้ความรูเ้ดมิในระดบัปานกลางโดยเฉลีย่ 

โดยกิจกรรมที่แสดงค่าคะแนนแตกต่างกัน ได้แก่

กิจกรรมความคิดสร้างสรรค์ และการสังเคราะห์

เนื้อหา กล่าวคือ ความคิดสร้างสรรค์ในขั้นเตรียม

ท�ำโครงงานนั้นบางกลุ่มมีคะแนนอยู่ในระดับน้อย  

เช่นเดียวกับกิจกรรมการสังเคราะห์เนื้อหาก็มี 

บางกลุ่มที่ได้คะแนนน้อยเช่นกัน อาจอธิบายได้ว่า 

กิจกรรมทั้งสองด้านนี้ผู้เรียนอาจยังขาดความถนัด 

ขาดการให้ความรู้ และฝึกฝน

	 2.	 ขั้นระหว่างท�ำโครงงาน พบว่า ผู้เรียน

มีค่าเฉลี่ยรวมในการท�ำโครงงานในขั้นนี้สูงกว่า 

ข้ันเตรียมท�ำโครงงานอย่างเห็นได้ชัด โดยผล

คะแนนเฉลี่ยรวมทุกกลุ่มอยู่ในระดับมาก ต่อเมื่อ 

จ�ำแนกในกจิกรรมย่อยแล้ว แสดงให้เหน็ว่า ค่าเฉลีย่ 

ด้านการสืบค้น เนื้อหานั้น มีสองกลุ่มที่พัฒนาขึ้น

ในระดับมาก และการสังเคราะห์เนื้อหาจากเดิม 

ที่บางกลุ่มอยู่ในระดับน้อย ก็มีพัฒนาการสูงขึ้น 

อยู่ในระดับปานกลางทั้งสามกลุ่ม สอดคล้องกับ 

ผลการวิจัยของแพรไหม ค�ำดวง และ ภัทร์ธีรา 
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เทียนเพิ่มพูน (Kumduang & Thienpermpoll, 

2019) ที่พบว่าผู้เรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

ไวยากรณ์ภาษาอังกฤษดีข้ึนตามแนวคิดทฤษฎี 

คอนสตรัคติวิสต์

	 3.	 ขั้นหลังท�ำโครงงาน พบว่า ผู ้เรียน 

มีพัฒนาการในทักษะการถ่ายทอดความรู ้สูงขึ้น 

ในระดับมากทุกกลุ ่ม โดยค่าคะแนนเฉลี่ยของ

ทักษะการน�ำเสนออยู่ในระดับมากทุกกลุ่ม เช่น

เดียวกับกิจกรรมสร้างสรรค์ก็มีคะแนนค่าเฉลี่ย 

สูงขึ้นอยู ่ในระดับมากท้ังสามกลุ ่ม นอกจากนี้

กิจกรรมการสังเคราะห์เ น้ือหาก็มีค ่าคะแนน 

ที่เพิ่มขึ้นจากขั้นระหว่างท�ำโครงงานเป็นค่าเฉลี่ย

อยู ่ในระดับมากหน่ึงกลุ ่ม สอดคล้องกับผลการ

วิจัยของ Thomas (2000) ท่ีระบุว่าการเรียนการ

สอนโดยใช้โครงงานจะเพิ่มทักษะกระบวนการคิด

ของผู้เรียนได้

		  จากการทดลองท้ังสามข้ันตอน สรปุได้

ว่า ผู้เรียนมีพัฒนาการทักษะการถ่ายทอดความรู ้

ที่ได้สั่งสม ฝึกฝนและปฏิบัติด้วยตนเองหลังจาก 

ที่ได ้รับการแนะน�ำจากอาจารย์ จากค่าเฉล่ีย

กิจกรรมทั้งหมดแสดงผลว่าการท�ำโครงงานนั้น

ท�ำให้มีความสัมพันธ์อันดีในกลุ ่ม ซึ่งมีคะแนน 

เพิ่มขึ้นทุกขั้นตอนและอยู ่ ในระดับมากท่ีสุด 

เมื่อเสร็จสิ้นโครงงาน ส ่วนคะแนนท่ีผู ้ เรียน 

ยังต้องพัฒนาเพิ่มข้ึนอีกอยู่ในกิจกรรมความคิด

สร้างสรรค์ และการสังเคราะห์เนื้อหาที่ค่าเฉลี่ย

บางกลุ่มยังคงอยู่ในระดับปานกลาง จึงต้องการ

การฝึกฝนในกิจกรรมนี้อีกมาก อย่างไรก็ตามใน

ภาพรวมแสดงให้เห็นว่าผู้เรียนมีพัฒนาการดีขึ้น

ในทุกระดับ

ข้อเสนอแนะ

	 จากการทดลองโดยการใช้โครงงานช่วย 

ในการพัฒนาทักษะการถ ่ายทอดความรู ้แก ่ 

นักศึกษาครูเพื่อจะได้น�ำไปใช้ในการสอนไดด้ียิ่งขึ้น  

และมีประโยชน์ในด้านต่าง ๆ โดยแบ่งออกได้เป็น 

2 ประเด็น ได้แก่ 1) ข้อเสนอแนะส�ำหรับการวิจัย 

และ 2) ข้อเสนอแนะการวิจัยครั้งต่อไป ดังนี้

	 1.	 ข้อเสนอแนะส�ำหรับการวิจัย 

		  1.1	 ผูเ้รยีนมพีฒันาการในการร่วมกนั 

ท�ำงานเป็นกลุ่ม ช่วยเหลือกันเป็นอย่างดี และ

สามารถแบ่งงานกันเพื่อสืบค้นเนื้อหา วางแผน 

ในการน�ำเสนอ มีความเข้าใจว่าการท�ำงานต้อง

ด�ำเนินการเป็นขั้นตอนเสียก่อนงานจึงจะส�ำเร็จได้ 

และการท�ำงานแบบโครงงานที่ร่วมมือกันท�ำให ้

ผู้เรียนมีทัศนคติที่ดีในการเรียนไม่เครียด และรู้สึก

เป็นกันเองกับผู้สอน 

		  1.2	 การเรียนด้วยการใช้โครงงาน 

เป็นฐาน เป็นผลดีต่อผู้เรียนมากเพราะเป็นการ

เรียนโดยความต้องการที่จะเรียนรู้ของผู้เรียนเอง 

ค้นคว้าด้วยตนเองจนกระทั่งสามารถสรุปและ

สังเคราะห์ได้ หลังจากท่ีผ่านการสังเคราะห์แล้ว 

ก็สามารถสร้างสรรค์งานได้ดีขึ้นกว่าเดิม ผู้เรียน

ควรมีโอกาสฝ ึกฝนในการสังเคราะห ์ เนื้อหา 

ให้มากขึ้นเพราะมีความจ�ำเป็นมากต่ออาชีพครู 

เนื่องจาก การสังเคราะห์เกิดจากกระบวนการคิด 

ที่เป็นระบบและไม่ใช่การท่องจ�ำเนื้อหา แต่คือ

ความเข้าใจในเนื้อหาอย่างลึกซ้ึง

		  1.3	 การเรียนด้วยการใช้โครงงาน 

เป็นฐาน นอกจากจะเป็นแนวทางที่ส่งเสริมผู้เรียน

เป็นศูนย์กลางแล้ว ยังส่งเสริมให้ผู้เรียนได้เรียนรู้
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เชิงรุก มีส่วนในการลงมือท�ำโดยได้รับค�ำปรึกษา

จากอาจารย์อย่างใกล้ชดิ สามารถสอบถาม ปรบัแก้  

และคิดงานได้ด้วยตนเอง หาข้อสรุปในเนื้อหาได้

ในที่สุด

		  1.4	 การน�ำเสนอด้วยการถ่ายทอด

ความรู ้ น้ีผู ้ เรียนจะได้ใช้ประโยชน์ในอาชีพครู 

ในอนาคต เมื่อได้มีประสบการณ์จากการน�ำเสนอ

ของตัวเองและเพื่อน ๆ  ก็จะมีความตระหนักรู้ได้ว่า 

ผู ้เรียนยังขาดตกบกพร่องอย่างไร ควรปรับปรุง 

ในส่วนใด เพราะได้รับประสบการณ์ตรงจากการ

ลงมือปฏิบัติเองทั้งหมดโดยมีครูเป็นเพียงผู้แนะน�ำ

		  1.5	 การท�ำโครงงานมุ่งเน้นให้ผู้เรียน

ได้สร้างสรรค์ผลงานเป็นรูปธรรม ในการทดลองนี ้

ผู ้เรียนได้คิดงาน ปรับแก้ สร้างสรรค์ รวบรวม

ค้นคว้าเนื้อหา จนไปสู่ข้ันน�ำเสนอการถ่ายทอด

ความรู ้ และสามารถน�ำชิ้นงานที่ได้นั้นไปติดตั้ง 

ในแอพพลิเคชั่นไลน์เพื่อสามารถเรียกดู ทบทวน 

เพิ่มเติมในเนื้อหาและปรับปรุงให ้ทันสมัยได ้

ตลอดเวลา

		  1.6	 การจัดการเรียนรู้โดยใช้โครงงาน 

เป็นฐานท�ำให้ทราบว่า การบูรณาการระหว่าง

ศาสตร์ด้านภาษากับภาษาศาสตร์เข ้าด้วยกัน 

เป ็นสิ่ งที่ เ กิดประโยชน์มาก เพราะการอ ่าน 

กฏไวยากรณ์แบบท่องจ�ำนั้นไม่เกิดพุทธิปัญญา

ต่อผู้ที่จะท�ำอาชีพครู ดังนั้น นักศึกษาครูจึงต้อง 

มีความเข้าใจในกฎเกณฑ์ทางภาษาอย่างถ่องแท้

เพื่ออธิบายได้ด ้วยความเข้าใจหลังจากสืบค้น

เนื้อหา ค�ำอธิบาย จนสามารถสังเคราะห์และ 

สรุปกฎได้ด้วยตนเองท�ำให้ผู ้เรียนมีพัฒนาการ 

ด้านการถ่ายทอดความรู้อย่างเห็นได้ชัด ดังนั้น  

การบรูณาการในรายวชิาต่าง ๆ  เข้าด้วยกนัจะท�ำให้

เกิดความคิดที่กว้างและเกิดการเรียนรู ้จากการ

ปฏิบัติด้วยตนเองได้เป็นอย่างดี

	 2.	 ข้อเสนอแนะการวิจัยครั้งต่อไป

		  2.1	 ข ้อค้นพบจากพัฒนาการของ 

ผู้เรียนท้ังในด้านการค้นคว้าและท�ำงานเป็นกลุ่ม

อาจต่อยอดไปยังการท�ำโครงงานด้านอื่น ๆ เช่น 

งานสร้างสรรค์ทางภาษาอื่น ๆ การท�ำสื่อภาษา 

อังกฤษ หรือการท�ำหนังสือ ท�ำมือรวบรวมความรู้  

เป็นต้น

		  2.2	 การบูรณาการการเรียนการสอน

กับศาสตร์อื่นมีประโยชน์และท�ำให้การเรียนรู ้

ง่ายข้ึน สรุปกฎได้ชดัเจนข้ึนด้วยตนเอง อาจประยกุต์ 

ไปสู่การเรียนภาษาอังกฤษทักษะอื่นนอกจากเรื่อง

การถ่ายทอดความรู ้ทางการใช้ค�ำภาษาอังกฤษ  

เช่น การใช้ค�ำปรากฎร่วมจ�ำเพาะ การใช้กาล หรือ

การใช้กาลสมบูรณ์เป็นต้น
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