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บทคัดยอ 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงค 1)ประเมินมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ 2) ศึกษาปจจัยทาง
เศรษฐกิจ และดานสังคมที่มีอิทธิพลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ 3) ศึกษาปญหา ความตองการ และ  
ขอเสนอะแนะเกี่ยวกับการดําเนินโครงการฯ รวบรวมขอมูลจากครัวเรือนที่ไดรับประโยชนจากโครงการฯ 
จํานวน 300 ครัวเรือน โดยวิธี Contingent Valuation Method (CVM) อาศัยเทคนิคแบบ Bidding 
Games จากนั้นทําการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความเต็มใจจายดวยสมการถดถอยเชิงพหุ นอกจากนั้นผูวิจัย
ไดทําการศึกษาครัวเรือนที่เสียประโยชนจากโครงการฯ จํานวน 50 ครัวเรือนซึ่งเปนตัวอยางอยางอีกกลุมซึ่ง
ไมใชครัวเรือนตัวอยางที่ใชประเมินมูลคาความเต็มใจจาย โดยใชวิธีการประเมินรายไดที่ สูญเสียไป            
ผลการศึกษา พบวา มูลคาความเต็มใจจายรวมของครัวเรือนตัวอยางในการศึกษา เทากับ 247,575 บาทตอป 
สําหรับปจจัยที่มีผลตอมูลคาความเต็มใจจาย ไดแก รายไดของหัวหนาครัวเรือน อาชีพของหัวหนาครัวเรือน 
ระยะเวลาที่น้ําทวม การบริจาคเงินเพ่ือโครงการฯ และประสบการณการบริจาคเงินเพ่ือโครงการอื่นๆ สวน
ครัวเรือนตัวอยางที่เสียประโยชนจากโครงการฯมีขอคิดเห็นวาโครงการฯควรจายเงินชดเชยใหมากกวามูลคา
ที่ดินปจจุบัน รองลงมาคือ หาที่อยูอาศัยใหใหม โดยกลุมตัวอยางตองสูญเสียรายไดเฉล่ียจากการ            
เสียประโยชนที่ดินนั้นๆ เทากับ 99,177 บาทตอครัวเรือนตอป  
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ABSTRACT 
This study has three objectives: first, to valuate community 's willingness to pay for Kamling 

Tungtalayluang  Project, Sukhothai   Province; Second,  to identify the factors that affect the value of 
community 's willingness to pay  for this Project ; and third  to study the attitude of  the community  for 
this project.         The data was collected by interviewing 300 households who get the benefit from this 
project and interviewing 50 households who have been affected by this project. The value of 
community’s willingness to pay for this project was identified by CVM; bidding game method and its 
determining factors were identified by multiple regressions Analysis. On the other hand, the people have 
been affected from this project was identified by using market value approach based on the loss in 
                                                 
1 การศึกษานี้เปนสวนหน่ึงของวิทยานิพนธระดับปริญญาโท ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตร คณะเกษตรศาสตร 
มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
2 ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตร คณะเกษตรศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
  



income. The result showed that, the total value of willingness to pay for the households in our sample is 
247,575 baths per year. The results of regression analysis revealed that the significant factors affecting 
the valuation of WTP at the project were head of household’s income and occupation, length of flooding, 
the donation for this project and experiences concerning donation to other projects. People who have 
been affected by the project would like to get greater compensation than the market value of land and 
help to find a new residence. The sampled household estimated to lose 99,177 baht per household per 
year for the opportunity cost of their land. 

 
 

 
ที่มาและความสําคัญ 

ทรัพยากรน้ําถือวามีความสําคัญอยางมากตอภาคการเกษตรและตอฐานะความเปนอยูของ
ประเทศ สําหรับประเทศไทยนั้นนับวาทรัพยากรน้ํามีบทบาทและสําคัญตอภาคการเกษตรเปนอยาง
มาก  เนื่องจากประเทศไทยนั้นถือวาเปนประเทศเกษตรกรรม แตการจัดหาน้ําใหเพียงพอกับความ
ตองการของภาคการเกษตรนั้นยังคงไมเพียงพอซึ่งปญหาดังกลาวไดสงผลกระทบตอภาคการเกษตร
รวมถึงภาคเศรษฐกิจและภาคธุรกิจอื่นๆ ไมใชเพียงปญหาความไมเพียงพอในการใชน้ําเทานั้นแต
ปญหาภัยแลงและน้ําทวมก็ถือวาเปนปญหาที่มีความสําคัญลําดับตนๆของประเทศเชนกัน โดย
เฉพาะที่จังหวัดสุโขทัยนั้นถือวาตองเผชิญกับปญหาภัยแลงและน้ําทวมเชนเดียวกับจังหวัดอื่นๆของ
ประเทศ สาเหตุที่สําคัญ คือ ลักษณะพื้นที่นั้นเปนที่ราบลุมประกอบกับมีลักษณะเปนทองกระทะ (กรม
ชลประทานจังหวัดสุโขทัย, 2549) ดังนั้น เมื่อเกิดฝนตกหนักบริเวณตอนเหนือของพื้นที่จะสงผลตอ
ความสามารถในการรองรับน้ําของแมน้ํายม จากรายงานการศึกษาของกรมชลประทานเมื่อป 2541 
พบวาความจุของแมน้ํายมลดลงเหลือเพียง 1,500 ลูกบาศกเมตรตอวินาที (กรมชลประทาน, 2541) 
ซึ่งปญหาดังกลาวไดสรางความเสียหายตอประชาชนทั้งในภาคการเกษตรและผูที่อยูนอกภาค
การเกษตรอยางกวางขวาง ดังนั้น ภาครัฐบาลและหนวยงานที่รับผิดชอบจึงไดดําเนินโครงการแกมลิง   
ทุงทะเลหลวงขึ้นซึ่งเปนโครงการในพระราชดําริพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวฯในการบูรณาการแกไข
ปญหาตางๆ การศึกษาในครั้งนี้ตองการทราบวาหากหนวยงานของรัฐจะดําเนินการในโครงการแกมลิง
ทุงทะเลหลวง ประชาชนจะมีความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ หรือไมอยางไร นอกจากนี้ การวิจัยครั้งนี้
จะทําการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง รวมถึง 
การศึกษาทัศนคติความคิดเห็นตางๆและขอเสนอแนะของประชาชนที่เกี่ยวของกับโครงการแกมลิงทุง
ทะเลหลวง  จังหวัดสุโขทัย 
 
 
 
 



แนวคิดและทฤษฎี 
แนวคิดเกี่ยวกับมูลคาส่ิงแวดลอม 

 ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมมีลักษณะเปน “สินคาสาธารณะ” (Public goods) จึงทํา
ใหไมสามารถหามูลคาไดตามตลาดทั่วไป โดยจะเปนสินคาที่ทุกคนสามารถเขาไปใชประโยชนไดและ
ไมสามารถ  กีดกันไมใหคนอื่นเขามาบริโภคได ทําใหราคาสินคาที่ผลิตออกมาไมไดสะทอนใหเห็นถึง
ตนทุนของสินคาทั้งหมด ซึ่งไมไดรวมเอาตนทุนทางดานทรัพยากรเขาไปดวย ทําใหเกิดปญหาความ
ลมเหลวของกลไกตลาด จนนําไปสูการใชทรัพยากรอยางสิ้นเปลืองและขาดความระมัดระวัง จึงทําให
เกิดปญหาความเสื่อมโทรมดานสิ่งแวดลอม การประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมจะทําใหทราบตนทุนที่เรา
ตองสูญเสียไปเมื่อมีการทําลายสิ่งแวดลอม (สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย,2543)  และ 
เบญจพรรณ (2538) กลาววา ในทางเศรษฐศาสตรมูลคาของสินคาและบริการตอบุคคลอาจแสดงออก
โดยอุปสงคของสินคาและบริการนั้นโดยเปนการแสดงออกถึงความพอใจของแตละบุคคล จึงเปน
ผลรวมของอรรถประโยชนตาง ๆ ของบุคคล วิธีหนึ่งซึ่งอาจหามูลคาของสิ่งแวดลอมไดคือ การหา
อุปสงคของทรัพยากรเหลานั้น 

การประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมตองมีการคํานึงถึงประเภทของมูลคาที่ตองการประเมิน ซึ่ง
มูลคารวมทางเศรษฐศาสตร (total economic value) ของสิ่งแวดลอมแบงออกเปน 3 ประเภท ไดแก 
ประเภทแรกมูลคาจากการใชสอย (use value) ซึ่งแบงเปน 2 ประเภท ไดแก มูลคาการใชสอยโดยตรง 
(direct use value)  และ มูลคาการใชสอยโดยออม (indirect use value) ประเภทที่สองมูลคาที่ไมใช
การใชสอย (non use value) ซึ่งแบงเปน 2 ประเภท ไดแก มูลคาของการดํารงอยู (existence value) 
และ มูลคาของการเปนมรดกตกทอด (bequest value) และประเภทสุดทาย คือ มูลคาสําหรับอนาคต 
(option value) (สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย, 2543) นอกจากนี้ Pearce (1990) กลาวา ได
มีการแบงประเภทจากการใชไวอีกประเภทหนึ่ง ซึ่งถือเปนสวนยอยของมูลคาเผื่อจะใช ไดแก มูลคากึ่ง
เผื่อจะใช (quasi – option value) 
 
แนวคิดเกี่ยวกับวิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม 

ในทางเศรษฐศาสตรจึงไดพยายามวัดหรือประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม
ออกมาเปนตัวเงินเพื่อใหไดขอสรุปที่ชัดเจนมากยิ่งขึ้นมีหลากหลายวิธี ไดแก Direct Method เชน วิธี 
Contingent Valuation Method , Stated Preference Method Indirect Method เชน วิธี Travel Cost 
Model, Hedonic Price Model  Environment as Factor Input หาไดจาก Production Function, 
Cost Function Market Valuation เชน วิธี Averting Expenditure, Replacement Cost Approach, 
Dose Response Approach และ วิธี Benefit Transfer (อดิศร, 2541) การศึกษาในครั้งนี้จะใชวิธี
ทางตรง Direct Method  โดยเลือกวิธีการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมใชวิธี Contingent Valuation 
Method (CVM) เนื่องจาก วิธีนี้สามารถนําไปใชกับการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตรไดทุกประเภท



ไมวาจะเปน use value, non- use value หรือ option value แตวิธีการนี้เปนวิธีการที่ใชตนทุนสูงและ
อาศัยเวลาคอนขางมากฉนั้นจึงตองทําอยางระมัดระวังเพื่อความถูกตองและแมนยํา 
 

 วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยวิธี Contingent Valuation Method (CVM) 
วิธี CVM เปนวิธีการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมโดยการสัมภาษณจากประชาชนโดยตรง 

ซึ่งเปนวิธีที่ใชคําถามจากการสํารวจเพื่อแสดงใหเห็นถึงความพอใจของบุคคลที่มีตอสิ่งแวดลอมเปน
การถามบุคคลดวยคําถามที่ทําใหบุคคลตองบอกระดับของประโยชนหรือโทษในรูปของมูลคาที่มีตอ
การเปลี่ยนแปลงสิ่งแวดลอมที่กําลังเกิดขึ้นจริงหรือสมมติขึ้น (hypothetical markets) เชน การถาม
บุคคลวาเต็มใจที่จะจาย (WTP) มากที่สุดเทาไหรเพื่อปรับปรุงสิ่งแวดลอมใหดีขึ้น หรือถามบุคคลวาจะ
ยอมรับเงินชดเชยเทาไหร (WTA) เพื่อทดแทนที่รัฐจะไมดําเนินโครงการพัฒนาคุณภาพสิ่งแวดลอม 
ทั้งนี้ความเต็มใจจายเปนแนวคิดในการประเมินคุณคาทางเศรษฐศาสตรของทรัพยากรและสิ่งแวดลอม
ตามแนวคิดทางเศรษฐศาสตรที่เกี่ยวของกับการวัดผลกระทบตอความเปนอยูของบุคคลที่มีสาเหตุมา
จากการเปลี่ยนแปลงของทรัพยากรธรรมชาติและสภาพแวดลอมในรูปตัวเงิน (Freeman,1993) ซึ่ง
มักจะทําการประเมินในกรณีที่มีผลประโยชนเกิดขึ้นตอทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม CVM มี
รูปแบบการตั้งคําถามหลายวิธีและแตละวิธีจะมีการนํามาปฏิบัติภายใตเงื่อนไขและสถานการณที่
แตกตางกัน โดยในการตั้งคําถามนั้นมี 2 ประเภทคือ คําถามแบบเปดหรือแบบปด CVM ที่มีลักษณะ
คําถามแบบเปดนั้น คา WTP จะเปนขอมูลที่ไดจากการสํารวจทัศนคติของประชาชน จะคํานวณจาก
คาเฉล่ีย หรือ มัธยฐานของคา WTP จากการสํารวจ โดยผูถูกสัมภาษณจะตอบไดอยางอิสระ แตมี
จุดออน คือ ผูถูกสัมภาษณอาจใชเวลาคิดนานและคิดตัวเลขออกมาไดยากทําใหขอมูลไมตรงกับความ
เปนจริง เนื่องจากผลประโยชนจากโครงการฯเปนสินคาที่ไมผานตลาด สวนคําถามแบบปด (closed- 
ended question) นั้นจะพัฒนาเพื่อใหประชาชนแสดงออกถึงระดับความสําคัญของผลกระทบไดอยาง
สมเหตุสมผลและงายตอการตอบมากขึ้น เชน close-ended single bid หรือ single - bounded 
question โดยการศึกษาของ วราภรณ และคณะ (2541) ซึ่งนําเทคนิค CVM เพื่อหามูลคาทาง
เศรษฐกิจของการใชน้ําชลประทานเพื่อการเกษตรในโครงการชลประทานแมแตง จังหวัดเชียงใหม 
โดยสํารวจความเต็มใจจาย (WTP) พบวา คาเฉล่ียและคา    มัธยฐานของความเต็มใจจายมีคาเทากับ 
61 บาทตอไรตอป และ 50 บาทตอไรตอป นอกจากนี้ยังมีเทคนิคอื่น ๆ ที่ใชในการสัมภาษณ เชน 
Contingent ranking approach (payment card), bidding question เปนตน  ดังเชนการศึกษาของ 
Nasima (1999) ศึกษาการประเมินมูลคาความเต็มใจจายคาน้ําในชุมชนแออัดดากาดใช CVM เพื่อหา
มูลคาความเต็มใจจายเชนเดียวกัน อาศัยเทคนิค การตอรองราคา (Bidding Games) มูลคาความเต็ม
ใจจายที่ไดภาครัฐสามารถนําไปเปนขอมูลในการตัดสินใจเกี่ยวกับงบประมาณในการลงทุนดาน
โครงการอื่นๆตอไป    

ผลงานวิจัยของหลายๆทานที่ไดนําเสนอขางตนนั้นลวนแตเปนงานวิจัยที่มีการประเมินคุณคา
ทางเศรษฐศาสตร (Economic Valuation) ของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ซึ่งวัดโดย



ผลกระทบที่เกิดตอความเปนอยูของมนุษยซึ่งอาจจะไดรับเมื่อทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม
ดังกลาวเปลี่ยนแปลงไปและประเมินออกมาในรูปตัวเงินโดยอาศับแบบสัมภาษณ จากกรณีศึกษา
ดังกลาวผูศึกษาจึงนําผลงานวิจัยตางๆเหลานี้มาประยุกตใชในการวิจัยในการประเมินมูลคาของความ
เต็มใจจาย (WTP) เพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย โดยวิธีการ Contingent 
valuation Method (CVM) เทคนิค Bidding Games เพื่อหามูลคาความเต็มใจจาย ที่สําคัญคือ ไดนํา
ปจจัยตางๆที่มีผลตอความเต็มใจจาย (WTP) มาใชเปนตัวแปรอิสระเพื่อทดสอบความสัมพันธที่มีตอ
ตัวแปรตามหรือคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย  
 

วิธีการศึกษา 
ในการวิเคราะหมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย และ

ปจจัยที่มีผลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯซึ่งมีอยู 9 ตําบล 17,548 ครัวเรือนที่คาดวาเกี่ยวของกับ
โครงการฯ ในการศึกษาครั้งนี้ไดใชขอมูลปฐมภูมิจากการสัมภาษณหัวหนาครัวเรือนตัวอยางที่ไดรับ
ประโยชนจากโครงการฯมากที่สุด 3 อันดับแรก ไดแก ตําบลธานี ตําบลปากแคว และตําบลยางซาย 
ซึ่งผูทําการศึกษาไดพิจารณาจากระยะหางจากโครงการฯถึงตําบลตางๆ และอาศัยเทคนิคการสุม
ตัวอยางอยางงาย (Simple Random Sampling) โดยการสุมแบบมีระบบหลายขั้นตอน (Multi – Stage 
Systematic Random Sampling) กลุมครัวเรือนตัวอยางที่ใชในการศึกษา เทากับ 300 ครัวเรือน และ
จากการสัมภาษณหัวหนาครัวเรือนตัวอยางที่เสียประโยชนจากโครงการฯ จํานวน 50 ราย โดยใชวิธี
สะดวก (Convenience Sampling) ซึ่งเปนครัวเรือนในตําบลบานกลวย อําเภอเมือง จังหวัดสุโขทัย 
เนื่องจาก ครัวเรือนตัวอยางเปนผูที่อาศัยอยูในพื้นที่ดําเนินโครงการฯจึงทําใหตองสูญเสียพื้นที่อยู
อาศัยและพื้นที่ทํากิน ดังนั้นผูวิจัยจึงศึกษาการประเมินมูลคาความ   เต็มใจจายเฉพาะกลุมครัวเรือน
ตัวอยางแรก สวนครัวเรือนตัวอยางที่สองทําการศึกษาถึงการสูญเสียรายไดจากการเสียประโยชนที่ดิน
รวมถึงความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอการดําเนินโครงการฯ 
วิธีการเก็บรวบรวมขอมูลและการวิเคราะหขอมูล 

 ขอมูลที่ใชในการวิจัยครั้งนี้มีทั้งขอมูลปฐมภูมิ (Primary Data) และขอมูลทุติยภูมิ 
(Secondary Data) การเก็บขอมูลมีทั้งเอกสารที่จัดทําโดยหนวยงานที่เกี่ยวของ เชน สํานัก
ชลประทานที่ 4 กรมชลประทาน เปนตน และงานวิจัยที่เกี่ยวของอื่นๆและขอมูลจากกลุมตัวอยางที่
คัดเลือกไว 
การวิเคราะหขอมูล 

การวิเคราะหขอมูลใชการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive analysis) เปนการอธิบายถึง
รายละเอียดเกี่ยวกับกลุมตัวอยางในการวิจัยของทั้ง 2 กลุม อาศัยวิธีการทางสถิติอยางงายในรูปของ
คาเฉล่ีย (Mean) รอยละ (Percentage) ความถี่ (Frequencies) เปนตน และการวิเคราะหเชิงปริมาณ 
(Quantitative analysis) เปนการวิเคราะหเพื่ออธิบายถึงความเต็มใจที่จะจายเพื่อโครงการแกมลิงทุง
ทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย และปจจัยที่มีผลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ  



การประเมินมูลคาความเต็มใจจายและปจจัยที่มีอิทธิพล 
การหามูลคาความเต็มใจจายใชคําถามปลายปด (Closed- ended question) โดยการตอรอง

ราคา (Bidding Games) ซึ่งมีการกําหนดราคาเริ่มตนให เทากับ 200 บาท การต้ังลักษณะคําถามใน
ลักษณะนี้จะมีขอเดนตรงที่สอดคลองกับพฤติกรรมการซื้อขายสินคาของผูบริโภคในตลาดซึ่งสินคาไดมี
การกําหนดราคาไวแลว ดังนั้น ในการศึกษาครั้งนี้ผูถูกสัมภาษณระบุวาเต็มใจจายหรือไมเต็มใจจาย
ตามคาเริ่มตนดังกลาวถาผูถูกสัมภาษณตอบวา “เต็มใจ” ก็ทําการถามคําถามเดิมอีกสองครั้ง โดยที่
ราคาเสนอเริ่มตนถัดไปเพิ่มครั้งละ 25%จากราคาเดิม ในขณะเดียวกัน ถาผูถูกสัมภาษณตอบวา “ไม
เต็มใจ” ก็ทําการถามคําถามเดิมอีกสองครั้งเชนเดียวกันแตราคาที่เสนอถัดไปจะถูกลดจํานวนลง 25% 
นําคาความเต็มใจจายของทุกตัวอยางรวมกันจะไดคาความเต็มใจจายรวม หาคาเฉล่ียของความเต็มใจ
จายเฉลี่ยโดยนําคาความเต็มใจจายหารดวยจํานวนตัวอยางทั้งหมด นําคาความเต็มใจจายเฉลี่ยคูณ
ดวยจํานวนครัวเรือนทั้งหมดไดคาประมาณความเต็มใจจายรวมของทั้งตําบลที่ศึกษา 

และทําการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงโดย
วิเคราะหดวยสมการถดถอยเชิงพหุ (Multiple Regression Analysis) (สมการ 1) 

 
Y   = a + b1x1 + b2x2 +b3x3 +… + b13x13 + e    (1) 

 
กําหนดให    Y  =  มูลคาความเต็มใจจาย (บาทตอครัวเรือนตอป) 

a  =  คาคงที่ (Constant) 
xi  =  ตัวแปรอิสระ โดย i=1,2,…,13 
bi =  คาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตัว i=1,2,…,13 
e = คาความคลาดเคลื่อน 

ตัวแปรอิสระที่ใชในการศึกษา ไดแก 
X1  =  อายุของหัวหนาครัวเรือน (ป)  

 X2  =  รายไดของหัวหนาครัวเรอืน (บาทตอป)  
X3  =  จํานวนปที่ไดรับการศึกษาของหัวหนาครัวเรอืน (ป)  
X4  =  จํานวนปที่อยูอาศัยในชุมชนของหัวหนาครัวเรือน (ป)  
X5  = จํานวนพื้นที่ถอืครอง (ไร) 

    X6  =  การมีเอกสารสิทธิ์ กําหนดใหเปนตัวแปรหุน (Dummy Variable) มี 
    เทากับ 1 และ ไมมี เทากับ 0    

 X7   =  อาชีพของหัวหนาครัวเรือน กําหนดใหเปนตัวแปรหุน (Dummy  
 Variable)  

อาชีพเกษตรกรรม เทากับ 1 และอาชีพอื่นๆ เทากับ 0 
X8   =  ระยะเวลาที่น้ําทวม (วัน/ป)  



X9        =  ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับที่ต้ังครัวเรือน (เมตร)  
X10  =  ความเห็นเกี่ยวกับโครงการฯ กําหนดใหเปนตัวแปรหุน (Dummy  
   Variable) เห็นดวย เทากับ 1 และไมเหน็ดวย เทากับ 0  
X11  =  ประสบการณในการจายเงินเพื่อโครงการฯอื่นกําหนดใหเปนตัว 

     แปรหุน  
(Dummy Variable) เคย เทากับ 1 และ ไมเคย เทากับ 0  

 X12  =  การไดรับขาวสารเกี่ยวกับโครงการฯในชวง1ปที่ผานมากําหนด 
      ใหเปน 

ตัวแปรหุน (Dummy Variable) เคย เทากับ 1 และไมเคยเทากับ 0 
X13  = การบริจาคเงินเพื่อโครงการฯกําหนดใหเปนตัวแปรหุน 
    (Dummy Variable) ยินดี เทากับ 1 และไมยินดี เทากับ 0 

 
ผลการศึกษาและวิจารณ 

ครัวเรือนตัวอยางที่ไดรับประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย 
ครัวเรือนตัวอยางการวิจัยสวนใหญมีหัวหนาครัวเรือนเปนเพศชาย (รอยละ 53.0) และ

หัวหนาครัวเรือนตัวอยางมีอายุเฉลี่ย เทากับ 40.28 ป จํานวนปที่ไดรับการศึกษาของหัวหนาครัวเรือน
เฉลี่ย เทากับ 8.15 ป สวนใหญ (รอยละ 93.0) โดยเปนระดับการศึกษาที่ตํ่ากวาปริญญาตรี จํานวน
สมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย เทากับ 4.06 คน จํานวนปที่อยูอาศัยในชุมชนของหัวหนาครัวเรือนเฉลี่ย 
เทากับ 33.28 ป ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับที่ต้ังครัวเรือนเฉลี่ย เทากับ 1,348.35 เมตร ครัวเรือน
ตัวอยางไดรับผลกระทบจากน้ําทวม เฉลี่ย เทากับ 25.70 วันตอป รายไดเฉลี่ยของครัวเรือนตัวอยาง 
เทากับ 100,340.10 บาทตอป และมีพื้นที่ถือครองเฉลี่ย เทากับ 6.21 ไร ซึ่งสวนใหญเปนโฉนด 
(ตารางที่ 1 ) 

ครัวเรือนตัวอยางสวนใหญมีการใชประโยชนที่ดินในการทําไรและทํานา (รอยละ 70.0 และ 
65.7) ตามลําดับ โดยจะปลูกยาสูบในฤดูแลงสลับกับการทํานาในฤดู ปญหาที่พบในดานการ
เกษตรกรรม คือ ปญหาน้ําทวมมากที่สุด รองลงมาคือ ขาดแคลนน้ําทําการเกษตรในฤดูแลง (รอยละ 
87.0 และ 78.3) ตามลําดับ (ตารางที่ 2) 

กิจกรรมปองกันน้ําทวม ไดแก การเคลื่อนยายสิ่งของขึ้นไวบนที่สูงและวางกระสอบทรายกั้นน้ํา 
(รอยละ 84.3 และ 83.0) ตามลําดับ และที่ผานมายังตองประสบกับปญหาภัยแลงเกือบทุกป โดย
กิจกรรมปองกันภัยแลง ไดแก การสูบน้ํามาใชทางการเกษตรโดยสวนใหญจะอาศัยน้ําจากแมน้ํายม 
มากที่สุด รองลงมาคือ การมีสระน้ําเพื่อกักเก็บน้ําไวใชในยามขาดแคลน (รอยละ 72.0 และ 69.3) 
ตามลําดับ (ตารางที่ 3) 

สําหรับความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง ครัวเรือนตัวอยางไดรับขาวสาร
เกี่ยวกับโครงการฯ และมีประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการอื่นๆมากอน (รอยละ 94.3 และ      



รอยละ 58.0) ตามลําดับ ซึ่งสวนใหญเห็นดวยกับโครงการฯและยินดีที่จะบริจาคเงินเพื่อโครงการฯ 
(รอยละ 98.0 และ รอยละ 94.3) ตามลําดับ (ตารางที่ 4) 

สาเหตุที่สงผลตอการตัดสินใจจายเงินเพื่อสนับสนุนโครงการฯ คือ ความสามารถของ
โครงการฯที่จะปลอยน้ําเพื่อการเกษตรในชวงฤดูแลงมากที่สุด รองลงมา คือ ความสามารถในการกัก
เก็บน้ําของโครงการฯ (รอยละ 88.0 และ 86.3) ตามลําดับ ครัวเรือนตัวอยางมีความเห็นวาเมื่อ
โครงการฯดําเนินการเสร็จจะสามารถบรรเทาปญหาน้ําทวมและภัยแลงได และเห็นวาองคการบริหาร
สวนตําบลควรเปนผูที่ประสานงานเกี่ยวกับเงินบริจาคดังกลาว (รอยละ 74.4 และรอยละ 59.7) สําหรับ
ความเห็นเกี่ยวกับคาธรรมเนียมนั้น ครัวเรือนตัวอยางเห็นวา ถาคาธรรมเนียมไมสูงจนเกินไปก็ยินดีที่
จะจาย (รอยละ 45.7) (ตารางที่ 5) 

ครัวเรือนตัวอยางเห็นดวยกับมาตราการปองกันน้ําทวมเปนอยางดี เชน การฟนฟูคุณภาพ  
ลุมน้ําที่สําคัญตางๆ การขยายและขุดลอกแมน้ํายมในตัวเมืองสุโขทัย การลดการกัดเซาะของหนาดิน
และพัฒนาคุณภาพสิ่งแวดลอมของตนน้ํา และการเสริมความมั่นคงของแมน้ํายมดวยตลิ่งคอนกรีต  
 
ตารางที่ 1 ขอมูลทางดานเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนตัวอยางที่ไดรับประโยชนจากโครงการฯ 
 

ขอมูล คาเฉล่ีย 

1. หัวหนาครัวเรือน (สวนใหญเปนเพศชาย) - 
2. อายุของหัวหนาครัวเรอืน  40.28 ป 
3. จํานวนปที่ไดรับการศึกษาของหัวหนาครวัเรือน (ตํ่ากวาปริญญาตรี)  8.15 ป 
4. จํานวนสมาชิกในครัวเรือน  4.06 คน 
5. จํานวนปที่อยูอาศัยในชุมชนของหัวหนาครัวเรือน  33.28 ป 
6. ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับที่ต้ังครัวเรอืน  1,348.35 เมตร 
7. ระยะเวลาที่น้ําทวม 25.70 วัน/ป 
8. รายไดของหัวหนาครัวเรอืน (สวนใหญมาจากอาชีพทางการเกษตร) 100,340.10 บาท/ป 
9. จํานวนพื้นที่ถือครอง (สวนใหญใชทําไรและทํานา) 6.21 ไร 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
 
 
 
 
 



ตารางที่ 2 ขอมูลทางการเกษตรและปญหาที่พบทางการเกษตร 
 

ขอมูล รอยละ 

1. ทําไร 70.0 
2. ทํานา 65.7 
2. ปญหาน้ําทวม 87.0 
3. ขาดแคลนน้าํทําการเกษตรในฤดูแลง 78.3 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
ตารางที่ 3 ขอมูลดานกิจกรรมปองกันปญหาน้ําทวมและภัยแลง  
 

ขอมูล รอยละ 

1. การเคลื่อนยายสิ่งของขึ้นไวบนที่สูง 84.3 
2. การวางกระสอบทรายกั้นน้ํา 83.0 
3. การสูบน้ํามาใชทางการเกษตร 72.0 
4. การมีสระน้ําเพื่อกักเก็บน้ําไวใชในยามขาดแคลน 69.3 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
ตารางที่ 4 ขอมูลดานการรับรูขาวสาร และความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ 
 

ขอมูล รอยละ 

1. รับรูขาวสารเกี่ยวกับโครงการฯ 94.3 
2. มีประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการอื่นๆมากอน 58.0 
3. เห็นดวยกับโครงการฯ 98.0 
4. ยินดีที่จะบรจิาคเงินเพื่อโครงการฯ 94.3 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
 
 



ตารางที่ 5 ขอมูลดานสาเหตุที่สงผลตอการตัดสินใจจายเงินเพื่อสนับสนนุโครงการฯ ผูที่ประสานงาน
ดานเงินบริจาค ประโยชนที่ไดรับจากโครงการฯ และความคิดเห็นเกี่ยวกบัคาธรรมเนียม 
 

ขอมูล รอยละ 

1. ความสามารถของโครงการฯที่จะปลอยน้าํเพื่อการเกษตรในชวงฤดูแลง 88.0 
2. ความสามารถในการกักเกบ็น้ําของโครงการฯ 86.3 
3. โครงการฯจะสามารถบรรเทาปญหาน้ําทวมและภัยแลงได 74.4 
4. องคการบรหิารสวนตําบลควรเปนผูที่ประสานงานเกี่ยวกับเงินบริจาค 59.7 
5. ถาคาธรรมเนียมไมสูงจนเกินไปก็ยินดีทีจ่ะจาย 45.7 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
ความเต็มใจจายเพ่ือโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย  

สําหรับมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จากการสัมภาษณหัวหนา
ครัวเรือนตัวอยาง 300 ครัวเรือน พบวา มูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯเฉลี่ย เทากับ 198.06 
บาทตอครัวเรือนตอป โดยมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯต่ําสุดและสูงสุด เทากับ 50 บาทตอ
ครัวเรือนตอป และ 300 บาทตอครัวเรือนตอป ตามลําดับ สําหรับมูลคาความเต็มใจจายรวมของ
ครัวเรือนตัวอยาง เทากับ 247,575 บาทตอป และมูลคาความเต็มใจจายรวมของครัวเรือนที่เกี่ยวของ
ทั้งหมด 17,548 ครัวเรือน เทากับ 3,475,556.88 บาทตอป (ตารางที่ 6) ซึ่งมูลคาความเต็มใจจายที่
คํานวณไดนั้นภาครัฐสามารถนําไปซึ่งการดําเนินโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงเพื่อการบรรเทาปญหา
น้ําทวมและภัยแลงไดในอนาคต

 
ตารางที่ 6 มูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย 
 

กลุม 
ตัวอยาง 

WTP 
ตํ่าสุด 

WTP 
สูงสุด 

WTP 
เฉลี่ย 

WTP 
รวมของ
ครัวเรือน
ตัวอยาง 

WTP 
รวมของ
ครัวเรือนที่

เกี่ยวของทั้งหมด 

ครัวเรือน
ตัวอยางใน
ชุมชน 

50  
บาทตอ

ครัวเรือนตอป 

300  
บาทตอ

ครัวเรือนตอป 

198.06 
 บาทตอ

ครัวเรือนตอป 

247,575 บาทตอ
ป (300 
ครัวเรือน) 

3,475,556.88 
บาทตอป 
(17,548 
ครัวเรือน) 

ที่มา: จากการสํารวจ 



ปจจัยที่มีอิทธพิลตอความเต็มใจจายเพ่ือโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย 
การวิเคราะหปจจัยที่มีอิทธิพลตอมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 

จังหวัดสุโขทัย ในเขตพื้นที่ศึกษา คือ ตําบลธานี ตําบลยางซาย และตําบลปากแคว อําเภอเมือง 
จังหวัดสุโขทัย โดยใชการวิเคราะหแบบสมการถดถอยเชิงพหุ (Multiple Regression Analysis) และ
ไดทําการประมวลผลดวยโปรแกรม SPSS โดยใชการนําตัวแปรเขาหมดทุกตัว (Enter) ซึ่งมีตัวแปร
ตามเปนตัวแปรเชิงปริมาณ คือ มูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัด
สุโขทัย และตัวแปรอิสระ คือ ขอมูลดานลักษณะสวนบุคคล ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมและไดมี
การทดสอบความสัมพันธ เบื้องตนของตัวแปรอิสระในแบบจําลองนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงปญหา 
Multicollnearity โดยพิจารณาคาสัมประสิทธสหสัมพันธ (Correlation Coefficient) ของตัวแปรอิสระใน
แบบจําลองซึ่งพบวาคา Durbin-Watson เทากับ 1.697 ซึ่งเปนที่ยอมรับไดวาไมเกิดปญหา
ความสัมพันธกันเองของตัวแปรอิสระ 

จากตารางที่ 7 แสดงคาสถิติตางๆของสมการมูลคาความเต็มใจจาย พบวา คาสถิติที่ใชในการ
ตัดสินใจหรือ R 2 เทากับ 0.40 หมายความวา ตัวแปรทั้งหมดในตารางสามารถอธิบายมูลคาความเต็ม
ใจจายเพื่อโครงการฯได รอยละ 40 (ตาราง 7.2) กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอมูลคาความเต็มใจจายเพื่อ
โครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงในเชิงบวก ไดแก รายไดของหัวหนาครัวเรือน (X2) ระยะเวลาที่น้ําทวม 
(X6) ประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการฯอื่นๆ (X11) และการยินดีบริจาคเงินเพื่อโครงการฯ (X12) 
สําหรับปจจัยที่มีความสัมพันธในเชิงลบ ไดแก อาชีพของหัวหนาครัวเรือน (X7) โดยแตละปจจัย
สามารถอธิบายไดดังนี้ 

รายไดของหัวหนาครัวเรือน (X2) มีอิทธิพลในเชิงบวกตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ ณ 
ระดับนัยสําคัญ 0.05 กลาวคือ เม่ือครัวเรือนตัวอยางมีรายไดเพิ่มขึ้น 1 บาท จะทําใหครัวเรือนตัวอยาง
มีความเต็มใจจายเพิ่มขึ้น 14.682 บาท ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว เนื่องจาก ครัวเรือนที่มีรายได
สูงยอมมีกําลังที่จะจายเพิ่มตามไปดวย และจํานวนเงินที่ตองการใหครัวเรือนตัวอยางบริจาคนั้นถือวามี
คานอยมากเมื่อเทียบกับรายไดที่ครัวเรือนตัวอยางไดรับในแตละป  

ระยะเวลาที่น้ําทวม (X6) มีอิทธิพลในเชิงบวกตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ ณ ระดับ
นัยสําคัญ 0.01 กลาวคือ เม่ือครัวเรือนตัวอยางตองประสบกับปญหาน้ําทวมเฉลี่ย 25.70 วันตอป ยอม
ทําใหมีความเต็มใจจายเพิ่มขึ้น 28.334 บาท ซึ่งตรงกับสมมติฐานที่ต้ังไว เนื่องจาก ครัวเรือนตัวอยาง
ไดรับความเสียหายจากน้ําทวมเปนเวลานานยอมทําใหเกิดปญหาตางๆตามมา เชน โรคภัย การ
คมนาคมไมสะดวก และตองสูญเสียรายไดจากพืชผลที่เสียหาย เปนตน ดังนั้นจึงมีความเต็มใจจาย
มากกวาครัวเรือนที่ตองประสบกับการที่น้ําทวมนอยหรือไมเกิดน้ําทวมเลย 

ประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการฯอื่นๆ (X11) มีอิทธิพลในเชิงบวกตอความเต็มใจจาย
เพื่อโครงการฯ (รอยละ 94.3%) ณ ระดับนัยสําคัญ 0.05 กลาวคือ เมื่อครัวเรือนตัวอยางเคยมี
ประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการฯอื่นมากอนแลวยอมทําใหมีความเต็มใจจายเพิ่มขึ้น  17.620 
บาท เมื่อเทียบกับครัวเรือนตัวอยางที่ไมเคยจายเงินเพื่อโครงการฯอื่นซึ่งตรงกับสมมติฐานที่ต้ังไว 



เนื่องจาก ครัวเรือนตัวอยางสวนใหญที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมไดมีการสูบน้ําจากโครงการของ
หนวยงานของรัฐโดยจะตองเสียคาน้ํามันในการสูบน้ําอยูแลวซึ่งคาใชจายในการสูบน้ํานั้นคอนขางสูง
กวาจํานวนเงินที่ตองการใหครัวเรือนตัวอยางบริจาค ดังนั้น ครัวเรือนดังกลาวจึงเต็มใจจายมากกวา 

การยินดีบริจาคเงินเพื่อโครงการฯ (X12) มีอิทธิพลในเชิงบวกตอความเต็มใจจายเพื่อ
โครงการฯ ณ ระดับนัยสําคัญ 0.01 กลาวคือ เมื่อครัวเรือนตัวอยางสวนใหญยินดีที่จะบริจาคเพื่อ
โครงการฯยอมทําใหมีความเต็มใจจายเพิ่มขึ้น 182.572 บาท เมื่อเทียบกับครัวเรือนตัวอยางที่ไมยินดี
บริจาค ซึ่งตรงกับสมมติฐานที่ต้ังไวเชนกัน เนื่องจาก ครัวเรือนตัวอยางสวนใหญเปนเกษตกรจึงเห็นวา
โครงการฯนาจะเปนประโยชนในหลายๆดานจึงยินดีที่จะบริจาคเงินดังกลาวแมจะเปนจํานวนเงินที่
แตกตางกันออกไป สําหรับครัวเรือนตัวอยางที่ไมยินดีบริจาคนั้นมีความเห็นวาโครงการฯไมสามารถจะ
บรรเทาปญหาตางๆไดเทาที่ควร 

อาชีพของหัวหนาครัวเรือน (X7) มีอิทธิพลในเชิงลบตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการฯ ณ 
ระดับนัยสําคัญ 0.05 กลาวคือ เมื่อครัวเรือนตัวอยางประกอบอาชีพทางการเกษตรเพิ่มขึ้นจะทําให
ความเต็มใจจายลดลง 25.352 บาท ซึ่งไมตรงกับสมมติฐาน เนื่องจาก การสัมภาษณครัวเรือนตัวอยาง
ที่ประกอบอาชีพเกษตกร พบวา รายไดที่ไดรับจากภาคการเกษตรนั้นยังคงมีความไมแนนอนจึงทําให
ความเต็มใจจายลดลง 

 
ตารางที่ 7 ผลการวิเคราะหแบบจําลองเพื่อหาปจจัยมีอิทธิพลตอมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการ
แกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย 

 
ตัวแปรอิสระ 
(variable) 

คาสัมประสิทธิ์ 
(Coefficient) 

คานัยสําคัญทางสถิติ 
(t-ratio) 

ระดับนัยสําคัญ 
(Significance) 

คาคงที่ (b0) -22.891 -.563 .574 
รายไดของหัวหนาครัวเรอืน (X2) 14.682** 2.262 .024 
จํานวนปที่ไดรับการศึกษาของหัวหนา
ครัวเรือน (x3) 

-.111 -.092 .927 

จํานวนพื้นที่ถอืครอง (X 5) .598 .675 .500 
ระยะเวลาที่น้ําทวม (X6) 28.334*** 5.886 .000 
อาชีพของหัวหนาครัวเรือน (X7) -25.352** -2.133 .034 
ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับที่ต้ัง
ครัวเรือน (X9) 

-.001 -.658 .511 

การเห็นดวยกับโครงการฯ (X10) -.562 -.018 .986 
ประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการฯ
อื่นๆ (X11) 

17.620** 1.975 .049 



ตารางที่ 7 (ตอ) 
 

ตัวแปรอิสระ 
(variable) 

คาสัมประสิทธิ์ 
(Coefficient) 

คานัยสําคัญทางสถิติ 
(t-ratio) 

ระดับนัยสําคัญ 
(Significance) 

การบริจาคเงินเพื่อโครงการฯ (X12) 182.572*** 9.575 .000 
R 2 = 40.0 
Adjusted - R2 =  37.8 
F - test =            37.8  
Durbin-Watson = 1.697 

   

ที่มา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : *, ** และ *** คือ นัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับ 0.1, 0.05 และ 0.01 ตามลําดับ 
 
ครัวเรือนตัวอยางที่เสียประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย 

ดานครัวเรือนตัวอยางที่เสียประโยชนจากโครงการฯนั้นหัวหนาครัวเรือนเปนเพศหญิง     
(รอยละ 52.0) อายุของหัวหนาครัวเรือนเฉลี่ย เทากับ 53.70 ป สวนใหญ (รอยละ 58.0) ไดรับ
การศึกษาระดับประถมศึกษา และมีสถานภาพโสด (รอยละ 58.0) ซึ่งมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย 
เทากับ 3.5 คน โดยหัวหนาครัวเรือนอาศัยอยูในชุมชนเฉล่ีย เทากับ 51.10 ป ซึ่งครัวเรือนตัวอยางที่
เสียประโยชนจากโครงการฯนั้นสวนใหญจะประกอบอาชีพทางการเกษตรมากที่สุด รองลงมา คือ     
รับราชการ (รอยละ  58.0 และ 22.0) ตามลําดับ ซึ่งรายไดเฉลี่ย เทากับ 137,220 บาทตอป และมี
พื้นที่ถือครองทางการเกษตรเฉลี่ย เทากับ 30.52 ไร สวนใหญ (รอยละ 98.0) เปนโฉนด ครัวเรือน
ตัวอยางสวนใหญมีภาวะหนี้สิน และไมมีใกลเคียงกัน (รอยละ 44.0 และรอยละ 56.0) ตามลําดับ และ 
พบวา ครัวเรือนตัวอยางที่มีเงินออม และไมมีคอนขางใกลเคียงกันเชนกัน (รอยละ 56.0 และ 44.0) 
ตามลําดับ  

โดยครัวเรือนตัวอยางทั้งหมดไมไดเขาเปนสมาชิกองคกรใดๆ สําหรับการรับรูขาวสาร
เกี่ยวกับโครงการฯของครัวเรือนตัวอยาง พบวา สวนใหญ (รอยละ 96.0) มีการรับรูขาวสารอยางทั่วถึง
จึงทําใหมีความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการดําเนินโครงการฯเปนอยางดี เนื่องจาก ครัวเรือนตัวอยาง
สวนใหญอาศัยอยูในพื้นที่ดําเนินโครงการฯ 

 สาเหตุที่ครัวเรือนตัวอยางเห็นวาควรจะมีการดําเนินโครงการฯ คือ โครงการฯจะสามารถ
บรรเทาปญหาน้ําทวมไดมากที่สุด รองลงมา คือ ปญหาการตัดไมทําลายปาและน้ําไมเพียงพอเพื่อ
การเกษตรใน ฤดูแลง (รอยละ 50.0 เทากัน) และครัวเรือนตัวอยางทั้งหมดยินดีใหความรวมมือกับ
ภาครัฐบาลในการดําเนินโครงการฯ โดยที่ครัวเรือนตัวอยางตองการใหภาครัฐบาลและหนวยงานที่
เกี่ยวของเขามาใหความชวยเหลือในดานตางๆ เชน จายเงินชดเชยกอนการดําเนินโครงการฯมากที่สุด 
รองลงมาคือ หาที่อยูอาศัยใหใหม (รอยละ 70.0 และ 10.0) ตามลําดับ ซึ่งครัวเรือนตัวอยางตอง



สูญเสียรายไดจากการเสียประโยชนจากการใชที่ดิน เฉลี่ย เทากับ 99,177 บาทตอครัวเรือนตอป 
เนื่องจาก ที่ดินตองนําไปสรางสิ่งกอสรางประกอบโครงการฯ  
 
ตารางที่ 8 ขอมูลทางดานเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนตัวอยางที่เสียประโยชนจากโครงการฯ 
 

ขอมูล คาเฉล่ีย 

1. อายุของหัวหนาครัวเรอืน  53.70 ป 
2. จํานวนสมาชิกในครัวเรือน  3.5 คน 
3. จํานวนปที่อยูอาศัยในชุมชนของหัวหนาครัวเรือน  51.10 ป 
4. รายไดของหัวหนาครัวเรอืน  137,220 บาท/ป 
5. จํานวนพื้นที่ถือครอง 30.52  ไร 
6. รายไดที่สูญเสียไปจากการเสียประโยชนจากการใชที่ดิน 99,177/ครัวเรือน/ป 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 

สรุป 
จากการศึกษาขางตน พบวา จากการสัมภาษณหัวหนาครัวเรือนตัวอยาง 300 ครัวเรือน ได

มูลคาความเต็มใจจายเฉลี่ย เทากับ 198.06 บาทตอครัวเรือนตอป ความเต็มใจจายต่ําสุดและสูงสุด 
เทากับ 50 บาทตอครัวเรือนตอป และ 300 บาทตอครัวเรือนตอป ตามลําดับ สําหรับมูลคาความเต็มใจ
จายรวมของครัวเรือนที่เกี่ยวของทั้งหมด เทากับ 3,475,556.88 บาทตอป และปจจัยที่มีผลตอความ
เต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิง  ทุงทะเลหลวง จังหวัดสุโขทัย ไดแก รายไดของครัวเรือน อาชีพของ
หัวหนาครัวเรือน ระยะเวลาที่น้ําทวม การบริจาคเงินเพื่อโครงการฯ และประสบการณการบริจาคเงิน
เพื่อโครงการอื่นๆ จะสังเกตเห็นไดวา รายไดของหัวหนาครัวเรือน และประสบการณเกี่ยวกับ
โครงการฯยังคงเปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอความเต็มใจจายซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของสิทธินันท 
(2544) ซึ่งพบวา รายได ประสบการณการเคยไดยินชื่อของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว และ
ประสบการณการเคยเขาพื้นที่อนุรักษแหงอื่นก็มีอิทธิพลตอความเต็มใจจายเชนกัน 

ดานความคิดเห็นที่มีตอโครงการฯในดานประโยชนที่จะไดรับเมื่อบริจาคเงินเพื่อโครงการฯ  
พบวา ครัวเรือนตัวอยางมีความเห็นวาโครงการฯเปนประโยชนกับการเกษตรฤดูแลงมากที่สุด สวน
ครัวเรือนตัวอยางที่เสียจากโครงการฯนั้นตองการใหภาครัฐจายเงินชดเชยกอนการดําเนินโครงการฯ
มากที่สุด รองลงมาคือ โครงการฯควรหาที่อยูอาศัยใหใหม ดังนั้น ในเชิงนโยบายสามารถที่จะนําผล
การศึกษาที่ไดไปใชเปนขอมูลเบื้องตนในการดําเนินโครงการดานสาธารณะตอไป เชน การจัดสรร
งบประมาณในการดําเนินโครงการสาธารณะประเภทอื่นๆ การจัดสรรคาชดเชยความเสียหายใหกับผูที่
ไดรับผลกระทบจากโครงการฯตางๆ เปนตน 



 
ขอเสนอแนะ 

จากการศึกษาในครั้งนี้กลุมครัวเรือนตัวอยางที่ทําการสัมภาษณนั้นสวนใหญเปนเกษตรกรซึ่ง
จะมีการกระจายของรายไดคอนขางต่ํา จากผลการสัมภาษณ พบวา ถึงแมเกษตรกรจะไดรับประโยชน
จากโครงการฯจริงแตก็ไมยินดีที่จะจายเพิ่ม เนื่องจาก ความไมแนนอนของรายไดจากผลผลิตทาง
การเกษตรโดยอาจจะเปนเพราะการกระจายรายไดในประเทศไทยมีความไมเทาเทียมกัน ดังนั้น 
ภาครัฐบาลควรแกไขปญหาดานเศรษฐกิจของประเทศเพื่อใหเกิดความเทาเทียมกันในดานรายได ซึ่ง
จะทําใหประชาชนภายในประเทศมีชีวิตความเปนอยูที่ดีขึ้นโดยเฉพาะกลุมเกษตรกรทั่วประเทศเพราะ
โครงการสาธารณะตางๆที่มีในปจจุบันและที่จะเกิดขึ้นในอนาคตนั้นผูที่ไดรับประโยชนคือประชาชนทุก
คนที่อาศัยอยูภายในประเทศแตผูที่ตองการประโยชนจากโครงการตางๆมากที่สุด คือ กลุมผูที่
ประกอบอาชีพทางการเกษตร  

สําหรับมูลคาความเต็มใจจายของครัวเรือนตัวอยางในการศึกษาภาครัฐบาลสามารถนําไปใช
เปนสวนหนึ่งของงบประมาณคาใชจายในการดําเนินโครงการสาธารณะที่จะมีในอนาคต หากโครงการ
นั้นมีตนทุนในการดําเนินงานมากกวา  247,575 บาทตอป ก็ตองเปนภาระหนาที่ที่รัฐบาลตองใหการ
อุดหนุนตอไป 

นอกจากนี้ ทางรัฐบาลสามารถนําโครงการในลักษณะนี้ไปดําเนินการในพื้นที่อื่นๆได
นอกเหนือไปจากพื้นที่ในจังหวัดสุโขทัย หากเห็นวามีความเหมาะสมและจะเปนประโยชนตอผูที่
ประสบปญหาเชนเดียวกับจังหวัดสุโขทัยซึ่งถือวาเปนการพัฒนาดานโครงการสาธารณะของประเทศ
ไทยอีกขั้นหนึ่ง 
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