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บทคัดยอ 

 บทความนี้มีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหบทบาทและความสำคัญทางการเมืองของ “ชางเผือก” ในสมัย

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ ที่เชื่อมโยงกับคติความเชื่อเรื่อง “ชางมงคล” และแนวคิดเรื่อง “จักรพรรดิราช”  

ในสมัยกรุงศรีอยุธยา การศึกษาพบวา ชางเผือก หมายถึง ชางท่ีมีมงคลลักษณะ 7 ประการ คือ ตาขาว เพดาน

ปากขาว เล็บขาว ขนขาว พื้นหนังขาวหรือสีคลายหมอใหม ขนหางขาว และอัณฑโกศขาวหรือสีคลายหมอใหม 

ในทางกฎหมายเรียกวา ชางสำคัญ เปนชางมงคลตามคติความเชื ่อโบราณวาเปนของมีคา คูบุญบารมีของ

กษัตริยและเปนสัตวมงคลของบานเมือง ในสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิพบวามีชางเผือกเกิดขึ้นมากถึง  

7 ชาง พระองคจึงไดรับพระราชสมัญญาวา “พระเจาชางเผือก” นอกจากการเปนของมีคาคูบุญบารมีกษัตริย

และการเปนสัตวมงคลคูบานเมืองแลว ชางเผือก ยังมีบทบาทและความสำคัญทางการเมืองอยางนอยใน 3 มิติ 

คือ 1) บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในฐานะเปนเครื่องราชบรรณาการไป “จิ้มกอง” จักรพรรดิจีน  

2) บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการสรางพันธมิตรกับกรุงลานชางเพื่อถวงดุลอำนาจกับพมา และ  

3) บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการเปน “ขออาง/เหตุผล” ของพมาเพื่อทำสงครามกับกรุงศรี

อยุธยา ทั้ง 3 มิติ ลวนเชื่อมโยงแนวคิดเรื่อง “จักรพรรดิราช” หรือกษัตริยผูมากดวยบุญบารมี โดยชางเผือก 

ทำหนาท่ีเสริมแนวคิดดังกลาว 

 

คำสำคัญ: ชางเผือก  บทบาทและความสำคัญทางการเมือง  สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ 

 

Abstract 

 The objective of this article is to analyze the political role and significance of the "White 

Elephant" during the reign of King Maha Chakkraphat. This analysis is linked to the traditional 

beliefs surrounding the concept of the "Auspicious Elephant" and the notion of the "Chakravartin" 

in the Ayutthaya period. The study found that the "White Elephant" refers to an elephant 
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possessing seven auspicious traits: white eyes, a white palate, white nails, white hair, white 

skin (or skin resembling the color of a new earthenware pot), white tail hair, and white testicles 

(or of similar color). In legal terminology, it is classified as a "Royal Elephant", an animal 

regarded as highly auspicious according to ancient beliefs. It is viewed as a symbol of immense 

value, reflecting the king’s merit and serving as an auspicious emblem for the kingdom. During 

the reign of King Maha Chakkraphat, the kingdom boasted as many as seven white elephants, 

which earned the monarch the honorific title of the "White Elephant King". Beyond being a 

symbol of royal virtue and national fortune, the white elephant also carried significant political 

implications in at least three key dimensions, including as: (1) A diplomatic offering or tribute 

to the Chinese Emperor (Jimkong/Tributary System); (2) A tool for forging alliances with Lan 

Xang, aimed at balancing power against Burma; and (3) A pretext for Burma to wage war against 

Ayutthaya. These three dimensions are intricately tied to the concept of the "Chakkraphatirat", 

or a king of supreme merit and moral virtue, with the white elephant serving to reinforce  

this notion. 

 

Keywords: White Elephant, Political Significance and Role, King Maha Chakkraphat  

 

บทนำ 

 ชาง ถือเปนสัตวขนาดใหญที่อยูคูประวัติศาสตรทั้งผูคนและบานเมืองในภูมิภาคอุษาคเนย ชางใน

สังคมไทยไดรับการยกยองวาเปนสัตวคู บุญบารมีของกษัตริยและเปนสัตวมงคลคูบานคูเมืองมาตั้งแตอดีต  

อันเปนผลมาจากคติความเช่ือท่ีรับมาจากวัฒนธรรมอินเดีย ชางถูกนำมาใชงานในรูปแบบตาง ๆ ท้ังในวิถีชีวิต 

ใชเปนพาหนะในการสงคราม จนถึงการเปนมิ่งขวัญมงคลกับบานเมือง นอกจากนี้ชางที่มีลักษณะพิเศษ  

ยังไดรับการยกยองสูงสงข้ึนไปในหลายลักษณะ เชน ชางพระท่ีนั่งในการสงคราม ชางคูบุญบารมีของกษัตริย ฯลฯ  

 ดวยลักษณะของชางที่เปนสัตวขนาดใหญ มีพละกำลังมาก มีความเฉลียวฉลาด มนุษยจึงสามารถ

นำมาใชงานไดในหลายกรณี และชางเผือก คือหนึ ่งในชางที ่หาไดยากและเปนสัตวมงคลคู บารมีของ

พระมหากษัตริย ซึ่ง ชางเผือก แบงออกเปน 3 ประเภท ประกอบดวย ประเภทที่ 1 ชางเผือกเอก เรียกวา 

สารเศวตร มีลักษณะถูกตองสมบูรณตามตำราคชลักษณ มีรางใหญ ผิวขาวบริสุทธิ์ดุจสีสังข เปนชางมงคล

คูบานคูเมือง ประเภทที่ 2 ชางเผือกโท เรียกวา ปทุมหัตถี มีผิวสีชมพู คลายสีกลีบบัวโรย หรือบัวแหง  

เปนชางมงคลเหมาะแกการทำสงคราม และ ประเภทท่ี 3 ชางเผือกตรี เรียกวา เศวตคชลักษณ สีผิวเหมอืน

ใบตองออนตากแหง (สรวิชญ ฤทธิจรูญโรจน, 2563)  ซึ่งการพิจารณาลักษณะของชางมงคลเหลานี้ สวนใหญ

อางอิงจาก ตำราคชศาสตร ที่เปนตำราวาดวยเรื่องของ ชางเผือก ซึ่งแบงออกเปน 2 ตำรา คือ 1. คชลักษณ 

ท่ีกลาวถึง รูปพรรณสัณฐานของชางตาง ๆ ท้ังดีและช่ัว ถาไดไวจะใหคุณและโทษตามแตลักษณะชาง 2. คชกรรม 



 

 

 CRMA Journal of Humanities and Social Sciences Vol.12 (2025) 

108 

หรือ ตำราที่รวบรวมเวทมนตรคาถา กระบวนการจับชาง รักษาชาง และบำบัดเสนียดจัญไรตาง ๆ เขาไว

ดวยกัน 

 ชางเผือก นับเปนชางสำคัญ และเปนส่ิงท่ีมีคาท้ังการเปนเครื่องประดับบุญบารมีของผูท่ีเปนกษัตริย

และบานเมือง ดังนั้น ชางเผือกจึงเปนสิ่งเฉพาะสำหรับบุคคลที่มีบุญญาบารมีหรือกษัตริยเทานั้น ดังเชนท่ี

ปรากฏในบัญญัติรักษาชางปาพุทธศักราช 2464 ท่ีวา “...มาตรา 12 ผูใดมีชางสำคัญ หรือชางสีประหลาด หรือ

ชางเนียม โดยเหตุท่ีตนจับได หรือโดยแมชางของตนตกลูกออกมา หรือโดยเหตุอื่นอยางหนึ่งอยางใดก็ดี ตองนำ

ขึ้นทูลถวาย แดพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว และจะไดทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ พระราชทานบำเหน็จให

ตามสมควร” (พระราชบัญญัติรักษาชางปา พระพุทธศักราช 2464, 2464)  

นอกจากนั้น ชางเผือก ถูกนับวาเปน 1 ในแกว 7 ประการอันเปนเครื่องหมายแหงพระจักรพรรดิราช 

(พิมพพรรณ ไพบูลยหวังเจริญ, 2546, น. 7) อันประกอบดวย จักรแกว ชางแกว มาแกว รัตนะ นางแกว  

ขุนคลังแกว และขุนพลแกว ซึ่งถือวาเปนสัญลักษณแหงพระจักรพรรดิราช ซึ่งแนวคิดดังกลาวนี้อธิบายเรื่อง

อำนาจของผูปกครองท่ีผูกพันกับเรื่องพระราชอาณาเขตหรืออำนาจทางการเมือง ท่ีในอดีตรูปแบบของผูนำอยู

ในรูปของ “กษัตริย” หรือ “ราชา” ดังนั้น จักรพรรดิราช จึงเปน “เจา” หรือ “ราชาในอุดมคติ” ท่ีปกครอง

ผูคนโดยอาศัย “ธรรม” เปนที่ต้ังอันเปนปรัมปราคติในพระพุทธศาสนา (ศิริพจน เหลามานะเจริญ, 2563) 

รวมถึงเชื่อวา ชางเผือก คือ สัตวมงคลคูบานคูเมืองที่สงผลตอความอุดมสมบูรณและอยูเย็นเปนสุขของผูคน

ดวย ชางเผือกถูกใชเปนสัญลักษณในการอธิบายถึงบุญญาธิการของผูเปนกษัตริยวามีความสูงสงมากเพียงใด 

ยิ่งมีมากยิ่งสะทอนถึงบุญบารมีและความยิ่งใหญในพระราชอำนาจท่ีสนับสนุนจากปริมาณของชางเผือกท่ีมีอยู

ในชวงเวลานั้น ชางที่ถูกจัดวาเปนชางคู บารมีของกษัตริยและบานเมืองจะตองมีลักษณะดังกลาวขางตน

ครบถวน หรือถูกตองตามตำราคชลักษณ  

 อยางไรก็ตาม การอธิบายในลักษณะดังกลาวนี้ เปนเพียงบริบทของความสำคัญของชางเผือกท่ีมีสวน

สงเสริมบุญบารมีของกษัตริย แตทวาในบางชวงเวลาทางประวัติศาสตรความสำคัญดังกลาวไดถูกนำไปผูกโยง

กับมิติทางการเมือง การสงคราม และความสัมพันธระหวางอาณาจักรตาง ๆ ไวอยางนาสนใจ ดังเชนในรัชสมัย

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ แหงกรุงศรีอยุธยา (ครองราชย พ.ศ. 2091-2111) พระองคทรงมีชางเผือกไวประดับ

บารมีมากถึง 7 ชาง พระองคจึงเปนกษัตริยท่ีไดรับยกยองวามีบุญบารมีมาก ชางเผือกในสมัยพระองคไดเขาไป

มีสวนรวมหรือมีบทบาทในทางประวัติศาสตรการเมืองอยางมีนัยในหลากหลายมิติ ทั ้งถูกใชเปนเครื ่อง 

ราชบรรณาการใหกับจักรพรรดิจีน ถูกใชเปนสวนหนึ่งในการสรางพันธมิตรทางการเมืองกับกรุงลานชาง และ 

ท่ีสำคัญคือการเปนสวนหนึ่งในเงื่อนไขของสงครามระหวางกรุงศรีอยุธยาและพมา  

 จากความสำคัญดังกลาวขางตน ผู เขียนจึงสนใจศึกษาประเด็นสำคัญที ่เกี ่ยวกับบทบาทและ

ความสำคัญทางการเม ืองของ “ชางเผือก” ในสมัยกร ุงศร ีอย ุธยา โดยเลือกศึกษาร ัชสมัยสมเด็จ 

พระมหาจักรพรรดิ แหงกรุงศรีอยุธยา เนื่องจากทรงไดรับการยอมรับวาเปนชวงเวลาท่ีพบชางเผือกจำนวนมาก 

รวมถึงการเขาไปมีสวนในเงื่อนไขทางประวัติศาสตรหลายมิติ ทั้งนี้เพื่อเพิ่มขอบขายการศึกษาประวัติศาสตร

ทางการเมืองในสมัยอยุธยาใหกวางมากข้ึน อันจะเปนประโยชนในทางวิชาการแกผูท่ีสนใจดานประวัติศาสตร

กรุงศรีอยุธยาตอไป 
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

วัตถุประสงค 

 เพื่อวิเคราะหบทบาทและความสำคัญทางการเมืองของ “ชางเผือก” ในสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ 

ที่เชื่อมโยงกับคติความเชื ่อเรื่อง “ชางมงคล” และแนวคิดเรื่อง “จักรพรรดิราช” หรือราชาในอุดมคติของ

กษัตริยในประวัติศาสตรของกรุงศรีอยุธยา 

 

คติความเช่ือเร่ืองชางมงคลในสังคมไทย 

 คำวา “ชางเผือก” นั้น หมายถึง ลักษณะของชางพิเศษ จะตองมีนัยนตาและเล็บสีขาว รวมถึงสีผิวท่ี

ออนกวาชางท่ัวไป อาจจะเปนสีชมพูหรือสีขาวก็ได ซึ่งจัดเปนลักษณะของชางท่ีหาไดยาก และถือวาเปน “สัตว

มงคล” แกผูท่ีเปนเจาของ พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 อธิบายความหมายของชางเผือกวา 

เปนชางในตระกูลชาติพรหมพงศ อิศวรพงศ พิษณุพงศ หรืออัคนิพงศ ท่ีมีลักษณะ 7 สี คือ ขาว เหลือง เขียว 

แดง ดํา มวง เมฆและมีตา เล็บ ขน เปนตน หรือชางท่ีมีมงคลลักษณะ 7 ประการ คือ ตาขาว เพดานปากขาว 

เล็บขาว ขนขาว พื้นหนังขาวหรือสีคลายหมอใหม ขนหางขาว และอัณฑโกศขาวหรือสีคลายหมอใหม ในทาง

กฎหมายท่ีกรมชางเรียกวา ชางสำคัญ (ราชบัณฑติยสถาน, 2556, น. 373) 

 ในขณะท่ีคติความเช่ือเกี่ยวกับชางเผือก มีปรากฏอยูท้ังในศาสนาพุทธและพราหมณ-ฮินดู โดยเช่ือกัน

วามีตนกำเนิดมาจากความเชื ่อของศาสนาพราหมณ-ฮินดู ที ่กลาวถึง ชางเอราวัณ ซึ่งเปนพาหนะของ 

พระอินทร รวมถึงเรื่องราวมากมายที่กลาวถึงชางในฐานะเปนสวนหนึ่งในสิ่งศักดิ์สิทธิ์ ตามคติความเชื่อใน

ศาสนาพราหมณ-ฮินดูนั้นไดแบงชางมงคลนี้ออกเปน 4 ตระกูล ประกอบดวย อิศวรพงศ หมายถึง ชางมงคล

ตระกูลที่พระอิศวรเนรมิตขึ้น พรหมพงศ หมายถึง ชางมงคลตระกูลที่พระพรหมเนรมิตขึ้น วิษณุพงศ หมายถึง 

ชางมงคลตระกูลที่พระวิษณุเนรมิตข้ึน และ อัคนีพงศ หมายถึง ชางมงคลตระกูลที่พระอัคนีเนรมิตข้ึน  

ซึ่ง ชางเผือก ก็ถูกจัดอยูในกลุมของชางท่ีเกิดจากเทวฤทธิ์ของพระอัคนี (อิสฺวาสุ, 2558) 

 เชนเดียวกับคติความเชื ่อในพุทธศาสนาที่เชื ่อวา ชาง เปนสัญลักษณแหงการบำเพ็ญบารมีและ 

ความศักดิ ์สิทธิ ์ ไดพบเรื ่องราวเกี ่ยวกับชางจำนวนมากในพุทธศาสนา ทั ้งชาดกเกี ่ยวกับอดีตชาติของ

พระพุทธเจา หรือแมแตในพุทธประวัติ ดังเชนเมื่อครั้งท่ีพระนางสิริมหามายาทรงพระครรภก็ทรงพระสุบิณวา 

มีชางเผือกนำดอกบัวมาถวาย ฯลฯ  

 จะเห็นไดวา ชางเผือก เปนสิ่งสูงคาโดยเฉพาะอยางยิ่งตอสถานะของผูเปนกษัตริย การมีชางเผือก

เกิดขึ้นในรัชกาล ยอมสะทอนถึงความเปนสิริมงคลและบุญบารมีที่ไมใชเฉพาะกษัตริย แตยังรวมถึงบานเมือง

ดวย ชางเผือกไมไดถูกใชเปนเพียงเครื่องประดับบารมีของกษัตริยหรือเปนสัตวคูบานคูเมือง หากแตยังถูกใช

เปนสัญลักษณทางการเมืองทั้งการเปนของบรรณาการ การสรางพันธมิตรทางการเมืองและการสงครามดวย 

ประวัติศาสตรไทยจึงระบุถึงกษัตริยหลายพระองควา มีชางเผือกไวในการครอบครอง หนึ่งในนั้นคือ สมเด็จ

พระมหาจักรพรรดิ แหงกรุงศรีอยุธยาที่มีหลักฐานวา ทรงมีชางเผือกมากถึง 7 ชาง และดูเหมือนวาจะเปน

ชวงเวลาท่ีชางเผือกไดมีบทบาททางการเมืองในภูมิภาคอยางมีนัยสำคัญมากท่ีสุด 
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“ชางเผือก” กับราชบัลลังก “สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ” 

 ประวัติศาสตรอธิบายถึงความวุนวายทางการเมืองภายหลังสิ้นแผนดินสมเด็จพระไชยราชา (พ.ศ. 

2089) วา ภายในราชสำนักเกิดการแยงชิงอำนาจกันไปมา จนในท่ีสุดทาวศรีสุดาจันทรก็สามารถชิงราชบัลลังก

จาก พระยอดฟา และสถาปนาให ขุนชินราช ผูเฝาหอพระขางในข้ึนเปน ขุนวรวงศาธิราช ไดสำเร็จ ตอมามี

กลุมคนพยายามที่จะโคนอำนาจของขุนวรวงศาธิราช นำโดย ขุนพิเรนทรเทพ (ที่ตอมาคือ สมเด็จพระมหา

ธรรมราชา) คำใหการชาวกรุงเกา เลาถึงจุดเริ่มตนวามาจาก “พระยากลาโหมพระพี่เลี้ยงพระเฑียรผู เปน 

พระราชโอรสผูใหญของพระปรเมศวร จึงปรึกษากับพระพิเรนทรเทพวา บัดนี้บานเมืองเกิดความเดือดรอน 

ตาง ๆ เพราะศรีสุดาจันทรไปลอบรักใครกับขุนชินราช ยกขุนชินราชซึ่งมีตระกูลต่ำข้ึนเปนพระเจาแผนดิน ไมมี

ความละอายเอื้อเฟอตอพระเจาอยูหัวซึ่งเสด็จสวรรคตแลว ควรพวกเราซึ่งเปนขาในใตฝาละอองธุลีพระบาท 

จะชวยกันคิดกำจัดขุนชินราชเสีย แลวยกพระเฑียรราชาโอรสเจานายของเราข้ึนเปนพระเจาแผนดิน จึงจะช่ือวา

กตัญูกตเวที เมื่อพระยากลาโหมปรึกษาฉะนั้น พระพิเรนทรเทพก็เห็นชอบดวย” (พระราชพงศาวดารกรุงศรี

อยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น, 2559, น. 495) 

 แผนการโคนอำนาจของขุนวรวงศาธิราชในครั้งนี ้เกิดขึ ้นพรอมกับเรื่องราวการคนพบ ชางเผือก  

ในแผนดิน พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) ใหรายละเอียดวา ภายหลังจากการข้ึน

สูอำนาจของขุนวรวงศาธิราชไดราว 15 วัน ฝายกรมการเมืองลพบุรีก็บอกลงมาวา มีการพบพลายสูงถึง 6 ศอก 

4 นิ้ว หูหางสรรพตองลักษณะติดโขลง (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และ

เอกสารอื่น, 2559, น. 69) เรียกไดวามีคุณสมบัติที่จะเปน ชางมงคลคูพระบารมี ดวยวาเปนชางเผือกที่มี 

ความงดงาม สมควรเปนราชพาหนะเท่ียวไปมาอยูท่ีปาแขวงสวรรคบุรีขางทิศเหนือ ฝายพระยากลาโหมจึงเขา

เฝาขุนวรวงศาธิราชเพื่อกราบทูลใหเสด็จไปจับชางเผือกดังกลาว  

 ประเด็นท่ีนาสนใจก็คือคำถามท่ีวา เหตุใดขุนวรวงศาธิราชจึงยอมเดินทางออกไปนอกพระราชวังเพียง

เพื่อการจับชางเผือกเพียง 1 ชางเทานั้น ดวยวาขุนวรวงศาธิราชยังอยูในชวงของการมีอำนาจในฐานะกษัตริย

ใหม และไมใชการข้ึนเปนกษัตริยดวยการสืบราชบัลลังก แนนอนวายอมสรางความไมพอใจใหแกราชวงศและ

ขาราชสำนักอยูบาง ซึ่งเรื่องดังกลาวขุนวรวงศาธิราชเองก็คงทราบดี ดังนั้น อำนาจจึงยังไมมั่นคงนักและดูจะ

เปนการสุมเส่ียงอยูมากท่ีจะออกจากพระราชวังเชนนั้น แตเช่ือวาดวยคติความเช่ือโบราณท่ีอธิบายวา การพบ

ชางเผือกจะเกิดขึ้นในยุคสมัยของกษัตริยผูที่มีบุญญาบารมีเทานั้น หากเปนชางเผือกจริงการคนพบในชวงท่ี 

ขุนวรวงศาธิราชมีอำนาจวาราชการบานเมือง จึงเทากับวาขุนวรวงศาธิราชเปนผูมีบุญญาบารมีสูงสง ดังนั้น 

การตองออกไปคลองชางเผือกของขุนวรวงศาธิราชจึงเปนเรื ่องจำเปนเพื ่อเสริมสรางบารมีใหแกตน  

การออกไปคลองชางจึงสบชองตามแผนการของผูกอการกบฏท่ีตองการกำจัดขุนวรวงศาธิราช จึงใหมีไพรพลไป

ซุมซอนรอทาอยูท่ีคลองบางปลาหมอ เพื่อลอบสังหารขุนวรวงศาธิราชเมื่อขณะท่ีเดินทางไปคลองชางเผือกนั้น 

 เหตุการณครั้งนี้จบลงดวยชัยชนะของฝายผูกอการ จากนั้นขุนพิเรนทรเทพก็ใหไปอัญเชิญพระเฑียร

ราชาใหลาสิกขาจากเพศบรรพชิต เสด็จขึ้นเสวยราชยโดยชอบธรรมตามโบราณราชประเพณี ทรงพระนามวา 

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ ฝายคณะผูกอการก็ไดรับความดีความชอบกันตามลำดับ จากนั้นบานเมืองก็กลับมา

สูความสงบอีกครั้ง  
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

 จะเห็นไดวา ชางเผือก ไดเขาไปมีบทบาทหรืออยางนอยก็ไดเขาไปเปนสวนหนึ่งในการไดมาซึ่งอำนาจ

ของสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ แมจะไมมีหลักฐานท่ีชัดเจนวา เรื่องการพบชางเผือกนั้นเปนความจริงหรือเปน

เพียงอุบายของกลุมผูกอการก็ตาม ประเด็นสำคัญคือ นัยท่ีแฝงอยูในบทบาทของชางเผือกในเหตุการณโคนลม

อำนาจทางการเมืองของขุนวรวงศาธิราชในครั้งนี้ คือ คติความเช่ือเรื่องชางเผือกท่ีมีอำนาจมากพอท่ีจะนำพา

ใหขุนวรวงศาธิราชตองยอมเดินทางออกไปนอกพระราชวัง ในขณะท่ีอำนาจท่ีมีอยูนั้นยังไมมั่นคงเพียงพอ เพื่อ

แลกกับความชอบธรรมในฐานะกษัตริยกรุงศรีอยุธยาจากการท่ีจะมีชางเผือกไวในครอบครอง 

 

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองของ “ชางเผือก” ในสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ 

 สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ ทรงมีพระนามเดิมวา พระเฑียรราชา เปนพระราชโอรสของสมเด็จ 

พระรามาธิบดีที่ 2 ที่ประสูติแตพระสนม เสด็จขึ้นครองราชสมบัติระหวาง พ.ศ. 2091–2111 มีหลักฐานวา  

ในรัชสมัยของพระองคทรงมีชางเผือกมากถึง 7 ชาง และ 6 ใน 7 ชางนั้นทรงคลองไดในชวงเวลาเพียงแค 3 ป

ภายหลังเสวยราชย โดยเปนชางท่ีเสด็จไปคลองท่ีตำบลไทรยอย (ไมทราบช่ือแขวงเมือง) 1 ชาง ท่ีเมืองเพชรบุรี 

1 ชาง ท่ีดงศรีมหาโพธิ์แขวงเมืองปราจีนบุรี 2 ชาง ท่ีปาทะเลชุบศรเมืองลพบุรี 1 ชาง และท่ีน้ำทรงแขวงเมือง

อินทบุรี 1 ชาง (ดำรงราชานุภาพ, สมเด็จฯ กรมพระยา, 2551, น. 35) มีหลักฐานวา ในรัชสมัยของสมเด็จ 

พระมหาจักรพรรดิ ชางเผือกไดเขาไปมีบทบาททางการเมืองในภูมิภาคอยางมีนัยสำคัญและนาสนใจ ท้ังการสราง

ความสัมพันธกับจีนในรูปบรรณาการ การสรางพันธมิตรทางการเมืองกับลานชาง จนถึงการสงครามกับพมาท่ีมี

ชางเผือกเปนเงื่อนไข ซึ่งอธิบายไดดังนี้ 

1. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองของ “ชางเผือก” ในสงครามพระเจาตะเบ็งชะเวต้ี 

 พระเจาตะเบ็งชะเวต้ี กษัตริยกรุง.... ทรงไดยินกิตติศัพทเรื่องชางเผือกในกรุงศรีอยุธยา พระองคจึงมี

พระราชประสงคจะไดชางนั้นมาไวเพื่อประดับบารมีของพระองค จึงใหมีพระราชสาสนมายังกรุงศรีอยุธยาเพื่อ

ทูลขอ ความวา “...จึงรับส่ังใหพวกอาลักษณจารึกพระราชสาสนในพระสุพรรณบัฏเปนอักษร 3 ตัว ตัว 1 ความวา 

ตองการชางเผือก ตัว 1 ความวา เชือก ตัวหนึ่งความวา ถาไมใหจะเอาเชือกผูกจับเอา 1” (พระราชพงศาวดาร

กรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น, 2559, น. 498) ในขณะที่ฝายกรุงศรีอยุธยาก็ใหมี

พระราชสาสนตอบปฏิเสธกลับไปอยางรุนแรงวา “...จึงรับสั่งใหอาลักษณจารึกพระราชสาสนตอบเปนอกัษร  

3 ตัวขาง ตัว 1 ความวา ถาขอทานแลวจะให ตัว 1 ความวา ไมกลัว ตัว 1 ความวา เราผูกจับก็เปน ครั้นเสร็จ

แลวจึงใหราชทูตหงสาวดีนำไปถวายพระเจาหงสาวดี ๆ ก็ทรงพระพิโรธ” คำใหการชาวกรุงเกา อางถึงใน  

พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น (2559, น. 498) สอดคลองกับ 

งานเขียนของ Maung Htin Auang นักประวัติศาสตรพมาที่กลาวถึงมูลเหตุของสงครามในครั้งนี้วา “...พระเจา

ตะเบ็งชะเวตี้ตองการรวมมอญ พมา และไทยใหญใหสำเร็จเปนชาติเดียวกัน และทรงเริ่มเบื่อสงครามแลว  

จึงทรงตองการตกลงอยางสันติกับไทย ทูลขอใหกษัตริยไทยสงชางเผือกมาใหเปนบรรณาการ ตามวิธีการทูต

แบบยื่นคำขาดของพมา” (Maung Htin Auang, 2551, น. 113-114) ซึ่งเมื่อฝายกรุงศรีอยุธยาตอบปฏิเสธ 

พ.ศ. 2091 พระเจาตะเบ็งชะเวต้ีจึงยกทัพใหญเขาโจมตีกรุงศรีอยุธยา 



 

 

 CRMA Journal of Humanities and Social Sciences Vol.12 (2025) 

112 

 พระเจาตะเบ็งชะเวต้ีทรงกรีฑาทัพใหญเขามาทางเมืองกาญจนบุรี ฝายกรุงศรีอยุธยา สมเด็จพระมหา

จักรพรรดิก็ใหยกทัพออกไปรับศึกพมาท่ีนอกเมือง ฝายพมามิอาจหักหาญเอาชัยเหนือกรุงศรีอยุธยาได อีกท้ัง

เสบียงทัพก็ใกลหมดลง ประกอบกับไดขาวเรื่องพระมหาธรรมราชายกทัพใหญลงมาจากทางเหนือ ก็ใหเลิกทัพ

กลับข้ึนไปทางเหนือ หมายออกไปพมาทางดานแมละเมา หัวเมืองตาก ฝายกรุงศรีอยุธยาเห็นเปนโอกาสจึงนำ

ทัพไลติดตามไปพมาก็หันกลับมาทำสงครามอีก ผลของสงครามในคราวนี้ ฝายกรุงศรีอยุธยาก็ถูกพมาลอมจับ

เอาเหลาแมทัพคนสำคัญไวได ท้ังพระราเมศวรและพระมหาธรรมราชา จนฝายกรุงศรีอยุธยาตองยอมหยาศึก

และยอมสง “ชางเผือก” ใหกับพมาเพื่อแลกกับตัวประกัน  

 ปฏิเสธไมไดวา ชางเผือก ไดเขาเปนสวนหนึ่งในเงื่อนไขของสงครามที่เกิดขึ้น แมจะเปน “เงื่อนไข

จริง” หรือเปนเพียง “การหาเหตุ” ก็ตาม โดยมีคติความเช่ือเรื่องความเปนสิริมงคล หรือเครื่องประดับบารมี

ของกษัตริยในภูมิภาคสนับสนุน แมวาจะยังไมมีหลักฐานท่ีชัดเจนวาพระเจาตะเบ็งชะเวต้ีทรงมีพระราชสาสน

มาทูลขอชางเผือกเพื่อไปประดับบารมีและเพื่อหลีกเล่ียงสงครามจริงหรือไม แตทวาเมื่อส้ินสงคราม ชางเผือก 

ก็กลายเปนส่ิงท่ีกรุงศรีอยุธยาตองยอมนำไปแลกกับองคประกันสำคัญ 

2. บทบาททางการเมืองและนัยทางการทูตของ “ชางเผือก” ในความสัมพันธกับจีน 

 เอกสาร หมิงสือลู (กรมศิลปากร, 2565) ระบุวา กรุงศรีอยุธยาสงคณะทูตเดินทางไปจิ้มกองครั้ง

สุดทายเมื่อ พ.ศ. 2070 (ซึ่งตรงกับสมัยสมเด็จพระรามาธิบดีที่ 2) จากนั้นก็เวนวางไปนานนับสิบป สงเครื่อง

ราชบรรณาการไปยังราชสำนักจีนอีกครั้งเมื่อ พ.ศ. 2097 ซึ่งตรงกับ จักรพรรดิหมิงซ่ือจง แหงราชวงศหยวน 

(ครองราชย พ.ศ. 2064-2110) ครั้งนั้น หมิงสือลู ระบุพระนามของกษัตริยกรุงศรีอยุธยาวา “ปอเลี่ยคุนสีหลี่ 

อิ๋วจีหยา” ซึ่งตรงกับรัชกาลของสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ (พ.ศ. 2091-2111) มีหลักฐานวา ครั้งนี้มีการสง 

“ชางเผือก 1 ชาง” รวมไปถวายเปนเครื ่องราชบรรณาการดวย แตทวาชางเผือกดังกลาวเกิดลมระหวาง 

การเดินทาง คุน ซ-ูหลี (K’un Sui-li) ผูเปนทูตไดพยายามท่ีจะรักษางาชางพรอมท้ังตกแตงดวยทับทิม 10 เม็ด 

ไขมุก 10 เม็ด พลอย 4 เม็ด ฝงเพชรตรงปลายงาชางแตละขาง และเก็บหางชางไวในหีบทองเพื่อพิสูจนวาเปน

ชางเผือกของจริง เมื่อเรื่องดังกลาวทราบไปยังจักรพรรดิจีนก็ทรงพอพระทัยมาก ทรงพระราชทานของแก

กษัตริยและคณะทูตมากมาย (สืบแสง พรหมบุญ, 2525, น. 106-107) ซึ่งเรื่องดังกลาวมีปรากฏใน หมิงสือลู 

ลงวันที่ 20 ตุลาคม 2097 ความวา “...พระเจากรุงสยาม ปอเลี่ยคุนสีหลี่อิ ๋วจีหยา สง [คณะทูต] มาถวาย 

พระสุพรรณบัฏแลสิ่งของพื้นเมืองเปนเครื่องราชบรรณาการ ทรงเลี ้ยงรับรองแลพระราชทานรางวัลตาม

ทำเนียม ยิ่งกวานั้น ไดพระราชทานเครื่องสวมศีรษะแลสายคาดแกราชทูต อุปทูต แลทองส่ือ ตลอดจนผูมีกิจ

เกี่ยวของตามลำดับศักด์ิ” (กรมศิลปากร, 2565, น. 100) แตทวาไมมีรายละเอียดเรื่องชางเผือกอยางใด 

 อยางไรกต็ามชางเผือกถือเปนส่ิงท่ีเกิดข้ึนคูบารมีของกษัตริยเทานั้น จะไมมีการมอบใหแกผูใด การท่ี

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิทรงจัดใหชางเผือกเปนหนึ่งในเครื่องราชบรรณาการ สะทอนใหเห็นวา พระองคทรง

ปรารถนาใหราชสำนักจีนนั้นเกิดความพึงพอใจหรือทรงหวังผลอยางใดอยางหนึ่งจากความพึงพอใจนั้น 

(สำราญ ผลดี, 2567ข, น. 180) เห็นไดจากภายหลังจากนั้นกรุงศรีอยุธยาก็ไดรับอนุญาตใหสงคณะทูตพรอม

เครื่องราชบรรณาการในสมัยพระองคมากถึง 4 ครั้ง คือ ค.ศ. 1554 (พ.ศ. 2097) ค.ศ. 1558 (พ.ศ. 2101) 

ค.ศ. 2559 (พ.ศ. 2102) และ ค.ศ. 1560 (พ.ศ. 2103) (สืบแสง พรหมบุญ, 2525, น. 107)  

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B9%89%E0%B8%87
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

 นอกจากนี้กรุงศรีอยุธยายังหมายไดรับความชวยเหลืออยางใดอยางหนึ่งจากจีน ในกรณีที่หากวา 

กรุงศรีอยุธยาจะตองทำสงครามกับพมา กลาวคือ ณ เวลานั้น จีนมองพมาวาอยูในฐานะรัฐบรรณาการ

เชนเดียวกับกรุงศรีอยุธยา รวมถึงจีนและพมาก็มีปญหาชายแดนระหวางกันมาโดยตลอด และจีนก็เฝาติดตาม

สถานการณท่ีเกิดข้ึนในภูมิภาคอยางใกลชิด แมวาจะไมไดคาดหวังใหจีนยกกองทัพมาชวยกรุงศรีอยุธยา (ซึ่งไม

นาจะเปนไปไดอยูแลว) แตก็เชื่อวาคงหมายเปนการขมขูพมาวา อาจตองคิดใหรอบคอบมากกวาเดิม หาก

ตองการโจมตีกรุงศรีอยุธยาจริง สะทอนไดจากเมื่อครั ้งที ่พระเจาบุเรงนองทรงสงพระราชสาสนมาทูลขอ

ชางเผือก สมเด็จพระมหาจักรพรรดิก็กลาตัดสินพระทัยไมพระราชทานใหเพราะเชื ่อวาพมาอาจไมกลานำ

กองทัพเขาโจมตีกรุงศรีอยุธยาจากเหตุผลวา กรุงศรีอยุธยามีความสัมพันธที่ดีกับจีน แตดูเหมือนพระองคจะ

คาดผิด เพราะตอมาพระเจาบุเรงนองก็ยกทัพใหญเขามาโจมตีกรุงศรีอยุธยาโดยที่ไมไดติดขัดเรื ่องปญหา

ชายแดนกับจีนเลย  

 3. จาก “เคร่ืองประดับบารมีกษัตริย” สู “สงครามชางเผือก” 

 ภายหลังส้ินสงครามกับกรุงศรีอยุธยา พระเจาตะเบ็งชะเวต้ีทรงเสียพระทัยมากท่ีตองมาพายแพจนถึง

ข้ันเปล่ียนพระจริตเปนซึมเศรา ไมสามารถออกวาราชการได ความไมสามารถดังกลาวนำมาซึ่งความระส่ำระสาย

ใหแกบานเมืองท่ี Maung Htin Auang ถึงกับระบุวา ครั้งนั้นเสนาบดีท้ังหลายลักลอบประชุมกันและหมายจะ

ใหเปล่ียนราชบัลลังก อัญเชิญบุเรงนองข้ึนเปนพระเจากรุงหงสาวดีแทน แตทวาบุเรงนองนั้นเปนขาราชสำนักท่ี

เปยมไปดวยความซื่อสัตยและจงรักภักดีจึงไมยอมรับ (Maung Htin Auang, 2551, น. 115) วันหนึ่งขุนนาง

ชาวมอญซึ่งเปนถึงพญาจิตกอง ไดวางแผนลวงพระเจาตะเบ็งชะเวตี้ออกไปจากเมือง หมายที่จะสังหารเสีย  

จึงเพ็ดทูลวาพบ ชางเผือก อยูในปาใกลกับพระนคร ฝายพระเจาตะเบ็งชะเวต้ีท่ีมิไดอยูในภาวะปกติก็หลงเช่ือ

จึงเสด็จออกสู ป าด ังกลาว ดวยว า “...หมายที ่จะไดทอดพระเนตรคลองเศวตคชสารอันเปนของ 

ทรงพระทะเยอทะยานจะใครไดนัก” (นราธิปประพันธพงศ, กรมพระ, 2550, น. 136) และพระองคก็ถูก

สังหารในคราวนั้น  

 พระเจาบุเรงนองจึงขึ้นครองราชย เมื่อทรงปราบปรามความวุนวายภายในพระราชอาณาจักรแลว 

พระองคก็ทรงหันมาทำสงครามกับกรุงศรีอยุธยาอีกครั้ง หลักฐานทางประวัติศาสตรกลาวถึงสงครามคราวนี้ไว

อยางตรงกันวา มีมูลเหตุมาจากกิตติศัพทท่ีเล่ืองลือกันไปท่ัวแควนวา สมเด็จพระมหาจักรพรรดิทรงมีชางเผือก

จำนวนมาก ทำนองวาทรงเปนมหากษัตริยที่ทรงมีบุญญาธิการสูงสง ในขณะที่พระเจาบุเรงนองเอง แมวา

พระองคจะทรงชนะสงครามแผอิทธิพลไปเหนือแวนแควนตาง ๆ มากมาย แตทวากลับไมมีชางเผือกเกิดใน

รัชกาลของพระองคเลยแมแตชางเดียว พระองคทรงปรารถนาท่ีจะเปนจักรพรรดิราช หรือกษัตริยผูมากไปดวย

บุญญาธิการ ก็หมายไดชางเผือกไวในครอบครองบาง พ.ศ. 2106 พระองคจึงใหมีพระราชสาสนเขามายัง 

กรุงศรีอยุธยาเพื่อ “ทูลขอชางเผือก 2 ชาง” จากสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ  

 พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขาอธิบายเนื้อความในพระราชสาสนครั้งนี ้วา “...ดวย

กิตติศัพทข้ึนไปวา สมเด็จพระเชษฐาเราประกอบไปดวยบุญญาธิการเปนอันมาก มีเศวตกุญชรชาติพลายพังถึง

เจ็ดชาง พระราชอนุชาทานประสงคจะขอชางเผือกพลายสองชางมาไวเปนศรีแกกรุงหงสาวด ีในสมเด็จพระ

เชษฐาเราเห็นแกทางไมตรีพระอนุชาทานเถิดกรุงหงสาวดีกับพระนครศรีอยุธยาจะไดเปนพระราชไมตรีสนิท
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เสนหา เปนมหาพสุธาทองแผนเดียวกันไปตราบเทากาลปาวสาน ถาสมเด็จพระเชษฐาเราถือทิฐิมานะ และรัก

ชางทั้งสองชางยิ่งกวาทางพระราชไมตรี ก็เห็นวากรุงหงสาวดีกับกรุงศรีอยุธยาขาดกันแลว นาที่จะไดรอนอก

สมณพราหมณามาตยาประชาราษฎรทั้งปวง” (พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา, 2564, น. 110) 

สอดคลองกับพงศาวดารพมาท่ีกลาวไวอยางชัดเจนวา “...บัดนี้เราทราบวาพระเจากรุงอยุทธยามีเสวตรกุญชร

ชาติพลายพังถึง 4 ชาง เราจะมีพระราชสาสนไปขอสักหนึ่งชางมิใหพลทหารเราไดรับความลำบาก แมพระเจา

อยุทธยาจะถวายแกเราในระหวางไปขอนี้สักหนึ่งชางแลว บัวก็จะไมช้ำน้ำก็จะไมขุนเปนแน” (นายตอ, 2562, 

น. 66) ซึ่งชัดเจนวาพระราชสาสนนั้นไมไดเปน “การทูลขอทางพระราชไมตรี” แตเปน “การบังคับขอผาน

พระราชไมตรี” 

 ฝายสมเด็จพระมหาจักรพรรดิทรงแจงในพระราชสาสนแลว ใหมีพระราชสาสนตอบกลับไปวา “...เปน

บูรพประเพณี ผูใดมีสมภารบารมีถึงบรมจักรแลว ก็มีจักรแกว ดวงแกวมณี นางแกว ชางแกว มาแกว ขุนพล

แกว ขุนคลังแกว ถาหากมีบุญบารมีไมถึงผู อื ่นจะหาใหก็รักษามิได ธรรมดาประเทศธานีใดมีนางรูปงาม  

มีชางเผือก ชางเนียม บอแกว บอทอง ก็เปนประเพณีท่ีจะเกิดยุทธนาการ อยาใหพระอนุชาเรานอยพระทัยเลย” 

(พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา, 2564, น. 119) พระราชสาสนดังกลาวเปนเหตุที่ “เขาทาง” 

ของพระเจาบุเรงนองดวยวาเปนการ “ตัดพระราชไมตรี” ดังนั้น สงครามครั้งนี้ก็ถูกเรียกกันวา “สงคราม

ชางเผือก” หรือสงครามท่ีเนื่องมาจากเรื่องของชางเผือก  

 สงครามจบลงดวยความพายแพของกร ุงศรีอย ุธยา กษัตร ิย หงสาวดีทรงสถาปนาใหสมเด็จ 

พระมหินทราธิราชขึ้นเปนกษัตริย พรอมนำตัวพระราเมศวรราชโอรส รวมถึงขุนนางราชสำนักคนสำคัญไปยัง 

หงสาวดี รวมถึงยังมีขอกำหนดใหกรุงศรีอยุธยาตองสงเครื่องราชบรรณาการไปเปนประจำตามที่กำหนด  

เปนชางรบ 30 เงิน 300 ช่ัง พรอมกับภาษีอากรท่ีกรุงศรีอยุธยาเก็บไดจากเมืองทาตะนาวศรี เฉกเชนเดียวกัน

กับการเปนเมืองประเทศราช ท่ีสำคัญคือไดนำเอา ชางเผือกท้ัง 4 ชาง กลับไปยังหงสาวดีดวย ดังท่ีปรากฏใน 

พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับหลวงประเสริฐ ความวา “...ครั้งนั้นฝายกรุงพระมหานครศรีอยุธยาออก

เปนพระราชไมตรี แลสมเด็จพระมหากษัตริยเจาท้ังสองฝายเสด็จมาทำสัตยาธิษฐานหล่ังน้ำทักษิโณทก ตำบล

วัดพระเมรุ แลวจึงพระเจาหงษาขอเอาสมเด็จพระเจาลูกเธอพระราเมศวรเจา แลชางเผือก 4 ชางไปเมือง

หงษา” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น, 2559, น. 411) และ

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิก็ตองทรงใหสัญญาวา จะไมพระราชทานชางเผือกใหแกเจาอาณาจักรใดอีก 

4. บทบาทของ “ชางเผือก” ในการสรางพันธมิตรทางการเมืองกับกรุงลานชาง 

 กิตติศัพทเรื่องการไดชางเผือกจำนวนมากถึง 7 ชาง ของสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ เลื่องลือไปท่ัว

สารทิศ ฝายพระเจากรุงลานชางจึงปรารถนาท่ีจะสรางพันธมิตรทางการเมืองเพื่อคานอำนาจกับพมา จึงไดจัด

แตงพระราชสาสน เครื่องราชบรรณาการ พรอมพระราชธิดานามวา รัตนมณีเนตร เขามายังราชสำนักกรุงศรี

อยุธยาเพื่อเจริญทางพระราชไมตรี คำใหการชาวกรุงเกากลาวถึงเรื่องการทูลขอรับพระราชทานชางเผือก  

1 ชางรวมดวย เพื่อท่ีจะไดเปนเกียรติเปนศรีแกกรุงลานชางบาง ประเด็นท่ีนาสนใจคือ “...พระมหาจักรพรรดิ

ก็มีพระทัยยินดี รับพระราชธิดาพระเจานครลานชาง แลวจึงพระราชทานชางเผือกพังให” (พระราชพงศาวดาร

กรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น, 2559, น. 503) ดูเหมือนเรื ่องดังกลาวจะเปน 
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

การสรางพันธมิตรทางการเมืองกันเสียมากกวาจะเปนการเจริญพระราชไมตรี ดวยเวลานั้นพระเจาบุเรงนองได

แผอิทธิพลออกไปท่ัวสารทิศ ซึ่งกอนหนานั้นก็รุกรานลงไปถึงเมืองเวียงจันทน 

 ขาวการเจริญพระราชไมตรีระหวางกรุงศรีอยุธยากับกรุงลานชางลวงรูไปถึงหงสาวดี พระเจาบุเรงนอง

ทรงพิโรธมากถึงกับทรงตรสัวา “...บัดนี้พระเจากรุงศรีอยุธยาไมไดตั้งอยูในสัจธรรม เมื่อทำไมตรีกับเรานั้นได

พูดไววา นอกจากเราแลวจะไมยอมใหชางเผือกแกใครเลย มาบัดนี้ไปผูกไมตรีกับพวกลานชางใหชางเผือกพัง

แกพวกลานชางอีกเลา เราเห็นวาพระเจากรุงศรีอยุธยาทำการหาซื่อตรงตอเราไม เหตุฉะนี้เราจะยกพลไปตี 

กรุงศรีอยุธยาใหยับเยิน ริบทรัพยกวาดตอนผูคนมาเปนเชลยใหส้ิน” (นันทกา สิทธิมงคล (2553, น. 81) พ.ศ. 

2112 พระเจาบุเรงนองก็ใหนำทัพใหญเขามาทำสงครามกับกรุงศรีอยุธยาอีกครั้ง ซึ่งคำใหการชาวกรุงเการะบุ

วา ใหไปแยงชิงชางที่พระมหาจักรพรรดิพระราชทานใหแกพระเจากรุงลานชาง (พระราชพงศาวดารกรุงศรี

อยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น, 2559, น. 503) แลวนำไปถวายพระเจาหงสาวดี ในขณะท่ี 

พระราชพงศาวดารฉบับหลวงประเสริฐ กลาววา พระเจาหงสาวดีจึงใหจัดแตงกองทัพมาดักซุมกลางทางเพื่อชิง

ตัวสมเด็จพระเทพกษัตรี (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) และเอกสารอื่น, 2559, 

น. 411) อยางไรก็ตามสงครามครั้งนี้กรุงศรีอยุธยาตองส้ินเอกราชแบบเบ็ดเสร็จเด็ดขาดใหแกพมา 

 การชิงตัวทาวเทพกษัตรียในพระราชพงศาวดารหรือการชิงชางเผือกท่ีปรากฏในคำใหการชาวกรุงเกา

ไประหวางทางนี ้ไดสรางความโกรธแคนใหกับพระเจากรุงลานชางอยางมาก เมื่อทรงทราบวาตนเหตุนั้นมาจาก

สมเด็จพระมหาธรรมราชาเจาฟาสองแคว พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา ระบุวาพระองคก็ “...จำ

จะแกแคนใหถึงขนาด พระองคก็ใหบำรุงชางมารี้พลจะยกไปเอาเมืองพิษณุโลก ฝายสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ

พระเจาชางเผือกแจงก็ตรัสไปหาม พระเจากรุงศรีสัตนาคนหุต ก็งดโดยพระราชโองการมิไดออกไป” (พระราช

พงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา, 2564, น. 128)  

 เรื่องราวขางตนนี้สะทอนใหเห็นอยางชัดเจนในอีกบทบาทหนึ่งของ ชางเผือก ในการทำหนาท่ีเปนส่ิง

สูงคาท่ีใชเช่ือมสัมพันธไมตรีระหวางอาณาจักร ในขณะเดียวกัน พระราชไมตรีดังกลาวนี้ก็แฝงนัยทางการเมือง

ดวย เพราะถูกมองวาในพระราชไมตรีนั้นมีความเปนพันธมิตรทางการเมืองการทหาร เพื่อคานอำนาจหรือ

อิทธิพลทางการเมืองของพมาอยางชัดเจน 

 กลาวไดวา การที่ชางเผือกเปนสัตวที่มีลักษณะเฉพาะ หาไดยาก ประกอบกับตามคติความเชื่อเรื่อง

ชางเผือกในภูมิภาคอุษาคเนย อันเปนผลสืบเนื่องมาจากศาสนาท้ังพุทธและพราหมณ-ฮินดูท่ีอธิบายวาเปนของ

มงคลและเปนสิ่งสูงคายิ ่งตอสถานะของผูเปนกษัตริยและบานเมือง ดังนั้น ชางเผือกจึงถูกผูกโยงไปถึงคติ 

ความเชื่อเรื่องจักพรรดิราช ที่หมายถึงพระมหาจักรพรรดิผู ยิ่งใหญเหนือมวลมหากษัตริยทั ้งหลายในสากล

จักรวาล ชางเผือก (ชางแกว) กลายเปน 1 ในสัญลักษณแหงพระจักรพรรดิราช ดังนั้นชางเผือกจึงเขาไปมี

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในรัชสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิในหลายมิติขางตน 
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บทสรุปและอภิปรายผล 

 ในสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ ชางเผือก ไมไดมีบทบาทเพียงการเปนของคูบารมีกษัตริยและเปนส่ิง

มงคลของบานเมืองเทานั ้น หากแตยังหมายรวมถึงการถูกใชเปนสิ่งสูงคาที ่มีบทบาทและความสำคัญทาง 

การเมืองอยางนอยใน 3 มิติ คือ 

ภาพที ่1  

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองของ “ชางเผอืก” ในสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิแหงกรุงศรีอยุธยา 

   1. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในฐานะเปนเครื่องราช

บรรณาการไป “จ้ิมกอง” จักรพรรดิจีน 

บทบาทและความสำคัญทางการเมือง 

ของ “ชางเผือก” ในสมัย 

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ  

แหงกรุงศรีอยุธยา 

  

   

  2. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการ “สราง

พันธมิตร” กับกรุงลานชางเพ่ือถวงดุลอำนาจกับพมา   

   

  3. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการเปน “ขออาง/

เหตุผล” ของพมาเพ่ือทำสงครามกับกรงุศรีอยุธยา    

 

 1. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในฐานะเปนเคร่ืองราชบรรณาการไป “จ้ิมกอง” จักรพรรดิจีน 

 เกิดขึ้นเมื่อสมเด็จพระมหาจักรพรรดิไดสงคณะทูตพรอมเครื่องราชบรรณาการไปจิ้มกอง จักรพรรดิ 

หมิงซื่อจง แหงราชวงศหยวน เมื่อ พ.ศ. 2097 โดยมีหลักฐานที่เชื่อไดวา 1 ในเครื่องราชบรรณาการที่สงไป

ถวายนี้ มี ชางเผือก 1 ชาง รวมอยูดวย โดยมุงหมายใหจักรพรรดิจีนนั้นเกิดความพึงพอใจ ท่ีแฝงซอนนัยทาง

การเมืองไวในการทูตนั้นอยางนอย 2 ประการ (สำราญ ผลดี, 2567ข) คือ  

ภาพที่ 2  

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในฐานะเปนเครื่องราชบรรณาการไป “จิ้มกอง” จักรพรรดิจีน 

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในฐานะ 
เปนเครื่องราชบรรณาการ 

ไป “จ้ิมกอง” จักรพรรดิจีน 

  ประการที่ 1  
เพ่ือผลประโยชนในทางการคา   

   
   
  ประการที่ 2   

เพ่ือหวังผลทางการเมืองสงครามกับพมา   
 

 ประการที่ 1 เพื่อผลประโยชนในทางการคา กลาวคือ รูปแบบความสัมพันธระหวางกรุงศรีอยุธยา

และจีน ณ ขณะนั้นเปนรูปแบบ “รัฐบรรณาการ” ที่กรุงศรีอยุธยาจะตองสงคณะทูตพรอมเครื ่องราช

บรรณาการไปถวายตอจักรพรรดิจีนตามระยะเวลาท่ีกำหนด ในขณะท่ีจีนก็จะมอบส่ิงของมคีาตอบแทนกลับมา

พรอมท้ังใหสิทธิพิเศษทางการคาในลักษณะตาง ๆ ซึ่งสรางผลกำไรใหกับกรุงศรีอยุธยาจำนวนมหาศาล ท่ีกอน

หนานั้นไดเวนวางไปนานถึง 18 ปดวยเหตุผลเรื่องความวุนวายทางการเมืองในราชสำนักกรุงศรีอยุธยา 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B9%89%E0%B8%87
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B9%89%E0%B8%87
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

 ประการที่ 2 ทรงหมายวาทางราชสำนักจีนจะใหความชวยเหลืออยางใดอยางหนึง่หากวากรุงศรี

อยุธยาตองทำสงครามกับพมา ดวยวาเวลานั้นพมามีทาทีท่ีจะรุกรานกรุงศรีอยุธยาอยางชัดเจน ประกอบกับ

จีนเองก็มองวาความสัมพันธระหวางพมาและจีนนั้นก็อยูในลักษณะเดียวกันกับกรุงศรีอยุธยา คือ การเปนรัฐ

ภายใตการปกครองของจีน รวมถึงมีปญหาเรื่องชายแดนระหวางกันอยูเนือง ๆ ดังนั้น หากเกิดสงครามข้ึนจีนก็

อาจใหความชวยเหลืออยางใดอยางหนึ่งกับกรุงศรีอยุธยา สะทอนไดจากกรณีท่ีสมเด็จพระมหาจักรพรรดิกลาท่ี

จะตอบปฏิเสธพระราชสาสนของพระเจาบุเรงนองท่ีเขามาทูลขอชางเผือกกับพระองค 

 2. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการ “สรางพันธมิตร” กับกรุงลานชางเพื่อถวงดุล

อำนาจกับพมา 

 เกิดข้ึนเมื่อพระเจากรุงลานชางไดสงพระราชสาสนพรอมเครื่องราชบรรณาการเขามายังกรุงศรีอยุธยา 

เพื่อขอรับพระราชทานพระเทพกษัตรีย และ/หรือ ชางเผือก 1 ชาง โดยพระราชสาสนนั้นระบุวาเพื่อเปน 

การพระราชไมตรี ซึ่งมีหลักฐานวาทางกรุงศรีอยุธยาก็พระราชทานใหไป ดวยหมายเปนทองแผนเดียวกัน 

 อยางไรก็ตาม เมื่อวิเคราะหถึงการพระราชไมตรีประกอบกับบริบททางการเมืองในชวงเวลาดังกลาว 

จะพบวา มีนัยทางการเมืองแฝงซอนอยูอยางชัดเจน กลาวคือ ณ เวลานั้นพระเจาบุเรงนองทรงแผพระราชอำนาจ

ทางการเมืองออกไปรอบทิศท้ังกรุงศรีอยุธยาและกรุงลานชาง ซึ่งกอนหนานั้นก็ชัดเจนวาทรงสงกองทัพไปโจมตี

ถึงกรุงเวียงจันทน ดังนั้น การพระราชไมตรีจึงชัดเจนวาเปนการ “สรางพันธมิตรทางการเมืองเพื่อถวงดุล

อำนาจกับพมา” หรือเพื่อปองกันการขยายอำนาจของพมามากกวาการเจริญสัมพันธไมตร ีแมวาในครั้งนี้จะดู

เหมือนไมประสบความสำเร็จนัก ดวยวาไมมีหลักฐานชัดเจนเรื่องการสงชางเผือกเปนเครื่องราชบรรณาการไป

ยังกรุงลานชาง รวมถึงการสงพระเทพกษัตรียไปยังลานชางก็ยังถูกชิงตัวไปกลางทางจากฝมือของพมา แตทวา

นัยทางการเมืองท่ีเริ่มไวก็เปนผล สะทอนไดจากเมื่อครั้งท่ีพระเจาบุเรงนองยกทัพใหญเขาโจมตีกรุงศรีอยุธยา 

พระมหินทราธิราชสงพระราชสาสนไปขอความชวยเหลือ พระเจากรุงลานชางก็สงกองทัพมาชวยเหลือ แมวา

พันธมิตรทางการเมืองท่ีสรางข้ึนนี้จะยังไมอาจทานอำนาจของพมา ณ เวลานั้นไดก็ตาม 

 3. บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการเปน “ขออาง/เหตุผล” ของพมาเพื่อทำสงคราม

กับกรุงศรีอยุธยา 

 ในแผนดินสมเด็จพระมหาจักรพรรดิเกิดสงครามกับพมาอยางนอย 3 ครั้ง (ศึกษาเพิ่มเติมไดใน สำราญ 

ผลดี, 2567ก) คือ ครั้งที่ 1 เรียกวา สงครามคราวเสียพระสุริโยไท ครั้งที่ 2 เรียกวา สงครามชางเผือก และ

คร้ังท่ี 3 เรียกวา สงครามคราวเสียกรุง ฯ ครั้งท่ี 1  

ภาพที ่3  

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองในการเปน “ขออาง/เหตุผล” ของพมาเพ่ือทำสงครามกับกรุงศรีอยุธยา 

   ครั้งที่ 1 สงครามคราวเสียพระสุรโิยไท 

บทบาทและความสำคัญทางการเมืองใน
การเปน “ขออาง/เหตุผล” ของพมาเพ่ือ

ทำสงครามกับกรุงศรีอยุธยา 

  
   
  ครั้งที่ 2 สงครามชางเผือก 
  
   

  ครั้งที่ 3 สงครามคราวเสียกรุง ฯ ครัง้ท่ี 1 
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ครั้งที ่ 1 สงครามคราวเสียพระสุริโยไท เกิดขึ้นเมื่อชวงเริ่มตนรัชกาล เมื่อพระเจาตะเบ็งชะเวต้ี 

กษัตริยกรุงหงสาวดี ไดทราบขาววาสมเด็จพระมหาจักรพรรดินั้นมีชางเผือกอยูหลายชาง จึงไดสงพระราชสาสน

เขามายังกรุงศรีอยุธยาเพื่อทูลขอจำนวน 2 ชาง แตทวาไดรับการปฏิเสธ ดังนั้น พระองคจึงทรงยกกองทัพใหญ

เขาโจมตีกรุงศรีอยุธยา รายละเอียดของพระราชสาสนเปนเรื ่องของการ “หาเหตุ/ขออาง” มากกวา 

“เหตุผล” ที่จะเปนการทูลขอไวเพื่อประดับพระเกียรติ ซึ่งสอดคลองกับเอกสารอยางพงศาวดารหลายฉบับ 

รวมถึงนักวิชาการคนสำคัญหลายทานที่มองวา พระเจาตะเบ็งชะเวตี้ยกทัพมาในครั้งนี ้ดวยไดขาววาเรื ่อง 

ความวุนวายในราชสำนักกรุงศรีอยุธยาจนอยูในชวงออนแอ และแมพระองคจะยังไมสามารถมีชัยเหนือกรุงศรี

อยุธยาไดแบบเบ็ดเสร็จเด็ดขาด แตทวากรุงศรีอยุธยาก็ไดรับความเสียหายอยางหนัก แมเอกสารทาง

ประวัติศาสตรยังไมชัดเจนวามีเรื่องการทูลขอชางเผือกจริงหรือไม แตท่ีชัดเจนคือเมื่อส้ินสงครามกรุงศรีอยุธยา

ตองเสียชางเผือกมากถึง 2 ชาง ใหแกพระเจาตะเบ็งชะเวต้ีเพื่อแลกกับองคประกันคนสำคัญ รวมถึงเสียสมเด็จ

พระสุริโยไท พระมเหสีในสมเด็จพระมหาจักรพรรดิดวย 

 คร้ังท่ี 2 สงครามชางเผือก เกิดข้ึนเมื่อพระเจาบุเรงนอง กษัตริยพมาพระองคตอมาสงพระราชสาสน

ทูลขอรับพระราชทานชางเผือก 2 ชาง เพื่อไปประดับพระเกียรติยศของพระองค และก็ไดรับการปฏิเสธจาก

ทางกรุงศรีอยุธยา จนเปนเหตุใหพระองคตองทรงนำทัพใหญเขาโจมตีกรุงศรีอยุธยาอีกครั้ง เชนกันวาครั้งนี้ก็

เหมือนวาจะเปนเพียงการ “หาเหตุ” เพื่อกอสงคราม เพราะในพระราชสาสนนั้นชัดเจนวาเปนการ “บังคับขอ” 

ผานพระราชไมตรี ผลของสงครามคราวนี้ฝายกรุงศรีอยุธยาตองพายแพใหแกพมา สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ

ตองถูกถอดออกจากกษัตริย พระเจาบุเรงนองทรงสถาปนาใหพระมหินทราธิราชเปนกษัตริยกรุงศรีอยุธยา 

ในขณะที่บุคคลสำคัญจำนวนมากก็ถูกนำตัวไปยังพมาในฐานะองคประกัน ที่สำคัญกรุงศรีอยุธยาก็ตองยอม

ถวายชางเผือกใหแกพมาท่ีกลาวกันวามากถึง 4 ชาง อาณาจักรก็กลายเปนประเทศราชของพมาท่ีตองสงเครื่อง

ราชบรรณาการไปถวายตามกำหนด 

 คร้ังท่ี 3 สงครามคราวเสียกรุง ฯ คร้ังท่ี 1 เปนสงครามท่ีสวนหนึ่งสืบเนื่องมาจากขาวเรื่องการสราง

พันธมิตรทางการเมืองระหวางกรุงศรีอยุธยาและกรุงลานชาง หลักฐานทางประวัติศาสตรอธิบายเชื่อมโยงถึง

เรื่องความไมพอพระทัยท่ีกษัตริยกรุงศรีอยุธยาพระราชทานชางเผือกใหแกกรุงลานชางอยางงายดาย ในขณะท่ี

กอนหนานั้นพมาตองทำสงครามจึงไดมา จนนำมา ซึ่งสงครามครั้งใหญที่กรุงศรีอยุธยาตองเสียเอกราชแบบ

เบ็ดเสร็จเด็ดขาดใหแกพมา รวมถึงสิ้นสุดกษัตริยราชวงศสุพรรณภูมิ ดวยวาพระเจาบุเรงนองไดสถาปนาให

สมเด็จพระมหาธรรมราชาข้ึนเปนกษัตริยกรุงศรีอยุธยาในฐานะเมืองประเทศราชของพมา  

 ทั้ง 3 บทบาทของ “ชางเผือก” ขางตน ลวนเกี ่ยวเนื ่องกับหลักคิดเรื ่อง “จักรพรรดิราช” หรือ  

“ราชาเหนอืราชา” ท้ังส้ิน กลาวคือชางเผือกกลายเปนส่ิงเสริมบารมีของกษัตริยใหสูงสงยิ่งข้ึน ท้ังการนอมเกลา ฯ 

ถวายแดจักรพรรดิจีน การพระราชทานใหแกพระเจากรุงลานชาง การเปนสิ่งแลกเปลี่ยนกับองคประกัน 

รวมถึงการทูลขอจากกษัตริยหงสาวดี  

 แนวคิดเรื่อง จักรพรรดิราช เปนแนวคิดท่ีเกิดจากความเช่ือเรื่องอำนาจของผูปกครองท่ีผูกพันกับ

เรื่องอาณาเขตหรืออำนาจทางการเมือง ที่ในอดีตรูปแบบของผูนำอยูในรูปของ “กษัตริย” หรือ “ราชา” 

ดังนั้น จักรพรรดิราช จึงเปน “เจา” หรือ “ราชาในอุดมคติ” ท่ีปกครองผูคนโดยอาศัย “ธรรม” เปนท่ีต้ัง 
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

ศิริพจน เหลามานะเจริญ (2563) ไดอธิบายวา “พระจักรพรรดิราช” ตามคติในพุทธศาสนา หมายถึง  

พระมหาจักรพรรดิผูยิ่งใหญเหนือมวลมหากษัตริยทั้งหลายในสากลจักรวาล ซึ่งปรัมปราคติ (Mythology) 

ในศาสนาพุทธยังไดอางไวอีกดวยวา พระชาติสุดทายของผูท่ีส่ังสมบุญญาธิการมามากพอสำหรับการบรรลุ

พระสัมมาสัมโพธิญาณ จะสามารถเลือกไดวาจะเปน พระบรมศาสดาเอกของโลกผูเปนเลิศในทางธรรม 

หรือ พระจักรพรรดิราชผูเปนใหญในทางโลก นั่นหมายความวา ถึงแมโดยอุดมการณแลวพระพุทธศาสนา

จะเนนย้ำใน “ทางธรรม” มากกวา “ทางโลก” แตก็เปนอุดมคติที ่ระบุใหผู เปนใหญในทางโลกอยาง  

“พระจักรพรรดิราช” ก็มีความสูงสงของสถานภาพไมตางอะไรจากผู  เปนใหญในทางธรรมอยาง 

“พระพุทธเจา” ดังนั้น การขยายหรือแผพระราชอำนาจไปในพื้นที่ตาง ๆ ของกษัตริยก็เปนไปโดยธรรมท่ี

จะทำใหพระบารมีท่ีแผออกไปนั้นสงผลใหผูคน “พนทุกข”  

 แนวคิดดังกลาวนั้นเริ่มตนมาจากวัฒนธรรมพราหมณ-ฮินดู ตอมาเมื่อพุทธศาสนารุงเรือง กรอบคิด

ดังกลาวก ็ถูกขับเนนใหม ีความสำคัญมากขึ ้น สถานะของ “จักรพรรดิราช” จึงเทียบเคียงได กับ 

“พระพุทธเจา” โดยมีนัยท่ีวาพระพุทธเจาและจักรพรรดิราชจะนำพาผูคนใหหลุดพนเสียจากหวงแหงทุกข

ได และแนวคิดเรื่องจักรพรรดิราชก็ไดถูกเชื่อมโยงและสรางความชอบธรรมใหแกผูนำในการขยายอำนาจ

ของตนไปยังพื้นที่ตาง ๆ ถือเปนความชาญฉลาดของผูนำที่ใชเปนกุศโลบายเพื่อใหสถานะของตนเองกาว

ไปสูจุดสูงสุดนั่นก็คือ “จักรพรรดิราช” (สำราญ ผลดี, 2567ก, น. 705-706) และชางเผือกก็เปนสวนหนึ่ง

ในการเสริมหรือสนับสนุนแนวคิดดังกลาวใหเดนชัดข้ึน 

 

องคความรูท่ีไดรับ 

 ชางเผือก ในประวัติศาสตรแผนดินสมเด็จพระมหาจักรพรรดิไดเขามาเปนสวนหนึ่งหรือมีบทบาท

และนัยสำคัญทางการเมืองอยางนาสนใจ ท้ังการยินดีมอบให การรองขอ หรือแมแตการบังคับขอ กลาวคือ  

 กรณีที ่ 1 การนำชางเผือกเปนหนึ่งในเครื ่องราชบรรณาการไปถวายจักรพรรดิจีน ก็เพื ่อให 

ราชสำนักจีนนั้นเกิดความพึงพอใจในความจงรักภักดีของกรุงศรีอยุธยา แตทวาไดแฝงนัยทั้งทางการเมือง

และการคาไวอยางชัดเจน จากการที่หมายใหชางเผือกทำหนาที่เสริมบารมีของจักรพรรดิจีนใหสูงสงใน

ฐานะจักรพรรดิราช  

 กรณีท่ี 2 การพระราชทานใหพระเจากรุงลานชางตามท่ีมีพระราชสาสนมาทูลขอการพระราชไมตรีท่ี

แมวาจะมีนัยทางการเมืองเรื่องความพยายามในการสรางพันธมิตรเพื่อตอตานอิทธิพลของพมาก็ตาม แตการท่ี

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิพระราชทานใหไปนั้นก็สะทอนนัยวาพระองคทรงเปนจักรพรรดิราชท่ีทรงพระเมตตา  

 กรณีที่ 3 การมีพระราชสาสนมาทูลขอหรือบังคับขอรับพระราชทานของกษัตริยพมา ทั้งพระเจา

ตะเบ็งชะเวต้ี (ท่ีแมไมมีหลักฐานท่ีชัดเจนวามีพระราชสาสนมาทูลขอจริงหรือไม) และพระเจาบุเรงนอง แตทวา

กลับไดรับการปฏิเสธจนนำมาซึ่งสงครามระหวางกันนั้น ตางก็สะทอนใหเห็นอยางชัดเจนวา ชางเผือก คือ  

สิ่งที่เสริมบุญบารมีของผูที่จะเปนจักรพรรดิราชเทานั้น ดังนั้นการตอบปฏิเสธของสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ  

จึงอธิบายวากษัตริยพมามิคูควรในท่ี “จักรพรรดิราช” และการยกทัพเขามาทำสงครามของกษัตริยพมาท้ัง 2 

ครั้งก็สะทอนนัยเชนกันวา ท้ังพระเจาตะเบ็งชะเวต้ีและพระเจาบุเรงนองตางก็คูควรในท่ี “จักรพรรดิราช”  
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  เหลานี ้คือสิ ่งที ่สะทอนใหเห็นถึงบทบาทและความสำคัญทางการเมืองของ “ชางเผือก” ในสมัย

แผนดินสมเด็จพระมหาจักรพรรดิแหงกรุงศรีอยุธยา วามีมากกวาการเปนของคูบุญบารมีของกษัตริยและ 

การเปนสัตวมงคลของบานเมือง ตามคติความเช่ือโบราณของผูคนในภูมิภาค หากแตเปนของมีคาท่ีถูกนำไปใช

เปนสวนหนึ่งในเงื่อนไขทางการเมืองในบริบททางประวัติศาสตรตามอุดมคติเรื ่อง “จักรพรรดิราช” หรือ

กษัตริยผูมากดวยบุญบารมีดวย  

 

ขอเสนอแนะ 

 อันที ่จร ิงบทบาทของ “ชางเผือก” หร ือ “ชางมงคล” ไมได ม ีเฉพาะในชวงแผนดินสมเด็จ 

พระมหาจักรพรรดิแหงกรุงศรีอยุธยาเทานั ้น หากแตเมื ่อพิจารณาในบริบททางประวัติศาสตรจะพบวา 

ชางเผือกเขามามีสวนรวมปริบทบาทในประวัติศาสตรชาติเรื่อยมา ดังนั้นเพื่อขยายพื้นท่ีทางประวัติศาสตรของ

ชาติใหมากขึ้น ควรไดมีการศึกษาในประเด็นดังกลาวในแตละชวงเวลาทางประวัติศาสตรใหครบถวนชัดเจน  

อันจะเปนการชวยฉายภาพทางประวัติศาสตรของชาติใหกระจางชัดและเปนประโยชนตอวงวิชาการมากข้ึน 
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