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บทคัดยอ 

 จากพื้นฐานทางสังคมของสิงคโปรที่มีความเปนปตาธิปไตย (Patriarchy) อันสงผลใหเพศหญิงตองถูก

ลดทอนความเสมอภาคตอเพศชายโดยปริยาย จากรูปแบบทางสังคมแบบชายเปนใหญดังกลาว จึงไดมีการกอต้ัง

องคกรสตรีเพื่อการวิจัย (Association of Woman for the Research: AWARE) ขึ้น โดยมีเปาหมายหลักท่ี

มุงเนนไปท่ีการสรางความเทาเทียมทางเพศ บทความนี้จึงมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงรูปแบบของการครอบงำ

แบบชายเปนใหญที ่ เขาควบคุมกำกับองคกรสตร ีเพื ่อการว ิจ ัย และเพื ่อศึกษาถึงการตอรองชวงชิง 

การมีบทบาทตอสตรีองคกรสตรีเพื่อการวิจัย ภายใตการครอบงำแบบชายเปนใหญท่ีมีการวิเคราะหดวยแนวคิด

การครอบงำ (Hegemony) ของอันโตนิโอ กรัมช่ี (Antonio Gramsci) ผลการศึกษาพบวา พรรคกิจประชาชน 

(People’s Action Party: PAP) ไดสนับสนุนประเพณีแบบชายเปนใหญในสิงคโปร จากความตองการรักษา

คุณคาแบบเอเชีย (Asian Values) เพื่อธำรงไวซึ่งอำนาจแหงการปกครองและควบคุมระหวางผูปกครองและ 

ผูใตการปกครองตามหลักการของลัทธิขงจื๊อ  ตลอดจนพบวา องคกรสตรีเพื ่อการวิจัยไดดำเนินกิจกรรม

ชวยเหลือผูหญิงในสิงคโปรไดเปนอยางดี ดวยการวางองคกรใหเปนองคกรท่ีเปนตัวกลางระหวางผูหญิงกับรัฐ 

ตลอดจนผลิตผลงานวิจัยท่ีดีใหแกรัฐบาลในการแกไขปญหาเกี่ยวกับผูหญิงในสิงคโปร ภายใตการเลือกแนวทาง

ท่ีจะประนีประนอมรอมชอมกับอำนาจปตาธิปไตย มากกวาเลือกท่ีจะตอตานอำนาจปตาธิปไตยโดยตรง 
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Abstract  

Singapore is a patriarchal society in which the status of women is inferior to that of men. 

This condition stimulated the establishment of the Association of Women for Action and 

Research (AWARE) with the mission of promoting gender equality in Singapore. This article has 

two objectives. First, it examines a pattern of male domination and control over AWARE. 

Second, it studies how the association plays its bargaining roles under the patriarchal 

circumstance. Applying Gramsci's theory of hegemony, the study shows that the ruling 

People’s Action Party (PAP) has embraced the patriarchal tradition by adhering to Asian values 

and Confucianism to maintain its legitimate power based on the ruler–subject relationship. In 

response, AWARE has resorted to a conciliatory rather than an approach of direct resistance 

to the patriarchal state through the implementation of three main strategies: providing 

necessary aid to women and girls, positioning its neutrality between women and the state, 

and producing useful research for the government to resolve women-related issues. 

 

Keywords: Patriarchy, Confucianism, Association of Women for Action and Research,  

               Asian Values, Singapore 

 

บทนำ  

 องคกรสตร ีเพ ื ่อการว ิจ ัย (Association of Women for Action and Research: AWARE) ซ ึ ่งใน

บทความนี้จะเรียกวา AWARE มีจุดเริ่มตนมาจากการสัมมนาเรื่อง “Women’s Choices, Women’s Lives” 

ในป ค.ศ. 1984 หลังจากนั้น ในป ค.ศ. 1985 จึงไดมีการกอต้ังองคกร AWARE ข้ึน โดยมีเปาหมายหลักมุงเนน

ไปที่ความเทาเทียมทางเพศ พรอมทั้งขจัดอุปสรรคทั้งปวงที่เกี่ยวของกับทางเพศสภาวะที่เกิดขึ้นในสังคม

สิงคโปร (Association of Women for Action and Research [AWARE], n.d.) อยางไรก็ตามจากแนวทาง

รัฐบาลพรรคกิจประชาชน (People's Action Party: PAP) ที่ไดสรางสิงคโปรขึ้นมาดวยหลักคิดการเมืองเพื่อ

ความอยูรอด (Politic of Survival) เพื ่อใหสิงคโปรเปนสังคมที่เขมแข็งทนทาน (Rugged Society) ดวย

อุดมการณที ่เรียกวา คานิยมแบบเอเชีย (Asian Values) โดยการสรางความชอบธรรมใหแกระบอบการ

ปกครองแบบครอบครัว (Paternalism) อันมีรากฐานมาจากหลักการของขงจื ๊อ (Confucianism) เนน

ผลประโยชนสวนรวมมากกวาผลประโยชนสวนตัว ยอมรับอำนาจแหงรัฐ ยอมรับการครอบงำควบคุมจากรัฐ 

ตอตานระบบเชิงคุณคาจากตะวันตก อาทิ แนวคิดเสรีนิยมประชาธิปไตย สิทธิมนุษยชน สตรีนิยม และความเปน

เพศที่สาม จากพื้นฐานทางสังคมของสิงคโปรที ่ม ีความเปนปตาธิปไตยภายใตวัฒนธรรมขงจื๊อ สงผลให 

ความเปนหญิงสิงคโปรตองถูกลดทอนความเสมอภาคตอความเปนชายโดยปริยาย หรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ

พื้นท่ีการเคล่ือนไหวทางการเมืองของสตรีเพศ (ท้ังในสังคมและในครอบครัว) ถูกจำกัด ควบคุม ครอบงำ และ

บงการดวยอุดมการณปตาธิปไตยแหงสิงคโปร (Barr, 2003; Johnson, 1997; Jongwilaiwan & Thomson, 
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2011; Lee, 1996; Nasir & Turner, 2012; Roy, 1994; Sim, 2001) 

 ภายใตสถาปตยกรรมทางสังคมแบบปตาธิปไตยของสิงคโปร อันมีอุดมการณ กลไก และกระบวนการใน

การกำกับ ควบคุม ช้ีนำ ตลอดจนประกอบสรางวิถีแบบชายเปนใหญข้ึนมาในสังคม ซึ่ง AWARE เปนองคกรท่ีมี

ภาระหนาที่เพื่อสตรี เพื่อความเทาเทียม จะสามารถดำรงไวซึ ่งภาระหนาที่แหงตนไวไดอยางไรทามกลาง

กระแสหลักท่ีเต็มไปดวยอุดมการณเพื่อบุรุษ เพื่อความไมเทาเทียม บทความนี้จึงจะทำการศึกษาและวิเคราะห

ถึงรูปแบบของการครอบงำทางสังคมแบบชายเปนใหญท่ีเขามาควบคุมกำกับ AWARE ตลอดจนเพื่อศึกษาและ

วิเคราะหถึงการตอรองชวงชิงการมีบทบาทของสตรีองคกรสตร ีAWARE ภายใตการครอบงำแบบชายเปนใหญ

ท่ีมีดวยแนวคิดการครอบงำของอันโตนิโอ กรัมช่ี 

 

วัตถุประสงค  

1.  เพื ่อศึกษารูปแบบของการครอบงำทางสังคมแบบชายเปนใหญที่เขามาควบคุมกำกับองคกรสตรี 

AWARE ดวยแนวคิดการครอบงำของอันโตนิโอ กรัมช่ี  

2.  เพื่อศึกษาการตอรองชวงชิงการมีบทบาทของสตรีองคกรสตรี AWARE ภายใตการครอบงำแบบชาย

เปนใหญท่ีมี ดวยแนวคิดการครอบงำของอันโตนิโอ กรัมช่ี 

 

ทบทวนวรรณกรรมและกรอบการวิเคราะห  

 บทความช้ินนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาการดำรงอยูของ AWARE ภายใตขอจำกัดทางสังคมแบบปตาธิปไตย

และอำนาจนิยมของสิงคโปร โดยใชกรอบแนวคิดการครอบงำ (Hegemony) และประชาสังคม (Civil Society) 

ของอันโตนิโอ กรัมช่ี 

หนึ่งในแนวคิดที่กรัมชี่ไดพัฒนาตอยอด คือ แนวคิดการครอบงำ (Hegemony) โดยมีสมมุติฐานหลัก 

คือ มนุษยไมไดถูกปกครองโดยการใชกำลังเพียงอยางเดียวเทานั้น หากแตมนุษยยังถูกควบคุมโดยแนวคิด

อุดมการณดวยอีกทางหนึ่ง (Bates, 1975) Litowitz (2000) ขยายความวา ตามทรรศนะของกรัมชี่ แนวคิด

การครอบงำ คือ สภาพการณที่กลุมสังคมกลุมหนึ่งมีความเหนือกวาไดโดยไมเพียงแตใชกำลังทางกายภาพ

เทานั้น หากแตยังผานความยินยอมพรอมใจของผูที่ถูกครอบงำดวย Padawangi (2014) อธิบายวาตามแนวทาง

ของกรัมช่ี โครงสรางอำนาจในสังคมอยูไดดวยการครอบงำซึ่งผูท่ีมีสถานะรองยินยอมจะถูกครอบงำ ความยินยอม

พรอมใจดังกลาวสืบทอดไดดวย การศึกษาที ่กำหนดโดยปญญาชน ผู ม ีสวนชวยสงตอความคิดตาง ๆ  

เพื่อรับรองความชอบธรรมใหแกอำนาจท่ีมีอยู Katz (2010) มองวา ชนช้ันนำท่ีมีสถานะเหนือกวาไดใชอำนาจ

รัฐและวัฒนธรรมประชานิยม สื่อมวลชน การศึกษาและศาสนาเพื่อสงเสริมแนวคิดอุดมการณที ่สนับสนุน

สถานะของตัวเอง Urbinati (1998) กลาววา แนวคิดการครอบงำ คือ ยุทธศาสตรการใชอำนาจผานการทำงาน

ดานวัฒนธรรม อันเปนสถานการณท่ีผูใตการปกครองอยูภายใตการครอบงำจนไมอาจพึ่งพาตนเองได  

ดังที่กลาวมาแลวขางตน ตามทรรศนะของกรัมชี่การครอบงำมี 2 กลไก คือ 1) การควบคุมโดยการใช

อำนาจกำกับจัดการ อาทิ การใชอำนาจแหงรัฐ ผานกฎหมาย ตลอดจนการใชกำลังตาง ๆ และ 2) กลไกเชิง

อุดมการณที่แอบแฝงและซับซอน ดวยการควบคุมและโนมนาวผานการเผยแพรมุมมองของกลุมผูครอบงำวา
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เปนสากลและธรรมชาติจนความคิดและการปฏิบัติของฝายที่ครอบงำกลายเปนสวนหนึ่งของสามัญสำนึก 

ดังนั้น ภายใตระบอบการครอบงำ การจัดระเบียบทางสังคมท่ีไมเทาเทียมจะไดรับการสถาปนาข้ึนในโรงเรียน 

โบสถ กลไกเชิงสถาบันตาง ๆ หรือแมแตวัฒนธรรมประชานิยม (Litowitz, 2000)  

ในทรรศนะของกรัมช่ี ประชาสังคมอยูในโครงสรางสวนบน (superstructure)1

2 ของสังคม โดยเช่ือมโยง

กับสถาบัน รูปแบบตาง ๆ ของการตระหนักรับรู รวมถึงการปฏิบัติทางการเมืองและสังคมดวย (Williams, 

1978) นอกจากนั้นแลว ประชาสังคมยังครอบคลุมทั้งสถาบันที่เปนผูแทนของปริมณฑลทางเศรษฐกิจดวย 

ยกตัวอยางเชน สหภาพลูกจาง สหภาพการคา และภาคประชาสังคมที่ยอมรับกันทั่วไป ไมวาจะเปนโบสถ 

พรรคตาง ๆ สมาคมวิชาชีพ องคกรดานการศึกษาและวัฒนธรรมดวย (Katz, 2010) กรัมชี ่ ยังไดนำเสนอ

ความสัมพันธท่ีซับซอนระหวางรัฐ ประชาสังคมและอำนาจการครอบงำดวย โดยภายใตความสัมพันธดังกลาว 

ประชาสังคมมี 2 บทบาทภายใตว ิภาษวิธ ี คือ การเปนตัวแทนของรัฐบาลและเปนขุมพลังของอำนาจ 

การครอบงำ ในดานหนึ่งประชาสังคมถูกนำมาใชเปนเครื่องมือในการรักษาความสัมพันธเชิงอำนาจที่มีอยูใน

สังคม โดยทำหนาท่ีเปนพื้นท่ีสรางความยินยอมพรอมใจ เพราะจากท่ีกลาวไปแลวขางตน การครอบงำไมเพียง

เกิดจากการใชอำนาจบังคับเทานั้น แตยังเปนเรื่องของอำนาจแนวคิดและการยินยอมพรอมใจดวย ดังนั้น

กิจกรรมการดำเนินการภายใตรูปแบบของประชาสังคมจึงเปนเครื่องมือในการทำหนาที่สรางความชอบธรรม

ใหแกความสัมพันธเชิงอำนาจ แตอีกดานหนึ่ง ประชาสังคม คือ พื้นที่ของการสรางสรรคที่ซึ่งแรงตอตานการ

ครอบงำไดผลักดันทางเลือกตาง ๆ ของอุดมการณและแนวทางปฏิบัติที่ครอบงำอยู ทั้งนี้ กรัมชี่ไมไดพัฒนา

แนวคิดประชาสังคมเพียงเพื่อเปนทฤษฎีและปรัชญาเทานั้น หากแตกรัมชี ่มองวา ประชาสังคมยังจะตอง

พัฒนาข้ึนเพื่อเปนยุทธศาสตรของการปฏิวัติทางสังคมอีกดวย เพื่อผลักดันใหกลุมท่ีมีสถานะรองสามารถเขาถึง

อำนาจทางการเมือง ท้ังยังสรางเงื่อนไขและกลอมเกลาใหเกิดสังคมท่ีเห็นพองกันโดยไมมีปจเจกหรือกลุมใดถูก

ลดทอนใหอยูสถานะที่เปนรอง (Anderson, 1976) ดังจะเห็นไดวา ในทรรศนะของกรัมชี่ การเปลี่ยนแปลง

สังคมตาง ๆ เริ่มตนที่ประชาสังคมและสิ้นสุดลงที่การขยายขอบเขตของประชาสังคมออกไปจนไมมีความ

จำเปนตองมีกลไกการบังคับอีกตอไป (Katz, 2010) หรือกลาวไดว าภายใตกรอบแนวคิดการครอบงำ 

(Hegemony) และประชาสังคม (Civil Society) ของกรัมชี่ที่มองวา กลไกในการครอบงำมีดวยกัน 2 กลไก 

ไดแก 1) กลไกครอบงำเชิงอุดมการณ และ 2) กลไกครอบงำโดยการใชอำนาจกำกับจัดการ ในขณะที่กลุม

ประชาสังคมผูมีสถานะท่ีดอยกวาในเชิงอำนาจมีทางเลือกในการปะทะสังสรรคกับอำนาจครอบงำท่ีเหนือกวา

ได อันมี 2 รูปแบบดวยกัน อันไดแก 1) การตอตาน และ 2) การประนีประนอม ทั้งนี้เพื่อการมีภาระหนาท่ี 

เปดพื้นท่ีตามเปาหมายของกลุมประชาสังคมนั้น ๆ ดังแผนภาพของกรอบแนวคิดในการวิเคราะหดังตอไปนี ้

 

 

 
2 โครงสรางสังคม ประกอบดวย โครงสรางสวนบน (โครงสรางอุดมการณ) และโครงสรางสวนลาง (โครงสรางทางเศรษฐกิจ) สำหรับกรัมชี่แลว 

โครงสรางสวนบนมีความสำคัญ กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง และสงผลตอสังคมโดยรวม ตางจากนักคิดสำนักมารกซิสตคนอ่ืน ๆ ที่ใหความสำคัญ

อยางมากกับโครงสรางสวนลาง สำหรับโครงสรางสวนบน ประกอบดวย สังคมการเมือง (Political Society: State) และประชาสังคม (Civil 

Society) ซึ่งเปนโครงสรางของระบบความคิด ความเชื่อ อุดมการณ กฎหมาย วัฒนธรรม และอื่น ๆ ที่ไมใชโครงสรางทางเศรษฐกิจ (วัชรพล 

พุทธรักษา, 2551) และ Ungsuchaval (2016) สรุปวา โครงสรางสวนบน คือ พื้นที่ของการผลิตซ้ำวัฒนธรรมมวลชนและอุดมการณ  
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ภาพที ่1  

กรอบแนวคิดการครอบงำ (Hegemony) และประชาสงัคม (Civil Society) ของอันโตนิโอ กรัมชี่ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

AWARE ภายใตกลไกการครอบงำแบบปตาธิปไตย 

ภายใตแนวคิดการครอบงำ (Hegemony) และประชาสังคม (Civil Society) ของอันโตนิโอ กรัมช่ี

สิงคโปรจึงมีกลไกการครอบงำในการสรางสังคมปตาธิปไตย ดังนี้ 

 กลไกการครอบงำเชิงอุดมการณในการสรางสังคมปตาธิปไตย 

สิงคโปรมีลักษณะความเปนพหุสังคม (Plural Society) ท่ีซึ่งผูคนมีความหลากหลายดานเช้ือชาติ ศาสนา

และวัฒนธรรม อาศัยอยูรวมกัน โดยในดานเชื้อชาติ ประชากรสิงคโปรสวนใหญเปนชาวจีน จากการสำรวจ

สำมะโนครัวป ค.ศ. 2020 พบวา มีชาวจีนประมาณรอยละ 74 ชาวมาเลยประมาณรอยละ 13 และชาวอินเดีย

ประมาณรอยละ 9 นอกเหนือจากนั ้น รอยละ 3 เปนเชื ้อชาติอื ่น ๆ อาทิ ยูเรเซียน (Department of 

Statistics, 2020) แมวาชาวจีนสิงคโปรจะมีการแบงไปตามกลุมทางสำเนียงภาษา ไดแก ฮกเกี ้ยน แตจ๋ิว 

กวางตุง และแคะ สงผลใหชาวจีนแตละกลุมเมื่ออพยพเขามาในสิงคโปรก็จะรวมกลุมกันไปตามกลุมชุมชนท่ี

กลุมตนมีพื้นเพมาแตเดิม (ภูวดล ทรงประเสริฐ, 2547) จากท่ีสิงคโปรมีชาวจีนเปนชนกลุมใหญท่ีสุด สงผลให

ลัทธขิงจ๊ือไดกลายมาเปนหลักการสำคัญในการดำเนินชีวิตของชาวสิงคโปรไปโดยปริยาย 

ลัทธขิงจ๊ือ มีหลักคำสอนท่ีสงเสริมสถานะของผูชาย อาทิ ผูชายตองเปนใหญในครอบครัว ผูหญิงจะตอง

แตงงานแลวเขาบานของสกุลฝายชาย ผู หญิงตองปรนนิบัติผู ชายใหเปนอยางดี และลูกชายจะถือวาเปน 

ผูสืบสกุล ดวยเหตุนี้พื้นฐานทางสังคมของสิงคโปรจึงมีลักษณะของความเปนปตาธิปไตย หรือชายเปนใหญ 

(Patriarchy) ทั้งนี้สังคมแบบปตาธิปไตย คือ สังคมที่มีศูนยกลางอยูที่ผูชาย กำหนดโดยผูชายและครอบงำ 

โดยผูชาย ถึงแมการกดข่ีผูหญิงจะไมไดเปนหลักสำคัญของความเปนปตาธิปไตย หากแตระบบสังคมในลักษณะ

ดังกลาวยอมหลีกเล่ียงไมไดท่ีจะใหคุณคากับความเปนชายเหนือกวาความเปนหญิง (Johnson, 1997) ในบริบท

สิงคโปรความเปนปตาธิปไตยสะทอนอยูในวัตรปฏิบัติทางการเมืองและสังคม ดวยการสรางความชอบธรรม
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

ใหกับการแบงบทบาทหนาท่ีของชายและหญิง (Lawson, 2005) โดยเฉพาะท่ีปรากฏชัดในนโยบายการเกณฑ

ทหารและการบริหารจัดการประชากร (Tan, 2001) 

ภายใตการปกครองของพรรคกิจประชาชน (People’s Action Party: PAP) ที ่สามารถครอบงำ

การเมืองของสิงคโปรมาอยางตอเนื่องและยาวนานนับตั้งแตป ค.ศ. 1959 ซึ่งพรรคกิจประชาชนก็ไดสงผาน

และสืบทอดอำนาจทางการเมืองมาถึง 3 รุน 2

3 หลักปฏิบัติของลัทธิขงจื๊อยังมีอิทธิพลตอหลักการเกี่ยวกับเพศ

สภาวะ (Gender) ของพรรคกิจประชาชนเปนอยางมาก กลาวคือ รัฐบาลพรรคกิจประชาชนสนับสนุนประเพณี

แบบชายเปนใหญในสิงคโปร ภายใตความตองการรักษาคุณคาแบบเอเชีย (Asian Values) อันมุงเนนไปท่ีการ

ใหผูใตการปกครองเคารพผูปกครอง กฎระเบียบสำคัญยิ่งไปกวาเสรีภาพ บุตรตองเชื่อฟงบิดา ดวยความเช่ือ

ที่วาการธำรงลักษณะของครอบครัวแบบชายเปนใหญใหสืบไปนั้น เปนสิ่งจำเปนตอเสถียรภาพทางสังคมและ

ถือวาเปนผลประโยชนแหงรัฐ เพื่อความอยูรอด (Politic of Survival) ของรัฐขนาดเล็กท่ีขาดแคลนทรัพยากร

ในหลายตอหลายมิติอยางสิงคโปร (Barr, 2003; Johnson, 1997; Jongwilaiwan & Thomson, 2011; Lee, 

1996; Nasir & Turner, 2012; Roy, 1994; Sim, 2001) จนพรรคกิจประชาชนไดผลักดันสมุดปกขาวที่วา

ดวยอุดมการณรวมของชาติ (White Paper on Shared Values) 5 ประการ (Tan, 2012) อันไดแก  

1. ประเทศชาติมากอน ชุมชนและสังคมตองมากอน 

2. ครอบครัวเปนรากฐานของสังคม 

3. การสนับสนุนชุมชนดวยความเคารพผลประโยชนสวนบุคคล และการเกื้อกูลกัน 

4. การประนีประนอมเพื่อผลประโยชนของสวนรวม 

5. ใหความสำคัญตอชาติเหนือชุมชนและสังคม 

ในปจจุบันองคกรสตรี AWARE ยังคงดำเนินกิจกรรมขององคกรอยางตอเนื่องบนรากฐานวัฒนธรรม

แบบขงจื๊อที่เขมแข็ง สำหรับพื้นฐานทางการเมืองในครอบครัวสิงคโปร ปจจุบันแมวาผู หญิงสิงคโปรจะมี

การศึกษา และความสามารถ แตเมื่อแตงงานกับชาวจีนสิงคโปรแลวตางก็ตองยอมรับภาระแบบ “ทวิบทบาท” 

โดยตองเปนแรงงานแบบไรคาจางในบาน และเปนแรงงานมีคาจางในที่ทำงาน กลาวคือ ผูหญิงสิงคโปรตอง

รับภาระที่หนักทั้งภาระงานในที่ทำงาน และภาระหนาที่ในบาน ภาระการเปนแม ตลอดจนภาระการเปน

ภรรยาและลูกสะใภในกรอบของวัฒนธรรมแบบขงจื๊อ ที่ผูชายมีสถานะเปนผูนำและมีความเหนือกวาเสมอ 

ในทุก ๆ ดาน กลาวไดวาสังคมชายเปนใหญในสิงคโปรเกิดขึ้นจากพื้นฐานทางครอบครัวแบบชายเปนใหญ

นั่นเอง (Association of Women for Action and Research [AWARE], 2023; Tan, 2001) 

ลักษณะเชนนี้จึงเปนการครอบงำในเชิงอุดมการณผานสถาบันทางศาสนา ซึ่งเปนสถาบันท่ีมีความเขมแข็ง

เปนอยางยิ่งในการครอบงำ ผานกระบวนการผลิตซ้ำอยางยาวนาน ทำใหผูหญิงสิงคโปรตองยอมรับสถานะ

ดังกลาวโดยปริยาย ผานพิธีกรรมที่เรียกวา “การแตงงาน” อันเปนวาทกรรมที่มีอำนาจในการควบคุมผูหญิง

สิงคโปรใหอยูภายใตกรอบประเพณีและวัฒนธรรมแบบขงจ๊ือไปโดยปริยาย 

 
3 หลังจากลี กวน ยูไดลงจากตำแหนงนายกรัฐมนตรีแหงสาธารณรัฐสิงคโปร แลวผูขึ้นมาดำรงตำแหนงนายกรัฐมนตรีตอจาก ลี กวน ยู ก็คือ โกะ จก ตง 

อดีตผูบริหารบริษัท Neptune Orient Line อดีตรองนายกรัฐมนตรีและอดีตรัฐมนตรีหลายกระทรวง จนถึงปจจุบันผูสืบทอดอำนาจทางการเมือง

ของพรรคกิจประชาชนก็คือ พลจัตวา ลี เซียง หลุง ผูเปนบุตรชายของ ลี กวน ยู 



 

 

 CRMA Journal of Humanities and Social Sciences Vol.12 (2025) 

140 

จากขางตนทั้งสมุดปกขาวของพรรคกิจประชาชนและวาทกรรมแบบชายเปนใหญสะทอนใหเห็นถึง

การเนนย้ำผลิตซ้ำระบบคุณคาท่ีมีรากฐานมาจากลัทธิขงจ๊ือท่ีวาดวยความสัมพันธของคนภายในสังคม อันปฏิเสธ

ไมไดวาระบบคุณคาเปนกลไกเชิงอุดมการณในการครอบงำ กำหนด ควบคุมสังคมใหเกิดมโนทัศน ท่ีให

ความสำคัญตอสังคมแบบชายเปนใหญรวมกัน ซึ่งกลุมประชาสังคมก็เปนสวนหนึ่งของสิงคโปร กลุมประชาสังคม 

อยางเชน AWARE จึงตองอยูภายใตกลไกเชิงอุดมการณนี้เชนกัน 

 

กลไกการครอบงำโดยใชอำนาจจัดการในสังคมปตาธิปไตย 

ในมุมมองของตะวันตกมองวารัฐบาลพรรคกิจประชาชนไดปกครองสิงคโปรดวยความเปนอำนาจนิยม 

ภายใตการใชอำนาจรัฐและกฎหมายผลักดันนโยบายตาง ๆ ใหเปนรูปธรรมอยางมีประสิทธิภาพจนประชาชนมี

ความเปนอยูที่ดี อาทิ นโยบายการเคหะซึ่งถือวาเปนนโยบายที่พรรคกิจประชาชนไดผลักดันจนเปนรูปธรรม

และสอดคลองกับความตองการของประชาชนสิงคโปรมากที่สุด ภายใตการดำเนินการของคณะกรรมการพัฒนา 

การเคหะ (Housing Development Board: HDB) ไดสรางที ่อยู อาศัยอยางรวดเร็วเทาทันตอความตองการ

ประชาชน โดยในชวงป ค.ศ. 1960-1965 รัฐบาลไดสรางอาคารไปท้ังหมด 54,430 ยูนิต เฉล่ีย 9,072 ยูนิตตอ

ป และในป ค.ศ. 1966-1970 ไดสรางแฟลตไปท้ังหมด 66,239 ยูนิต เฉล่ีย 13,248 ยูนิตตอป (Quah, 1987) 

ในอีกทางหนึ่งพรรคกิจประชาชนก็ไดใชกฎหมายและมาตรการของรัฐตาง ๆ อยางกฎหมายความมั่นคงภายใน 

(Internal Security Act: ISA) ในการจัดการกับพรรคการเมืองคูแขงอื่น ๆ นักวิชาการ สื่อมวลชน และกลุม

เคล่ือนไหวตาง ๆ ท่ีมีความเห็นตรงขามกับรัฐบาล (Ang, 2011; Bedlington, 1978) 

จากขางตน รัฐบาลสิงคโปรจึงเปนทั้งผู ใหและผูจัดระเบียบภายในสังคม ไมเวนแมแตประเด็นท่ี

เกี่ยวกับเพศสภาวะในสิงคโปร อาทิ ในชวงทศวรรษท่ี 1980 ถึง ตนทศวรรษท่ี 1990 สิงคโปรไดรับอิทธิพลของ

กระแสเสรีนิยมตะวันตก รัฐบาลจึงสงเสริมคุณคาทางวัฒนธรรมแบบเอเชียในการตอตานกระแสดังกลาว 

โดยเฉพาะวัฒนธรรมแบบท่ีใหคุณคาชายเปนใหญยอมเปนส่ิงท่ีสำคัญ ภายใตการเช่ือมโยงถึงวาเพศชายนั้นเปน

ผูปกปองครอบครัว และเพศชาย (เหลาชายชุดขาวในพรรคกิจประชาชน) ก็เปนผูสรางและปกปองชาติสิงคโปร

เชนกัน ดังนั้นประชาชนจึงตองยึดมั่นในวัฒนธรรมและเช่ือฟงการช้ีนำจากรัฐบาล ท้ังนี้มีเปาหมายเพื่อตอตาน

กับหลักการสิทธิมนุษยชนที่อาจจะเขามาเปนภัยคุกคามตอความมั่นคงและเสถียรภาพแหงรัฐ รัฐบาลจึงตอง

ดำเนินวิเทโศบายในการกระชับอำนาจเพื่อการครอบงำประชาชน ดวยการผลิตซ้ำวาทกรรมเพื่อตอกย้ำถึง

บุญคุณของระบอบปตาธิปไตย หรือจะเปนในกรณีของสิทธิในการขอเชาซื้อบานของโครงการการเคหะนั้นผูท่ีมี

สิทธิจะตองเปนคูแตงงานเทานั ้น (Tan, 2001) อันเปนการบีบบังคับผูหญิงสิงคโปรใหตองไปอยูภายใต 

การครอบงำภายใตความเปนปตาธิปไตย 

กลาวไดวาพรรคกิจประชาชนมีทัศนะตอประชาชนวา ประชาชนตองเปนลูกท่ีคอยปฏิบัติตามรัฐบาลท่ี

มีสถานะเสมือนกับบิดาผูให แตก็พรอมที่จะลงโทษบุตร (ประชาชน) ไดเสมอ หากมีพฤติกรรมขัดตอระเบียบ

และความสงบเรียบรอยแหงรัฐ อันเปนกลไกการครอบงำโดยการใชอำนาจจัดการ ดังนั้น บุตรหรือประชาชน

จะตองเชื่อฟงรัฐบาล แลวรัฐบาลจะนำความผาสุกและความกินดีอยูดีมาสูประชาชน อันหมายถึงวา รัฐบาล
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

สิงคโปรไดจำกัดพื้นที่ทางการเมืองของประชาชน อันหมายรวมไปถึงการเคลื่อนไหว บทบาท ตลอดจนพื้นท่ี

ทางการเมืองของกลุมประชาสังคมอยางองคกรสตรี AWARE เฉกเชนกัน  

 

AWARE กับการตอรอง ชวงชิงบทบาทหนาท่ีภายใตการครอบงำแบบปตาธิปไตย 

ภายใตการครอบงำแบบปตาธิปไตยของสิงคโปร ก็ยังมีความพยายามในการประนีประนอมตอรอง 

ต อต าน ช วงช ิงบทบาทของสตร ี  ด ังจะเห ็นได จากบทความเร ื ่อง “Thai wives in Singapore and 

transnational patriarchy” โดย Jongwilaiwan and Thomson (2011) ที่แสดงใหเห็นถึงการตอตานของ

ผูหญิงสิงคโปรซึ่งไมตองการที่จะแตงงานภายใตอุดมการณการครอบงำเชนนี้ ทำใหผูหญิงสิงคโปรจำนวน 

ไมนอยที่มีการศึกษาเลือกที่จะไมแตงงาน สงผลใหผูชายชาวสิงคโปรตองพยายามธำรงสถาบันครอบครัวตาม

แบบขงจื๊อ เพื่อที่จะหาทายาท (เพศชาย) ไวสืบสกุล ดวยการหาคูแตงงานที่มาจากประเทศท่ีดอยพัฒนากวา 

อาทิจากประเทศไทย สภาวะดังกลาวจึงเปนการคงสถานการณครอบงำตอผู หญิงเอาไวภายใตสถาบัน

ครอบครัวของสิงคโปร แตเปนเปล่ียนการครอบงำจากผูหญิงสิงคโปรไปสูผูหญิงไทยและผูหญิงชาติท่ีดอยกวา

ชาติอื่น ๆ 

จากลักษณะทางสังคมแบบปตาธิปไตยและอำนาจนิยมเชนนี้ จึงเกิดความไมเทาเทียม และความรุนแรงท่ี

เกิดข้ึนในสังคมสิงคโปรในหลายรูปแบบดวยกัน อาทิ การกดข่ีผูหญิงภายในครอบครัว การคุกคามตอผูหญิงใน

ท่ีทำงาน กฎหมายท่ีไมเปนธรรมตอผูหญิง แรงงานหญิงท่ีถูกเอาเปรียบจากนายจาง AWARE จึงมีภาระหนาท่ี

ในการใหความเทาเทียมทางเพศบนรากฐานจากการศึกษาวิจัย โดยในธรรมนูญขอบังคับของ AWARE  

ท่ีประกาศใชเมื่อเดือนกันยายน ค.ศ. 2023 ไดระบุวา AWARE มีเปาหมายเพื่อสงเสริมสิทธิสตรีและเสริมสราง

ความเทาเทียมทางเพศ (AWARE, 2023) โดยมีหนาท่ีสำคัญ ดังตอไปนี้   

1. การสรางความตระหนักรูเกี่ยวกับการเลือกปฏิบัติทางเพศและสิทธิสตรี 

2. การดำเนินงานวิจัยเกี่ยวกับความเทาเทียมทางเพศและสิทธิสตรี 

3. ใหความชวยเหลือผูหญิงท่ีตกอยูในสภาวะวิกฤติ 

4. สงเสริมการศึกษาเรื่องความเทาเทียมทางเพศและสิทธิสตรี   

5. สงเสริมกฎหมาย นโยบาย ทัศนคติและการปฏิบัติท่ีสนับสนุนความเทาเทียมทางเพศและสิทธิสตรี  

6. สงเสริมสิทธิสตรีดวยการรณรงคและมีสวนรวมในกระบวนการระดับประเทศ ภูมิภาคและระหวาง

ประเทศ 

7. มีสวนรวมกับชุมชนและผูกำหนดนโยบายและมีสวนรวมกับภาคประชาสังคม (AWARE, 2023) 

เพื่อบรรลุเปาหมายดังกลาว AWARE ไดดำเนินปฏิบัติการตาง ๆ ดังตอไปนี้  

- Helpline โดย AWARE จะมีอาสาสมัครท่ีผานการอบรมจนสามารถแกปญหาตาง ๆ ท่ีหลากหลาย

ของผูตองการปรึกษาทางโทรศัพท ซึ่งมีจุดประสงคเพื่อชวยเหลือผูหญิงท่ีตองการคำปรึกษา ขอมูล

ตาง ๆ ตลอดจนใหความชวยเหลือ 



 

 

 CRMA Journal of Humanities and Social Sciences Vol.12 (2025) 

142 

- Befrienders เปนการบริการเพื่อชวยเหลือผูหญิงท่ีเปนเหยื่อของความรุนแรง ท่ีจะตองไปติดตอกับ

สถานท่ีตาง ๆ อาทิ ศาลครอบครัว สถานีตำรวจ และโรงพยาบาล เปนตน Befrienders จะเดินทาง

ไปเปนเพื่อนเพื่อใหผูหญิงคลายจากความกลัวตาง ๆ 

- Counseling มีหนาที่ใหคำปรึกษาแก บุคคล ชีวิตคู และครอบครัว ตลอดจนการจัด Work Shop 

ในการแกไขเยียวยาปญหาตาง ๆ  

- Legal Clinic โดยจะมีนักกฎหมายท่ีเช่ียวชาญคอยใหคำปรึกษาเดือนละสองครั้ง (AWARE, n.d.)  

 

โดยท่ัวไปแลว AWARE จะดำเนินการในการทำวิจัยเพื่อเปาหมายท่ีจะนำมาแกปญหาและสะทอนปญหา

เกี่ยวกับผูหญิงในสิงคโปร โดยจะยกตัวอยางรายงานตาง ๆ ของ AWARE ดังนี้ Beyond Youth: Women 

Growing Older and Poorer (AWARE, 2005),The Empowerment of Woman (Soin, 1998), Woman 

Work and Family (Chew, 1998), และ Workplace Sexual Harassment (AWARE, 2008) เปนตน กอปร

กับ AWARE ยังไดผลักดันแกไขความไมเปนธรรมตาง ๆ ทั้งที่เกิดจากรัฐแบบปตาธิปไตย และสังคมทั่วไปใน

หลายกรณี ไมวาจะเปน กรณีการเปลี่ยนแปลงวิธีการจัดการของตำรวจสิงคโปรตอกรณีการขมขืน ซึ่งไดรับ

แรงผลักดันจาก Proposal for standardizing and enhancing police procedure in rape management 

ของ AWARE กรณีรัฐบาลยอมแกไขกฎหมายใหผูหญิงสามารถ Sponsor คูหมั้นชาวตางชาติในการยื่นเปน 

Citizen หรือ PR กรณีที่รัฐบาลแกกฎหมายที่ใหสิทธิความเปนพลเมืองแกลูกของผูหญิงสิงคโปรที่แตงงานกับ

คนตางชาติเทากับลูกของผูชายสิงคโปรท่ีแตงงานกับคนตางชาติ และกรณีท่ีรัฐบาลยอมรับใหผูหญิงและผูชายมี

บทบาทเทาเทียมในการเปนหัวหนาครอบครัว (AWARE, n.d.) 

จะเห็นไดวา เมื่อสังคมสิงคโปรมีลักษณะการครอบงำอยูสูง AWARE จึงเปนองคกรท่ีเคล่ือนไหวเปนปาก

เสียงของผูหญิงในสิงคโปร ตลอดจนทำหนาผลักดัน ประนีประนอม ตอรอง และชวงชิงบทบาทจากอำนาจของ

ปตาธิปไตย จน AWARE สามารถเขามาสนับสนุนผูหญิงในการชวงชิงพื้นที่ทางการเมืองในสิงคโปรไดอยางมี

ศักยภาพ ซึ่งเปนการเริ่มเปดพื้นที่ทางการเมืองในครัวเรือนและพื้นที่ทางการเมืองที่รัฐพยายามปดกั้นมาโดย

ตลอด ทำใหปจจุบัน AWARE จึงเปนองคกรหลักในการเคล่ือนไหวทางสังคมท่ีคอยใหความชวยเหลือแกผูหญิง

ในสิงคโปร  

อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาถึงการดำรงอยูและเสถียรภาพของ AWARE จากขอสังเกตของ Tan (2001) 

ท่ีวา  

“...องคกรสตรี AWARE สามารถผลักนโยบายตอรัฐบาลได ก็เนื่องมาจาก AWARE นั้นยอมเปนมิตรกับ

รัฐบาล และมีการยอมรับกันและกันระหวางรัฐบาลกับ AWARE รวมถึงการที่ AWARE ตั้งอยูบนพื้นฐานที่มี

ความโปรงใส และมีการนำเสนองานวิจัยท่ีเปนแนวทางในการแกไขปญหาตาง ๆ ไดดี…” 

AWARE สามารถดำรงบทบาทหนาท่ีอยูไดในสิงคโปรเพราะ AWARE เลือกแนวทางท่ีจะประนีประนอม

กับอำนาจปตาธิปไตย มากกวาเลือกที่จะตอตานปตาธิปไตยและรัฐบาลโดยตรง ดวยการวางองคกรใหเปน

องคกรท่ีเปนตัวกลางระหวางผูหญิงกับรัฐ ตลอดจนผลิตผลงานวิจัยท่ีดีใหแกรัฐบาลในการแกไขปญหาเกี่ยวกับ

ผูหญิงในสิงคโปร (รวมไปถึงผูหญิงตางชาติท่ีอยูในสิงคโปร) อันสอดคลองกับแนวทางการสรางกลุมเคล่ือนไหว
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 วารสารวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา ปท่ี 12 (2568) 

ทางสังคมเทียมของรัฐขึ้นมา ที่เรียกวา Quasi-NGOs ซึ่งรัฐบาลสรางขึ้นมาแทนที่กลุมเคลื่อนไหวทางสังคมท่ี

จะมาขัดแยงกับรัฐบาล อาทิ การจัดต้ังองคกร Yayasan Mendaki และ Sinda เพื่อเปนตัวกลางสะทอนปญหา

ทางเชื้อชาติ มาเลยและอินเดีย ตอรัฐบาล หรือการจัดตั้ง Academy of Law เพื่อตอบโตกับกลุมเคลื่อนไหว

ทางกฎหมาย (Law Society) หาก AWARE มีแนวทางไปในลักษณะท่ีกาวราวและตอตานรัฐบาลอยางรุนแรง 

หรือเปนองคกรท่ีเคล่ือนไหวทางการเมืองเพื่อตอตานกับการเปนอำนาจนิยมของรัฐบาลโดยตรงซึ่งถือวาเปนภัย

ตอความมั่นคงแหงรัฐ ก็ยอมที่จะตองถูกกลไกการครอบงำโดยการใชอำนาจจัดการในการสรางสังคมปตาธิปไตย 

เขามาจัดการและควบคุม นอกจากนี้ AWARE ก็แทบจะไมกลาวถึงเพศท่ีสามเลย ก็เนื่องมาจากเรื่องเพศท่ีสาม

ยังถือวาเปนพื้นที่ทางการเมืองที่ปดอยูภายใตการควบคุมของรัฐบาล ทำให AWARE ยังมิอาจกาวลวงไปสู

อาณาบริเวณที่หวงหามของรัฐบาล ทำให AWARE จึงเปนองคกรที่ทำหนาเพียงเพื่อพิทักษสิทธิของผู หญิง

เทานั้น หาไดเปนองคกรท่ีพิทักษสิทธิของบรรดาเพศสภาวะ (Gender) ท่ีแตกตางกันท้ังมวล 

กลาวไดวา AWARE หาไดมีบทบาทในการตอตานการครอบงำแบบปตาธิปไตยไม หากแต AWARE  

มีบทบาทในการประนีประนอมรอมชอมตออำนาจปตาธิปไตย เพื่อใหภารกิจและพันธกิจตอสตรียังสามารถ

ดำเนินตอไปได หรืออาจจะกลาวเปนนัยไดวา “การท่ีมีเสียงท่ีแผวเบาก็ยังดีกวาไมไดสงเสียงอะไรเลย” หากจะ

มองวา AWARE ประสบความสำเร็จหรือไมนั ้น กลับเปนสิ่งที ่ไหลลื่นไปตามแนวคิดสตรีนิยมสายตาง ๆ 

กลาวคือ หากมองจากแนวคิด Liberal Feminist ก็มองไดวา AWARE ปฏิบัติภารกิจไดลุลวงไปพอสมควร  

จากการเปดพื้นท่ีการเมืองสาธารณะของผูหญิงข้ึนมา ผลักดันใหรัฐบาลปตาธิปไตยแกกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับ

ผู หญิงสำเร็จในหลายกรณี หากมองจากแนวคิด Marxist Feminist ก็มองไดวา AWARE ยังไมสามารถ

สั่นคลอนปตาธิปไตยแบบขงจื๊อได อาทิ ชาวจีนสิงคโปรยังคงยึดมั่นกับหลักที่จะใหกิจการและทรัพยสิน 

สวนใหญแกลูกชายคนโต รวมถึง AWARE ก็ยังไมสามารถบรรลุจุดหมายสูงสุดลมลางชนช้ันออกไปไดแนนอน 

หากมองจากแนวคิด Radical Feminist ก็มองไดวา AWARE พายแพอยางสิ้นเชิงตอการสยบยอมตอสังคม

และรัฐบาลแบบปตาธิปไตย ดวยการหาชองทางในการสรางความเปนมิตรกับศัตรู (ผูชาย) มาโดยตลอด เพียง

แคตองการหาพื้นท่ีทางการเมืองเพิ่มข้ึน อาจเพิ่มการแตงงานของผูหญิงมากข้ึน แตก็ตองถูกกดข่ีและครอบงำ

จากผูชายอยู ดี Post Modern Feminist มองไดวา AWARE นั้นประสบความสำเร็จ เพราะเปนสงเสริม 

ความเทาเทียมของผูหญิงไดเปนอยางมาก บนพื้นฐานที่วาสถานะของผูหญิงไมไดถูกกดขี่แลว Post Modern 

Feminist มองไดวา ภารกิจของ AWARE ยังขาดมุมมอง หรือทัศนะที่วาผูหญิงกับผูหญิงก็มีการกดขี่กันเอง 

AWARE มุงแตใหน้ำหนักไปท่ีการกดข่ีครอบงำความเปนปตาธิปไตย 

 

บทสรุป  

 ภายใตสังคมแบบปตาธิปไตย AWARE ในฐานะท่ีเปนองคการซึ่งมีภาระหนาท่ีในการชวยเหลือ เปนปาก

เปนเสียงแกผู หญิงในสิงคโปร AWARE ก็ยอมที่จะถูกผูมีอำนาจ หรือกลุมผู มีอำนาจซึ่งก็คือ รัฐบาลพรรค 

กิจประชาชนคอยครอบงำ กำกับ บงการ ชี้นำใหสังคมเปนไปตามระบอบระบบที่ชายเหนือกวาหญิง ผาน 

“กลไกการครอบงำเชิงอุดมการณในการสรางสังคมปตาธิปไตย” อันไดแก การสถาปนาคานิยมแบบเอเชีย 

(Asian Values) และสมุดปกขาวที่วาดวยอุดมการณรวมของชาติ (White Paper on Shared Values) ที่มี
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พื้นฐานมาจากลัทธิขงจื๊อ อันเจือสมไปดวยความเปนอำนาจนิยมและความเปนปตาธิปไตย หรือกลาวไดวา

รัฐบาลพรรคกิจประชาชนไดผลิตซ้ำความเปนปตาธิปไตยใหกลายมาเปนกระแสหลักในสังคม ในสวนของ 

“กลไกการครอบงำโดยการใชอำนาจจัดการในการสรางสังคมปตาธิปไตย” พรรคกิจประชาชนไดผลักดัน

นโยบายตาง ๆ ใหเปนรูปธรรม อาทิ โครงการการเคหะ อยางตอเนื่องจนสิงคโปรกลายเปนประเทศพัฒนา 

ประชาชนกินดีอยูดี มีคุณภาพชีวิตท่ีดี เชนนี้พรรรคกิจประชาชนจึงมีลักษณะเปน “บิดา” ผูใหแก “บุตร” คือ 

ประชาชนสิงคโปร ในขณะเดียวกันหาก “บุตร” หรือประชาชนมีพฤติการณพฤติกรรมเบ่ียงเบนไปจากระเบียบ

กฎเกณฑและความสงบเรียบรอยในสังคมก็จะไดรับการลงโทษ อยางเชนในกรณีของนักวิชาการ สื่อมวลชน 

และกลุมเคลื่อนไหวตาง ๆ กลไกการครอบงำทั้งสองกลไกตางก็มีพลังอำนาจในการชี้นำ กำกับ บงการ 

ตลอดจนควบคุมองคกรสตรี AWARE ในฐานะที่เปนกลุมประชาสังคม อันเปนสวนหนึ่งของสังคม ทำให  

AWARE ตองตกอยูภายใตความเปนปตาธิปไตยอยางหลีกเล่ียงมิได 

 ภายใต “กลไกการครอบงำเชิงอุดมการณในการสรางสังคมปตาธิปไตย” และ“กลไกการครอบงำโดย

การใชอำนาจกำกับจัดการในการสรางสังคมปตาธิปไตย” AWARE เลือกท่ีจะปฏิเสธ “การตอตาน” อุดมการณ

ปตาธิปไตย โดยเลือกท่ีจะ “ประนีประนอม” ตออุดมการณปตาธิปไตย ดวยบทบาทท่ีเปนเสมือนกับมิตรของ

รัฐบาลพรรคกิจประชาชน การเปนตัวกลางระหวางผูหญิงกับรัฐ การนำเสนองานวิจัยเพื่อแกไขปญหาสตรีใน

รูปแบบตาง ๆ แกรัฐ รวมทำงาน นำเสนอผลักดันนโยบายตาง ๆ ไปสูกระบวนนโยบาย ตลอดจนไมกาวลวงไป

ถึงในประเด็นของเพศท่ีสาม อันเปนปริมณฑลท่ีหวงหาม หรือกลาวไดวา AWARE ไดทำการ “ประนีประนอม” 

กับเหลาชายในชุดขาว (Men in White) แหงพรรคกิจประชาชนผูสถาปนาอุดมการณแบบปตาธิปไตยข้ึนมาใน

สิงคโปรนั่นเอง 

 

องคความรูท่ีได  

 ภายใตระบบการครอบงำ (Hegemony) อยางเชนในกรณีของการครอบงำดวยอำนาจปตาธิปไตยใน

สิงคโปรผาน “กลไกการครอบงำเชิงอุดมการณในการสรางสังคมปตาธิปไตย” และ“กลไกการครอบงำโดย 

การใชอำนาจจัดการในการสรางสังคมปตาธิปไตย” ที่เขมขน หากกลุมประชาสังคมเชน AWARE “ตอตาน”  

ก็ยอมที่จะถูกอำนาจครอบงำเขากำกับ ควบคุม และจัดการจนไมเหลือพื้นที่ในการมีบทบาทหนาที่ตอสังคม  

อันตางไปจากแนวทางของ AWARE ท่ียอม “ประนีประนอม” กับอำนาจครอบงำ เพื่อชวยเหลือสตรีในสิงคโปร 

ซึ่งสามารถแปรมาเปนองคความรูที่เรียกวา “กลไกการประนีประนอมกับอำนาจครอบงำของกลุมประชาสังคม” 

อันมีองคประกอบ ไดแก 1) การประนีประนอมไมตอตานอำนาจครอบงำ 2) การทำงานรวมกับกลุมอำนาจ

ครอบงำ 3) การทำหนาที่เปนตัวกลางระหวางผูถูกครอบงำกับผูมีอำนาจ และ 4) การนำเสนอความตองการผาน

งานวิชาการที่ไดรับการยอมรับ ทั้งนี ้การเพื่อเปดพื้นที่ในการใหความชวยเหลือ “กลุมผู ดอยกวา” ภายใต 

การครอบงำของ “กลุมผูมีอำนาจ” ในสังคม ดังแผนภาพตอไปนี้ 
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ภาพที ่2  

กลไกการประนีประนอมกับอำนาจครอบงำของกลุมประชาสังคม 
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