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บทคัดยอ
 บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพื่ออธิบายแนวทางการเขียนผลงานวิชาการในสาขาการพยาบาลศาสตรไมใหละเมิด

กฎหมายลิขสิทธิ์และผูเขียนมุงเสนอใหนักวิชาการพยาบาลไดศึกษาทําความเขาใจแนวทางใหชัดเจนกอนลงมือเขียนผล

งานทางวิชาการสําหรับประกอบการขอตําแหนงที่สูงข้ึนหรือกอนเผยแพรผลงานวิชาการทางส่ือตางๆ  เนื้อหาในบทความ

ประกอบดวย (1) ความหมายและลักษณะลิขสิทธิ์ผลงานวิชาการในศาสตรการพยาบาล (2) แนวทางการเขียนผลงาน

วิชาการในสาขาการพยาบาลศาสตรไมใหละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ (3) ลักษณะการเขียนอางอิงใหครอบคลุมเพียงพอตาม

หลักกฎหมายลิขสิทธิ์ (4) การตรวจจับการโจรกรรมทางผลงานวิชาการดวยโปรแกรมสําเร็จรูป (5) กรณีศึกษาจากคํา

พิพากษาศาลฎีกาเกี่ยวกับการคัดลอกผลงานทางวิชาการ

คําสําคัญ: แนวทางการเขียนผลงานวิชาการ,   ผลงานวิชาการในสาขาพยาบาล,   การละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์, การคัด
ลอกผลงานวิชาการ

Abstract
 The article aimed at explaining the guidelines for writing academic works in nursing sci-
ence by violating of copyright Law  and  provide my academic staff with a clear understanding 
of the approach before writing academic papers for higher positions or for dissemination of aca-
demic papers. This article consists of: (1) the meaning and nature of copyright in academic work 
in nursing science. (2) the guiding for writing academic works in nursing science by violating of 
copyright Law  . (3) the use of  references according  to copyright law. (4) the detection of pla-
giarism academic theft by program. (5) Case study: Judgment of the Supreme Court on plagiarism

Keywords: guidelines for writing academic works, academic writing in nursing science, violation of 
copyright Law, plagiarism
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โลกยคุปัจจุบนัถกูพฒันาอย่างรวดเรว็ด้วยหลกัฐาน

เชิงประจักษ์ เทคโนโลยีสารสนเทศและปัญญาประดิษฐ์  

ซึ่งข้อมูลข่าวสารท่ีถูกจัดการความรู้รวมถึงผลงานวิจัยถูก

เผยแพร่วันละหลายล้านชิ้นงานทั่วโลกซึ่งผลงานเหล่านี้

ถูกเรียกว่า “ผลงานวิชาการ” (Commission on Civil 

Service in Higher Education,2017) ผลงานวิชาการ

ที่ถูกผลิตขึ้นและเผยแพร่ผ่านสื่อต่างๆนั้นล้วนมีผลกระ

ทบศาสตร์น้ันๆในวงกว้าง บางชิ้นงานที่ถูกผลิตข้ึนให้

ประโยชน์ตอบแทนเป็นมลูค่ามหาศาล(Tachaprasertporn, 

2013) เช่น ผลงานวิจัย  ต�ำรา หนังสือ บทความวิชาการ  

สิ่งประดิษฐ์นวัตกรรม รวมถึงงานเขียนวิจารณ์ตามแนวคิด 

รูปภาพ สื่อวีดีโอที่แพร่ในโซเซียลมีเดีย เป็นต้น ชื่อเสียง

อันเป็นสิ่งบ่งบอกลิขสิทธิ์จะผูกติดกับผลงานวิชาการนั้น ๆ

เสมอ (Kuljitjveewong, 2014)บ่อยครั้งที่เกิดข้อขัดแย้ง

ทางผลประโยชน์ที่ต้องฟ้องเป็นคดีในชั้นศาล เพื่อป้องกัน

การเกิดปัญหาในวงวิชาการและวงการนักแสดง หน่วยงาน

ยุติธรรมจึงต้องหามาตรการมาจัดระเบียบ สร้างความเป็น

ธรรมให้เจ้าของผลงาน มาตรการนี้ก็คือ กฎหมาย ที่เข้ามา

ก�ำกับดูแลให้การคุ้มครองสิทธิของผู้สร้างสรรค์หรือที่เรียก

ว่า “ลิขสิทธิ์” ซึ่งเรียกว่า กฎหมายลิขสิทธิ์นั่นเอง

	ภายใต้การคุ้มครองลขิสทิธิข์องอนุสญัญากรงุเบอร 

และข้อความตกลงทรปิส (TRIPs) ทีใ่ห้ทกุประเทศทัว่โลกยดึ

หลักเกณฑ์เดียวกันในการคุ้มครองลิขสิทธิ์ (Thaweechai, 

2017) ประเทศไทยจึงเริ่มให้ความส�ำคัญกับลิขสิทธิ์

อย่างจริงจังโดยมีพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537เป็น

กฎหมายก�ำหนดกรอบขอบเขตลิขสิทธิ์และพัฒนาตาม

การเปลี่ยนแปลงทางสังคมเรื่อยมาจนถึงฉบับล่าสุด คือ  

พระราชบญัญตัลิขิสิทธิ ์(ฉบบัที ่2) พ.ศ. 2558 ซึง่สรปุเนือ้หา 

ใจความหลกัเก่ียวกบัผลงานวชิาการทีพ่ยาบาลต้องรูค้อืตาม

มาตรา 6 ที่ระบุว่า งานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี ้

ได้แก่ งานสร้างสรรค์ประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม 

ศิลปกรรม ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร์ สิ่งบันทึก

เสยีง งานแพร่เสยีงแพร่ภาพ หรืองานอืน่ใดในแผนกวรรณคดี 

แผนกวิทยาศาสตร์ หรือแผนกศิลปะ ของผู้สร้างสรรค์ไม่

ว่างานดังกล่าวจะแสดงออกโดยวิธีหรือรูปแบบอย่างใด ซึ่ง

กฎหมายลขิสทิธิจ์ดัเป็นหน่ึงในกฎหมายทรัพย์สนิทางปัญญา 

(Kuljitjveewong, 2014) จึงถูกพัฒนาให้ทันการเปลี่ยน

สังคมอยู่เสมอปัจจุบันประเทศไทยเริ่มคุ ้มครองลิขสิทธิ์

บนสื่อดิจิตัล บุคคลที่กระท�ำการละเมิดลิขสิทธิ์เคยต้อง

โทษด้วยถูกพิพากษาสูงสุดท้ังทางอาญา แพ่ง ต่างปรากฏ 

ให้เห็นในประเทศไทยมาแล้วทั้งสิ้น (Sindam,2016)  

เหตุจากการสร้างผลงานวิชาการท�ำให้บุคคลท่ีเป็นเจ้าของ

ลิขสิทธิ์ตามกฎหมายต้องได้รับประโยชน์เต็มที่  อาทิ  

ค่าตอบแทน การขึ้นต�ำแหน่งระดับสูงจากการใช้ผลงาน

นั้นประกอบการเข้าสู่ต�ำแหน่ง  และผลงานสร้างสรรค์

ทางวิชาการยังผูกติดกับช่ือเสียงของบุคคลนั้น ๆ อีกด้วย 

กล่าวโดยสรุปผลงานวิชาการตามกฎหมายลิขสิทธิ์ เป็นผล

งานที่มีผลต่อการได้ประโยชน์และเสียประโยชน์ของบุคคล  

ดังตัวอย่างกึ่งสมมติที่ผู ้ เขียนสรุปความเพื่อให้ผู ้อ ่าน 

สะท้อนคิด ดังเหตุการณ์ต่อไปนี้ “ อาจารย์มหาลัยของ

รัฐบาลปัจจุบันด�ำรงต�ำแหน่งคณบดี ซ่ึงก่อนเข้าสู่ต�ำแหน่ง

นี้ได้เป็นที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ให้ลูกศิษย์ระดับปริญญาโท  

หลังลูกศิษย์คนนี้ส�ำเร็จการศึกษาได้รับเข้ามาท�ำงานใน

ต�ำแหน่งอาจารย์ทีส่ถาบนัเดยีวกนั  ด้วยพนัธกจิของอาจารย์

ระดบัอดุมศกึษาคณาจารย์ต้องศกึษาวจิยัเพือ่หาองค์ความรู้

ใหม่ทกุปี อาจารย์ท่านนีจ้งึให้ลกูศษิย์ทีต่นเคยเป็นทีป่รกึษา

ท�ำงานวิจัยโดยขอรับเงินสนับสนุนการวิจัยจากเงินแผ่นดิน

ของมหาวิทยาลัยโดยใช้ตนเองเป็นชื่อหลักและให้ลูกศิษย์

เป็นผู้ร่วมวิจัย ต่อมาอาจารย์ท่านนี้ได้ใช้ผลงานวิจัยนี้เป็น

เรื่องหลักยื่นประกอบการขอต�ำแหน่งทางวิชาการ ต่อมาได้

รับพิจารณาอนุมัติให้ได้รับต�ำแหน่ง ผู้ช่วยศาสตราจารย์  

และเหตุจากการที่ได้รับต�ำแหน่งวิชาการนี้ท�ำให้อาจารย์

เกิดภูมิฐานทางวิชาการสูงขึ้นผนวกกับวุฒิการศึกษาระดับ

ปริญญาเอกท่ีมีมาก่อนจึงถูกเลือกสรรเข้าสู่ต�ำแหน่งคณบดี  

หลังจากนั้น 1 ปี มีผู้ตรวจสอบพบว่าผลงานวิจัยหลักที่

อาจารย์ท่านนี้ใช้ประกอบการขอต�ำแหน่งทางวิชาการ  

มีลักษณะคล้ายคลึงกันกับวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท

ของผู้วิจัยร่วม และผู้ตรวจสอบพบได้ท�ำหนังสือประกอบ

หลักฐานยื่นฟ้องไปที่หน่วยงานที่มีอ�ำนาจตรวจสอบ  

ผลการตรวจสอบพบว่าผลงานวิจัยข้างต้นได้คัดลอด 

ดัดแปลงมาจากวิทยานิพนธ์ของผู้วิจัยร่วมร้อยละ 84 ซึ่ง

เข้าข่ายการละเมิดลิขสิทธิ์ทางกฎหมาย…..” ประเด็นชวน

คิดจากสถานการณ์ดังกล่าว คือ ผลการตัดสินท่ีจะเกิดขึ้น

มีผลต่อต�ำแหน่งคณบดี ต�ำแหน่งทางวิชาการ โทษทาง

อาญา โทษทางแพ่ง โทษทางจริยธรรมของอาจารย์ผู้นั้น

อย่างแน่นอน ความรุนแรงทางแพ่งกับการชดใช้ย่อมเกิด
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ขึน้กบักรณน้ีี ดงันัน้พยาบาลวชิาชพีปฏบิตักิารและอาจารย์

พยาบาลต่างต้องเขยีนผลงานทางวชิาการเพือ่ประกอบการ

ขอต�ำแหน่งที่สูงขึ้นหรือเพื่อเผยแพร่ความรู้ทางสื่อต่าง ๆ  

นักวิชาการพยาบาลเหล่านี้ซึ่งเป็นทั้งผู้สร้างความรู้และผู้ใช้

ความรู้จากผู้อื่นในเวลาเดียวกัน อนึ่งการเขียนเสนอความ

คิดที่คล้ายกันกับความคิดของนักวิชาการที่เขียนไว้ก่อน

ย่อมเกิดขึ้นได้เสมอและโปรแกรมคอมพิวเตอร์ส�ำเร็จรูป

ก็สามารถตรวจจับการคัดลอดด้วยรูปแบบต่าง ๆ ได้เช่น

กัน ดังน้ันเพ่ือป้องกันปัญหาการคัดลอกหรือการโจรกรรม

ทางผลงานวิชาการ ผู้เขียนจึงได้วิเคราะห์เรียบเรียงพร้อม

เสนอแนวปฏิบัติเกี่ยวกับการเขียนผลงานวิชาการในสาขา

พยาบาลศาสตร์ไม่ให้ละเมดิกฎหมายลขิสทิธิ ์โดยบางหวัข้อ

ได้ยกค�ำพพิากษาของศาลฎกีาในคดทีีเ่กีย่วข้องมาวเิคราะห์

อธิบายประกอบด้วย 

1. ความหมายและลักษณะลิขสิทธิ์ผลงานวิชาการ

ในศาสตร์การพยาบาล

ผลงานสร้างสรรค์วรรณกรรมในศาสตร์การ

พยาบาล จะประกอบไปด้วยชื่อ ความหมาย ลักษณะของ

ผลงาน และชื่อผู้สร้างสรรค์ผลงานนั้น ๆ ผลงานวิชาการ

ในสาขาพยาบาลศาสตร์จึงถูกคุ้มครองตาม มาตรา 6 แห่ง

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ ด้วย (The Royal Thai Armed 

Forces,1994) ดังนี้

ปป1.1 ลขิสทิธิ ์(Copyright) หมายถงึ สทิธิแ์ต่เพยีง

ผู้เดียวของผู้ที่รังสรรค์งาน ที่จะสามารถกระท�ำการใด ๆ  

กับงานที่ตนได้รังสรรค์ขึ้น เช่น การจ�ำหน่าย จ่ายแจก 

ดัดแปลง ท�ำซ�้ำ หรือเผยแพร่ ไม่ว่างานดังกล่าวนั้นจะ

สามารถจับต้องได้ หรือจับต้องไม่ได้ ประเภทของลิขสิทธิ์ที่

กฎหมาย ก�ำหนด ได้แก่ ศิลปกรรม ดนตรีกรรม นาฏกรรม 

วรรณกรรม โสตทัศนศึกษา ภาพยนตร์ สื่อบันทึก เสียง 

งานแพร่ภาพ งานกระจายเสียง หรืองานอื่นใดในแผนก

วรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร์ หรือ แผนกศิลปะ เป็นต้น  

ซึ่งผลงานวิชาการในศาสตร์การพยาบาลถูกตีความอยู่ใน

ผลงานสร้างสร้างสรรค์ด้านวรรณกรรม 

ปป1.2 ลักษณะของผลงานวิชาการในศาสตร์การ

พยาบาล ซ่ึงผู้เขียนได้วิเคราะห์และอ้างอิงลักษณะของผล

งานวิชาการในศาสตร์การพยาบาลตามประเภทผลงานทาง

วิชาการตามเอกสารแนบท้ายประกาศ ก.พ.อ. เรื่อง หลัก

เกณฑ์และวิธีการพิจารณาแต่งตั้งบุคคลให้ด�ำรงต�ำแหน่ง 

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ รองศาสตราจารย์ และศาสตราจารย์ 

พ.ศ. 2560 หน้า 41 ซึ่งแบ่งผลงานวิชาการไว้ 4 กลุ่ม  

รวม 15 ประเภท  ขอยกตัวอย่างผลงานทางวิชาการที่พบ

ได้ในศาสตร์การพยาบาล 9 ประเภท (Commission on 

Civil Service in Higher Education, 2017)ดังนี้

	ปปปป1.2.1 กรณีศึกษา นิยามว่า งานเขียนที่

เกิดจากบุคคลหรือสถาบัน (หน่วยงานภาครัฐ ภาคเอกชน 

รัฐบาล ฯลฯ) ศึกษาเหตุการณ์ การบริหารจัดการ คดีหรือ

กรณท่ีีเกดิข้ึนจรงิ มาจดัท�ำเป็นกรณศีกึษาเพือ่ใช้ในการสอน 

(Teaching case study) ทั้งนี้ โดยการรวบรวมข้อมูลและ

วิเคราะห์ตามหลักวิชาการถึงสาเหตุปัญหาและปัจจัยอื่นๆ

น�ำมาประกอบการตัดสินใจและก�ำหนดทางเลือกในการ

แก้ไขปัญหาตามหลักวิชาหรือท�ำข้อเสนอในการพัฒนา

องค์กรหรือเพื่อให้เกิดความเข้าใจในพฤติกรรมของบุคคล

หรือพฤติกรรมขององค์กรเพื่อกระตุ้นให้ผู ้เรียนเกิดการ

วิเคราะห์หาเหตุผลและแนวทางในการตัดสินใจตามหลัก

วิชาการหรือเพื่อวิเคราะห์ข้อเท็จจริงและการใช้ดุลพินิจ

ตัดสินในคดีนั้น ๆ (หน้า 51)

	ปปปป1.2.2 งานแปล นิยามว่า งานแปลจากตัว

งานต้นแบบที่เป็นงานวรรณกรรม หรืองานด้านปรัชญา  

หรอืประวตัศิาสตร์ หรอืวทิยาการสาขาอืน่บางสาขาท่ีมีความ

ส�ำคัญและทรงคุณค่าในสาขานั้น ๆ ซ่ึงน�ำมาแปลแล้วจะ

เป็นการเสริมสร้างความก้าวหน้าทางวิชาการที่ประจักษ์ชัด  

เป็นการแปลจากต่างประเทศเป็นภาษาไทย หรือแปลจาก

ภาษาไทยเป็นภาษาต่างประเทศ หรือแปลจากภาษาต่าง

ประเทศภาษาหนึ่งเป็นอีกภาษาหนึ่ง (หน้า 52)

	ปปปป1.2.3 ผลงานวิชาการเพื่อพัฒนาการเรียน

การสอนการเรียนรู้ นิยามว่า ผลงานวิชาซ่ึงอาจด�ำเนินงาน

ในรูปแบบการศึกษาหรือการวิจัยเชิงทดลองหรือวิจัยและ

พัฒนามีเป้าหมายเพื่อส่งเสริมคุณลักษณะที่พึงประสงค์ 

หรือแก้ไขพัฒนาการเรียนรู้ของผู้เรียน  องค์ประกอบของ

ผลงานประกอบด้วยค�ำอธิบายหรือข้อมูลหลักฐานส�ำคัญ 

ได้แก่ (1) สภาพปัญหาที่เกี่ยวข้อกับการเรียนการสอน  

(2) แนวคิด ทฤษฎี หลักการและเหตุผลหรือความเชื่อที่ผู้

สอนใช้ในการออกแบบการเรียนการสอนที่เป็นนวัตกรรม  

เพือ่ส่งเสรมิผูเ้รยีนหรอืแก้ไขปัญหาทีเ่กดิขึน้ ทัง้นีน้วตักรรม

ดังกล่าวอาจเป็นรูปแบบใหม่ของการสอนหรือเป็นการ
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สอนแนวใหม่ หรือเป็นงานประดิษฐ์คิดค้นพัฒนาขึ้นใหม่ 

กิจกรรมใหม่หรือเทคนิคใหม่ในการจัดการเรียนการสอน 

รวมถึงการสร้างพัฒนาสื่อที่ใช้ในการเรียนการสอนใหม่ 

และ (3) กระบวนการและผลลัพธ์ในการน�ำนวัตกรรม

นั้นไปทดลองใช้กับผู้เรียนในสถานการณ์จริง แสดงผลใน

การพัฒนาผู้เรียนให้มีลักษณะที่พึงประสงค์ โดยมีหลัก

ฐานข้อมูลว่าได้เกิดการเปลี่ยนเปลี่ยนแปลงในผู้เรียนใน

ทิศทางที่พึงประสงค์ก่อให้เกิดการเรียนรู้ทั้งในผู้เรียนและ

ผู้สอน (หน้า 48)

ปปปป1.2.4 งานวิจัย นิยามว่า ผลงานวิชาการที่มี

การศึกษาหรือค้นคว้าอย่างเป็นระบบด้วยวิธีวิทยาการวิจัย

ที่เป็นที่ยอมรับในสาขานั้นๆและมีที่มาและวัตถุประสงค์

ที่ชัดเจนเพื่อให้ได้มาซึ่งข้อมูลที่เป็นค�ำตอบหรือข้อสรุป

รวมที่จะน�ำไปสู่ความก้าวหน้าทางวิชาการ (งานวิจัยพื้น

ฐาน) หรือการน�ำวิชาการนั้นมาใช้ประโยชน์ (งานวิจัย

ประยุกต์) หรือการพัฒนาอุปกรณ์หรือกระบวนการใหม่ท่ี

เกิดประโยชน์ (หน้า 42)

ปปปป1.2.5 สิทธิบัตร นิยามว่า เป็นสิทธิตาม

กฎหมายสิทธิบัตร (หน้า 57) ซึ่งเน้ือความทางกฎหมาย

จะเป็นลักษณะเฉพาะขอให้ผู ้อ่านสืบค้นอ่านประกอบ

หากสนใจ

ปปปป1.2.6 ผลงานวิชาการรับใช้สังคม นิยามว่า 

ผลงานวิชาการที่เป็นประโยชน์ต่อสังคมมีการจัดเวทีน�ำ

เสนอผลงานในพื้นที่หรือการเปิดให้เยี่ยมชมพื้นที่และจะ

ต้องมีการเผยแพร่สู่ที่สาธารณะอย่างกว้างขวางในลักษณะ

ใดลักษณะหนึ่งที่สอดคล้องกับผลงาน โดยการเผยแพร่

นั้นจะต้องมีการบันทึกเป็นเอกสารหรือลายลักษณ์อักษร

ที่สามารถใช้อ้างอิงหรือศึกษาค้นคว้าต่อไปได้ (หน้า 61)

ปปปป1.2.7 บทความวิชาการ นิยามว่า ผลงาน

เขยีนทางวชิาการซึง่มกีารก�ำหนดประเดน็ทีต้่องการอธบิาย

หรือวิเคราะห์อย่างชัดเจน ทั้งนี้มีการวิเคราะห์ประเด็น

ดังกล่าวตามหลักวิชาการ โดยมีการส�ำรวจวรรณกรรม

เพ่ือสนับสนุนจนสามารถสรุปวิเคราะห์ในประเด็นนั้นได้  

อาจเป็นการน�ำความรู้มาจากแหล่งต่างๆมาประมวลร้อย

เรียงเพื่อวิเคราะห์อย่างเป็นระบบ โดยที่ผู้เขียนแสดงทัศนะ

ของตนไว้อย่างชัดเจนด้วย (หน้า 66)

ปปปป1.2.8 ต�ำรา นิยามว่า เอกสารทางวิชาการท่ี

เรียบเรียงอย่างเป็นระบบ อาจเขียนเพื่อตอบสนองเนื้อหา

ทัง้หมดของรายวชิา หรอืส่วนหนึง่ของวชิา ซึง่เกดิจากการน�ำ

ข้อค้นพบจากทฤษฎี จากงานวิจัยของผู้เขียนหรือความรู้ท่ี

ค้นคว้ามาวิเคราะห์ สังเคราะห์ รวบรวมและเรียบเรียงโดย

มมีโนทศัน์ของผูเ้ขียนก�ำหนดไว้เป็นแกนกลางซึง่สมัพนัธ์กบั

มโนทัศน์ย่อยอืน่อย่างเป็นระบบ มเีอกภาพสมัพนัธภาพและ

สารัตถภาพตามหลักการเขียนท่ีดี  ใช้ภาษาท่ีเป็นมาตรฐาน

ทางวิชาการและให้ความรู้ใหม่เป็นความรู้ส�ำคัญที่มีผลให้

เกิดความเปลี่ยนแปลงต่อวงการวิชาการนั้น ๆ (หน้า 62)

ปปปป1.2.9 หนังสือ นิยามว่า งานวิชาการท่ีเกิด

จากการค้นคว้าศึกษาความรู้เรื่องใดเรื่องหนึ่งอย่างรอบ

ด้านและลึกซึ้ง มีการวิเคราะห์และเรียบเรียงอย่างเป็น

ระบบ ประกอบด้วยมโนทัศน์หลักท่ีเป็นแกนกลางและ

มโนทัศน์ย่อยท่ีสัมพันธ์กัน  มีความละเอียดลึกซ้ึงใช้ภาษา

ท่ีเป็นมาตรฐานวิชาการ ให้ทัศนะของผู้เขียนท่ีสร้างเสริม

ปัญญาความคิดและสร้างความแข็งแกร่งทางวิชาการให้

แก้สาขาวิชานั้นๆหรือสาขาวิชาท่ีเก่ียวข้อง เนื้อหาของ

หนังสือไม่จ�ำเป็นต้องสอดคล้องหรือเป็นไปตามข้อก�ำหนด

ของหลักสูตรหรือวิชาใดวิชาหนึ่งในหลักสูตรและไม่จ�ำเป็น

ต้องน�ำไปใช้ประกอบการเรียนการสอนในวิชาใดวิชาหนึ่ง 

(หน้า 64)

กล่าวโดยสรปุผลงานวชิาการสาขาพยาบาลศาสตร์ 

9 ประเภท ตามรูปท่ี 1 ท่ีกล่าวมาข้างต้นต้องเกิดจากการ 

กระวนการพัฒนาวิชาการตามข้อบังคับของสถาบันอุดม

ศกึษานัน้ๆ ซึง่ผูม้อี�ำนาจต้องแต่งตัง้มผีูท้รงคณุวฒุทิัง้ภายใน

และภายนอกสถาบันตรวจประเมินผลงงานดังกล่าวให้เป็น

ไปตามมาตรฐานวิชาการ 

และบางรายการอาจจ�ำเป็นต้องมเีลขท่ีลขิสทิธิต์าม

กฎหมายก�ำหนดด้วย ผลงานวิชาการเหล่านี้จึงมีลิขสิทธิ์

ผูกติดไปพร้อมกับการเผยแพร่ ฉะนั้นนักวิชาการพยาบาล

ต้องตรวจสอบความคิดที่ผู้อื่นเสนอเผยแพร่ไว้ก่อนแล้วให้

ครอบคลุมด้วยการทบทวนวรรณกรรมที่ลึกซึ้ง และต้อง

มีความรู้ความเข้าใจในหลักการเขียนผลงานทางวิชาการ

ในสาขาการพยาบาลศาสตร์ไม่ให้ละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์  

รายละเอียดตามหัวข้อถัดไป 
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ภาพ1 สรุปผังความคิดทรัพย์สินทางปัญญาที่พบในสาขาพยาบาลศาสตร์

	 2. แนวทางการเขียนผลงานวิชาการในสาขาการ

พยาบาลศาสตร์ไม่ให้ละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์

	 การคัดลอกผลงานทางวิชาการ หมายถึง การ

ใช้งานหรือความคิดของบุคคลอื่นโดยไม่เขียนระบุถึงที่มา

ของความคิดนั้นหรือแสดงการรับรู้ความเป็นทรัพย์สินทาง

ปัญญาของผู้น้ัน เพื่อท�ำให้ดูเสมือนเป็นงานหรือความคิด

ของตนเอง (Tampa, 2013) การโจรกรรมทางวิชาการ

ถือเป็นขาดจริยธรรมของนักวิชาการและในบางกรณีอาจ

เข้าข่ายการละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ด้วย จากการสัมภาษณ์

ผู้ทรงคุณวุฒิในสาขาพยาบาลศาสตร์ พบว่า  “……ปัจจุบัน

การละเมิดลิขสิทธิ์ทางผลงานทางวิชาการสาขาพยาบาล

ศาสตร์มีเพิ่มมากขึ้นเรื่อย ๆ แต่ด้วยใจที่เอื้ออาทรของ

เจ้าของผลงานผนวกกับความเป็นพยาบาลที่มีความเมตตา

ธรรมสงู จงึไม่มกีารฟ้องร้องหรอืท�ำให้เป็นคดใีนชัน้ศาล….”  

อย่างไรก็ดีนักวิชาการทางการพยาบาลต้องตระหนักเกี่ยว

กับการละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ให้มากขึ้นและต้องพิจารณา

ตัวบทกฎหมายให้ละเอียด รอบครอบ ชัดเจนและรัดกุม

ให้มากยิ่งขึ้น เพื่อเป็นการง่ายต่อการหาความรู้ดังกล่าวผู้

เขียนจึงเสนอแนวทางการเขียนผลงานวิชาการในสาขาการ

พยาบาลศาสตร์ไม่ให้ละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ ไว้ 4 กรณี  

(Kuljitjveewong., 2014; Tampa, 2013) ดังนี้

	 XX2.1 การถอดความจากผลงานที่เผยแพร่ไว้

แล้ว (paraphrase) หมายถึง การอ่านจับใจความคิดของ

ข้อความก่อนสรุปความเขียนด้วยโครงสร้างประโยคใหม่

แต่คงความหมายเดิมหรือคล้ายเดิมรวมถึงการแปลภาษา

อื่นมาเป็นภาษาไทย และการปะติดปะต่อผลงานของนัก

วิชาการอื่นเข้าด้วยกันที่ต่างจากต้นฉบับเดิมแต่ยังให้ความ

หมายคล้ายเดิม (patchwork, mosaic) แนวทางปฏิบัติ  

(1) ต้องเขียนข้อความระบุที่มาตามสมควร โดยระบุราย

ละเอียดว่าดัดแปลงมาจากต้นฉบับของใครบ้าง ตัวอย่าง

เช่น บทบาท 4 มิติของผู้ประกอบวิชาชีพการพยาบาล 

(สรุปจาก : ชัชวาล วงค์สารีและอุทัยวรรณ พงษ์บริบูรณ์, 

2557) (เรียบเรียง จาก : ชัชวาล วงค์สารีและอุทัยวรรณ 

พงษ์บริบูรณ์, 2557 และ เปรมวดี คฤหเดช,2561) เป็นต้น 

(2) การแปลงานของบุคคลอื่นสามารถท�ำได้บางตอนตาม

สมควร แต่หากต้องแปลจ�ำนวนมากต้องได้รับหนังสือ

อนุญาตจากเจ้าของลิขสิทธิ์ก่อนเสมอ

	 XX2.2 การคัดลอกแบบค�ำต่อค�ำหรือวลีต่อ

วลีจากผลงานที่เผยแพร่ไว้แล้ว (Verbatim and Apt 

phrase) หมายถึง การเขียนคัดลอกข้อความของผู ้อื่น 

ท�ำซ�้ำโดยไม่มีการตัด ดัดแปลงใด ๆ แนวทางปฏิบัติ  

(1) ต้องใส่ค�ำหรอืวลทีีค่ดัลอกอยูใ่นเครือ่งหมายอญัประกาศ 

“……..” พร้อมท�ำตัวอักษรเอียงและระบุท่ีมี ตัวอย่างเช่น 

“1) ผู้ป่วยโรคไตวายเรื้อรังระยะสุดท้ายที่ฟอกเลือดด้วย

เครื่องไตเทียมท่ีมีอาการบวมข้ึนอย่างรวดเร็ว เหนื่อย หอบ 

หายใจล�ำบาก นอนราบไม่ได้ให้รบีมาพบแพทย์ท่ีห้องฉกุเฉนิ

ศิลปกรรม

โสตทัศนศึกษา

ภาพยนต์

สิทธิบัตร

สื่อบันทึกเสียง งานแพร่ภาพ

งานแผนกศิลปะ วรรณคดี วิทยาศาสตร์

เครื่องหมายการค้า: ไม่พบ

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ /ผังวงจรฯ: ไม่พบ

การออกแบบผลิตภัณฑ์

การออกแบบวิธีทางการพยาบาลใหม่

สิ่งประดิษฐ์

งานสร้างสรรค์ทางวรรณกรรมที่พบในสาขาพยาบาลศาสตร์

ทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม

ดนตรี

งานแปล

งานแปล

ต�ำรา

หนังสือ

ผลงานวิชาการรับใช้สังคม

ผลงานวิชาการเพื่อพัฒนาการเรียนการสอนการเรียนรู้

งานวิจัย

กรณีศึกษา

บทความวิชาการ

ลิขสิทธิ์

ทรัพย์สินทางปัญญา

นาฎกรรม
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ของโรงพยาบาลทนัทหีรอืเข้ารบับรกิารฟอกเลอืดฉกุเฉนิใน

สถานพยาบาลที่รับฟอกเลือดที่อยู่ใกล้ที่สุดอย่างเร่งด่วน  

2) กรณีมีอาการตามข้อ 1) ให้ท่านโทรมาแจ้งอาการฉุกเฉิน

ของท่านกับพยาบาลไตเทยีมโดยตรงในเวลาท�ำงานหรอืโทร

แจ้งที่แผนกฉุกเฉินที่เบอร์โทรฉุกเฉิน เพื่อที่จะได้รายงาน

ให้แพทย์ทราบและเตรียมอุปกรณ์ส�ำหรับการฟอกเลือด

อย่างเร่งด่วนให้แก่ท่าน” (คัดลอกจาก ชัชวาล วงค์สารี, 

2560) เป็นต้น (2) การคัดลอกบทร้อยกรอง คือ โคลง ฉันท์ 

กาพย์ กลอน ให้ถือปฏิบัติตามข้อ (1) แต่ต้องไม่เกิน 250 

ค�ำ หากเป็นร้อยกรองที่ยาวต้องตัดทอนให้เหลือ 250 ค�ำ  

(3) การคัดลอกบทร้อยแก้ว ให้คัดลอกได้ไม่เกิน 1,000 ค�ำ

หรือร้อยละ 10 แล้วแต่ความสั้นยาวของงานเขียนนั้น แต่

คัดลอกได้อย่างน้อย 500 ค�ำ โดยข้อความที่คัดลอกให้ถือ

ปฏิบัติตามข้อ (1) อย่างไรก็ดีการคัดลอกความความตาม

ข้อ (1) และข้อ (2) อาจยาวกว่ากฎหมายก�ำหนดได้เพื่อให้

เกิดความสมบูรณ์ของความเข้าใจในข้อความนั้นๆ แต่ต้อง

ไม่ขยายต่อเพื่อคัดเลือกเพิ่ม ผู้เขียนความกระชับในภาษา

และส่ือความหมายให้ได้ตามค�ำที่ก�ำหนดเป็นการดีท่ีสุด

	 XX2.3 การคัดลอกหรือดัดแปลงผลงานเดิมของ

ตนเองที่เผยแพร่ไว้แล้วมาใช้ใหม่ (self plagiarism) หมาย

ถึง การน�ำผลงานวิชาการเก่าของตนเองมาทั้งหมด หรือ

ส่วนใหญ่หรือส่วนที่เป็นสาระส�ำคัญ โดยไม่มีการพัฒนา

หรือปรับปรุงหรือปรับปรุงเพียงเล็กน้อย เพื่อเสนอเป็น

ความคิดและเขียนแสดงลวงเผยแพร่เสมือนว่าเป็นผลงาน

สร้างสรรค์ที่ตนได้ศึกษา ค้นคว้าหรือเรียบเรียงวิเคราะห์

ขึ้นมาใหม่ตามประเภทของผลงานวิชาการนั้น ๆ  โดยทั่วไป

ตามหลักสากลแล้วการคัดลอกผลงานตนเองกระท�ำได้ 4 

ประเภท (Roig,2010; Supak-Simolcic and Bilic-Zulle, 

2013; Supak-Simolcic,2013) สรุปรายละเอียดโดย

สังเขป ดังนี้ 1) การท�ำซ�้ำ (Duplicate) เกิดจากผู้เขียน

ส่งผลงานวิชาการของตนเองไปตีพิมพ์มากกว่า 1 แหล่ง

เผยแพร่ โดยอาจเจตนาให้ได้จ�ำนวนผลงานเพิ่มมากขึ้น

หรืออาจจะป้องกันการถูกปฏิเสธการตีพิมพ์จากแหล่งใด

แหล่งหนึ่ง สังเกตพฤติการณ์ได้จากเนื้อหาบทความไม่

ถูกขายความไปมากกว่าเดิมและไม่มีการอ้างอิงผลงาน

ของตนที่มีลักษณะคล้ายกัน 2) การต่อเติมผลการศึกษา

เดิมของตน (Augmented) การคัดลอกผลงานวิชาการ

ของตนเองประเภทนี้เกิดจากผลการศึกษายังไม่เสร็จสิ้น

สมบูรณ์ (Foocharoen, 2014)แต่ข้อมูลที่ศึกษาได้นั้น

สามารถวิเคราะห์ที่ตอบโจทย์การศึกษาได้แล้วบางส่วน  

ผู้เขียนจึงได้วิเคราะห์และส่งตีพิมพ์ไปก่อนแต่พอวิเคราะห์

ข้อมูลแบบสมบูรณ์แล้วผลการศึกษาท่ีค้นพบเพิ่มเติมอาจ

ถูกวิเคราะห์ให้เป็นผลการศึกษาใหม่ แล้วเขียนบทความตี

พิมพ์เป็นเรื่องใหม่โดยผู้ศึกษาเดิม และจะส่งไปยังวารสาร

ฉบับใหม่ การคัดลอกลักษณะนี้จะสามารถเลี่ยงโปรแกรม

ตรวจจับการโจรกรรมวิชาการแบบส�ำเร็จรอบได้สูง เพราะ

เนื้อหาจะถูกถอดความใช้ข้อความแบบใหม่ในการน�ำเนอ

ความคิด ตั้งข้อสังเกตว่ามักจะไม่พบบทความเรื่องแรก

มาการอ้างอิงในบทความเรื่องใหม่  3) การแบ่งแยกย่อย

ตีพิมพ์(Segmented)ตามรายวัตถุประสงค์ การคัดลอก

แบบนี้จะพบได้มาก คือ มีการศึกษาวิจัยเพียงเรื่องเดียวกับ

ประชากรกลุ่มเดียว ใช้ระเบียบวิธีวิจัยเดียวแต่ศึกษาหลาย

วัตถุประสงค์ ผ่านการพิจารณาทางจริยธรรมเดียว แต่ใน

กระบวนการตีพิมพ์ผู้เขียนจะเขียนแยกผลงานเป็น 2 - 3 

บทความโดยในเนื้อความไม่ระบุว่าเป็นส่วนท่ี 1 2 หรือ 

3 ของงานวิจัยเรื่องเดิมที่เคยตีพิมพ์ไว้แล้ว และมีเจตนา

ที่ไม่บริสุทธิ์ที่ไม่อ้างอิงบทความที่ตนเผยแพร่ไปก่อนแล้ว 

4) การคัดลอกข้อความส�ำคัญหรือข้อความส่วนใหญ่มา

เผยแพร่ซ�้ำ (Text recycling) ผลงานวิชาการลักษณะนี้

พบได้บ่อยท่ีสุด และโปรแกรมคอมพิวเตอร์ส�ำเร็จรูปจะ

ตรวจพบได้ไม่ว่าจะอ้างอิงบทความของตนฉบับก่อนหรือ

ไม่ก็ตาม แนวทางปฏิบัติ (1) การน�ำผลงานวิชาการเดิม

ของตนมาเสนอแสดงเป็นส่วนหนึ่งของความคิดในผลงาน

ใหม่นั้นผู้เขียนต้องถอดใจความ สรุปความใหม่ สังเคราะห์

ให้เข้ากับผลการศึกษาใหม่และระบุช่ือตนเองในการอ้างอิง

ไปถึงงานวิชาการเดิมให้ชัดเจน (2) หากจ�ำเป็นต้องคัดลอก

ผลงานเดิมมาแทรกอยู่ในผลงานใหม่แบบไม่ถอดความใหม่  

ผู้เขียนต้องแสดงหัวข้องานเดิม ผู้เขียนทุกคน ปีที่พิมพ์ 

ส�ำนักพิมพ์ไว้ในเชิงอรรถในหน้าเดียวกันให้ชัดเจน  และ

เน้นให้ผู ้อ่านเห็นการสืบค้นเพิ่มเติม เช่น ผู้สนใจหัวข้อ

นี้โปรดศึกษาเพิ่มเติมจากงานที่ปรากฏอยู่แล้วของ….ชื่อ

เรื่อง…. ปีท่ีพิมพ์…ส�ำนักพิมพ์  เป็นต้น

	 XX2.4 การน�ำข้อมลู รปูภาพ วดิโีอ จากอนิเทอร์เนต็

และสื่อสารสนเทศมาใช้ประโยชน์ หมายถึง การคัดลอก

แผนภมู ิ(chart) กราฟ (graph) แผนผงั (diagram) ภาพวาด 

(printing) การ์ตูน (cartoon) รูปภาพ (picture) หรือภาพ

ประกอบหนังสือ จากแหล่งนิตยสาร วารสาร หนังสือพิมพ์ 

อินเทอร์เน็ตมาใช้ประโยชน์ในการเขียนผลงานวิชาการ



วารสารวิชาการมหาวิทยาลัยอีสเทิร์นเอเชีย
ฉบับสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ปีที่ 9 ฉบับที่ 3 ประจ�ำเดือน กันยายน-ธันวาคม 2562 69

แบบไม่ได้ดัดแปลงใดๆ  (Tampa, 2013) แนวทางปฏิบัติ  

(1) การข้อมูล รูปภาพ วิดีโอ จากอินเทอร์เน็ตและสื่อสาร

สนเทศมาใช้ประโยชน์ให้คัดลอกได้เพียง 1 ครั้ง/ช้ินผล

งานวิชาการ  (2) ให้ระบุแหล่งที่มาของข้อมูล รูปภาพ 

วิดีโอ จากอินทอร์เน็ตและสื่อสารสนเทศที่ชัดเจน พร้อม

วัน เดือน ปี ที่ผู้เขียนได้น�ำมาใช้ประโยชน์ด้วย  (3) หากมี

ความจ�ำเป็นต้องคัดลอกเกินกฎหมายก�ำหนดต้องมีหนังสือ

รับรองว่า อนุญาตให้ใช้อย่างเป็นลายลักษณ์อักษรจากผู้ถือ

ลิขสิทธิ์ในวรรณกรรมนั้นๆด้วย ตัวอย่างเช่น…..คัดลอกจาก

บทบาทพยาบาลกับการสร้างความเข้มแข็งอดทนของผู้สูง

อายุโดยประยุกต์ใช้ทฤษฎีความสามารถแห่งตนแบนดูรา 

โดยชัชวาล วงค์สารีและคณะ (ชัชวาล วงค์สารี ภพธรรม 

วิชาดี และเฉลิมพล  ก๋าใจ,2561)  อธิบายความสัมพันธ์

ระหว่างการรับรู้ความสามารถของตนเองกับความคาดหวัง

ผลท่ีจะเกิดข้ึนตามแผนภูมิท่ี 2

แผนภูมิที่ 2 ความสัมพันธ์ระหว่างการรับรู้ความสามารถของตนเองกับความคาดหวังผลท่ีจะเกิดข้ึน

ที่มา : แบนดูรา (1978) สืบค้นจาก http://www.novabizz.com/NovaAce/Personality/ Self_ Efficaca.htm  

(27 พฤษภาคม 2561)

รูปที่ 2  ตัวอย่างการคัดลอกแผนภูมิมาใช้ในผลงานตนเองและการเขียนอ้างอิง

	 2.5 การการโจรกรรมความคิดของผู้อื่นมาเผย

แพร่แสดงโดยลวงว่าเป็นความคิดของตน หมายถึง การมี

พฤตกิรรมทีแ่สดงถงึเจตนาลกัน�ำความคดิของผูอ้ืน่มาเขยีน

ในผลงานวิชาการของตนโดยมีพฤติการณ์ในการลักเอา

มาเพื่อแสดงให้คนอื่นดูเสมือนว่าเป็นความคิดของตนเอง  

แต่อย่างไรก็ดีการเขียนเสนอความคิดของตนเอง โดยไม่ได้

น�ำความคดิจากการคดัลอกบคุคลอืน่ แม้ปรากฏภายหลงัว่า

ความคิดที่เสนอนั้นไปซ�้ำซ้อนกับบุคคลอื่นที่ได้เสนอความ

คดิแบบเดยีวกันไว้ก่อนหน้าแล้ว กไ็ม่ถอืว่าเป็นการโจรกรรม

ทางความคิดของผู้อื่น เพราะขาดพฤติการณ์ในการลักเอา

มาและไม่มีเจตนาน�ำในการลวงให้ผู้อ่านเข้าใจผิด ในวรรค

นี้กฎหมายจะตีความตามพฤติการณ์ของผู้เขียนเป็นหลัก  

แนวทางปฏิบัติ (1) ให้ทบทวนวรรณกรรมให้ลึกซึ้งก่อน

เขียนเสนอความคิดของตนออกมา (2) เขียนเสนอให้เห็น

ความสอดคล้อง ความแตกต่างและความขัดแย้งอย่างชดัเจน 

โดยให้เปิดเผยชื่อผู้สร้างสรรค์ผลงานไว้ก่อน เจ้าของความ

คิดที่ได้เสนอไว้ก่อนให้ครบทุกคน เช่น …..ซึ่งสอดคล้องกับ

การศึกษาของชัชวาล วงค์สารี (2559) ท่ีพบว่า ผู้ป่วยเพศ

ชายโรคไตวายเรื้อรังท่ีฟอกเลือดด้วยเครื่องไตเทียม มักจะ

มีสมรรถภาพทางเพศเสื่อม จากปัญหาทางจิตใจ การรับ

ประทานยาโรคหัวใจและยารักษาโรคความดันโลหิตสูงบาง

ชนิด ผลการค้นพบยังสอดคล้องกับแนวคิดของนรลักขณ์ 

เอื้อกิจและวินิต หลงละเลิง (2554) ท่ีว่าผู้ป่วยโรคหัวใจมี

อาการเปลีย่นแปลงได้ตลอดก่อให้เกดิปัญหาทางจติใจระดบั

สูงและสมรรถภาพทางเพศจะลดลง….เป็นต้น (3) กรณี

ชื่อผู้วิจัยหรือผู้ที่เป็นเจ้าของลิขสิทธิ์มีจ�ำนวนหลายคนจน



70 Vol. 9 No. 3 September-December 2019
EAU HERITAGE JOURNAL

Social Science and Humanity

เป็นเหตุพ้นวิสัยที่จะเขียนระบุได้ครบถ้วนตามข้อกฎหมาย

บังคับ อนุโลมให้เขียนดังตัวอย่าง ……ชัชวาล วงค์สารี  

(หัวหน้าโครงการวิจัย) และคณะ (2561)….เป็นต้น

	 อย่างไรกดี็มกัจะเกดิการสบัสนกบัการเขยีนอ้างองิ

ในลักษณะที่ไม่เจตนาลักน�ำเอาความคิดของคนอื่นมาแอบ

อ้างว่าเป็นความคิดของอีกคนหนึ่ง  ซึ่งบุคคลนั้นไม่มีความ

รู้เห็นในการเขียนของผู้เขียนผลงานแต่อย่างไร แต่เหตุจาก

การไม่เข้าใจวิธีการเขียนที่ถูกต้อง  ท�ำให้ผู้เขียนน�ำข้อความ

ของคนหนึ่งมาเขียนแต่ระบุชื่ออ้างอิงเป็นอีกคนหนึ่ง การ

เขียนลักษณะนี้มักพบความผิดพลาดบ่อยในกรณีที่มีผู้ร่วม

นิพนธ์ต�ำราหนังสือนั้นหลายคน และมีเพียง 1-2 คนรับผิด

ชอบเป็นบรรณาธิการ เช่น  อุดม  ไกรฤทธิชัย เป็นผู้นิพนธ์

เรื่อง Adequacy  of Hemodialysis และยังมีนักวิชาการ

ท่านอื่นรับผิดชอบนิพนธ์งานวิชาการหัวข้ออื่นในเล่มด้วย   

โดยมีประเสริฐ  ธนกิจจารุและสุพัฒน์ วานิชย์การ เป็นผู้

รวบรวมผลงานเขียนของทุกคนมาจัดท�ำเป็นเล่มและตรวจ

สอบความถูกต้องของเนื้อหาหรือที่เรียกว่า “บรรณาธิการ

งานเขียนวิชาการ”ผลงานทางวิชาการที่ทุกคนนิพนธ์ถูก

เรียงตามบทในชื่อต�ำรา การฟอกเลือดด้วยเครื่องไตเทียม

และการพยาบาล ต�ำราดังกล่าวถูกจัดพิมพ์เผยแพร่ในปี 

2551 เป็นต้น ประเด็นทางกฎหมายลิขสิทธิ์ คือ “…หาก

จะน�ำข้อความที่อยู ่ในเนื้อความส่วนที่อุดม ไกรฤทธิชัย 

เป็นผู้นิพนธ์มาเขียนในงาน ผู้เขียนจะระบุอ้างอิงเป็น อุดม  

ไกรฤทธิชัย หรือจะระบุอ้างอิงเป็น ประเสริฐ ธนกิจจารุ

และสุพัฒน์ วานิชย์การ ซึ่งเป็นบรรณาธิการจึงจะถูกต้อง

ตามหลักกฎหมาย ? ” วิธีการเขียนให้ถูกหลักกฎหมาย  

(1) การเขียนอ้างอิงในเนื้อหา ปฏิบัติ ดังนี้…การฟอกเลือด

ด้วยเครื่องไตเทียมในช่วงเวลาหนึ่งไม่สามารถควบคุม

ความเป็นกรดของเลือดได้ตลอด จึงจ�ำเป็นต้องฟอกเลือด

อย่างน้อยสัปดาห์ละ 2-3 ครั้ง (อุดม ไกรฤทธิชัย, 2551) 

โดยให้น�ำผู้นิพนธ์เน้ือหามาเขียนอ้างอิงในเน้ือเร่ือง และ  

(2) การเขียนอ้างอิงท้ายเนื้อหาหรือท้ายเล่ม ปฏิบัติ ดังนี้ 

อดุม ไกรฤทธิชยั (2551). “Adequacy  of Hemodialysis” 

ในต�ำราการฟอกเลือดด้วยเครื่องไตเทียมและการพยาบาล, 

หน้า 47-63.ประเสริฐ ธนกิจจารุและสุพัฒน์ วานิชย์การ, 

บรรณาธิการ.กรุงเทพมหานคร: กรุงเทพเวชสาร.

	 3. ลักษณะการเขียนอ้างอิงให้ครอบคลุมเพียงพอ

ตามหลักกฎหมายลิขสิทธิ์ ตามบทบัญญัติมาตรา 33 ของ

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ ที่ว่า การกล่าว คัด ลอก เลียน

หรือการอ้างอิงบางตอนตามสมควรจากงานอันมีลิขสิทธ์ิ

ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ โดยมีการรับรู ้ถึงความเป็น

เจ้าของลิขสิทธิ์ในงานนั้น มิให้ถือว่าเป็นการละเมิดลิขสิทธิ์ 

ถ้าได้ปฏิบัติตามมาตรา 32 วรรคหนึ่ง (The Royal Thai 

Armed Forces, 1994)กล่าวโดยสรุปดังนี้

	 การคัด ลอก เลียน อ่านเพิ่มเติมในข้อ 2.2 การคัด 

ลอกแบบค�ำต่อค�ำหรือวลีต่อวลีจากผลงานที่เผยแพร่ไว้

แล้ว (ซ่ึงปรากฏในบทความฉบับนี้ตามข้างต้นท่ีกล่าวมา)  

การอ้างอิงบางตอนตามสมควร ผู้เขียนขอยกค�ำบางตอน

ของค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1908/2546 มาชี้ประเด็น

และอธิบายสรุปดังนี้ …หนังสือ “กลยุทธ์ในการฝึกอบรม”  

ของจ�ำเลยที่ 1 เป็นหนังสือค�ำอธิบายเกี่ยวกับการฝึกอบรม 

จัดอยู่ในหนังสือประเภทขนาด 8 หน้ายก ซึ่งจ�ำเลยที่ 1 

สามารถท่ีจะแสดงการรับรู้ถึงความเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ของ

โจทก์ได้อยู่แล้ว ไม่ว่าจะเป็นการท�ำเชิงอรรถหรือกล่าวถึง

เจ้าของลิขสิทธิ์ เมื่อจ�ำเลยท่ี 1 น�ำข้อความของงานนั้นมา

เขียนไว้ในหนังสือของจ�ำเลยท่ี 1 ดังท่ีจ�ำเลยท่ี 1 ได้กระท�ำ

แล้วในส่วนอื่น ๆ ของหนังสือดังกล่าว การที่จ�ำเลยท่ี 1 

เพียงแต่อ้างอิงถึงชื่อโจทก์และบุคคลอื่นพร้อมงานเขียน

รวม 26 รายการ ไว้ในหัวข้อเอกสารอ้างอิงท่ีท้ายเล่มใน

กรณีเช่นนี้ ผู้อ่านย่อมไม่สามารถท่ีจะทราบได้ว่าข้อความ

ส่วนใดของงานดงักล่าวเป็นงานเขยีนของโจทก์ซึง่จ�ำเลยที ่1  

คัดลอกมา จึงยังไม่เป็นการเพียงพอท่ีจะถือได้ว่าเป็นการ

รับรู ้ถึงความเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ของโจทก์ อันจะถือได้

ว่าการกระท�ำของจ�ำเลยท่ี 1 เข้าหลักเกณฑ์ประการแรก

ของข้อยกเว้นการละเมดิลขิสทิธิต์ามมาตรา 33 แห่ง พ.ร.บ. 

ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 จากค�ำตัดสินของศาลช้ีให้เห็นว่าการ

ลักน�ำผลงานของโจทก์มาเขียนในงานของตนเกินกว่าข้อ 

2.2 (ท่ีเขียนอธิบายในบทความนี้ตามข้างต้น) ถึงแม้จะน�ำ

ช่ือผู้เขียน  ช่ือผลงานและอื่นๆไปเขียนระบุในส่วนท่ีเป็น

อ้างอิงท้ายบท หรืออ้างอิงท้ายเล่มไว้เพียงแห่งเดียวก็ไม่

เข้าข่ายการอ้างอิงบางตอนตามสมควรตามพระราชบญัญตัิ

ลิขสิทธิ์ ฉะนั้นเพื่อป้องกันการเกิดปัญหาตามที่กล่าวมา 

นักวิชาการพยาบาลต้องยึดการเขียนตามท่ีอธิบายในข้อ 

2.2 อย่างเคร่งครัด และเขียนอ้างอิงแทรกในเนื้อหาตาม

รูปแบบการเขียนอ้างอิงท่ีสากลนิยม

	 ส่วนการฝ่าฝืนมาตรา 32 วรรคหนึ่ง ที่เป็นข้อฟ้อง

ร้องในศาลท่ีพบบ่อยมี 2 กรณี คือ (2) การกระท�ำนั้นต้อง

ไม่ขัดต่อการแสวงหาประโยชน์จากงานอันมีลิขสิทธิ์ตาม
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ปกติของเจ้าของลิขสิทธิ์ และ (3) การกระท�ำนั้นต้องไม่

กระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบด้วยกฎหมายของเจ้าของ

ลิขสิทธิ์เกินสมควร โดยผู้กระท�ำมักจะผ่าฝืนบทบัญญัติ

ตามมาตรา 32(2) และ 32(3) จึงเป็นเหตุให้ฟ้องร้องจาก

เจ้าของลิขสิทธิ์อยู่บ่อยครั้ง

	 4. การตรวจจับการโจรกรรมทางผลงานวิชาการ

ด้วย โปรแกรมส�ำเร็จรูป การคัดลอกผลงานทางวิชาการ 

(Academic plagiarism) เกิดขึ้นเมื่อผู้เขียน คัดลอกค�ำ

จากต้นฉบับมากกว่า 4 ค�ำโดยปราศจากการใช้เครื่องหมาย 

อัญประกาศ “ .... ” ตรงข้อความที่คัดลอก ท�ำให้เสมือน

ว่าเป็นผลงานของตนเองเป็นสิ่งที่โปรแกรมคอมพิวเตอร์

ส�ำเร็จรูปตรวจจับได้ (Library of Medicine, Chiang 

Mai University, 2015)จากข้อความข้างต้นนักวิชาการ

พยาบาลต้องตระหนักแล้วว่าการเขียนผลงานแต่ละช้ิน

งานจะมีโอกาสซ�้ำซ้อนความคิดของคนอื่นที่เสนอไว้ก่อน

ที่สูง ด้วยเทคโนโลยีสารสนเทศที่พัฒนาอย่างต่อเนื่อง

ท�ำให้คิดค้นการตรวจจับการโจรกรรมทางผลงานวิชาการ

ในเชิงลึกได้เพิ่มมากขึ้น กระบวนการโจรกรรมผลงานทาง

วิชาการจะมีหลายรูปแบบมากขึ้นจากการตรวจจับได้จาก

การใช้โปรแกรมส�ำเร็จรูปที่ทุกโปรแกรมจะมีเป็นพื้นฐาน 

(Matakul, 2008) คือ “ (1) การคัดลอก-วาง (Copy and 

Paste Plagiarism) คือ การน�ำข้อความจาก ต้นฉบับมา

ใช้โดยไม่ใส่เครื่องหมายค�ำพูดและเขียนอ้างอิงให้ถูกต้อง 

(2) การเปลี่ยนค�ำ (Word Switch Plagiarism) คือ การน�ำ

ข้อความต้นฉบับมา เปลี่ยนบางค�ำโดยไม่ใส่เครื่องหมายค�ำ

พูดและเขียนอ้างอิงให้ ถูกต้อง (3) การอุปมา (Metaphor 

Plagiarism) คือ การน�ำค�ำอุปมาของต้นฉบับมาใช้ โดย

ไม่ได้อุปมาเป็นอย่างอื่น โดยไม่มีการอ้างอิง (4) ส�ำนวน 

(Style Plagiarism) การน�ำข้อความต้นฉบับผู้อื่นมาใช้

โดยเรียบเรียง ประโยคใหม่อันแสดงถึงรูปแบบส�ำนวนเดิม  

(5) ความคิด (Idea Plagiarism) คือ การน�ำทฤษฎีต่าง ๆ 

มาวิเคราะห์ วิจารณ์ ถึง ความรู้ทั่วไป หากมีผู้อื่นวิเคราะห์

ด้วยทฤษฎีน้ันแล้วจะต้องอ้างอิง หากไม่อ้างอิงจะเป็นการ

โจรกรรมผลงานวิชาการ” การปฏิบัติเพ่ือเลี่ยงการตรวจ

จับการโจรกรรมวิชาการจากโปรแกรมส�ำเร็จรูป ให้นัก

วิชาการพยาบาลถือปฏิบัติตามแนวทางที่แนะน�ำไว้ตามข้อ  

2. แนวทางการเขียนผลงานวิชาการในสาขาการพยาบาล

ศาสตร์ไม่ให้ละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ อย่างเคร่งคัดบางคร้ัง

ผลงานที่ไม่ได้รับการรับตีพิมพ์สาเหตุหนึ่งคือวารสารตรวจ

สอบพบการโจรกรรมในบทความท่ีส่งไปก็เป็นได้

	 โปรแกรมส�ำเร็จรูปที่ใช้ตรวจจับการโจรกรรม

ทางวิชาการในปัจจุบันมีหลายชื่อและสถาบันต่าง ๆ  

ก็ใช้โปรแกรมท่ีต่างกัน อาทิ (1) CopyCat http://

www.copy-cat.in.th/ พัฒนาโดยศูนย์อิเล็กทรอนิกส์  

(2) Anti-Koppae (แอนตี ้กอปแป๊ะ) http://anti-kobpae.

in.th/ พัฒนาขึ้นโดยหน่วยปฏิบัติการวิจัยเทคโนโลยีเสียง  

ศูนย์เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์ และคอมพิวเตอร์แห่ง

ชาติร่วมกับศูนย์ความรู้เฉพาะด้านวิศวกรรมความรู้และ

วศิวกรรมภาษา มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ (3) อกัขราวสิทุธิ์  

http://www.akarawisut.com/ ของจุฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั และ (4) โปรแกรมอืน่ ๆ  สามารถตรวจสอบได้

จากลิงค์ของห้องสมุดสตางค์ฯ http://stang.sc.mahidol.

ac.th/text/plagiarism.htm ของมหาวิทยาลัยมหิดล  

โดยรวมแล้วโปรแกรมที่กล่าวมาข้างต้นสามารถตรวจจับ

การโจรกรรมวชิาการได้ทัง้ภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ

ได้ในการประมวลผลคราวเดียวกัน

	 ผู้เขียนขอยกตัวอย่างโปรแกรมอักขราวิสุทธิ์มา

เป็นตัวอย่างและอธิบายพอสังเขป ดังนี้ โปรแกรมอักขรา

วิสุทธ์ิสามารถจับการคัดลอกท่ีค่อนข้างสมบูรณ์มีสมาชิก

มากกว่า 40 สถาบันแห่งที่เข้าร่วมใช้ตรวจสอบผลงาน

ของนักวิชาการ โดยการประมวลผลของโปรแกรมจะ

อ่านผลเป็นจ�ำนวนเปอร์เซ็นต์การคัดลอกผลงานวิชาการ 

(similarity index) ตามรูปท่ี 3 และโปรแกรมจะเปรียบ

เทียบให้เห็นว่ามีรายการใดบ้างที่ผลงานคล้ายกันดูจาก 

Math Overview ซ่ึงโปรแกรมจะแสดงรายละเอียดแบบ

ชดัเจนตามรายการทีต่รวจจบัได้ ซึง่ตามข้อตกลงของการใช้

โปรแกรมนีห้ากเปอร์เซน็ต์การโจรกรรมผลงานวชิาการน้อย

กว่า 10 เปอร์เซ็นต่อรายการถือว่าอยู่ในเกณฑ์ยอมรับ หาก

มากกว่านี้ต้องขออนุญาตจากเจ้าของลิขสิทธิ์ (Graduate 

School Education,Ban Somdet Chaopraya Rajabhat  

University,2016 ) แต่โดยรวมทั้งฉบับต้องไม่เกิน 30 

เปอร์เซ็น อย่างไรก็ดีการมีเปอร์เซ็นต์การโจรกรรมผลงาน

วิชาการน้อยท่ีสุดจะเป็นการดี อนึ่งโปรแกรมอักขราวิสุทธิ์

สามารถตรวจจับประมวลไฟล์งานได้เกือบทุกนามสกุลไฟล์

เช่น .doc / .pdf เป็นต้น
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	 การประมวลผลเปอร์เซ็นต์การโจรกรรมผลงาน

วิชาการที่มากกว่า 30 เปอร์เซ็น แปลผลว่า ความคิดที่ 

ผู้เขียนเสนอมีการซ�้ำซ้อนคล้ายคลึงกับคนอื่นที่เผยแพร่ไว้

แล้ว เพื่อลดเปอร์เซ็นต์การโจรกรรมผลงานวิชาการจาก

ประสบการณ์ของผู้เขียนเสนอ วิธีการปฏิบัติ ท�ำได้ดังนี้ 

(1) วิเคราะห์ประมวลผลเปอร์เซ็นต์การโจรกรรมผลงาน

วิชาการตามรายการที่โปรแกรมประมวลได้ โดยโปรแกรม

จะระบุแหล่งอ้างอิงไว้อย่างชัดเจน (2) สืบค้นแหล่งข้อมูล

ตามโปรแกรมระบุน�ำเอกสารนั้นมาอ่านวิเคราะห์ให้เข้าใจ 

(3) ผู ้ เขียนปฏิบัติตามแนวทางที่แนะน�ำไว ้ตามข้อ 2 

แนวทางการเขียนผลงานวิชาการในสาขาการพยาบาล

ศาสตร์ไม่ให้ละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ จนครบทุกรายการ (4) 

เมื่อแก้ไขเสร็จส่งไฟล์งานน้ันเข้าตรวจสอบด้วยโปรแกรม

อักขราวิสุทธิอีกครั้ง ก่อนส่งผลงานวิชาการน้ันไปตีพิมพ์

กับวารสารที่คัดสรร

	 5. กรณีศึกษาจากค�ำพิพากษาศาลฎีกาเก่ียวกับ

การคัดลอกผลงานทางวิชาการ

	 เน้ือความตามค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่1908/2546 

ซ่ึงเป็นตัวอย่างโจรกรรมวิชาการแล้วมีการฟ้องคดีในช้ัน

ศาลผู ้เขียนคัดลอกมาบางส่วนพร้อมสรุปความสังเขป

ดังนี้...โจทก์ฟ้องจ�ำเลยที่ 1 ในคดีคัดลอกหรือเลียนแบบ

งานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธิ์ของบุคคลอื่นในส่วนอันเป็น

สาระส�ำคัญซึ่งถือว่าเป็นการท�ำซ�้ำหรือดัดแปลงงานอันมี

ลิขสทิธิซ์ึง่เป็นสทิธแิต่ผูเ้ดยีวของเจ้าของลขิสทิธิต์าม พ.ร.บ. 

ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 มาตรา 15 (1) หากจ�ำเลยที่ 1 กระท�ำ

ไปโดยไม่ได้รับอนุญาตจากเจ้าของลิขสิทธิ์ การกระท�ำของ

จ�ำเลยที่ 1 ซึ่งเป็นข้าราชการสังกัดมหาวิทยาลัยแห่งหนึ่ง  

ย่อมเป็นการละเมดิลขิสทิธิต์ามมาตรา 27 (1) แห่ง พ.ร.บ. ฉบบั

เดียวกัน หนังสือ “กลยุทธ์ในการฝึกอบรม” ของจ�ำเลยที่ 1  

ในหัวข้อความหมายของการประเมินผล ขั้นตอนในการ

ประเมินผลการฝึกอบรม รูปแบบของรายงาน แนวทาง

เบื้องต้นในการวิเคราะห์โครงการฝึกอบรม การก�ำหนด

ขอบเขตและวัตถุประสงค์ของการประเมินผล และการ

วางแผนประเมินผล มีข้อความที่เหมือนและคล้ายกับ

ข้อความท่ีปรากฏอยู่ในหนังสือ “คู่มือการประเมินผลการ

ฝึกอบรมส�ำหรับผู้รับผิดชอบโครงการฝึกอบรม/สัมมนา” 

และ “คู่มือการประเมินและติดตามผลการฝึกอบรมส�ำหรับ

ผู้รับผิดชอบโครงการฝึกอบรม/สัมมนา” ของโจทก์ในส่วน

อันเป็นสาระส�ำคัญของงานประมาณ 30 หน้า จากจ�ำนวน

ประมาณ 150 หน้า ข้อความบางตอนมีลักษณะเกือบ

เหมือนกันค�ำต่อค�ำ บางตอนมีลักษณะดัดแปลงให้ต่างกัน

เล็กน้อย และบางตอนก็เพียงแต่ปรับเปลี่ยนหัวข้อเล็กน้อย

เท่านั้น ซ่ึงยากท่ีจะเกิดข้ึนได้โดยบังเอิญ การกระท�ำของ

จ�ำเลยท่ี 1 จึงเป็นการท�ำซ�้ำและดัดแปลงงานวรรณกรรม

อันมีลิขสิทธิ์ของโจทก์ เมื่อจ�ำเลยท่ี 1 กระท�ำไปโดยไม่ได้

รับอนุญาตจากโจทก์ การกระท�ำของจ�ำเลยท่ี 1 จึงเป็นการ

ละเมิดลิขสิทธิ์ของโจทก์ แม้ในการเผยแพร่ต�ำราและสิ่งตี

พิมพ์ภายในมหาวิทยาลัยจ�ำเลยท่ี 1 ไม่ได้มุ่งแสวงหาผล

ก�ำไรแบบธุรกิจเอกชน เพราะตั้งราคาจ�ำหน่ายหนังสือใกล้

เคียงกับต้นทุน แต่จ�ำเลยท่ี 1 ก็ได้รับค่าตอบแทนจากงาน

เขียนนั้น แสดงให้เห็นว่าการกระท�ำของจ�ำเลยเป็นการ

กระท�ำเพื่อหาก�ำไรแล้ว จึงไม่เข้าข้อยกเว้น

	 ส่วนจ�ำเลยท่ี 2 เป็นหน่วยงานมหาวิทยาลัย 

การจัดพิมพ์ต�ำราต่าง ๆ มีระเบียบว่าด้วยส�ำนักพิมพ์ของ

ภาพ 3 ตัวอย่างบันทึกการประมวลผลเปอร์เซ็นต์การโจรกรรมผลงานวิชาการของโปรแกรมอักขราวิสุทธิ์



วารสารวิชาการมหาวิทยาลัยอีสเทิร์นเอเชีย
ฉบับสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ปีที่ 9 ฉบับที่ 3 ประจ�ำเดือน กันยายน-ธันวาคม 2562 73

มหาวิทยาลัย โดยมีคณะกรรมการบริหารของส�ำนักพิมพ์

พิจารณาในขั้นต้น และมีบรรณาธิการตรวจคุณภาพ ในการ

จัดพิมพ์หนังสือ “กลยุทธ์ในการฝึกอบรม” ของจ�ำเลยท่ี 1 

ก็ได้ด�ำเนินการตามขั้นตอนดังกล่าว จึงย่อมจะเป็นเหตุให้

จ�ำเลยที่ 2 ไม่อาจทราบในเบื้องต้นได้ว่าหนังสือดังกล่าว

เป็นหนังสือที่เขียนขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของโจทก์ ส่วน

การจ�ำหน่ายและเผยแพร่ต่อสาธารณชนในระยะต่อมานั้น  

เมื่อข้อเท็จจริงฟังไม่ได้ว่า จ�ำเลยที่ 2 รู้อยู่แล้วหรือมีเหตุ

อันควรรู้ว่าหนังสือดังกล่าวจ�ำเลยที่ 1 เขียนขึ้นโดยละเมิด

ลิขสิทธ์ิในงานวรรณกรรมของโจทก์ แล้วจ�ำหน่ายหรือเผย

แพร่ต่อสาธารณชนซึ่งหนังสือดังกล่าวเพื่อการค้า การ 

กระท�ำของจ�ำเลยที่ 2 จึงไม่เป็นการละเมิดลิขสิทธิ์ในงาน

วรรณกรรมของโจทก์ ตาม พ.ร.บ. ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 

มาตรา 31 (1) และ (2)ข้อยกเว้นการละเมิดลิขสิทธิ์ตาม

อุทธรณ์ของจ�ำเลยที่ 1 นั้น ประกอบด้วยหลักเกณฑ์ 3 

ประการ คือ (1) เป็นการกระท�ำต่าง ๆ ตามที่มาตรา 32 

วรรคสอง ถึงมาตรา 33 บัญญัติไว้ (2) การกระท�ำนั้นต้อง

ไม่ขัดต่อการแสวงหาประโยชน์จากงานอันมีลิขสิทธิ์ตาม

ปกติของเจ้าของลิขสิทธิ์ และ (3) การกระท�ำนั้นต้องไม่

กระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบด้วยกฎหมายของเจ้าของ

ลิขสิทธิ์เกินสมควร แม้จ�ำเลยที่ 1 จะอ้างข้อยกเว้นว่าการ

เขียนหนังสือ “กลยุทธ์ในการฝึกอบรม” เพื่อใช้เป็นเอกสาร

ประกอบการสอนและเป็นผลงานทางวิชาการใช้ประกอบ

การพิจารณาขอรับการแต่งตั้งเป็นผู ้ช่วยศาสตราจารย์

เท่านั้น อันอาจถือได้ว่าเป็นการวิจัยงานหรือท�ำซ�้ำและ

ดัดแปลงโดยผู้สอนเพื่อแจกจ่ายแก่ผู้เรียนในชั้นเรียนหรือ

ในสถาบันการศึกษาโดยไม่ได้หาก�ำไร ซึ่งเข้าข้อยกเว้นการ

ละเมิดลิขสิทธิ์ก็ตาม แต่ปรากฏว่าจ�ำเลยที่ 1 ได้กระท�ำถึง

ขั้นจัดพิมพ์เพื่อจ�ำหน่ายแก่บุคคลทั่วไปเพ่ือหาก�ำไร และ

เน้ือหาในการลวงน�ำมาจดัพมิพ์นัน้เกนิการสมควร การกระท�ำ 

ของจ�ำเลยที ่1 จึงไม่เข้าข้อยกเว้นการละเมดิลขิสทิธิด์งักล่าว 

(ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1908/2546 แหล่งที่มา: กองผู้ช่วย

ผู้พิพากษาศาลฎีกา  https://deka.in.th/view-110887.

html เผยแพร่เมื่อ: 1 ม.ค. 2553 07:00:00)

	 5.1 สภาพบงัคบัทางกฎหมายตามพระราชบญัญตัิ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 กฎหมายต้องมีความศักดิ์สิทธิด้วย

การก�ำหนดบทลงโทษและการเคร่งในการบังคับของเจ้า

พนักงานในการด�ำเนินโทษตามค�ำพิพากษาของศาลนั้น  

ในบทก�ำหนดโทษที่เกี่ยวข้องกับการละเมิดลิขสิทธิ์แบ่ง

เป็นการรับผิดทางอาญาและการรับผิดทางแพ่ง (The 

Royal Thai Armed Forces,1994) ดังนี้

 	 XX5.1.1 การรับผิดทางอาญา เป็นการที่โจทก์

ขอให้ศาลลงโทษผู้กระท�ำความผิดฐานการละเมิดลิขสิทธิ์ 

มีท้ังโทษจ�ำคุกและปรับแล้วแต่ความรุนแรงของการกระ

ท�ำผิด คดีอาญากรณีที่การกระท�ำผิดนั้นสามารถยอมความ

กันได้ต้องมีการร้องทุกข์ต่อเจ้าพนักงาน (ต�ำรวจ) ภายใน 

3 เดือน นับตั้งแต่รู้เรื่องต�ำรวจจึงจะท�ำการด�ำเนินคดีไกล่

เกลี่ยยอมความให้   หากล่วงเลยมากกว่า 3 เดือนคดีจะ

ต้องจบลงในช้ันศาลเท่านั้น

	 XX5.1.2 การรับผิดทางแพ่ง เป็นการชดใช้ค่า

เสียหาย ระงับการละเมิดลิขสิทธิ์และแก้ไขความเสียหาย

ด้วยวิธีอื่น เช่น ลงประกาศ แจ้งทางหน้าหนังสือพิมพ์ ให้

ท�ำลายส�ำเนางานอันเนื่องมากจากการละเมิดลิขสิทธิ์ อายุ

ความทางแพ่งผู้ท่ีถูกละเมิดลิขสิทธิ์ต้องฟ้องร้องภายใน 3 

ปี นับแต่รู้เรื่องว่ามีการละเมิดผลงานทางวิชาการตน แต่

ต้องไม่เกิน 10 ปี นับจากวันท่ีละเมิด ประเด็นในเรื่องค่า

เสียหายที่ต้องจ่ายในคดีละเมิดลิขสิทธิ์จะมากน้อยเพียง

ใดนั้นข้ึนอยู่กับความรุนแรง ความเสียประโยชน์ เสียสิทธิ

ของผู้ท่ีถูกละเมิด มาตรา 69 ระบุความรับผิดทางแพ่งที่

เกีย่วข้องกบัการท�ำซ�ำ้หรอืดดัแปลง เผยแพร่ต่อสาธารณชน 

ท�ำส�ำเนา ขายหรือให้เช่าผลงานวิชาการอันเกิดจากการ

ละเมิดลิขสิทธิ์นั้น ต้องละวางโทษปรับตั้งแต่สองหมื่นบาท

ถึงสองแสนบาท 

บทสรุป

	 การพฒันาผลงานวชิาการเป็นสิง่ท่ีพงึปฏบัิตขิองนกั

วชิาการพยาบาล แต่ผลงานวชิาการทกุชิน้ในสาขาพยาบาล

ศาสตร์ย่อมต้องเขยีนอธบิายความเป็นมาเชงิเหตผุลขององค์

ความรู้ให้ชัดเจนถึงจะเกิดความน่าเชื่อถือ โดยความรู้นั้น

เป็นสิง่ส�ำคญัท่ีช่วยพฒันาศาสตร์การพยาบาลให้เจรญิยิง่ขึน้  

แต่จริยธรรมของนักวิชาการจะต้องให้เครดิตแก่ความคิด

ของผูส้ร้างสรรค์ผลงานทีม่ไีว้ก่อนหน้า ดงันัน้ผลงานวิชาการ

ท่ีมีคุณค่าในสาขาพยาบาลศาสตร์ อันได้แก่ การเขียน

กรณีศึกษา การแปลงานจากภาษาหนึ่งเป็นอีกภาษาหนึ่ง  

การเขียนผลงานวิชาการเพื่อพัฒนาการเรียนการสอนการ

เรียนรู้ การเขียนงานวิจัย การเขียนงานสิทธิบัตร การเขียน

ผลงานวิชาการรับใช้สังคม การเขียนบทความวิชาการ การ

เขียนต�ำราและการเขียนหนงัสอืกด็ ีผูเ้ขียนต้องระบุทีม่าของ
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ความคิดที่น�ำมาสรุปในงานของตนให้ชัดเจนอันน�ำไปสู่การ

สืบค้นกลับไปหาต้นฉบับของความคิดน้ันได้ โดยวิธีเขียน

อ้างอิงแต่ละแบบได้เขียนไว้ในเนื้อหาบทความแล้วผู้เขียน

จึงขอเสนอแนะแก่นักวิชาการพยาบาลทุกท่านที่ก�ำลังจะ

เขียนผลงานวิชาการเผยแพร่ ว่า ท่านควรท�ำความเข้าใจ

ในเน้ือหาบทความ แนวทางการเขียนผลงานวิชาการใน

สาขาการพยาบาลศาสตร์ไม่ให้ละเมิดกฎหมายลิขสิทธิ์ให้

ละเอียดก่อนลงมือเขียนผลงานวิชาการของตนเพื่อป้องกัน

ไม่ให้เกิดการละเมิดลิขสิทธิ์ผู้อื่น  หากขาดการตระหนักรู้

ตามท่ีแนะน�ำแล้ว   ผลงานวิชาการของท่านอาจเกิดการ

ละเมิดและถูกฟ้องร้องตามกฎหมายลิขสิทธิ์ตามมาได้และ

ท่านเองอาจต้องเสยีค่าใช้จ่ายตามคดแีพ่งขณะเดยีวกนัท่าน

อาจต้องรับผิดตามคดีอาญาด้วย
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