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บทคัดยอ
 งานวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาความมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค ดวยขอมูลทุติยภูมิ                      

และ 2) เพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอประสิทธิภาพเชิงเทคนิค ของผูผลิตยางพาราในพื้นที่เสี่ยงดินถลม  ภาคใต 

ตั้งแตป พ.ศ. 2550 – พ.ศ. 2558 พื้นที่จังหวัดสงขลา  จังหวัดสุราษฎรธานี และจังหวัดนครศรีธรรมราช                            

วิธีการวิเคราะหขอมูลเพ่ือหาประสิทธิภาพเชิงเทคนิคโดยอาศัยแบบจําลองฟงกชั่นการผลิตดวยวิธี Data 

Envelopment Analysis (DEA) การทดสอบรูปแบบฟงกชันการผลิตที่เหมาะสมจะใชคาสถิติทดสอบ                              

Wald Test และฟงกชันการผลิตแบบ Translog Function เพ่ือประมาณคา Production Frontier                                         

หาปจจัยที่มีผลตอประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตใชวิธี Maximum - Likelihood Estimation  ผลการวิจัย                 

พบวา คาสมัประสทิธิข์องพืน้ทีเ่พาะปลกูในพ้ืนทีป่ลกู (β
2
) ยางพารา 3 จงัหวดั มคีาเทากบั 0.317   0.348 และ 

0.262 ตามลาํดบั ผกผนัในทศิทางเดียวกบัผลผลติ สวนตนทนุอืน่ๆ (β
9
) (คาปุย   คายาฆาแมลง) มคีวามผกผัน

ในทิศทางตรงกันขามกับผลผลิต สวนปจจัยที่เกี่ยวของตอความไมมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค พบวาปจจัย

อุณหภูมิอากาศ (Z
1
) และปริมาณนํ้าฝน (Z

2
) มีคานัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซึ่ง                    

อณุหภูมอิากาศ (Z
1
) มคีา (δ

1
) เปนลบ แสดงความไมมปีระสิทธภิาพลดลงจริง การวิเคราะหประสิทธภิาพเชิงเทคนิค

จากการปลูกยางพาราดวยเทคนิค DEA รายจังหวัด พบวามีคาเทากับ 0.822    0.890 และ 0.843 ตามลําดับ 
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Abstract
 This research aims to study 1) To study of technical efficiency with secondary data and 2) 

To study some factors effect on having technical efficiency of rubber in southern landslide from 

2007-2015: Songkhla, Surat Thani, and Nakhon Si Thammarat.  Data analysis for technical                                 

efficiency using Data Envelopment Analysis (DEA). This study were tested for the optimal production 

function using the Wald Test and Translog function that value estimated by using Production                     

Frontier. The tests is used for searching some factors related to technical efficiency of production 

by using the Maximum-Likelihood Estimation. The finding showed, It had coefficient of 3 provinces 

rubber tree planting area (β
2
) at 0.317, 0.348, 0.262 and also unidirectional inverse with production. 

While other costs (β
9
) fertilizer and insecticide had opposite inverse with production. The relating 

technical inefficient factors were found that temperature (Z
1
) and rainfall (Z

2
) were statistically                    

significant at the 90 confidence level. The temperature (Z
1
) was minus value (δ

1
), which showed 

the decreased inefficiency. In addition, the finding analysis of technical efficiency of rubber tree 

planting with DEA per province showed at 0.822, 0.890, and 0.843 respectively. 

Keywords 
 Efficiency,   Risk Area,   Rubber

บทนํา
 ยางพาราเปนพชืเศรษฐกจิทีส่าํคัญ โดยประเทศไทยถอืวาเปนผูผลิตและผูสงออกอนัดบัหนึง่ของโลก     

ทั้งนี้ Office of the National Economic and Social Development Board (2018)  และ Rubber Authority 

of Thailand (2015) กลาวถึงการเพาะปลูกยางพาราในประเทศไทยมีพื้นที่เพาะปลูกในป พ.ศ. 2556 ทั้งส้ิน

ประมาณ 22.2 ลานไร พืน้ทีส่วนใหญของการปลกูยางพาราจะอยูในพ้ืนทีภ่าคใตและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

โดยเปนพืน้ทีเ่พาะปลูกภาคใต 13.9 ลานไร คดิเปนรอยละ 62.8 ของประเทศสําหรบัภาคตะวนัออกเฉียงเหนอื

มีพื้นที่เพาะปลูก 4.4 ลานไร คิดเปนรอยละ 19.8 สวนภาคกลางและภาคตะวันออก และภาคเหนือเทากับ 

2.61 และ 1.23 ลานไร ตามลําดับ ทั้งนี้พื้นที่ภาคใตเปนพ้ืนที่มีการปลูกยางพาราลดลงเนื่องจากขอจํากัด                      

ดานพื้นที่และราคายางพารา โดย Pisitsupakul (2015) กลาวสนับสนุนการลดลงของยางพาราในรายงาน

สถานการณยางพาราป พ.ศ. 2557 วาที่ผานมาประเทศไทยมีผลผลิตยางลดลง เนื่องจากสภาพภูมิอากาศ                  

ที่แหงแลง ความไมสงบภายในประเทศ ประกอบกับราคายางอยูในชวงขาลง ทําใหไมจูงใจใหเกิดการผลิต                     
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แกเกษตรกร ขณะเดียวกันหลายประเทศไดขยายพ้ืนที่ปลูกยางพาราเพิ่มโดยเฉพาะประเทศจีนที่มีการขยาย

พืน้ทีป่ลกูในประเทศราวปละ 2.6 แสนไร อกีทัง้จนีขยายการลงทุนไปในประเทศกัมพชูา ลาว พมาและเวยีดนาม 

(CLMV) ทีม่กีารใชยางพาราเพ่ิมขึน้เปนอนัดบัหน่ึงของโลกเพ่ือการผลิตรถยนตและจักรยาน อกีทัง้การสงออก

ยางพาราคิดเปนรอยละ 56.6

 ทางดานสถานการณการตลาดยางพาราของประเทศไทยท่ีผานมา ในชวงป พ.ศ. 2546 – พ.ศ. 2557 

ปรมิาณการผลติยางธรรมชาตแิละยางสงัเคราะหของโลกเพิม่ขึน้ทกุปสงผลตอปรมิาณการสงออกดวยเชนกนั 

ในป พ.ศ. 2546 โดยประเทศไทยมีปริมาณการผลิตยางพารา 2.88 ลานตัน เมื่อเทียบกับป พ.ศ. 2557                             

มปีรมิาณการผลติยางพารา 4.32 ลานตนั เปนปรมิาณทีเ่พิม่ขึน้อยางตอเนือ่ง และเมือ่พจิารณาชวงระยะเวลา 

12 ป (พ.ศ. 2536 – พ.ศ. 2557) ปริมาณการผลิตยางพาราเพ่ิมข้ึนเทากับ 1.44 ลานตัน อัตราการเพ่ิมข้ึน                  

รอยละ 33.2 สอดคลองกับการสงออกยางพาราของประเทศไทยในป พ.ศ. 2546 ประเทศไทยมีปริมาณ                      

การสงออกยางพาราเทากับ 2.57 ลานตัน ในขณะที่ป พ.ศ. 2557 มีปริมาณการสงออกเทากับ 3.77 ลานตัน 

มปีรมิาณการสงออกเพิม่ขึน้ 27.7 สวนปรมิาณการใชยางพาราในประเทศไทยในชวงป พ.ศ. 2546 – พ.ศ. 2557 

พบวามีปริมาณการใชยางพาราภายในประเทศเพ่ิมขึ้นจากการพัฒนาเขตอุตสาหกรรมประเภทยานยนต                 

และอุตสาหกรรมหนัก 

 Reutens (1974) กลาวโดยสรุปถึงผลผลิตเฉล่ียรายปของยางธรรมชาติ ป ค.ศ. 1950 – 52                                 

ค.ศ. 1960 - 1962  ค.ศ. 1970 - 72 ทีผ่านมาประเทศมาเลเซียเปนผูผลติยางอันดบัหนึง่ของโลกอยูที ่ 636, 525   

730, 034 และ 1,254,952 ตัน ตามลําดับ รองลงมาคือประเทศอินโดนีเซีย และประเทศไทย ซึ่งแนวโนม                                   

ของประเทศไทยสามารถทําผลผลิตยางธรรมชาติในอัตราที่เพิ่มข้ึนคือรอยละ 70.5 และ 190.2 ตามลําดับ                 

จนกระท่ังปจจุบันประเทศไทยมีผลผลิตเปนอันดับหนึ่งของโลก ทั้งการผลิตยางธรรมชาติและยางสังเคราะห  

ถึงแมในบางปจะมีผลผลิตลดลงจากปกอนหนานี้แตเพียงเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาความตองการบริโภค                  

ยางทั่วโลกจะเห็นไดวาทั้งยางธรรมชาติและยางสังเคราะหมีแนวโนมความตองการเพิ่มสูงขึ้นทั้งสิ้น                                 

โดย Luan (2013) กลาวเสริมในแนวคิดการเพิ่มขึ้นของการผลิตยางพาราและป พ.ศ. 2555 การผลิต                                

ยางธรรมชาติรวมทั่วโลกคิดเปน 11.40 ลานตัน เพิ่มขึ้นรอยละ 3.97 จากป พ.ศ. 2554 ซึ่งทวีปเอเชียมีสัดสวน                  

การผลิตประมาณรอยละ 93 ของการผลิตทั่วโลกนั่นเอง 

 จากขอมลูของ Ministry of Natural Resources and Environment (2015) ระบวุาการปลูกยางพารา

สวนใหญเปนการบุกรุกพ้ืนที่โดยนายทุนมีการรื้อปาเพื่อปลูกสวนยางพารา ในพื้นที่ 11 จังหวัด ภายหลัง

ยางพาราเกิดปญหามากมาย เชน การถอืครองท่ีดนิเฉพาะกลุม ปญหาความไมเปนธรรมของจากพันธสัญญา

เกษตร จํานวนยางพารา  ราคายางพาราตกต่ํา และผลประโยชนของผูมีสวนไดเสีย นอกจากน้ียังมีผล                         

ทางดานการนาํพืน้ทีท่ีไ่มเหมาะสมมาใชในการเกษตรและการใชประโยชนจากทีด่นิทีไ่มถกูตองตามหลักวชิาการ 

ทําใหเกิดปญหาความเสื่อมโทรมสงผลกระทบทางตรงและทางออมตอเกษตรกร  ปญหาผลกระทบทางออม

ที่สําคัญ คือ ปญหาทรัพยากรดินเปนปญหาสําคัญโดยเฉพาะความสูญเสียความอุดมสมบูรณของดิน                          

ทั้งนี้ Vittawatchutikul (2012) กลาวถึงคนสวนใหญพิจารณาพื้นที่ปาและพื้นที่ปลูกยางพาราสามารถ                  
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ทดแทนกันได พื้นที่ปาลดลงสงผลใหพื้นที่ตนนํ้าอยูในสภาพเสื่อมโทรม การเสื่อมโทรมของดินประกอบกับ

ยางพารามีรากแกวคอนขางตื้นไมเกิน 2.0 เมตร ความสามารถยึดดินนอย และหากมีลมพัดมักจะลมงาย                 

ในชวงเกดิฝนตกหนกัและดนิถลม ซึง่ขอมลูการเกดิดนิถลมในพืน้ทีภ่าคใตทีป่ลกูยางพาราจาํแนกไดดงัตาราง 1

ตารางท่ี 1 

ชวงปที่เกิดดินถลมในพื้นที่ภาคใต จําแนกตามรายจังหวัด

  
2531-2540  

2541-2550   

2551-2555       

ที่มา: Department of Disaster Prevention and Mitigation (2015) & Department of Mineral Resources (2015)

ตารางท่ี 2 

จํานวนเนื้อที่กรีดได ผลผลิต และผลผลิตตอไรสิ้นป พ.ศ. 2558 

  ( )  ( )  ( .) 
 12,849,166 3,334,817 260 

1.  2,553,652 

(19.87) 

722,684 

(21.67) 

283 

2.  1,826,565 

(14.22) 

507,785 

(15.23) 

278 

3.  1,649,329 

(12.84) 

440,371 

(13.21) 

267 

: Office of Agricultural Economics (2015) 

 ขอมูลในตารางที่ 1-2 แสดงชวงปการเกิดดินถลมในพื้นที่ภาคใตและจํานวนเนื้อท่ีกรีดยางพาราได 

ผลผลติ และผลผลติตอไรซึง่จงัหวัดทีม่ปีรมิาณยางพาราและการเกดิดนิถลมมากไดแก  จงัหวดันครศรธีรรมราช 

กระบ่ี สงขลา และสุราษฎรธานี ซึ่งสอดคลองกับจํานวนเนื้อที่กรีดยางพารา และผลผลิตตอไรที่มีมากที่สุด                     

ในพื้นที่ภาคใต

 ทั้งนี้  การเกิดปญหาดินถลมจากการปลูกยางพาราสงผลกระทบตอกระบวนการประสิทธิภาพ                       

การผลิต ตลอดจนปญหาการจัดการโซอุปทานของยางพาราในอนาคตได ดังนั้นการวัดประเมินการจัดการ                  

โซอุปทานจะชวยลดตนทุนหรือคุณคาได  Lankford (2004) กลาวถึงการวัดสมรรถนะของโซอุปทาน                                 

ได 3 ดาน ไดแก 1) ดานความมีประสิทธิภาพ (Efficiency) โดยใหความสําคัญกับตนทุนการผลิตที่ตํ่าที่สุด                           
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(Minimizing Cost) 2) ดานการตอบสนอง (Responsiveness) พิจารณาจากการลดลงของสินคาคงคลัง                 

และ 3) ดานประสทิธิผล (Effectiveness) จะมคีวามสมัพนัธกบัการสรางคณุคาใหกบัลกูคาในระยะยาว เปนตน 

เชนเดียวกับการประเมินการจัดการโซอุปทานยางพาราในพื้นที่เส่ียง สงผลตอประสิทธิภาพดานการจัดการ

และการผลิตลดลง ผลผลิตไมไดเปนไปตามเปาหมายที่กําหนดเบื้องตนได นอกจากปญหากระบวนการผลิต

และหวงโซอุปทานแลว ปญหาเรื่องการจัดการสวนยางพาราเปนส่ิงสําคัญ Koonathamdee (2016)                              

กลาววาการจัดการดานการผลิตผานโครงการของรัฐในอดีตตัง้แตป พ.ศ. 2553 เนนการเพ่ิมผลผลิตยางพารา

เนือ่งจากระดับราคาอยูในระดับสงู ผลจากโครงการของรัฐบาลดังกลาวทําใหปญหาราคายางตกต่ําอยางตอเนือ่ง

ในปจจุบัน ซึ่งรัฐบาลพยายามเจรจากับภาคเอกชนสรางความรวมมือในการแปรรูปผลผลิตยางพาราเพิ่มข้ึน  

 จากปญหาที่กลาวขางตนเกี่ยวกับปญหาในพื้นที่เสี่ยงจากการเกิดดินถลมและพื้นที่เพาะปลูก

ยางพาราพบวา  จังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดสุราษฎรธานี และจังหวัดสงขลา เปนพ้ืนที่ที่มีความเสี่ยง                     

ที่ควรพิจารณาถึงประสิทธิภาพการผลิต  การเพาะปลูกยางพารา ตลอดจนการสนับสนุนโครงการของรัฐบาล

ที่สรางความรวมมือในการแปรรูปผลผลิตยางพาราและเพ่ิมมูลคา ทําใหผูวิจัยตองการศึกษาประสิทธิภาพ     

เชิงเทคนิคจากการปลูกยางพาราในพื้นที่เสี่ยงดินถลมและปจจัยที่มีผลตอประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของ                              

ผูผลติยางพารา โดยปจจยัทีท่าํการศกึษาเปนปจจยัการผลติจากการปลกูยางพารา ปจจยัการผลติทีเ่กีย่วของ

ตอความไมมีประสิทธิภาพท่ีควบคุมไมได และปจจัยที่เกี่ยวของ ทั้งนี้การศึกษาไดรวบรวมขอมูลปจจัย                             

ที่มีผลตอความไมมีประสิทธิภาพที่ควบคุมไมไดจากแหลงตางๆ  ตั้งแตป พ.ศ. 2550 – พ.ศ. 2558 เชน                              

สถติอิณุหภมู ิปรมิาณนํา้ฝน และความเรว็ลมผวิพ้ืน เปนตน การวเิคราะหขอมลูเพือ่หาประสทิธิภาพเชงิเทคนคิ

โดยอาศัยแบบจําลองฟงกชัน่การผลติดวยวธิ ีData Envelopment Analysis (DEA) การทดสอบรูปแบบฟงกชนั

การผลิตที่เหมาะสมจะใชคาสถิติทดสอบ Wald Test และฟงกชันการผลิตแบบ Translog Function                                 

เพื่อประมาณคา Production Frontier หาปจจัยท่ีมีผลตอประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตใชวิธี                                         

Maximum - Likelihood Estimation จะเปนแนวทางในการสงเสริมการปลูกยางพาราและพืชเสริม                                

ตลอดจนใหคําแนะนําแกเกษตรกรผูปลูกยางพาราถึงปจจัยจําเปนและเปนขอเสนอเชิงนโยบายใหภาครัฐ               

และหนวยงานวิสาหกิจที่เกี่ยวของ ในระยะยาวตอไป 

วัตถุประสงค 
 1. เพื่อศึกษาความมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค (Technical Efficiency) ของผูผลิตยางพาราใน                    

พื้นท่ีเสี่ยงดินถลมภาคใต พื้นที่จังหวัดสงขลา  จังหวัดสุราษฎรธานี และจังหวัดนครศรีธรรมราช

 2. เพื่อศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผูผลิตยางพาราในพ้ืนท่ีเสี่ยงดินถลม                 

ภาคใต พื้นที่จังหวัดสงขลา  จังหวัดสุราษฎรธานี และจังหวัดนครศรีธรรมราช 
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ทบทวนวรรณกรรม 
 แนวคิดประสิทธิภาพการผลิตทางเศรษฐศาสตร 

 Ryan & Smith (1954) กลาวถึงประสิทธิภาพของคน (Human Efficiency) วาแสดงความสัมพันธ

ในแงบวกกับสิ่งที่ทุมเทใหกับงาน ซึ่งประสิทธิภาพในการทํางานน้ันมองจากมุมของการทํางานแตละบุคคล 

โดยพิจารณาเปรียบเทียบกับสิ่งที่ใหกับงาน เชน การทํางานของบุคคลกับผลลัพธที่ไดจากงานนั้นๆ  

 Avkiran (2001) และ Harnhirun (2005) ใหคํานิยามคําวาประสิทธิภาพ คือ ความสามารถในการ

ผลติหรอืการใหบรกิาร โดยใชปจจยัการผลตินอยทีส่ดุ ดงันัน้การวดัประสทิธภิาพขององคกรจงึมกัจะอยูในรปู 

Input และ Output โดย Farrell (1957) กลาวถึงประสิทธิภาพประกอบดวย 2 ประสิทธิภาพ  คือ ประสิทธิภาพ

ทางดานเทคนิค (Technical Efficiency) และประสิทธิภาพทางดานการจัดสรร (Allocative Efficiency)                              

ซึ่งประสิทธิภาพทางดานเทคนิคจะแสดงถึงความสามารถของหนวยผลิตที่จะผลิตผลผลิตใหไดมากภายใต

ทรพัยากรทีม่อียูจาํกดั สวนประสทิธภิาพทางดานการจดัสรรจะแสดงความสามารถของหนวยผลติทีจ่ะสามารถ

ใชปจจัยการผลิตในสัดสวนที่เหมาะสมภายใตเงื่อนไขของระดับราคาปจจัยการผลิตที่เปนอยู เชนเดียวกับ 

Untong (2013) และ Rungsuriyawiboon (2011) กลาวถึง การวิเคราะหประสิทธิภาพและอัตราสวน                            

ชองวางทางเทคโนโลยี โดยแนวคิดประสิทธิภาพทางเทคนิคจะพิจารณาเสนพรมแดนการผลิต (Technical 

Efficiency) แสดงการใชเทคนคิการผลติทีเ่หมาะสมรวมทัง้ประสทิธิภาพในการบรหิารและจดัการกระบวนการ

ผลิต วิธีการที่ใชคือ Data Envelopment Analysis (DEA) และ Stochastic Frontiers เขามาประยุกต                             

ใชกบัปจจยัการผลติภายใตตลาดแขงขนัสมบรูณไดโดยพจิารณากระบวนการผลติหนึง่ทีใ่ชเปนปจจัยการผลติ 

(x) เพือ่ใหไดผลผลิต (y) เสน OF คอืเสนพรมแดนการผลิต (Production Frontier) แสดงประสิทธิภาพผลผลิต

มากที่สุดที่สามารถผลิตไดจากการใชปจจัยการผลิตที่ระดับตางๆ ดังภาพที่ 1

         0 

A

B

R 

Q Q’

Y2/X1 

Y1/X1 

R

O 

F

   ภาพที่ 1:  ประสิทธิภาพทางดานเทคนิคและประสิทธิภาพทางดานการจัดสรร

   ที่มา:  Harnhirun (2005)
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 เสนพรมแดนการผลิต (Production Frontier) แสดงความสามารถในการทดแทนกันของปจจัย                      
การผลิตในการผลิตที่เพิ่มขึ้น ดังนั้นเมื่อหนวยผลิตใดๆ ที่ทําการผลิตบนเสนดังกลาว แสดงวามีประสิทธิภาพ
การผลิต คือ ขณะที่หนวยผลิตใดท่ีผลิตอยูภายในพ้ืนที่ใตเสน เชน หนวยการผลิต A ยอมแสดงวาหนวยผลิต
นั้นไมมีประสิทธิภาพในการผลิต และหากตองการทําใหประสิทธิภาพสูงสุดควรทําการผลิต ณ จุด Q ดังนั้น
ระยะหางจาก A และ Q คือ จํานวนผลผลิตที่จะสามารถเพ่ิมข้ึนได โดยไมตองเปล่ียนแปลงจํานวนปริมาณ
ปจจัยการผลิต ซึ่งคือความไมมีประสิทธิภาพของหนวยผลิต A 
 ภายใตแนวคิดประสิทธิภาพทางดานเทคนิค  Technical Efficiency (TE) สามารถวัดไดจากสัดสวน
ของปรมิาณท่ีหนวยผลติผลติไดเทยีบกบัทีค่วรจะได ซึง่คอื OA/OQ หากสามารถหาคาผลผลติทัง้สองประเภทได         
จะสามารถสรางเสนราคาผลผลิตออกมาเปนเสนรายไดเทากัน (เสน RR) สวนการวัดประสิทธิภาพ                                     
ในการจัดสรรทรัพยากร Allocative Efficiency (AE) ทั้งนี้ภายใตเงื่อนไขตลาดแขงขันสมบูรณสามารถ                            
วัดไดจากระยะหางของ OQ ตอ OB หรือ OQ/OB และประสิทธิภาพรวม (Total Economic Efficiency)                      

จะไดเทากับสมการ

 จากสมการแสดงระดับรายไดที่สูญเสียไป เม่ือเทียบกับรายไดสูงสุดท่ีควรได โดย OA เปน                                   
ผลท่ีมาจากความไมมปีระสทิธภิาพทางเทคนคิและระยะจาก OA ไปยงั OB คอืระดบัรายไดทีค่วรจะไดแตเสียไป
เพราะเลือกสัดสวนของการผลิตสินคาไมสอดคลองกับระดับราคาของผลผลิตนั่นเอง ซึ่งคาประสิทธิภาพจะ
มีคาระหวาง 0-1 
 แนวคิด DEA ตามแบบจําลองดังกลาวถูกพัฒนาโดย Charnes, Cooper & Rhodes (1978)                             

มีลักษณะเปน Fractional Programming

          แบบจําลอง 1

 

 Subject to constraints

 โดยที่  J = 1,2,3 …, n  

 การแกไขปญหาเพื่อหาคาดัชนีประสิทธิภาพเทคนิคความสัมพันธตามแบบจําลองที่ 1 มีรูปแบบ                 
เปน Nonlinear ในการคํานวณสามารถทําใหงายมากข้ึน โดยการปรับเปล่ียนแบบจําลอง 1 ใหอยูในรูป                       
Ordinary Linear Programming (OLP) ซึ่งใหคาดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคสัมพัทธเทากับแบบจําลอง                       
1 ในแบบจําลองยอยแตละประเภทตางมีทัง้ปญหาในแบบจําลองข้ันตอนหรือแบบปฐมภูม ิ(Primary Problem) 

และปญหาควบคู (Dual Problem)  แนวคิด CCR DEA Model เปนการมุงวัดประสิทธิภาพสัมพัทธ (Relative 

Efficiency) กรณีที่มีผลผลิตและปจจัยการผลิตหลายชนิดของหนวยการตัดสินใจการผลิตหนึ่งๆ Decision 
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Making Unit (DMU) ซึ่งคํานวณไดจากสมการ โดยสมมติวามี DMI  จํานวน  nDMU  ที่ตองพิจารณา                         

แตละ  DMU  ก็ใชปจจัยการผลิตจํานวน m ชนิดที่แตกตางกันเพื่อผลิตสินคาจํานวน s ชนิดที่แตกตางกัน 

กลาวถึง DMUj จะใชปจจัยการผลิต Xij เพื่อผลผลิต Yrj โดยที่ Xij กับ Yrj มีคามากกวาหรือเทากับศูนยและ 

DMU อยางนอยมีปจจัยการผลิตและผลผลิตหน่ึงชนิดที่มีคามากกวาศูนย

   โดยที่  E
i
 คือ ประสิทธิภาพของหนวยที่ 1

      u
1
 คือ คาถวงนํ้าหนักของผลผลิต r

      y
1
 คือ ปริมาณผลผลิต r จากหนวยที่ 1  

       คือ คาถวงนํ้าหนักของปจจัยการผลิต j จากหนวยที่ 1

      v
j
 คือ ปริมาณปจจัยการผลิต j ที่ใชในหนวยที่ 1

นิยามศัพท
 1. ปจจัยการผลิตยางพารา หมายถึง ปจจัยในการผลิตที่กอใหเกิดคาใชจายท้ังหมดท่ีเกิดข้ึนกับ                
ผูผลิต เชน คาจางแรงงาน คาวัตถุดิบ คาปุย และคาเชาพื้นที่เพาะปลูก เปนตน
 2. ปจจยัทีเ่กีย่วของตอความไมมปีระสทิธภิาพทีค่วบคมุไมได หมายถงึ ตวัแปรทีไ่มสามารถควบคุม
ไดจากสิ่งใด เชน ปริมาณนํ้าฝนและความชื้น ความแรงของลม สภาพอากาศ และปริมาณนํ้าฝน เปนตน
 3. ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค หมายถึง ความสามารถของหนวยผลิตที่สามารถผลิตผลผลิตใหได                
มากที่สุดภายใตทรัพยากรที่มีอยูนั่นเอง
 4. สวนสมรม หมายถึง การปลูกพืชที่มีความหลากหลายในพ้ืนที่เดียวกัน เชน มังคดุ ทุเรียน และ
กลวย เปนตน

สมมติฐานในการวิจัย
 1. ปจจัยการผลิตยางพารามีผลตอประสิทธิภาพการผลิตยางพาราในพ้ืนที่เสี่ยงดินถลมภาคใต
 2. ปจจัยที่เกี่ยวของตอความไมมีประสิทธิภาพท่ีควบคุมไมไดมีผลตอประสิทธิภาพการผลิต
ยางพาราในพื้นที่เสี่ยงดินถลมภาคใต

วิธีการวิจัย
 1. ตัวแปรและการวัดตัวแปร แบงออกเปน 2 สวนสามารถอธิบายไดดังนี้
  1.1 ตัวแปรตน ไดแก ปจจัยที่มีผลตอประสิทธิภาพสามารถจําแนกออกเปน 2 ปจจัย
               1.1.1  ปจจัยการผลิตยางพารา เชน แรงงาน คาจางแรงงาน เคร่ืองมือ  เคร่ืองจักร และ
พื้นที่เพาะปลูก เปนตน
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   1.1.2  ปจจัยที่เกี่ยวของตอความไมมีประสิทธิภาพที่ควบคุมไมได เชน ปริมาณนํ้าฝน 

สภาพอากาศ และความแรงลม เปนตน

      1.2 ตัวแปรตาม ไดแก ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจากการปลูกยางพารา  

 2.  การจัดกระทําและวิเคราะหขอมูล

      การจัดกระทําและวิเคราะหขอมูล โดยผูวิจัยทําการรวบรวมขอมูลจากกรมอุตุนิยมวิทยา 

กรมชลประทาน สํานักงานเกษตรและสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร โดยเปนขอมูลเกี่ยวกับปริมาณนํ้าฝน 

สภาพอากาศและความแรงลม พืน้ท่ีในการเพาะปลูกยางพารา และทําการตรวจสอบขอมลูตัง้แตป พ.ศ. 2550 

– พ.ศ. 2558 และจดัการขอมลูเปนรายเดอืน จาํแนกตามพืน้ทีร่ายจงัหวดั คอื จงัหวดัสงขลา จงัหวดัสุราษฎรธานี 

และจังหวัดนครศรีธรรมราช ทั้งนี้ผูวิจัยไดจัดการปรับขอมูลในชวงเวลาใหเปนมาตรฐานเดียวกัน ตลอดจน

หนวยวัดในแตละพื้นที่ เชน ปริมาณนํ้าฝน (มิลลิเมตร) และพ้ืนที่เพาะปลูก (ไร) เปนตน

       ผูวิจัยจะทําการสรางแบบแบบจําลองฟงกชั่นการผลิตดวยวิธี Data Envelopment Analysis 

(DEA)  เพื่อวัดประสิทธิภาพการดําเนินงานปลูกยางพาราในพื้นที่เส่ียง โดยใชหลักการและทฤษฎี                                   

ของแบบจําลองเชิงเสน Linear Programming (LP) ซึ่งเปนพื้นฐานในการกําหนดคาดัชนีประสิทธิภาพ                     

(Efficiency Index) ทัง้นีว้ธิ ีDEA มลีกัษณะสาํคญัประกอบไปดวยหนวยผลิตซ่ึงมชีือ่เรียกเฉพาะสําหรบัวิธกีาร

วาหนวยตัดสินใจการผลิตหนึ่งๆ  Decision Making Unit (DMU) หลายหนวยที่ใชปจจัยการผลิต (Input) 

หลายชนิดในการผลิต ทั้งนี้นําขอมูล Input-oriented DEA Variable Returns to Scale Model (Banker, 

Charnes & Cooper, 1984) เพ่ือสรางเสนขอบเขตประสิทธิภาพการผลิตจากขอมูลกลุมตัวอยางเรียกวา 

Piecewise Linear Production Frontier ซึ่งจะไมมีการกําหนดรูปแบบของฟงกชันและรูปแบบการกระจาย 

สามารถวิเคราะหปจจัยการผลิตและผลผลิตไดมากกวา 1 ชนิด ซึ่งคา DEA แสดงอัตราสวนระหวางผลผลิต

รวมถวงนํา้หนกั (Weighted Outputs) กบัปจจยัการผลติรวมถวงนํา้หนกั (Weighted Inputs) ของ DMU นัน้ๆ 

 การวิเคราะหประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการปลูกยางพาราในพื้นที่เส่ียง จังหวัดนครศรีธรรมราช                        

จังหวัดสงขลา และจังหวัดสุราษฎรธานี โดยการวิเคราะหขอมูลใชวิธีการวัดประสิทธิภาพเชิงเทคนิคดวย                     

วิธี Data Envelopment Analysis (DEA) ภายใตขอสมมติ Variable Returns to Scale (VRS) โดยพิจารณา

ในมุมมองทางดานปจจัยการผลิต (Input Oriented) และการวิเคราะหขอมูลจะใชการวิเคราะหขอมูลดวย

โปรแกรมสําเร็จรปูโดยใชหลกัและทฤษฎีแบบจําลองเชิงเสน (Linear Programming) ในการหาประสิทธภิาพ

เชงิเทคนคิการปลกูยางพาราในพ้ืนทีเ่สีย่ง อาศัยแบบจาํลองดัง้เดมิของ Charnes, Cooper & Rhodes (1978) 

ดังนี้

 Subject to constraints

 โดยที่  J = 1,2,3 …, n
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 การแกปญหาเพ่ือหาคาดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคสัมพันธ     ตามแบบจําลอง มีรูปแบบเปน                       

Nonlinear ในการคํานวณเพ่ือใหงายตอการวิเคราะห จะทําการปรับเปล่ียนแบบจําลองใหอยูในรูป Ordinary 

Linear Programming ซึง่คาจะเทยีบเทากบัแบบจาํลอง 1 ในแบบจาํลองยอยแตละประเภทตางมีปญหาขัน้ปฐม 

(Primary Problem) และปญหาควบคู (Dual Problem) สามารถปรับเปล่ียนไดคือ Input Normalization                  

และ Output Normalization

 ดงันัน้ การวจิยัครัง้นีจ้ะใชขอมูลทุตยิภูมจิากหนวยงานตางๆ ทัง้ปจจยัทีค่วบคมุไดและปจจยัทีค่วบคมุ

ไมได ตัง้แตป พ.ศ.  2550 – พ.ศ. 2558 และจดัการขอมลูเปนรายเดอืน นาํมาวเิคราะหหาคาดชันปีระสทิธภิาพ

เชิงเทคนิคสัมพันธ แบบจําลองดังนี้

Subject to constraints

 

    ,  ,   0 

    

 โดยกําหนดให PC คือ ปจจัยการผลิตยางพาราที่ควบคุมได (คาจางแรงงาน พื้นที่เพาะปลูก และ                      

ตนทุนอื่นๆ) PU คือ ปจจัยที่เกี่ยวของตอความไมมีประสิทธิภาพที่ควบคุมไมได (สภาพอุณหภูมิของอากาศ 

ปริมาณนํ้าฝน และจํานวนวันฝนตก เปนตน) KL คือ ปริมาณรับซ้ือหรือผลผลิตยางพาราในแตละพ้ืนที่                           

สวน     คือ คา Slack ของคาใชจายหรือปจจัยการผลิตยางพารา      คือ คา Slack ของ

ปจจัยที่เกี่ยวของตอความไมมีประสิทธิภาพท่ีควบคุมไมไดจากการปลูกยางพารา และ    คือ 

คา Slack ของปริมาณรับซื้อหรือผลผลิตยางพาราในแตละพ้ืนที่ (DMU
k
)
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 3  

 (Input)  (Output)  
 (Output) 

  (Wage)  

 (LandUse)  

 (Expenditure)  

 (Y) 

 

 (Temp) 

 (Rain) 

 (Rain Day) 

 (Wind) 

 (Y) 

 ตัวแปรปจจัยการผลิตยางพารา (Input)

  X1 =  คาจางแรงงาน (บาท)

  X2 =  พื้นที่เพาะปลูก (ไร)

  X3 =   ตนทุนอื่นๆ (ปุย  ยาฆาแมลง)

 ตัวแปรปจจัยที่เกี่ยวของตอความไมมีประสิทธิภาพที่ควบคุมไมได (Input)

  X4 =  อุณหภูมิของอากาศ (องศาเซลเซียส)

  X5 =  ปริมาณน้ําฝน (มิลลิเมตร)

  X6 =  จํานวนวันที่ฝนตก (วัน)

  X7 =  ความเร็วลมผิวพ้ืน (น็อต) 

 ตัวแปรผลผลิต (Output)

  Y1 =  ปริมาณผลผลิตยางพารา (กิโลกรัม/ไร)

 การทดสอบสมมติฐานทางสถิติ การประมาณคา Production Frontier เพื่อหาปจจัยที่มีผลตอ

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิต ตลอดจนการประมาณคาสมการความไมมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค                                    

ในการผลิตและการหาระดับประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิต การวิเคราะหหารูปแบบฟงกชันการผลิต                                              

ที่เหมาะสมกับงานวิจัยในคร้ังนี้ จะใชคาสถิติทดสอบ Wald Test โดยจะทําการทดสอบพิจารณาจากคา                  

Chi-Squared ที่คํานวณไดและทําการเปรียบเทียบกับคาวิกฤต
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ผลการวิจัย
 การศึกษาความมีประสิทธภิาพเชิงเทคนิค (Technical Efficiency) และปจจยัทีม่ผีลตอประสิทธภิาพ

เชิงเทคนคิของผูผลติยางพาราในพ้ืนทีเ่สีย่งดนิถลมภาคใต 3 จงัหวดั ไดแก จงัหวดัสงขลา จงัหวดัสรุาษฎรธานี 

และจังหวัดนครศรีธรรมราช ผลสรุปขอมูลตัวแปรที่ใชในการศึกษา ดังตารางที่ 4 – ตารางที่ 6

ตารางที่ 4 

คาสถิติทดสอบสมมติฐานโดย Wald Test

 Chi-squared  (Sig.  
 

 

H0 : 1+ 2+ 3+ 4= 1  
Cobb-Douglas  

.634 .397  H0  H1  

Translog Function 

 
 

 จากตารางที่ 4 ผลท่ีไดรับจากการทดสอบสมมติฐานพบวา คา Chi-squared ที่คํานวณไดมีคาสูง

กวาคาวิกฤต (Sig. level) แสดงใหเห็นวาปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H
0
) และยอมรับสมมติฐานรอง (H

1
)                         

หมายถึง H
0
 : β

1
+β

2
+β

3
+β

4
 ≠ 1 สรปุไดวารปูแบบฟงกชนัการผลติแบบ Translog Function มคีวามเหมาะสม

เพื่อใชในการศึกษาในงานวิจัยคร้ังนี้ นั่นคือจะใชการประมาณการคาพารามิเตอรตามสมการ Production 

Frontier

 ผูวิจัยยังทําการประมาณคาแบบจําลองเพื่อหาคาความไมมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจากการผลิต

ตองมีการทดสอบสมมติฐานวาแบบจําลองนั้นมีความไมมีประสิทธิภาพอยูในแบบจําลอง ดังตารางที่ 5

ตารางท่ี 5 

คาสถิติทดสอบสมมติฐานโดย Generalized Likelihood-Ratio

    0.05  
H0 :  

 (Inefficiency) 

23.537 11.46  H0  H1 

 

Inefficiency 
 
 

 จากการทดสอบคาสถิติ Generalized Likelihood-Ratio ขางตน พบวาคาสถิติที่ทําการทดสอบ 

มีคามากกวาคาวิกฤติที่ระดับความเชื่อมั่น  รอยละ 95 แสดงวาจะปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H
0
) และยอมรับ

สมมติฐานรอง (H
1
) หมายถึง H

0
 :   นั่นเอง 
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 การวิเคราะหการประมาณคาปจจัยที่มีผลตอประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผูผลิตยางพาราใน                          
พื้นท่ีเสี่ยงดินถลม จะประมาณคาพารามิเตอรดวยวิธีการวัดประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตยางพาราแบบ 
Production Frontier ที่กําหนดโดยวิธี Maximum Likelihood Estimation สามารถแสดงฟงกชันแบบ                                   

Translog Function ดังนี้  

 สงขลา 

  

 สุราษฎรธานี

  

 นครศรีธรรมราช

  

 สมการการผลิตแบบ DEA Production Frontier ผานฟงกชันการผลิตแบบ Translog Function                  

โดยกําหนดใหปริมาณผลผลิตยางพาราเปนตัวแปรตาม และตัวแปรอิสระประกอบดวยคาจางแรงงาน                         

พืน้ทีเ่พาะปลกู และตนทนุอืน่ๆ และปจจยัทีเ่กีย่วของตอความไมมปีระสทิธิภาพทีค่วบคมุไมได ประกอบดวย

อณุหภมูขิองอากาศ ปรมิาณนํา้ฝน จาํนวนวันทีฝ่นตก และความเรว็ลมผวิพืน้ ผลการประมาณคาพารามเิตอร

ดวยวิธี Maximum-Likelihood พบวาปจจัยที่มีอิทธิพลตอปริมาณผลผลิตยางพาราซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 90 และ 80 ตามลําดับ 

 ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพทางเทคนิคจากการปลูกยางพาราในพ้ืนที่เสี่ยงท้ัง 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใต พบวาทาํการผลติอยูบนเสนขอบเขตประสิทธภิาพ (Efficiency Frontier) ซึง่คาสัมประสทิธิข์องตวัแปร 

คาจางแรงงาน (β
1
) และพ้ืนทีเ่พาะปลูก (β

2
) มคีวามสัมพนัธในทิศทางเดียวกนัทัง้ 3 จงัหวัดคอื จงัหวัดสงขลา 

จงัหวดัสรุาษฎรธานแีละจงัหวดันครศรีธรรมราช มคีาสมัประสทิธ์ิเทากบั 0.317   0.348 และ 0.262 แตตวัแปร

ตนทุนอื่นๆ (β
3
) กลับมีความสัมพันธในทิศทางตรงขามกับผลผลิต มีคาสัมประสิทธิ์เทากับ -6.518   -5.350 

และ  -5.225 ตามลําดับ 

 สวนผลการประมาณสมการความไมมีประสิทธิภาพการผลิตยางพารา (Inefficiency Effect) ไดแก 

ปจจยัอณุหภูมขิองอากาศ (Z
1
) ปรมิาณน้ําฝน (Z

2
) จาํนวนวันฝนตก (Z

3
) และความเร็วลมผวิพืน้ (Z

4
) สามารถ

แสดงสมการความไมมีประสิทธิภาพท้ัง 3 จังหวัด ดังนี้
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 สงขลา 

 

 สุราษฎรธานี

 

 นครศรีธรรมราช

 

 จากการศึกษาตัวแปร Z
1
 และ Z

2
 มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 แตตัวแปร Z

3 

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 80 อยางไรก็ตามขอมูลที่มีอยูไมอาจสรุปไดวาจํานวนวัน                    
ฝนตก Z

3
 มีอิทธิพลตอความไมมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของการปลูกยางพารา ในขณะเดียวกันอุณหภูมิ        

สภาพอากาศ  Z
1
 และปรมิาณนํา้ฝน  Z

2
  ลวนมบีทบาทสําคญัในการปลูกยางพารา ถาตองการใหประสทิธิภาพ

การปลกูยางพาราเพิม่ขึน้ ควรจะเลอืกบรเิวณและสถานทีก่ารปลกูยางพาราใหเหมาะสมกบัพ้ืนทีท่ัง้ความชืน้
และอุณหภูมิเพื่อใหไดปริมาณยางพาราเพิ่มขึ้น
 สวนปจจยัทีค่วบคมุไมได มปีจจยัอณุหภมูขิองอากาศ  (Z

1
) มคีาเปนลบ แสดงใหเหน็ถงึสภาพอณุหภมูิ

ของอากาศท่ีมากขึน้จะทาํใหความไมมปีระสทิธภิาพลดลงจริง นัน่คอืประสทิธภิาพในการปลูกยางพาราเพ่ิมขึน้  
ในขณะท่ีคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรปริมาณน้ําฝน (Z

2
) และจํานวนวันฝนตก (Z

3
) มีคา δ

2
 และ δ

3
                           

เปนบวก และมีนยัสาํคญัทางสถิตทิีร่ะดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 และรอยละ 80 ตามลําดบั เปนเหตุใหยอมรับ
สมมตฐิานทีว่าปรมิาณนํา้ฝนและจาํนวนวนัฝนตกในการปลกูยางพาราทีม่ากขึน้ จะทาํใหความมปีระสทิธภิาพ
ลดลง และการวิเคราะหประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตดวยวิธี DEA ใน 3 จังหวัดไดแก จังหวัดสงขลา                     
จังหวัดสุราษฎรธานีและจังหวัดนครศรีธรรมราช มีคาประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตเฉล่ียอยูที่ 0.851 

สามารถจําแนกไดดังตารางที่ 6

ตารางท่ี 6 

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจากการปลูกยางพาราจําแนกรายจังหวัด

  
 0.822 

 0.890 

 0.843 
 
 ตารางท่ี 6 แสดงคาดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจากการปลูกยางพาราจําแนกรายจังหวัด โดยดัชนี

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค Technical Efficiency (TE) อยูระหวาง 0-1 ซึ่ง TE = 1 หมายถึง หนวยผลิตดังกลาว

มีการใชสัดสวนของปจจัยการผลิตอยางมีประสิทธิภาพในขณะท่ี TE นอยกวา 1 แสดงใหเห็นถึงระดับ                           

ของความไรประสิทธิภาพของหนวยผลิตดังกลาว ซึ่งคา TE ของจังหวัดสุราษฎรธานี จังหวัดนครศรีธรรมราช
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และจังหวัดสงขลามีคาเทากับ 0.890   0.843  และ 0.822 ตามลําดับ อยูในชวงที่สูง แตยังคงอยูในระดับ                    

ทีน่อยกวาเกณฑอาจเปนเพราะปจจัยท่ีควบคุมไมไดคอื ตวัแปรปริมาณน้ําฝน (Z
2
) และจํานวนวันฝนตก (Z

3
) 

ซึง่ในพืน้ทีด่งักลาวมปีรมิาณนํา้ฝนและชวงเวลาวนัฝนตกจาํนวนมากสงผลตอประสิทธิภาพการปลูกยางพารา 

ขอสังเกตปริมาณน้ําฝนที่เหมาะสมในการปลูกยางพาราไมนอยกวา 1,250 มิลลิเมตรตอปนั่นเอง

อภิปรายผลการวิจัย
 ประสิทธิภาพทางเทคนิคจากการปลูกยางพาราในพ้ืนที่เสี่ยงท้ัง 3 จังหวัดชายแดนภาคใต                                   

พบวาทําการผลิตอยูบนเสนขอบเขตประสิทธิภาพ (Efficiency Frontier) ซึ่งคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปร                            

คาจางแรงงาน (β
1
) และพื้นที่เพาะปลูก (β

2
) มีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน เชนเดียวกับงานวิจัยของ 

Leksakon (2010) ทีก่ลาวถึงปจจยัคาจางแรงงานและจํานวนแรงงานมีความสําคญัในการผลิตขาวจาวนาปรัง 

มีคาเฉลี่ย 13.53 ชั่วโมงตอไร สวน Aousombatkun (2002) กลาวถึงปจจัยแรงงานและเคร่ืองจักรกลมีผลตอ

กระบวนการผลิตผลผลิตทางการเกษตรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 สวนตัวแปรตนทุนอื่นๆ (β
3
) กลับมีความสัมพันธในทิศทางตรงขามกับผลผลิต เชนเดียวกับงานวิจัย

ของ Leksakon (2010) และ Arayarattanakul (2003) ที่กลาวถึงความสัมพันธของปจจัยการผลิตอื่นๆ                        

ในทิศทางตรงขามกับผลผลิตนั่นเอง สวนงานวิจัยของ Thimayom (2010) ทําการประมาณปจจัยที่มีผลตอ

การผลิตขาว และปจจัยการผลิตที่สอดคลองและมีความสําคัญ ไดแก ปจจัยปริมาณ เมล็ดพันธุ คาใชจาย

การใชสารเคมี และคาปุย จะทําใหปริมาณผลผลิตขาวเพ่ิมข้ึนรอยละ 0.3 0.12 และ 0.02 ตามลําดับ                                 

สวน Aousombatkun (2002) กลาวสนบัสนนุวาปจจยัแรงงานและคาจางภาคเกษตรมีอทิธพิลตอกระบวนการ

ผลิตผลผลิตทางการเกษตรของประเทศไทยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติมาก

 สวนคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรปริมาณน้ําฝน (Z
2
) และจํานวนวันฝนตก (Z

3
) มีคา  2 และ  3                                 

เปนบวก และมีนยัสาํคญัทางสถิตทิีร่ะดับความเช่ือมัน่รอยละ 90 และรอยละ 80 ตามลําดบั เปนเหตุใหยอมรับ

สมมตฐิานทีว่าปรมิาณนํา้ฝนและจาํนวนวนัฝนตกในการปลกูยางพาราทีม่ากขึน้ จะทาํใหความมปีระสทิธภิาพ

ลดลง สอดคลองกับงานวจิยัของ Sayan & Limsakul (2015) ทีแ่สดงปริมาณน้ําฝนสงผลกระทบตอความผิดปกติ

ของการปลูกยางพารา คือชวงมีนาคมปริมาณนํ้าฝนมีนอยหรือชวงหนาแลง มีแนวโนมของปริมาณอยาง                          

มีนัยสําคัญ ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99

สรุป
 การพิจารณาประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจากการปลูกยางพาราในพ้ืนท่ีเส่ียงดินในพ้ืนท่ีภาคใต                                 

ในชวงป พ.ศ. 2550 – พ.ศ. 2558 แสดงขอมูลปจจัยการผลิตทั้งควบคุมไดและควบคุมไมได  พบวา การปลูก

ยางพาราทั้ง 3 จังหวัด ทําการผลิตอยูบนเสนขอบเขตประสิทธิภาพ (Efficiency Frontier) ซึ่งคาสัมประสิทธิ์

ของตัวแปร คาจางแรงงาน (β
1
) และพ้ืนท่ีเพาะปลูก (β

2
) มีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน ขณะท่ีปจจัย                     

ที่ควบคุมไมได มีปจจัยอุณหภูมิของอากาศ (Z
1
) มีคา 1 เปนลบ แสดงใหเห็นถึงสภาพอุณหภูมิของอากาศ
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ที่มากขึ้น จะทําใหความไมมีประสิทธิภาพลดลงจริง นั่นคือประสิทธิภาพในการปลูกยางพาราเพ่ิมขึ้น                                   

ดังนั้นหากทําการศึกษาประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในพ้ืนที่อื่นๆ ที่ไมเกิดปญหาสภาพแวดลอมและเหมาะสม                    

กบัสภาพดนิเพือ่ไมใหเกดิการเส่ือมของดนิ จะสามารถนาํไปสูการจดัพืน้ทีโ่ซนนิง่ (Zoning) การปลกูยางพารา

อยางเปนรูปธรรมย่ิงขึ้น อีกทั้งแนวคิดการการปลูกพืชแบบสมรม (สวนผสม) แทนการปลูกสวนยางพารา                       

มีแนวโนมเพ่ิมขึ้น ภายหลังราคายางพารามีแนวโนมลดลง ซึ่งการปลูกพืชแบบสมรมสามารถสรางรายได

มากกวาและลักษณะทางกายภาพของตนทุเรียน กลวย และมังคุดมีรากแกวและรากฝอยสามารถยึดดิน                 

ไดมากกวาลดการเกิดดินถลมได 
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