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บทคัดย่อ 
การสร้างเกณฑ์ปกติของการรู้ทางชีวภาพจะท าให้ทราบถึงระดับความสามารถของนักเรียนว่าอยู่ระดับใด

จากกลุ่มประชากรที่ศึกษา การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่อเปรียบเทียบและสร้างเกณฑ์ปกติการรู้ทางชีวภาพของ
นักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย ประชากร คือ นักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์ 
จุฬาภรณราชวิทยาลัยที่ก าลังศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 6  มีทั้งสิ้น 1,580 คน กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 402 คน 
สุ่มตามความสะดวก วิเคราะห์ด้วยสถิติพื้นฐาน ค่าท ีการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว คะแนนที เปอร์เซ็นไทล์ 
และเกณฑ์ปกติการรู้ทางชีวภาพ ผลปรากฏว่าเมื่อจ าแนกตามเพศ พบว่า ค่าเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพในด้านเจตคติและ
ภาพรวมแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 เมื่อจ าแนกตามรายภาค พบว่า ค่าเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพ
ในภาพรวมมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ เกณฑ์ปกติของคะแนนการรู้ทางชีวภาพของกลุ่มตัวอย่าง
โดยรวม มีช่วงคะแนนที ตั้งแต่ T20 ถึง T80 (P0.12 – P99.88) เกณฑ์ปกติที่ได้พัฒนาขึ้นนี้อยู่บนพื้นฐานของการ
ประเมินผลแบบอิงกลุ่มของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย ควรพัฒนาเกณฑ์
ปกติกับกลุม่อื่น ๆ เพื่อให้ผู้ที่เกี่ยวข้องสามารถน าเครื่องมือไปใช้ประเมินนักเรียนได้อย่างครอบคลุม 
ค าส าคัญ: เกณฑ์ปกติ  การรู้ทางชีวภาพ  การสอนชีววิทยา  
 

Abstract 
The normalization of biological literacy will determine the level of biological literacy 

competence in the population. The objective of this research is to develop the biological literacy of 
students of Princess Chulabhorn Science High Schools in Thailand. There are 1580 students of 
Princess Chulabhorn Science High Schools in Mathayom 6 .  The samples consist of 402 students 
selected by convenience sampling. The data was statistically analyzed by using basic statistics t-test 
one – way ANOVA T-score percentile and construct norms of biological literacy. The results of the 
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study showed that when classified by gender, it was found that the mean of biological cognition in 
attitudes and in overall has statistically significant differences at the .05  level. The overall average 
scores of biological literacy were classified by each region does not have statistically significant 
differences. The sample of biological literacy norms were ranged from T20 to T80 (P0.12 – P99.88). 
The developed norms were based on norm-referenced evaluation of students of Princess 
Chulabhorn Science High Schools in Thailand. However, this research should be developed for other 
groups for applying the tools to assess students inclusively. 
Keywords: Norms, Biological literacy, Biology teaching  
 

บทน า 
ชีววิทยาเป็นศาสตร์แขนงหนึ่งของวิทยาศาสตร์ ที่ศึกษาเกี่ยวกับสิ่งมีชีวิตชนิดต่าง ๆ อย่างมีเหตุและผล 

ซึ่งศึกษาทั้งในเรื่องด้านโครงสร้าง ด้านการท างาน ด้านการเจริญเติบโต ด้านวิวัฒนาการ ด้านถิ่นก าเนิด ด้าน
อนุกรมวิธาน ด้านการกระจายพันธุ์ และด้านอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับสิ่งมีชีวิต โดยใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ใน
การศึกษาค้นคว้าอย่างมีเหตุมีผลในทุกแง่มุมของสิ่งมีชีวิตอย่างละเอียด โดยพึ่งพาการใช้อุปกรณ์ เครื่องมือ และ
เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ศึกษาสิ่งมีชีวิตต่าง ๆ (ประคอง ตังประพฤทธิ์กุล, 2558) 

ความเจริญก้าวหน้าทางด้านชีววิทยาในปัจจุบันส่งผลต่อคุณภาพชีวิตของมนุษย์ทั้งในด้านความมั่นคงความ
สะดวกสบาย ความปลอดภัย และการมีสุขภาพดี ท าให้มนุษย์คิดค้นและพัฒนาสิ่งอ านวยความสะดวกต่อการ
ด ารงชีวิตมากขึ้น เทคโนโลยีได้เข้ามาเสริมปัจจัยพื้นฐานการด ารงชีวิตได้เป็นอย่างดี เทคโนโลยีท าให้การสร้างที่พัก
อาศัยให้มีคุณภาพมาตรฐาน สามารถผลิตสินค้าและให้บริการต่าง ๆ  นอกจากนี้มีการผลิตอุปกรณ์ทางด้านการแพทย์ 
ตลอดจนสถาบันวิจัยต่าง ๆ มีการใช้อุปกรณ์เพื่อการวิจัยทดลองทางด้านวิทยาศาสตร์ (สถาบันส่งเสริมการสอน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี กระทรวงศึกษาธิการ, 2561) ท าให้เกิดการพัฒนาประเทศอย่างไม่หยุดยั้งเพื่อตอบสนอง
ความต้องการของมนุษย์มากขึ้น ซึ่งชีวิตของมนุษย์ในปัจจุบันต้องการสิ่งอ านวยความสะดวกรอบด้าน เปิดกว้างในการ
ยอมรับความ ต้องการค าอธิบายมากขึ้น ต้องมีเหตุผล ต้องรู้สึกว่าได้เข้าใจกับทุกเรื่องในชีวิต สามารถหาความรู้ได้ทุกที่ 
ซึ่งเห็นได้ว่าความเจริญก้าวหน้าทางด้านชีววิทยาท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทางสังคม และระบบความคิด หรืออาจ
ก ล่ า ว ไ ด้ ว่ า  
เมื่อมีการค้นพบสิ่งใหม่ทางด้านชีววิทยา ส่งผลต่อวิถีการด ารงชีวิตของมนุษย์ด้วย ดังนั้น การเรียนชีววิทยาจึงมี
ความส าคัญที่จะช่วยส่งเสริมให้นักเรียนเป็นคนที่มีเหตุผล เช่ือข้อมูลที่มีหลักฐานเชิงประจักษ์ และยอมรับความคิดที่
เห็นต่างได้ (ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน กระทรวงศึกษาธิการ, 2560)  

การรู้ทางชีวภาพ เป็นการรู้ทางวิทยาศาสตร์ในวิชาชีววิทยา (Suwono et al., 2017) ดังนั้น บุคคลที่มีการ
รู้ทางชีวภาพควรมีการรู้ทางวิทยาศาสตร์เป็นอันดับแรก ท าความคุ้นเคยกับลักษณะของการรู้ทางวิทยาศาสตร์ 
คุณค่าของวิทยาศาสตร์และระเบียบวิธีวิจัยทางวิทยาศาสตร์ บุคคลที่มีความรู้ทางชีววิทยาจ าเป็นต้องเข้าใจแนวคิด
พื้นฐานของวิทยาศาสตร์ การพัฒนาแนวความคิดทางชีวภาพ หลักการทางชีวภาพผลกระทบของมนุษย์ต่อ
สิ่งแวดล้อมและรู้ผลกระทบของการวิจัยทางวิทยาศาสตร์ ความหลากหลายทางชีวภาพ เทคโนโลยีชีวภาพต่อสังคม 
รวมถึงความส าคัญของชีววิทยา บุคคลที่มีการรู้ทางชีวภาพต้องมีความสามารถในการคิดอย่างสร้างสรรค์ การ
ก าหนดปัญหาเกี่ยวกับธรรมชาติด้วยเหตุผลเชิงวิพากษ์ ประเมินความรู้ใช้เทคโนโลยีชีวภาพอย่างเหมาะสม ตัดสินใจ
อย่างมีจริยธรรมในประเด็นทางชีววิทยา ใช้ความรู้ทางชีววิทยาเพื่อแก้ปัญหา โดยสรุปสาระส าคัญของการรู้ทาง
ชีวภาพ คือ การเข้าใจหลักการทั่วไปของชีววิทยาและน าไปใช้ในชีวิตส่วนตัวและสังคม บุคคลที่มีความรู้ทางชีวภาพ
สามารถเข้าใจวิธีการและกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ที่นักวิทยาศาสตร์น ามาใช้ในการศึกษา จากการสังเกตและ
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จ าแนก การศึกษาทางวิทยาศาสตร์ การออกแบบการทดลอง การตีความข้อมูลและการหาข้อสรุป (Onel & 
Durdukoca, 2019) 

การประเมินการรู้วิทยาศาสตร์เป็นการประเมินองค์ประกอบ 3 ด้าน ได้แก่ ด้านบริบท (Context) ด้าน
ความรู้ (Knowledge) และด้านเจตคติ (Attitude) ซึ่งทั้งสามด้านนี้ส่งผลต่อการมีสมรรถนะการรู้วิทยาศาสตร์ 
(Thomson et al., 2013) ผลการประเมินการรู้วิทยาศาสตร์นอกจากให้ข้อมูลความสามารถของบุคคลแล้ว ผลการ
ประเมินการรู้วิทยาศาสตร์นั้นมีความสัมพันธ์สูงกับความคาดหวังในการท างานที่เกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์เมื่อเติบโต
เป็นผู้ใหญ่ในอนาคต นั่นคือ นักเรียนที่มีคะแนนสูงมีความต้องการศึกษาต่อและท างานท่ีเกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์ 
ในขณะที่กลุ่มนักเรียนที่มีคะแนนต่ ามีความคาดหวังที่จะท างานทางด้านนี้น้อยมาก (Organisation for Economic 
Co-operation and Development, 2016) การประเมินการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนเป็นประโยชน์ต่อตัวนักเรียน
ในการได้ทราบถึงระดับการรู้ทางชีวภาพเพื่อน าไปสู่การพัฒนาตนเองให้มีความมุ่งหวังทางชีวภาพมากขึ้น อีกทั้งท า
ให้ทราบได้ว่ามีความเกี่ยวเนื่องกับคะแนนสอบเข้าหรือผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระดับมัธยมปลาย แต่ปัจจุบันยังไม่มี
เครื่องมือที่เป็นการประเมินการรู้ทางชีวภาพส าหรับนักเรียน มีเพียงแต่แบบทดสอบประเมินการรู้ทางวิทยาศาสตร์
ของสถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (สสวท.) ซึ่งเป็นการประเมินการรู้วิทยาศาสตร์ที่ครอบคลุม
การประเมินความรู้ เจตคติ การเช่ือมโยงความรู้วิทยาศาสตร์กับบริบทต่าง ๆ (โครงการ PISA ประเทศไทย, 2560)  
อีกทั้งไม่มีเกณฑ์ปกติส าหรับประเมินการรู้ทางชีวภาพ เพราะเกณฑ์ปกติเป็นการบอกระดับความสามารถของผู้สอบ
ว่าอยู่ในระดับใดของกลุ่มประชากร (บุญชม ศรีสะอาด, 2561) 

จากมติของคณะรัฐมนตรีในคราวประชุมเมื่อวันที่ 25 พฤศจิกายน 2553 เห็นชอบให้กระทรวงศึกษาธิการ 
ด าเนินงานตามโครงการพัฒนาโรงเรียนจุฬาภรณราชวิทยาลัยให้เป็นโรงเรียนวิทยาศาสตร์ภูมิภาค มีเป้าหมายเพื่อ
พัฒนาโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัย ทั้ง 12 แห่ง ซึ่งกระจายอยู่ทั่วประเทศ ให้เป็นโรงเรียนวิทยาศาสตร์
ภูมิภาคที่มีคุณภาพระดับเดียวกับโรงเรียนมหิดลวิทยานุสรณ์และโรงเรียนวิทยาศาสตร์ช้ันน าของนานาชาติ เพื่อเพิ่ม
จ านวนผู้มีความสามารถพิเศษด้านคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ในระดับมัธยมศึกษา ที่ได้รับการพัฒนาอย่างเต็ม
ศักยภาพ มีจิตวิญญาณที่จะพัฒนาตนเองให้ก้าวไปสู่ความเป็นนักวิจัย นักประดิษฐ์ นักคิดค้นในอนาคต สร้าง 
องค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีให้ประเทศชาติ เพื่อให้ประเทศชาติสามารถพึ่งตนเองได้มากขึ้น ลดการ
พึ่งพาองค์ความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีจากต่างชาติ เป็นไปตามนโยบายการพัฒนาก าลังคนด้าน
คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีของรัฐบาล และเพื่อเป็นการกระจายโอกาสให้กับนักเรียนที่มีความสามารถ
พิเศษด้านคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ ซึ่งมีกระจายอยู่ในทุกภูมิภาคของประเทศให้ได้รับโอกาสมากขึ้น  

กลุ่มโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยมีวัตถุประสงค์และเป้าหมายสอดคล้องกับนโยบายของ
รัฐบาลในปัจจุบันเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะด้านการเตรียมความพร้อมก าลังคนระดับสูงทางด้านวิทยาศาสตร์ 
เทคโนโลยี วิศวกรรมศาสตร์ และคณิตศาสตร์ (STEM) เพื่อการเพิ่มขีดความสามารถในการแข่งขันของประเทศ ตาม
ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี และนโยบาย Thailand 4.0 รวมถึงเป็นการเตรียมก าลังคนระดับสูงทางด้าน STEM เพื่อสร้าง
ความมั่นใจให้กับกลุ่มผู้ลงทุนจากประเทศที่เข้ามาลงทุนในอุตสาหกรรม 4.0 ในโครงการ Eastern Economic 
Corridor (EEC) และโครงการอื่น ๆ ของประเทศ 

จากปัญหาดังกล่าวท าให้ผู้วิจัยมีความสนใจที่จะสร้างแบบทดสอบเพื่อประเมินการรู้ทางชีวภาพของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6  โรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย เนื่องจากนักเรียนได้ผ่าน
การเรียนรายวิชาชีววิทยาจ านวนเกินครึ่งหนึ่งของรายวิชาทั้งหมด ท าให้มีความรู้มากพอส าหรับการประเมินการรู้
ทางชีวภาพ ผลการศึกษาครั้งนี้จะเป็นแนวทางหนึ่งที่ช่วยให้โรงเรียนทั่วประเทศได้ส่งเสริมและพัฒนาให้นักเรียนมี
การรู้ทางชีวภาพที่ดี น าไปสู่การประเมินและพัฒนานโยบายทางการศึกษาการพัฒนาหลักสูตร การพัฒนาครูและ
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บุคลากรทางการศึกษา อันเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนชีววิทยาให้เป็นไปในทิศทางที่ควร
เป็นและมีประสิทธิภาพต่อไป 

 

วัตถุประสงค์ 
1. เพื่อเปรียบเทียบการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศ

ไทย จ าแนกตามเพศ และรายภาค 
2. เพื่อสร้างเกณฑ์ปกติการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยใน

ประเทศไทย 
 

สมมติฐาน 
 1. คะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 
ระหว่างเพศชายและเพศหญิงไม่แตกต่างกัน 
 2. คะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 
ระหว่าง ภาคใต้ ภาคกลาง ภาคตะวันออก และภาคเหนือไม่แตกต่างกัน 
 

นิยามศัพท์เฉพาะ 
การรู้ทางชีวภาพ หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการเข้าใจความรู้ทางชีววิทยา เพื่อน าไปใช้ก าหนด

ปัญหาทางที่เกิดขึ้นในสังคม อธิบายปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นในปัจจุบัน และสรุปผลจากพยานหลักฐานเกี่ยวกับประเด็น
ที่มีความสัมพันธ์กับความรู้ทางชีววิทยา โดยใช้กระบวนการสืบเสาะหาความรู้ เข้าใจและเช่ือมโยงความสัมพันธ์อย่าง
เป็นเหตุเป็นผลกัน และสามารถสื่อสารกับผู้อื่นได้อย่างเหมาะสมสอดคล้องกับบริบททางสังคม ประกอบด้วย 
 1. บริบท หมายถึง การตระหนักถึงสถานการณ์ในชีวิตที่เกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยที่
สถานการณ์หรือบริบท (Situations or Contexts) เป็นการประยุกต์ใช้ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ และกระบวนการ
ทางวิทยาศาสตร์ ใน 3 ด้านหลัก คือ 1) วิทยาศาสตร์ในชีวิตและสุขภาพ 2) วิทยาศาสตร์ในโลกและสิ่งแวดล้อม และ  
3) วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 
 2. ความรู้ หมายถึง ความเข้าใจโลกธรรมชาติบนพื้นฐานของความรู้ทางวิทยาศาสตร์ ( Scientific 
Knowledge) เป็นการเชื่อมโยงความเข้าใจเกี่ยวกับปรากฏการณ์ที่เกี่ยวข้อง ประกอบด้วย 2 ส่วน คือ 1) ความรู้
วิทยาศาสตร์และ 2) ความรู้เกี่ยวกับวิทยาศาสตร์ 
 3. เจตคติ หมายถึง การตอบสนองต่อวิทยาศาสตร์ด้วยความสนใจสนับสนุนการสืบหาความรู้วิทยาศาสตร์ 
และแสดงความรับผิดชอบต่อสิ่งต่าง ๆ  ที่เกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์ ได้แก่ 1) ความสนใจในวิทยาศาสตร์ 2) การเห็น
คุณค่าของวิธีการทางวิทยาศาสตร์ในการสืบเสาะหาความรู้ และ 3) ความตระหนักถึงสิ่งแวดล้อม 
 

วิธีด าเนินการวิจัย 
ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
1.1 ประชากร คือ นักเรียนที่ก าลังศึกษาอยู่ในโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในระดับ 

ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 6 มีท้ังหมด 12 แห่ง ได้แก่ โรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัย เชียงราย เลย พิษณุโลก 
ลพบุรี มุกดาหาร บุรีรัมย์ ชลบุรี ปทุมธานี เพชรบุรี นครศรีธรรมราช ตรัง และสตูล มีจ านวนทั้งสิ้น 1,580 คน  

1.2 กลุ่มตัวอย่าง กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย ผู้วิจัยได้เลือกกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการสร้างแบบทดสอบ
ประเมินการทางชีวภาพโดยใช้ตาราง Krejcie & Morgan (1970) ได้ขนาดกลุ่มตัวอย่างที่เหมาะสม จ านวน 310 คน 
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เพื่อให้เป็นตัวแทนที่ดีผู้วิจัยจึงใช้ขนาดตัวอย่าง จ านวน 324 คน แต่ผู้วิจัยได้รวบรวมข้อมูลด้วยการสุ่มตัวอย่างตาม
ความสะดวก (Convenience Sampling) ได้กลุ่มตัวอย่างจ านวน 402 คน 

การสร้างและพัฒนาเคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย   
เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย คือ แบบทดสอบประเมินการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์ 

จุฬาภรณราชวิทยาลัย ประกอบด้วย 2 ส่วน ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป และส่วนที่ 2 แบบทดสอบการรู้ทางชีวภาพ เป็น
ข้อสอบเชิงสถานการณ์แบบเลือกตอบและเขียนตอบ จ านวน 10 สถานการณ์ 35 ข้อค าถาม แบ่งเป็นแบบเลือกตอบ  
4 ตัวเลือก จ านวน 4 ข้อ แบบเลือกตอบเชิงซ้อน จ านวน 16 ข้อ แบบเขียนตอบค าตอบสั้น จ านวน 8 ข้อ และ 
แบบเขียนตอบอธิบายเหตุผลประกอบ จ านวน 7 ข้อ ประเมินการรู้ทางชีวภาพ 3 ด้าน ได้แก่ ด้านบริบท ด้านความรู้ 
และด้านเจตคติ เครื่องมือได้รับการตรวจสอบคุณภาพทั้งความตรงเชิงเนื้อหา ความยากง่าย ค่าอ านาจจ าแนกและ
ความเช่ือมั่น ดังนี ้ 

1. การตรวจสอบคุณภาพความตรงเชิงเนื้อหา เพื่อหาค่าดัชนีความเที่ยงตรงของเนื้อหา (Content 
Validity Index: CVI) ในแต่ละข้อค าถามโดยผู้เช่ียวชาญจ านวน 5 ท่าน มีค่าดัชนีความตรงเชิงเนื้อหารายข้อ (I-CVI) 
เท่ากับ 1.00 ค่าดัชนีความตรงเชิงเนื้อหาทั้งฉบับ (S-CVI/Ave) เท่ากับ 1.00 เพื่อน าไปทดลองใช้ คัดเลือกข้อที่มีค่า
ดัชนีความตรงเชิงเนื้อหารายข้อ (I-CVI) เท่ากับ 1.00 เพื่อน าไปทดลองใช้ ตามเกณฑ์ของ Lynn (1986) ที่ก าหนดว่า
ถ้าผู้เช่ียวชาญ 3-5 คน ควรมีค่า I-CVI เท่ากับ 1 

2. น าแบบทดสอบที่ผ่านการปรับปรุงแก้ไขตามค าแนะน าของผู้เชี่ยวชาญไปทดลองใช้ (Try Out) กับ
นักเรียนที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 30 คน แล้วน ามาหาคุณภาพข้อทีม่ีค่าความยากง่าย (p) และค่าอ านาจจ าแนก 
(r) พบว่า ค่าความยากง่ายอยู่ระหว่าง 0.21-0.79 ค่าอ านาจจ าแนกอยู่ระหว่าง 0.29-0.86 และค่าความเช่ือมั่น
เท่ากับ 0.78 ซึ่งเป็นไปตามเกณฑ์ จ านวน 30 ข้อ 

การเก็บรวบรวมข้อมูล  ผู้วิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูล ดังต่อไปนี ้
1. ผู้วิจัยท าหนังสือขอความอนุเคราะห์ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากบัณฑิตศึกษา และภาควิชา

ประเมินผลและวิจัยทางการศึกษา คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี ถึงผู้บริหาร
ของสถานศึกษากลุ่มตัวอย่าง และขอความอนุเคราะห์ในการเก็บรวบรวมข้อมูลการวิจัยจากสถานศึกษาที่เป็นกลุ่ม
ตัวอย่าง 

2. ผู้วิจัยน าเครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลไปด าเนินการเก็บข้อมูลในรูปแบบออนไลน์ บน
แพลตฟอร์ม Google Form เนื่องจากสถานการณ์การแพร่ระบาดของโรคโควิด 2019 โดยเก็บข้อมูลจากนักเรียนที่
เป็นกลุ่มตัวอย่างช่วงเดือนกรกฎาคม ถึง สิงหาคม 2564 

3. การเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยก าหนดเวลาในการท าแบบทดสอบเป็นเวลา 2 ช่ัวโมง และตั้งค่าจ าเป็นใน
ทุกข้อค าถามเพื่อไม่ให้นักเรียนข้ามข้อนั้น ๆ  

4. น าผลการตอบไปตรวจให้คะแนน เพื่อท าการวิเคราะห์ข้อมูลต่อไป 
การวิเคราะห์ข้อมูล  ผู้วิจัยด าเนินการวเิคราะห์ข้อมูลเพื่อวิเคราะห์การรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียน

วิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย ผู้วิจัยด าเนินการตามขั้นตอนดังนี้ 
1. วิเคราะห์การรู้ทางชีวภาพ การตรวจให้คะแนนแต่ละข้อ มีเกณฑ์พิจารณาดังนี้ 

1.1 แบบเลือกตอบ 4 ตัวเลือก ตอบถูกได้ 1 คะแนน ตอบผิดได้ 0 คะแนน 
1.2 แบบเลือกตอบเชิงซ้อน ตอบถูก 3-4 ข้อได้ 2 คะแนน ตอบถูก 1-2 ข้อได้ 1 คะแนน ตอบผิดทุก

ข้อหรือไม่ตอบได้ 0 คะแนน  
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1.3 แบบเขียนตอบค าตอบสั้น ตอบถูกต้องหรือตรงประเด็นได้ 1 คะแนน ตอบผิดหรือไม่ตรงประเด็น
ได้ 0 คะแนน 

1.4 แบบเขียนตอบอธิบายเหตุผลประกอบ ตอบถูกต้องพร้อมให้เหตุผลประกอบอย่างเหมาะสมได้ 2 
คะแนน ตอบถูกต้องแต่ให้เหตุผลประกอบไม่เหมาะสมหรือไม่มีเหตุผลประกอบได้ 1 คะแนน ตอบผิดหรือไม่ตอบได้  
0 คะแนน 

2. วิเคราะห์คะแนนการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณรราชวิทยาลัยในประเทศ
ไทย 

2.1 วิเคราะห์การตรวจให้คะแนนและค่าสถิติพื้นฐานของคะแนนที่ได้จากแบบทดสอบการรู้ทาง
ชีวภาพ โดยใช้สถิติเชิงบรรยาย ได้แก่ ค่าความถี่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

2.2 ทดสอบสมมติฐาน เพื่อเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียน
วิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย จ าแนกตามเพศ 

2.3 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว เพื่อเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนการรู้ทางชีวภาพของ
นักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย จ าแนกตามภาค 

3. วิเคราะห์เกณฑ์ปกติของการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัย ด้วย
การแปลงคะแนนดิบเป็นค่าเปอร์เซ็นไทล์และคะแนนที โดยเกณฑ์ของ Clark-Carter (2005) ดังนี้ 

P75.00 ขึ้นไป หมายถึง มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับสูง  
P50.00 - P74.99 หมายถึง มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างสูง  
P25.00 - P49.99 หมายถึง มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างต่ า  
น้อยกว่า P25.00 หมายถึง มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับต่ า 
 

ผลการวิจัย 
ผลการวิจัยแบ่งออกเป็น 3 ตอน ได้แก่ 1) ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 2) ผลการวิเคราะห์คะแนนการรู้

ทางชีวภาพของนักเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย และ 3) ผลการวิเคราะห์เกณฑ์ปกติของ
การรู้ทางชีวภาพของนักเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย ดังนี้ 

1. ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง  กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นนักเรียนเพศหญิง จ านวน 268 คิดเป็นร้อยละ 
66.67 และนักเรียนเพศชาย จ านวน 134  คิดเป็นร้อยละ 33.33 และส่วนใหญ่เป็นนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์
จุฬาภรณราชวิทยาลัย นครศรีธรรมราช เพชรบุรี และตรัง คิดเป็นร้อยละ 18.66 17.41 และ 16.92 ตามล าดับ 

2. ผลการวิเคราะห์คะแนนการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 
2.1 ผลการวิเคราะห์การตรวจให้คะแนนแบบทดสอบการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียน

วิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 
ตัวอย่างการตรวจให้คะแนนของแบบทดสอบ ซึ่งมีทั้งแบบเขียนตอบค าตอบสั้น (ภาพ 1) แบบ

เลือกตอบเชิงซ้อน (ภาพ 2) และแบบเขียนตอบอธิบายเหตุผลประกอบ (ภาพ 3)  
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ภาพ 1 การตอบค าถามและการให้คะแนนของข้อค าถามแบบเขียนตอบค าตอบสั้น  
 

จากภาพ 1 เป็นตัวอย่างการตอบค าถามข้อสอบแบบเขียนตอบค าตอบสั้นจากข้อค าถามที่ 11 สถานการณ์
ที่ 4 โรคหลอดเลือดสมอง (STROKE) เป็นข้อสอบด้านบริบท มีเกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูกต้องหรือตรง
ประเด็นได้ 1 คะแนน ตอบผิดหรือไม่ตรงประเด็นได้ 0 คะแนน จากตัวอย่าง นักเรียนคนนี้ตอบถูกต้องตรงประเด็น
จึงได้ 1 คะแนน ข้อนี้จากจ านวนนักเรียนทั้งหมด 402 คน มีนักเรียนได้ 1 คะแนน จ านวน 352 คน (ร้อยละ 87.56) 
และได้ 0 คะแนน จ านวน 50 คน (ร้อยละ 12.44) 
 

 
 

ภาพ 2 การตอบค าถามและการให้คะแนนของข้อค าถามแบบเลือกตอบเชิงซ้อน  
 

จากภาพ 2 เป็นตัวอย่างการตอบค าถามข้อสอบแบบเลือกตอบเชิงซ้อนจากข้อค าถามที่ 14 สถานการณ์ที่ 
6 เรื่องปรากฏการณ์ ‘น้ าแข็งเลือด’ ที่ข้ัวโลกใต้ เป็นข้อสอบด้านความรู้ มีเกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูก 3-4 ข้อ
ได้ 2 คะแนน ตอบถูก 1-2 ข้อได้ 1 คะแนน ตอบผิดทุกข้อหรือไม่ตอบได้ 0 คะแนน จากตัวอย่าง นักเรียนคนนี้ตอบ
ถูก 4 ข้อจึงได้ 2 คะแนน ข้อนี้จากจ านวนนักเรียนทั้งหมด 402 คน มีนักศึกษาได้ 2 คะแนน จ านวน 208 คน  
(ร้อยละ 51.74) ได้ 1 คะแนนจ านวน 187 คน (ร้อยละ 46.52) และได้ 0 คะแนน จ านวน 6 คน (ร้อยละ 1.49) 
 

 
 

ภาพ 3 การตอบค าถามและการให้คะแนนของข้อค าถามแบบเขียนตอบอธิบายเหตุผลประกอบ 
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จากภาพ 3 เป็นตัวอย่างการตอบค าถามข้อสอบแบบเขียนตอบอธิบายเหตุผลประกอบ ข้อค าถามที่ 19
สถานการณ์ที่ 7 เรื่อง วัคซีน เป็นข้อสอบด้านเจตคติ มีเกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูกต้องพร้อมให้เหตุผล
ประกอบอย่างเหมาะสมได้ 2 คะแนน ตอบถูกต้องแต่ให้เหตุผลประกอบไม่เหมาะสมหรือไม่มีเหตุผลประกอบได้  
1 คะแนน ตอบผิดหรือไม่ตอบได้ 0 คะแนน จากตัวอย่าง นักเรียนคนนี้ตอบถูกต้องพร้อมให้เหตุผลประกอบอย่าง
เหมาะสมจึงได้ 2 คะแนน ข้อนี้จากจ านวนนักเรียนทั้งหมด 402 คน มีนักเรียนได้ 2 คะแนนจ านวน 361 คน (ร้อย
ละ 89.80) ได้ 1 คะแนน จ านวน 31 คน (ร้อยละ 7.71) และได้ 0 คะแนน จ านวน  10 คน (ร้อยละ 2.49) 

2.2 ค่าสถิติพื้นฐานของคะแนนที่ได้จากแบบทดสอบการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์
จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 

จากการประเมินการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 
สามารถสรุปคะแนนการรู้ทางชีวภาพโดยจ าแนกรายด้าน ดังตาราง 1 

 

ตาราง 1 ค่าสถิติพื้นฐานของการรู้ทางชีวภาพของกลุ่มตัวอย่าง แบ่งตามด้าน (n=402) 

การรู้ทางชีวภาพ คะแนนเต็ม 
คะแนน
ต่ าสุด 

คะแนนสูงสุด คะแนนเฉลี่ย 
ส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ร้อยละ 

ด้านความรู ้ 19 10 18 14.96 1.58 78.74 
ด้านบริบท 11 2 11 8.29 1.48 75.36 
ด้านเจตคต ิ 10 0 10 8.29 1.58 82.90 
ภาพรวม 40 12 38 31.53 3.21 78.83 

 

จากตาราง 1 พบว่าคะแนนเฉลี่ยของนักเรียนในภาพรวมเท่ากับ 31.53 คะแนน จากคะแนนเต็ม 40 
คะแนน เมื่อพิจารณาแยกเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความรู้ ด้านบริบทและด้านเจตคติมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 14.96 8.29 
และ 8.29  จากคะแนนเต็ม 19 11 และ 10 ตามล าดับ ซึ่งแต่ละด้านคิดเป็นร้อยละ 78.74 75.36 และ 82.90 
ตามล าดับ 
 

ตาราง 2 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนการรู้ทางชีวภาพของกลุ่มตัวอย่างจ าแนกตามเพศ (n=402) 

การรู้ทางชีวภาพ 
ชาย หญิง 

t Sig. (2-tailed) 
𝒙 S.D. 𝒙̅ S.D. 

ด้านความรู้ 14.89 1.69 14.98 1.53 -.60 .549 
ด้านบริบท 8.19 1.52 8.34 1.45 .953 .341 
ด้านเจตคติ 7.73 1.97 8.57 1.26 -4.51* .000 
ภาพรวม 30.80 3.80 31.90 2.81 -2.95* .004 

 * มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
 

จากตาราง 2 พบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าแนกตามเพศระหว่างเพศชายและเพศหญิงมีคะแนนเฉลี่ยการรู้ทาง
ชีวภาพในด้านความรู้และด้านบริบทแตกต่างอย่างไม่มีนัยส าคัญ ส่วนคะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพในด้านเจตคติ
และภาพรวมแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยพบว่า เพศชายมีคะแนนเฉลี่ยน้อยกว่าเพศหญิง 
ดังนี้ นักเรียนเพศชายมีคะแนนเฉลี่ยด้านเจตคติ เท่ากับ 7.73 คะแนน ส่วนนักเรียนเพศหญิงมีคะแนนเฉลี่ย เท่ากับ 
8.57 คะแนน และนักเรียนเพศชายมีคะแนนเฉลี่ยในภาพรวม เท่ากับ 30.80 คะแนน ส่วนนักเรียนเพศหญิงมีคะแนน
เฉลี่ย เท่ากับ 31.90 คะแนน  
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ตาราง 3 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพของกลุ่มตัวอย่างจ าแนกตามรายภาค (n=402) 

การรู้ทางชีวภาพ 
จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 

(คน) 
คะแนนเฉลี่ย 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

F Sig. 

ภาพรวม    2.352 .072 
   ภาคใต้ 194 31.42 3.40   
   ภาคกลาง 134 31.59 2.34   
   ภาคตะวันออก 26 30.46 4.81   
   ภาคเหนือ 48 32.44 3.38   
ด้านความรู้    0.938 .422 
   ภาคใต้ 194 15.02 1.67   
   ภาคกลาง 134 14.87 1.42   
   ภาคตะวันออก 26 14.58 1.75   
   ภาคเหนือ 48 14.96 1.57   
ด้านบริบท    1.908 .128 
   ภาคใต้ 194 8.16 1.51   
   ภาคกลาง 134 8.31 1.30   
   ภาคตะวันออก 26 8.23 2.12   
   ภาคเหนือ 48 8.73 1.38   
ด้านเจตคติ    2.196 .88 
   ภาคใต้ 194 8.24 1.67   
   ภาคกลาง 134 8.40 1.41   
   ภาคตะวันออก 26 7.65 1.79   
   ภาคเหนือ 48 8.56 1.47   

 

จากตาราง 3 คะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพโดยภาพรวม พบว่า มีค่า F เท่ากับ 2.352 ค่าซิก (Sig.) เท่ากับ 
.072 แสดงว่า การรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในแต่ละภาคมีคะแนนเฉลี่ย
โดยภาพรวมแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อพิจารณาคะแนนเฉลี่ยรายภาค พบว่า ภาคเหนือมีคะแนน
เฉลี่ยในภาพรวมสูงที่สุด รองลงมาเป็นภาคกลาง ภาคใต้ และภาคตะวันออก มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ  32.44 31.59 
31.42 และ 30.46 คะแนน ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพ พบว่า คะแนนเฉลี่ยการรู้ทาง
ชีวภาพด้านความรู้ ด้านบริบท และด้านเจตคติ มีค่า F เท่ากับ 0.938 1.908 และ 2.196 ตามล าดับ ค่า sig. เทา่กับ 
.422 .128 และ .88 ตามล าดับ แสดงว่าคะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพรายด้านของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬา
ภรณราชวิทยาลัยในแต่ละภาคแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อพิจารณาคะแนนเฉลี่ยรายภาค พบว่า 
ด้านความรู้ภาคใต้มีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด รองลงมาเป็นภาคเหนือ ภาคกลาง และภาคตะวันออก มีคะแนนเฉลี่ย
เท่ากับ 15.02 14.96  14.87 และ 14.58 ตามล าดับ ด้านบริบทภาคเหนือมีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด รองลงมาเป็นภาค
กลาง  ภาคตะวันออก และภาคใต้ มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 8.73  8.31 8.23 และ 8.16 ตามล าดับ และด้านเจตคติ
ภาคเหนือมีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด รองลงมาเป็นภาคกลาง  ภาคใต้ และ ภาคตะวันออก มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ  8.56 
8.40 8.24 และ 7.65 ตามล าดับ  

3. ผลการวิเคราะห์เกณฑ์ปกติของการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณ 
ราชวิทยาลัยในประเทศไทย 

ผู้วิจัยได้สร้างเกณฑ์ปกติของการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยใน
ประเทศไทยด้วยการแปลงคะแนนดิบเป็นค่าเปอร์เซ็นไทล์และคะแนนที่ปกติ พบว่า เกณฑ์ปกติภาพรวมมีช่วง
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คะแนนที ตั้งแต่ T20 ถึง T80 (P0.12 – P99.88) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความรู้ มีช่วงคะแนนที ตั้งแต่ 
T20 ถึง T70 (P0.12 – P97.64) ด้านบริบท มีช่วงคะแนนที ตั้งแต่ T20 ถึง T74 (P0.12 – P99.25) และด้านเจตคติ 
มีช่วงคะแนนที ตั้งแต่ T23 ถึง T63 (P0.37 – P90.30) และสามารถแปลผลคะแนนตามเกณฑ์ปกติการรู้ทางชีวภาพ
ของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทยดังตาราง 4 

 

ตาราง 4 เกณฑ์ปกติการรู้ทางชีวภาพของกลุ่มตัวอย่าง ทั้งโดยภาพรวมและจ าแนกเป็นรายด้าน 
การรู้ทาง
ชีวภาพ 

คะแนนดิบ เปอร์เซ็นไทล์ คะแนนที การแปลผล 

ด้านความรู้ 

17  P75.00 ขึ้นไป T63  มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับสูง 
16 P50.00 – P74.99 T56 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างสูง 

14 - 15 P25.00 – P49.99 T44- T50 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างต่ า 
น้อยกว่า 14 น้อยกว่า P25.00 T20 – T38 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับต่ า 

ด้านบริบท 

10  P75.00 ขึ้นไป T61  มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับสูง 
9 P50.00 – P74.99 T53 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
8 P25.00 – P49.99 T47 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างต่ า 

น้อยกว่า 8 น้อยกว่า P25.00 T20 – T41 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับต่ า 

ด้านเจตคติ 

10  P75.00 ขึ้นไป T63  มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับสูง 
9 P50.00 – P74.99 T53 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
8 P25.00 – P49.99 T46 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างต่ า 

น้อยกว่า 8 น้อยกว่า P25.00 T23 - T40 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับต่ า 

รวม 

34 ขึ้นไป P75.00 ขึ้นไป T58 - T80 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับสูง 
32-33 P50.00 – P74.99 T50 - T53 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
30-31 P25.00 – P49.99 T44 - T47 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับค่อนข้างต่ า 

น้อยกว่า 30 น้อยกว่า P25.00 T20 - T41 มีการรู้ทางชีวภาพอยู่ในระดับต่ า 
 

สรุปและอภิปรายผล 
1. คะแนนเฉลี่ยการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทย 

ในภาพรวมเท่ากับ 31.53 คะแนน จากคะแนนเต็ม 40 คะแนน เมื่อพิจารณาแยกเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความรู้มี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 14.96 จากคะแนนเต็ม 19 คะแนน ด้านบริบทมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  8.29 จากคะแนนเต็ม  11 คะแนน 
และด้านเจตคติมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 8.29 จากคะแนนเต็ม 10 คะแนน เมื่อจ าแนกตามเพศพบว่า ด้านความรู้กับบริบท 
นักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในประเทศไทยมีคะแนนเฉลี่ยไม่แตกต่างกันซึ่งเป็นไปตาม
สมมติฐาน ส่วนโดยภาพรวมกับด้านเจตคติมีคะแนนเฉลี่ยแตกต่างกันซึ่งไม่เป็นไปตามสมมติฐาน จากการรายงาน
ของศูนย์ด าเนินงาน PISA แห่งชาติ สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (2564) จากการประเมิน
ด้านวิทยาศาสตร์ พบว่า นักเรียนหญิงแสดงความสามารถต่ ากว่านักเรียนชาย แต่ด้านวิทยาศาสตร์มีช่องว่างของ
ความแตกต่างแคบกว่าในด้านคณิตศาสตร์ เมื่อจ าแนกตามรายภาคพบว่านักเรียนโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณ 
ราชวิทยาลัยในประเทศไทยมีคะแนนเฉลี่ยไม่แตกต่างกันซึ่งเป็นไปตามสมมติฐาน ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผลการวิจัย
ดังกล่าวสอดคล้องกับการด าเนินงานของโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัยในระยะที่ 3 (2554-2561) มี
เป้าหมายเพื่อพัฒนาโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัย ทั้ง 12 แห่ง ซึ่งกระจายอยู่ทั่วประเทศ ให้เป็น
โรงเรียนวิทยาศาสตร์ภูมิภาค ที่มีคุณภาพระดับเดียวกับโรงเรียนมหิดลวิทยานุสรณ์และโรงเรียนวิทยาศาสตร์ช้ันน า
ของนานาชาติ เพื่อเพิ่มจ านวนผู้มีความสามารถพิเศษด้านคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ในระดับมัธยมศึกษาที่ได้รับ
การพัฒนาอย่างเต็มศักยภาพ มีจิตวิญญาณที่จะพัฒนาตนเองให้ก้าวไปสู่ความเป็นนักวิจัย นักประดิษฐ์ นักคิดค้นใน
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อนาคต สร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีให้ประเทศชาติ และเพื่อเป็นการกระจายโอกาสให้กับ
นักเรียนที่มีความสามารถพิเศษด้านคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ ซึ่งมีกระจายอยู่ในทุกภูมิภาคของประเทศให้ได้รับ
โอกาสมากขึ้น และที่ส าคัญที่ท าให้คะแนนเฉลี่ยโดยภาพรวมมีคะแนนไม่แตกต่างกัน คือ กลุ่มโรงเรียนวิทยาศาสตร์
จุฬาภรณราชวิทยาลัยที่จัดให้มีหลักสูตรและการจัดการเรียนรู้ด้านคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์อย่างลึกซึ้ง การ
จัดการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการคิดวิเคราะห์ สังเคราะห์ คิดริเริ่มสร้างสรรค์ มีจิตวิญญาณของความเป็น
นักวิจัย นักประดิษฐ์ นักคิดค้นและนักพัฒนานวัตกรรมด้านคณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีในระดับ
เดียวกับนักเรียนของโรงเรียนวิทยาศาสตร์ช้ันน าของนานาชาติ และการพัฒนาระบบสนับสนุน การบริหารจัดการ
และภาคีเครือข่าย (ส านักบริหารงานความเป็นเลิศด้านวิทยาศาสตร์ศึกษา, 2562) 

2. เกณฑ์ปกติการรู้ทางชีวภาพนี้เป็นเกณฑ์ปกติระดับประเทศ สร้างจากกลุ่มตัวอย่างที่เป็นนักเรียน
โรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลัย จ านวน 402 คน ได้ค่าคะแนนทีอยู่ระหว่าง T20 ถึง T80 คะแนนเฉลี่ย 
31.53 คะแนน จากคะแนนเต็ม 40 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 78.83 ซึ่งสอดคล้องกับการประเมินวิทยาศาสตร์ของ
ประเทศไทย พบว่า นักเรียนจากกลุ่มโรงเรียนเน้นแผนการเรียนด้านวิทยาศาสตร์มีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับเดียวกับ
กลุ่มประเทศ/เศรษฐกิจ ที่มีคะแนนวิทยาศาสตร์สูงสุดห้าอันดับแรก ซึ่งมีคะแนนวิทยาศาสตร์สูงกว่าค่าเฉลี่ยของ
ประเทศและค่าเฉลี่ย OECD (ศูนย์ด าเนินงาน PISA แห่งชาติ สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี, 
2564) สอดคล้องกับผลการวิจัยของนิธิรัตน์ อาโยวงษ์ และวิมล ส าราญวานิช (2554) ศึกษาเรื่อง การรู้วิทยาศาสตร์
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 6 เรื่อง พันธุศาสตร์และเทคโนโลยีทางดีเอ็นเอ โดยการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ตาม
แนวคิดวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และสังคม ของ Yuenyong (2006) นักเรียนกลุ่มเป้าหมาย มีคะแนนเฉลี่ยการรู้
วิทยาศาสตร์ เรื่องสิ่งมีชีวิตดัดแปรพันธุกรรม (GMOs) เท่ากับ 30.56 คะแนน จากคะแนนเต็ม 41 คะแนน คิดเป็น
ร้อยละ 74.54 และนักเรียนกลุ่มเป้าหมาย มีคะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์เรื่องการโคลน เท่ากับ 17.78 คะแนน 
จากคะแนนเต็ม 24 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 74.08 และสอดคล้องกับผลการวิจัยของอามีล มาหามะ และคณะ 
(2564) ศึกษาเรื่องการศึกษาเปรียบเทียบและการสร้างเกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในพื้นที่
สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ มีค่าคะแนนทีระหว่าง T14 ถึง T70 ซึ่งมีคะแนนทีขอบเขตล่างและบนต่ ากว่า โดยงานวิจัย
ข้างต้นมีข้อสังเกตว่าอาจจะเกี่ยวเนื่องกับกลุ่มตัวอย่างในงานวิจัยนี้เป็นนักศึกษา 4 สาขาวิชา ซึ่งมีความแตกต่างกัน 
อีกทั้งแบบทดสอบจากงานวิจัยดังกล่าวเป็นแบบวัดการรู้วิทยาศาสตร์ที่วัดครอบคลุมวิทยาศาสตร์ชีวภาพและ
กายภาพ ส่งผลให้คะแนนทีขอบเขตล่างและบนต่ ากว่า สอดคล้องผลการวิจัยของพัชราภรณ์ พัฒนพงศ์ และคณะ 
(2557) ศึกษาเรื่อง การสร้างแบบทดสอบวัดทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 
3 มีค่าคะแนนทีระหว่าง T21 ถึง T69 ซึ่งมีคะแนนทีขอบเขตล่างที่ใกล้เคียงกัน ส่วนขอบเขตบนงานวิจัยข้างต้นมี
คะแนนทีที่ต่ ากว่า มีข้อสังเกตว่าอาจเกี่ยวเนื่องกับกลุ่มตัวอย่างในงานวิจัยนี้ที่เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 6 ซึ่ง
อาจมีความรู้และประสบการณ์ที่มากกว่าจึงสามารถประมวลความรู้ที่ใช้ในการตอบค าถามได้ดีกว่า ส่งผลให้คะแนน
ทีขอบเขตบนจึงสูงกว่า อีกทั้งเกณฑ์ปกติของแบบทดสอบนี้มีความสอดคล้องกับงานวิจัยของสุไรละ บิลตะเย็บ 
และคณะ (2558) ศึกษาการสร้างแบบทดสอบทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปี
ที่ 3 มีค่าคะแนนทีระหว่าง T12 ถึง T82 ซึ่งมีคะแนนทีขอบเขตบนที่ใกล้เคียงกัน แต่งานวิจัยข้างต้นมีคะแนนที
ขอบเขตล่างที่ต่ า ผู้วิจัยมีข้อสังเกตว่าอาจเกี่ยวเนื่องกับบริบทของโรงเรียนที่แตกต่างกัน ซึ่งสอดคล้องกับผลการ
ประเมินวิทยาศาสตร์ของนักเรียนไทยในต่างกลุ่มโรงเรียน พบว่า กลุ่มโรงเรียนที่เน้นวิทยาศาสตร์มีคะแนน
วิทยาศาสตร์สูงกว่ากลุ่มโรงเรียนในสังกัดส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมการศึกษาเอกชนและโรงเรียนในสังกัด
ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (ศูนย์ด าเนินงาน PISA แห่งชาติ สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี, 2564) และข้อสอบของผู้วิจัยมีลักษณะคล้ายกับข้อสอบ PISA ซึ่งเป็นข้อสอบที่มีความซับซ้อน



726 | Humanities and Social Sciences Journal of Pibulsongkram Rajabhat University 

Volume 17  No.2  July-December  2023 

 

ผสมผสานระหว่างค าตอบแบบเลือกตอบ เลือกตอบเชิงซ้อนหรือให้นักเรียนสร้างค าตอบเองในขอบเขตจ ากัดหรือ
สร้างค าตอบอิสระ (Organization for Economic Co-operation and Development, 2016) จึงมีความซับซ้อน
มากกว่าท าให้มีคะแนนทีขอบเขตบนที่น้อยกว่า  
 

ข้อเสนอแนะ 
ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 
1. ส าหรับครูผู้สอนวิชาชีววิทยา สามารถน าแบบทดสอบประเมินการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนใช้ในการ

ประเมินระดับการรู้ทางชีวภาพของนักเรียน 
2. จากผลการประเมินการรู้ทางชีวภาพของนักเรียนพบว่ามีนักเรียนบางคนท่ีมีคะแนนในกลุ่มน้อยกว่า 

P25.00 ครูผู้สอนวิชาชีววิทยาควรศึกษาปัจจัยต่าง ๆ ที่มีผลต่อการรู้ทางชีวภาพของนักเรียน เพื่อให้นักเรียนมีการรู้
ทางชีวภาพที่ดีขึ้น และน ามาพัฒนาการจัดการเรียนการสอนชีววิทยาให้เป็นไปในทิศทางที่ดีขึ้นต่อไป 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป  
1. การศึกษาครั้งต่อไปอาจเปลี่ยนกลุ่มตัวอย่างเพื่อท าการเปรียบเทียบผลการรู้ทางชีวภาพของนักเรียน 

ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6  
2. ควรมีการศึกษาติดตามระยะเวลาต่อเนื่อง เพื่อให้เห็นถึงพัฒนาการของการรู้ทางชีวภาพของนักเรียน

ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6  
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