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	 ในโลกยคุหลงัประวตัศิาสตร์ (Fukuyama,1992) ทนุนยิมภายใต้หน้ากาก

ของเศรษฐกิจเสรีนิยมใหม่ได้ผันตัวกลายเป็นจักรกลที่แทรกซอนเข้าไปก�ำกับ 

ควบคุม และ “เล่น” กับร่างกาย ความคิด ชีวิต และการท�ำงานของมนุษย์อย่าง

เข้มข้นขึ้นเรื่อยๆ ผลลัพธ์ที่สะท้อนถึงอิทธิพลอันทรงพลังของระบอบดังกล่าว คือ

การที่กลไกหลักที่คอยขับเคลื่อนระบอบทุนอย่างการบริโภคสินค้า ได้กลายเป็น

เครื่องมือเอนกประสงค์ส�ำหรับการต่อต้านผลร้ายนานัปการของระบอบทุน ไม่ว่า

จะเป็นการต่อต้านความเหลื่อมล�้ำทางเศรษฐกิจ การกดขี่ขูดรีดแรงงาน ไปจนถึง

ความเสือ่มโทรมของสภาพแวดล้อม ฯลฯ (Mukherjee and Banet-Weiser, 2012) 

จนอาจกล่าวได้ว่า ในโลกร่วมสมัยไม่ใช่เพียงใครๆ ก็บินได้ แต่ใครๆ ก็ยังเป็น	

นักกิจกรรมทางสังคมได้ด้วยการบริโภค 

	 แม้นกัวชิาการบางคนจะเผยให้เหน็ถงึด้านมดืและความมกัง่ายของการ

ต่อสูก้บัความล้มเหลวของระบอบทนุนยิมด้วยการบรโิภคสนิค้า (The RSA, 2010) 

แต่สิง่ทีย่ากจะปฏเิสธคอืการบรโิภคสนิค้าได้กลายเป็นองค์ประกอบทีแ่ยกไม่ออก

จากชีวิตประจ�ำวันของเรา บางคนจึงอาจมองว่าสิ่งส�ำคัญไม่ได้อยู่ที่การต่อต้าน	

การบริโภค แต่น่าจะเป็นการบริโภคโดยตระหนักรู ้ แต่ทุนนิยมได้ท�ำให้การ

ตระหนักรู้กลายเป็นฉลากติดสินค้าที่เราหาซื้อได้ตามท้องตลาด มากไปกว่านั้น 

การตระหนักรู้ยังเป็นสิ่งที่ซับซ้อนยิ่งในโลกที่เต็มไปด้วยข้อมูลข่าวสารที่ไม่มีทางรู้

ว่าจริงหรือไม่จริง และต่อให้เรารู้ว่าเรื่องใดเป็นเรื่องจริง เราก็ยังคงมีทางเลือกใน

การ “ท�ำเป็น” ไม่รู้ว่าตัวเองรู้ โดยเฉพาะเมื่อบางเรื่องที่เรารู้ขัดแย้งกับความรู้เดิม

ทีเ่คยม ีขดัต่อวถิชีวีติอนัปกตสิขุ หรอืท�ำให้ชวีติประจ�ำวนัวุน่วายขึน้ ซ�ำ้ร้ายยงัอาจ
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เป็นสิง่ทีย่ากเยน็เกนิกว่าทีค่นตวัเลก็ตวัน้อยอย่างเราจะเปลีย่นแปลงแก้ไขด้วยวธิี

การใดๆ โดยไม่ต้องเสีย่งจะท�ำให้ชวีติทีร่าบรืน่ของเราสะดดุลง ในแง่นี ้การบรโิภค

สนิค้าจงึเป็นวธิทีีป่ระจวบเหมาะกบัเงือ่นไขของเราแต่ละคน เพราะนอกจากจะเปิด

โอกาสให้เราต่อสู้กับความเลวร้ายที่เรารับรู้ได้อย่างไม่ต้องเขินอาย การต่อสู้ด้วย

การบรโิภคยงัท�ำให้เราสามารถรกัษาความต่อเนือ่งของตวัตนให้อยูใ่นสถานการณ์

ปกติต่อไป (Badiou, 2005) โดยไม่ต้องแตกหัก ทั้งยังมีความปลอดภัย และไม่

ท�ำให้ “ใคร” เดือดร้อน

	 ความอเนกประสงค์และธรรมชาติของการบริโภคสินค้า ซึ่งสอดรับกัน

ดีกับเรื่องเล่าเกี่ยวกับสัจนิยมของทุน (Fisher, 2009) ที่บอกเราให้เชื่อว่าไม่มีทาง

เลอืกอืน่ใดนอกเสยีจากทนุนยิม ท�ำให้การบรโิภคสนิค้าไม่ได้เป็นเครือ่งมอืเยยีวยา

ทางศลีธรรมทีเ่ป็นทีน่ยิมเฉพาะในหมูน่กัเคลือ่นไหวด้วยการบรโิภคอย่างตระหนกัรู้	

แต่ยังกลายไปเป็นเครื่องมืออันฉาบฉวยในการปลดปล่อยผู้หญิงจากการกดขี	่

ของสังคมทุนนิยมนิยมชาย (masculinist-capitalist society) ตามอุดมคติของ

แนวคิดสตรีนิยมอีกด้วย 

	 นิน่า พาวเวอร์ (Power, 2009) นักเคลื่อนไหวและนักวิชาการด้านสตรี

นยิม ประจ�ำมหาวทิยาลยัรอแฮมป์ตนั (Roehampton University) ได้ตัง้ข้อสงัเกต

ถึงประเด็นนี้และชี้ให้เห็นถึงสายสัมพันธ์อันสลับซับซ้อนและแปลกประหลาด

ระหว่างภาพลักษณ์ของสตรีนิยมในยุคปัจจุบัน การปลดปล่อยผู้หญิงจากสังคม

ทุนนิยมนิยมชาย และการบริโภคสินค้าในสังคมทุนนิยมร่วมสมัยไว้ในหนังสือ

ขนาดสั้นเรื่อง One Dimensional Woman 

	 ภายในบทย่อยๆ 14 บท นน่ิาอธบิายว่าปัญหาของสตรนียิมในยคุปัจจบุนั

เกีย่วโยงกบัสงัคมแห่งการบรโิภคอย่างไม่ต้องสงสยั เธอตัง้ต้นการวพิากษ์วจิารณ์

ความบดิเบีย้วของสตรนียิมร่วมสมยัในระบอบทนุนยิมด้วยการหยบิยมืแนวคดิของ

เฮอร์เบิร์ต มาคูส (Marcuse, 1964) นักปรัชญาชาวเยอรมัน ผู้เขียนหนังสือเล่ม

ส�ำคัญชื่อ “มนุษย์มิติเดียว” (One-dimensional man) ไว้ในช่วงทศวรรษที่ 1960 

ในหนังสือเล่มดังกล่าว มาคูสเปิดโปงให้เห็นถึงโยงใยทางอุดมการณ์ของสังคม

อตุสาหกรรมทีห่ลอกลวงให้มนษุย์ทีอ่ยูภ่ายใต้การครอบง�ำของความก้าวหน้าทาง

เทคโนโลยี คิดไปว่าตัวเองเป็นอิสระ ทั้งที่จริงพวกเขายังคงถูกขูดรีดและครอบง�ำ
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อยู่ภายใต้ความสัมพันธ์ของการผลิตและการบริโภค ซึ่งค่อยๆ ลดทอนความคิด

วิพากษ์และก�ำราบพวกเขาให้ยอมจ�ำนนต่อระบบในท้ายที่สุด

	 ส�ำหรับนิน่า เธอเห็นว่าข้อสังเกตของมาคูสยังคงอธิบายสถานการณ์

ที่เกิดขึ้นกับสตรีนิยมร่วมสมัยได้เป็นอย่างดี เพราะดูเหมือนสตรีนิยมจะค่อยๆ	

สญูเสยีความเป็นการเมอืงและความหมายของการต่อสูบ้นฐานคดิเชงิทฤษฎทีีต่ัง้

ค�ำถามอย่างขุดรากถอนโคนกับการครอบง�ำของสังคมทุนนิยมนิยมชาย ไปสู่การ

ยกย่องภาพตวัแทนของผูห้ญงิทีป่ระสบความส�ำเรจ็ในสงัคมทนุนยิมนยิมชาย ให้

กลายเป็นวรีสตรขีองผูห้ญงิทัง้มวลและเหมารวมว่าคนเหล่านีต่้างเป็น “เฟมนิสิต์” 

ที่ผู้หญิงทุกควรควรเคารพยกย่อง

	 สถานการณ์ทีเ่ราเผชญิอยูใ่นตอนนีจ้งึเป็นความเข้าใจอนัคลาดเคลือ่นที่

ว่า ผูห้ญงิคนใดกต็ามทีส่ามารถก้าวไปยนือยูใ่นโลกของ “ความเป็นชาย” ได้อย่าง

ภาคภูมิ ก็สามารถนับว่าเป็นตัวแทนของแนวคิดสตรีนิยมได้ทุกคน นับวันนิยาม

ของสตรนียิมจงึยิง่ขยายครอบคลมุผูห้ญงิจ�ำนวนมากทีไ่ม่จ�ำเป็นต้องมคีวามเข้าใจ

พื้นฐานเกี่ยวกับสิ่งที่เรียกว่าสตรีนิยมมาก่อน หรือไม่ก็เพียงเข้าใจสตรีนิยมอย่าง

คบัแคบว่าหมายถงึการพร�่ำวพิากษ์วจิารณ์ “ผูช้าย” (men) มใิช่ “สงัคมนยิมชาย” 

(patriarchy) รวมทัง้เรยีกร้องสทิธนิานปัการให้ผูห้ญงิ โดยไม่ตระหนกัว่าตนเองได้

ผลิตซ�้ำการกดขี่ผู้หญิงกลุ่มอื่นๆ และกดขี่คนเพศสภาพใดๆ ก็ตามที่ตกเป็นเหยื่อ

ของสังคมทุนนิยมนิยมชายเหมือนๆ กัน

	 ด้วยเหตนุี ้จงึไม่น่าแปลกใจทีท่กุวนันี ้เรามโีอกาสได้เหน็ภาพตวัแทนของ 

“เฟมินิสต์” หลากหลายรูปแบบ ทั้ง “เฟมินิสต์” ที่ประสบความส�ำเร็จในหน้าที่การ

งาน แต่ทั้งชีวิตกลับพร้อมสยบยอมให้กับสังคมนิยมชาย “เฟมินิสต์” ที่สนับสนุน

การท�ำสงครามโดยอ้างสิทธิและความเท่าเทียมของผู้หญิง ไปจนถึง “เฟมินิสต์” 

ที่ตระหนักดีถึงความเลวร้ายโดยสันดานของผู้ชาย แต่ตัวเองก็ยอมรับว่า “ยังไง

สดุท้ายแล้วผูห้ญงิกต้็องมผีูช้าย จะร้ายจะดกีต้็องมไีว้ประดบักาย เสือ้ผ้า กระเป๋า 

รองเท้า ยังหามาใส่ตัวได้ จะมีผู้ชายห้อยท้ายอีกซักคนก็คงไม่หนักอะไร” (พัชรศรี 

เบญจมาศ, 2546: 140)

	 นิน่าตั้งค�ำถามที่น่าสนใจว่าเหตุใดภาพแทนของสตรีนิยมร่วมสมัยจึง	

ผกูโยงกบัภาพลกัษณ์ของผูห้ญงิในรปูแบบข้างต้น เหตใุดสตรนียิมจงึตกเป็นเครือ่ง
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มอืของคนอย่างซาราห์ เพลนิ (Sarah Palin) ทีใ่นอดตีเคยต่อต้านแนวคดิสตรนียิม 

แต่ปัจจบุนักลบัอ้างความเป็นสตรนียิมและสทิธสิตรใีนการสร้างความชอบธรรมให้

กับการท�ำสงครามซึ่งมักเข้าใจกันว่าเป็นพื้นที่ของความเป็นชาย เหตุใดสตรีนิยม

จึงผูกโยงอย่างแนบชิดกับสิ่งที่เธอเรียกว่า “ผู้หญิงมิติเดียว” กล่าวคือเป็นผู้หญิง

ที่สามารถซื้อหา “กระเป๋าราคาแพงและอุปกรณ์ช่วยส�ำเร็จความใคร่ทางเพศ”	

ได้ด้วยตนเอง เป็นผูห้ญงิทีต้่อง “มงีานท�ำ มห้ีองพกั และมผีูช้ายทีพ่วกเธอควบคมุ

ได้” อยู่ในก�ำมือ (Power, 2009: 1) เพื่อไขค�ำตอบจากค�ำถามข้างต้น เธอเสนอว่า

เราจ�ำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องเข้าใจความเปลี่ยนแปลงบางประการที่เกิดขึ้นกับการ

ท�ำงาน เซ็กส์ และการเมืองของผู้หญิงในสังคมทุนนิยมนิยมชาย 

	 นิน่าเสนอข้อโต้แย้งส�ำคัญว่าในปัจจุบัน สตรีนิยมได้ตกอยู่ใต้อาณัติ

ของจักรวรรดินิยม บริโภคนิยม และอุดมการณ์ของการท�ำงานที่ค่อยๆ แยกขาด

จากความเป็นการเมืองมากขึ้นทุกที ในประเด็นแรก เธอเห็นว่า ซาร่าห์ เพลินและ

ลอร่า บุช (Laura Bush) รวมถึงผู้หญิงจ�ำนวนมากที่ออกโรงสนับสนุนสงครามใน

ตะวนัออกกลางโดยอ้างเรือ่งการปลดปล่อยผูห้ญงิจากการครอบง�ำของสงัคมนยิม

ชายในโลกอสิลาม เป็นตวัอย่างทีด่ทีีส่ะท้อนว่าสทิธสิตรถีกูใช้งานอย่างเลอืกปฏบิตัิ

โดยพวกจักรวรรดินิยมอย่างไรบ้าง ขณะเดียวกัน เราอาจเข้าใจความสัมพันธ์

ระหว่างจักรวรรดินิยมกับบริโภคนิยมได้ดียิ่งขึ้น เมื่อพิจารณาถึงประเด็นเรื่องการ

อ้างสิทธิของผู้หญิงในการสั่งห้ามคลุมฮิญาบในประเทศฝรั่งเศส อแล็ง บาดิยู 

(Alain Badiou) นักปรัชญาชาวฝรั่งเศสได้ตั้งข้อสังเกตเกี่ยวกับเรื่องนี้ไว้ว่า 

	 “ฮิญาบเป็นสิ่งต้องห้ามเพราะมันเป็นสัญลักษณ์ของอ�ำนาจของผู้ชาย

เหนือเด็กสาวและผู้หญิง เราจะลงโทษผู้หญิงที่ยังดื้อดึงสวมฮิญาบอยู่ พูดง่ายๆ 

คอื เดก็สาวหรอืผูห้ญงิเหล่านีถ้กูกดขี ่ฉะนัน้ พวกเธอจงึต้องถกูลงโทษ มนักเ็หมอืน

กับการกล่าวว่า ‘ผู้หญิงคนนี้ถูกข่มขืน ดังนั้นก็เลยเอาหล่อนไปเข้าคุกซะ’” (Alain 

Badiou, 2004 อ้างใน Power, 2009: 13)

	 พูดอีกอย่างหนึ่ง บาดิยูมองว่าการห้ามคลุมฮิญาบสะท้อนว่าเสรีภาพ

ในการเลอืกของสงัคมทนุนยิมมข้ีอจ�ำกดัอย่างยิง่ เพราะในขณะทีผู่ห้ญงิในทีอ่ืน่ๆ 	

ดจูะมคีวามสามารถในการเลอืกแม้กระทัง่การเลอืกจะลดทอนตวัเองให้กลายเป็น

สนิค้า แต่หญงิสาวชาวมสุลมิกลบัตกเป็นเหยือ่โดยสมบรูณ์แบบในสายตาของทนุ 	
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ปัญหาของเรื่องนี้ในสายตาของบาดิยูอยู่ตรงที่ว่า ไม่ว่าจะเลือกได้โดยเต็มใจ	

หรอืไม่ ผูห้ญงิมสุลมิเหล่านีก้ลบัไม่ยอมเดนิตามตรรกะของทนุทีมุ่ง่หมายจะท�ำให้

เรอืนร่างของผูห้ญงิเป็นสนิค้า สทิธแิละเสรภีาพของผูห้ญงิจงึถกูใช้เป็นข้ออ้างเพือ่

การจดัแสดงร่างกายของผูห้ญงิต่อสายตาของผูอ้ืน่ ร่างกายอนัเป็นสนิค้าทีม่มีลูค่า

สงูมากต่อทัง้อตุสาหกรรมทางเพศ อตุสาหกรรมบนัเทงิ และอตุสาหกรรมนางงาม 

(Mears, 2011) ด้วยเหตนุี ้การเปิดเผยเรอืนร่างเป็นการเลอืกทีถ่กูต้องส�ำหรบัสงัคม

ทุนนิยมนิยมชาย ขณะที่การเลือกปิดบังร่างกายของตนเป็นทางเลือกที่ผิดและ

เลือกไม่ได้ การคลุมฮิญาบจึงเป็นสิ่งต้องห้าม  

 	 ข้อเสนอดังกล่าวคล้ายคลึงกับสิ่งที่ Renata Salecl (2011) นักปรัชญา

ชาวสโลวีเนียเรียกว่า “ทรราชของทางเลือก” (Tyranny of Choice) กล่าวคือ สังคม

ทนุนยิมบรโิภคนยิมท�ำให้ชวีติของผูค้นสงัคมเตม็ไปด้วยตวัเลอืกนานาชนดิและบบีให้

พวกเขาต้องเลอืกและรบัผดิชอบต่อการเลอืกของตน ทัง้ในเรือ่งทีส่�ำคญัต่อชวีติอย่าง

เช่น การท�ำงาน หรือ การศึกษา ไปจนถึงเรื่องเล็กๆ น้อย เช่น เย็นนี้จะไปทานอาหาร

ทีไ่หน จะแต่งตวัอย่างไรไปปาร์ตีค้นืนีด้ ีพรุง่นีจ้ะเลอืกรองเท้าคูไ่หนใส่ไปท�ำงาน ฯลฯ 

	 กระบวนการผลิตตัวเลือกและหลอกให้คิดว่าการเลือกเกิดขึ้นด้วย

เจตจ�ำนงของตัวเราเองล้วนๆ เป็นขั้นตอนส�ำคัญในการท�ำให้ผู้คนหลงวนเวียนอยู่

กบัการรบัผดิชอบในการตดัสนิใจทีอ่าจผดิพลาดของตวัเอง ทัง้ทีก่ารตดัสนิใจต่างๆ 

ไม่ได้เกิดขึ้นอย่างเป็นอิสระ ขณะเดียวกัน ตัวเลือกที่ดูเหมือนมีอยู่มากมายนั้น

กลับมีอยู่อย่างจ�ำกัดและได้รับการจัดสรรมาแล้วว่าอะไรที่เลือกได้หรือเลือกไม่ได	้

เราจึงไม่สามารถเลือกอะไรบางอย่างเพราะการเลือกในสิ่งที่ห้ามเลือกเป็นการ

ละเมดิกฎเกณฑ์และมกัลงเอยด้วยการถกูลงโทษ ยิง่ไปกว่านัน้ Salecl ยงัชีใ้ห้เหน็ว่า 	

การหมกมุน่วุน่วายอยูก่บัการเลอืกบรโิภคสนิค้าหรอื “ไลฟ์สไตล์” ของตนอย่างไม่ม	ี

ทีส่ิน้สดุนีเ้องทีไ่ด้ตดัตอนจนิตนาการทีเ่รามถีงึสงัคมอืน่ๆ ท�ำให้เราไม่มเีวลาพอจะนกึคดิ	

ถึงการสร้างสังคมที่ดีกว่าในรูปแบบอื่น หรือไม่รู้ว่าการเผชิญหน้ากับความเลวร้าย

ของระบบในปัจจุบันด้วยการสร้างโครงสร้างทางสังคมใหม่ๆ จะเกิดขึ้นได้อย่างไร 

	 อีกด้านหนึ่ง นิน่าชี้ชวนให้เห็นว่า ความสัมพันธ์ระหว่างกระแสบริโภค

นิยมกับตลาดแรงงานในโลกยุคปัจจุบันมีส่วนส�ำคัญในการบิดเบือนความเข้าใจ

ของเราต่อสตรีนิยมและช่วยกันผลิตสร้างผู้หญิงมิติเดียวขึ้นมา เธอสืบย้อนไปถึง
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รากเหง้าของการเข้าสู่ตลาดแรงงานของผู้หญิง พร้อมเสนอว่าการเข้าสู่พื้นที่ทาง

เศรษฐกจินอกครวัเรอืนของผูห้ญงิได้สร้างผลลพัธ์ทีส่�ำคญัอย่างน้อยสองประการ 

นัน่คอื หนึง่ การเข้าสูต่ลาดแรงงานของผูห้ญงิมส่ีวนส�ำคญัทีท่�ำให้เกดิข้อถกเถยีง

เกี่ยวกับบทบาทและนัยส�ำคัญของงานในครัวเรือนของผู้หญิง ไม่ว่าจะเป็นงาน

บ้านหรือการเลี้ยงลูก และสอง การที่ผู้หญิงเข้าสู่ตลาดแรงงานเป็นจ�ำนวนมาก 

โดยเฉพาะอย่างยิง่ระหว่างสงครามโลกทัง้สองครัง้ทีผู่ช้ายหลายล้านคนถกูเกณฑ์

ไปตายหรอืพกิารในสนามรบ ได้สร้างส�ำนกึของการประสบความส�ำเรจ็และความ

ก้าวหน้าทางเศรษฐกิจให้กับผู้หญิงหลายต่อหลายคน

	 ในกลางศตวรรษที่ 20 โลกใบใหม่ของ “ผู้หญิง” อย่างน้อยๆ ในโลกตะวันตก 	

จึงเป็นโลกของโอกาสที่จะทัดเทียมกับผู้ชายมากขึ้นเรื่อยๆ การได้ท�ำงานนอก

บ้านเป็นการต่อสู้ทางการเมืองที่ผู้หญิงหลายทศวรรษเรียกร้องเสมอมา เพราะ

การท�ำงานได้ย่อมหมายถึงการถือครองทรัพย์สินได้ ไม่ใช่เป็นแค่ทรัพย์สินอีกต่อ

ไป และการถือครองทรัพย์สินได้ก็หมายความถึงการได้รับสิทธิทางการเมืองตาม

มา1อย่างไรกด็ ีโอกาสของการประสบความส�ำเรจ็จากการขายแรงงานมาพร้อมกบั

ข้อจ�ำกัดที่ว่างานหลายประเภทยังคงปฏิบัติต่อผู้หญิงอย่างไม่เท่าเทียมกับผู้ชาย 

ในหลายกรณ ีผูห้ญงิได้รบัค่าจ้างน้อยกว่าผูช้ายเพยีงเพราะพวกเธอเป็นเพศหญงิ 

เนือ้ตวัร่างกายของเธอเป็นอปุสรรคทีท่�ำให้ผลติผลของผูห้ญงิมน้ีอยกว่าทีน่ายจ้าง

ตั้งเป้าไว้ ผลิตภาพของผู้หญิงถูกดูแคลนจากระบบเศรษฐกิจแบบอุตสาหกรรม 

ลักษณะทางชีววิทยา เช่น ประจ�ำเดือนและการตั้งครรภ์ได้กลายเป็นอุปสรรคที่

จ�ำกัดความก้าวหน้าในชีวิตของผู้หญิงจ�ำนวนมากเอาไว้เสมอมา 

	 กระนัน้กต็าม อตัราของผูห้ญงิทีป่ระสบความส�ำเรจ็และได้ก้าวขึน้ไปเป็น

ผู้บริหารหรือนักธุรกิจชั้นน�ำมีให้เห็นมากขึ้นทุกวัน แม้นีน่าจะไม่ได้แสดงให้เห็น

ว่าความส�ำเร็จเหล่านี้เกิดขึ้นจากปัจจัยใดกันแน่ แต่ภาพลักษณ์ของผู้หญิงที่ได้

รับการผลิตซ�้ำผ่านสื่อนานาชนิดในฐานะต้นแบบของผู้หญิงในอุดมคติของสังคม
1	 อย่างไรก็ตาม ในสังคมอื่นๆ เช่น ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ก่อนสมัยใหม่ ผู้หญิงค่อนข้างมี

บทบาททางเศรษฐกจิอยูเ่สมอ โดยเฉพาะเมือ่ผูช้ายต้องถกูเกณฑ์แรงงานไปหลายเดอืนต่อปี 

กระนั้น พื้นที่ทางเศรษฐกิจไม่ใช่พื้นที่ที่มีความส�ำคัญเป็นล�ำดับต้นๆ เมื่อเทียบกับพื้นที่ทาง

ศาสนาและการเมอืงซึง่มกัเป็นเรือ่งของผูช้าย ยิง่กว่านัน้ มไิด้หมายความว่าผูห้ญงิในภมูภิาคนี้

มคีวามเท่าเทยีมหรอืมสีทิธเิสมอกบัผูช้ายในความหมายสมยัใหม่แต่อย่างใด (Ockey, 1999)
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ทุนนิยม คือผู้หญิงที่มีลักษณะของ “เวิร์คกิ้งวีแมน” ใส่รองเท้าส้นสูง นั่งท�ำงานใน

ออฟฟิซในเมืองใหญ่ มีโอกาสก้าวขึ้นมาเป็นผู้บริหารระดับสูง มีอิสระทางเพศจน

บางครั้งไม่ต้องรู้สึกผิดเมื่อมีเพศสัมพันธ์กับชายที่ไม่ใช่สามี เป็นผู้หญิงที่สามารถ

ยดืหยนัล�ำพงัทางเศรษฐกจิได้โดยไม่ต้องพึง่พาผูช้าย หรอืเป็นผูห้ญงิที ่“โสดเป็น” 

แต่จะให้ดกีข็อให้ม ี“ผูช้ายทีใ่ช่” ทีพ่ร้อมจะยอมท�ำทกุอย่างเพือ่เธอไว้ในครอบครอง 

(Power, 2009: 27-30; 39-42) 

	 สังคมทุนนิยมร่วมสมัยได้สร้างพันธะสัญญาอันทรงพลังให้กับผู้หญิง 

ชวนเชื่อให้พวกเธอเห็นว่าทุนนิยมคือเพื่อนที่ดีที่สุดของผู้หญิง และเป็นมิตรกับ	

ผู้หญิงมากกว่าผู้ชาย ชวนเชื่อว่าผู้หญิงจะเป็นอิสระและรู้สึกภาคภูมิใจกับตัวเอง

ได้มากขึ้นหากพวกเธอยอมเดินตามตรรกะของทุน การปลดปล่อยผู้หญิงออก

จากสังคมนิยมชายที่แต่เดิมมีรากฐานมาจากการปลดปล่อยผู้หญิงให้เข้ามามี

ส่วนร่วมในกิจกรรมทางเศรษฐกิจแบบทุนนิยมได้ขยายตัวและแทรกซึมในระดับ

อุดมการณ์ สตรีนิยมที่เราเห็นทุกวันนี้เป็นผลผลิตของบริบททางประวัติศาสตร์ที่

มีลักษณะเฉพาะอย่างยิ่ง ประวัติศาสตร์ของการเดินขบวนต่อสู้ปลดแอกผู้หญิง

จากสังคมอันกดขี่ทางเพศถูกแทนที่ด้วยเรื่องเล่าฉาบฉวยและการต่อสู้เพื่อให้ได้

ครอบครองสญัลกัษณ์ของความเป็นอสิระจากสงัคมนยิมชายด้วยการบรโิภคสนิค้า 	

การท�ำงานทีเ่คยเป็นสญัลกัษณ์ของการต่อสูท้างการเมอืงของผูห้ญงิในสงัคมนยิมชาย	

กลับกลายเป็นเพียงสัญญะที่ตอกย�้ำการปลดแอกตัวเองอย่างจอมปลอมที่ท�ำให้

ผูห้ญงิเชือ่กนัไปว่า เมือ่ฉนัมงีานทีด่ที�ำ ฉนักเ็ท่าเทยีมกบัผูช้าย โดยมไิด้คดิเฉลยีว

ใจถึงความเหลื่อมล�้ำและปัญหาเชิงโครงสร้างของสังคมทุนนิยมนิยมชายที่ยังคง

แฝงฝังอยู่กระทั่งในตัวของพวกเธอเอง ท้ายที่สุด ชัยชนะของผู้หญิงผู้เป็นตัวแทน

ของสตรีนิยมร่วมสมัย จึงเป็นชัยชนะที่แลกมาด้วยความพ่ายแพ้ของผู้หญิงด้วย

กันเองมากกว่าจะเป็นความพ่ายแพ้ของสังคมนิยมชาย

	 ในบทท้ายๆ ของหนังสือ นิน่าหันไปวิเคราะห์อุตสาหกรรมสื่อลามก

อนาจารในฐานะกลไกทีห่ลอมรวมและเชือ่มโยงโลกของการท�ำงานและการบรโิภค

เข้ากบัแนวคดิสตรนียิมทีเ่ชดิชคูณุค่าทัง้สองอย่างไว้ได้เป็นอย่างดี (Power, 2009: 

42-43) เธอมองเห็นว่าอุปสรรคส�ำคัญของนักคิดนักเขียนที่สมาทานแนวทาง

แบบสตรีนิยมในการวิพากษ์วิจารณ์สื่อลามกคือการละเลยมิติทางประวัติศาสตร์
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และท�ำราวกับสื่อลามกอนาจารมิได้เปลี่ยนแปลงไปเลยท่ามกลางสายธารทาง

ประวัติศาสตร์ ระบอบการเมือง และระบบเศรษฐกิจที่ไหลเวียนอย่างรวดเร็ว 

คณุปูการทีส่�ำคญัยิง่ในส่วนนีจ้งึเป็นการชีใ้ห้เหน็ร่องรอยทางอดุมการณ์ของระบบ

เศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่เร้นซ่อนไว้ท่ามกลางฉาก ตัวละคร และวิธีการน�ำเสนอ

ของสื่อลามกอนาจารในยุคสมัยที่แตกต่างกัน โดยมีจุดมุ่งหมายหลักเพื่อลดทอน

ความเป็นการเมอืงของการท�ำงานและเรือ่งทางเพศ และท�ำให้มติต่ิางในชวีติของ

เรากลายเป็นแค่เรื่องทางเศรษฐกิจและการบริโภค

	 สตรีนิยมอันเป็นผลผลิตของสังคมทุนนิยมร่วมสมัยจึงเป็นสตรีนิยม

บริโภคนิยม (consumer feminism) ที่มีการบริโภคสินค้าเป็นท่าไม้ตายที่ใช้ต่อสู้

กับความอยุติธรรมของสังคมทุนนิยมนิยมชาย ในแง่นี้ นอกจากความเสี่ยงต่อ

การเสือ่มสมรรถภาพทางเพศจากการท�ำงานหนกัโดยไม่ได้พกัผ่อนอย่างเพยีงพอ	

ผู ้หญิงในทุกวันนี้ยังเสี่ยงต่อการเสื่อมสรรถภาพทางอุดมการณ์ กล่าวคือไม่

สามารถสร้างความเปลี่ยนแปลงใดๆ ให้กับระบบและไม่อาจท้าทายไปยังหัวใจ

ของสังคมทุนนิยมนิยมชายได้ เพราะมัวหมกมุ่นอยู่กับการบริโภคและสร้าง “ไลฟ์

สไตล์” เพื่อปลดแอกตนเองให้เป็นผู้หญิงที่มีอิสระ 

 	 ในแง่นี ้“ผูห้ญงิแกร่ง” จงึไม่จ�ำเป็นต้องเป็นผูห้ญงิทีสู่เ้พือ่ผูห้ญงิหรอืเพือ่

ความเท่าเทยีมทางเพศของคนทกุเพศสภาพ ยิง่กว่านัน้ ไม่ว่าตวัแทนของสตรนียิม

จะเป็นผู้หญิงที่เลือกท�ำงานในบริษัท เป็น “เวิร์คกิ้งวีแมน” หรือเป็นผู้หญิงที่เลือก 

“คิดนอกกรอบ” ออกไปท�ำบ้านดินและใช้ชีวิตด้วยตัวเอง สิ่งที่ขาดหายไปจาก

สตรีนิยมในทุกวันนี้เหมือนๆ กัน ก็คือความสามารถในการคิดวิพากษ์ เลือกอย่าง

มีความหมาย และเรียกร้องในสิ่งที่ขุดรากถอนโคน ในแบบที่ผู้หญิงที่เป็นตัวแทน

ของสตรีนิยมในอดีตเคยเรียกร้อง ไม่ว่าจะเป็นการเรียกร้องให้ผู้หญิงได้มีโอกาส

เป็นส่วนหนึง่ของตลาดแรงงาน หรอืการเรยีกร้องให้ผูห้ญงิได้รบัสทิธทิางการเมอืง

และได้รับความเคารพในฐานะมนุษย์เท่าเทียมกับผู้ชาย ซึ่งต่างเป็นข้อเรียกร้องที่

ขัดแย้งต่อความรู้ความเข้าใจของผู้คนในช่วงเวลาหนึ่งๆ อย่างสุดขั้ว

	 จริงอยู่ที่ประสบการณ์ของผู้หญิงและสตรีนิยมร่วมสมัยในความหมาย

ของนีน่า จะเป็นประสบการณ์เฉพาะของผู้หญิงในบางสังคมและในบางชนชั้น 

มากกว่าจะเป็นปัญหาทีผู่ห้ญงิทกุคนต้องประสบในฐานะทีเ่ป็น “หญงิ” ขณะเดยีวกนั 	
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ข้อจ�ำกัดของหนังสือขนาดสั้นเล่มนี้ คือผู้เขียนไม่ได้น�ำเสนอทางออกที่รูปธรรม

ใดๆ เอาไว้ นิน่าเพียงแต่น�ำเสนอความคิด แต่ไม่ได้สืบสาวอย่างลงรายละเอียดว่า 

กระบวนการผลิตภาพแทนของผู้หญิงมิติเดียวในสังคมปัจจุบันมีพัฒนาการทาง

ประวตัศิาสตร์อย่างไร อกีทัง้ยงัคงอกีมหีลายประเดน็ทีข่าดหายไปเพราะมไิด้อยูใ่น

ความสนใจของผูเ้ขยีน อาท ิผูห้ญงิต่างชนชัน้ได้รบัผลกระทบจากภาพลกัษณ์ของผู้

หญงิมติเิดยีวแตกต่างกนัมากน้อยเพยีงใด และความสมัพนัธ์ระหว่างจกัรวรรดนิยิม 

บรโิภคนยิม และการท�ำงานของผูห้ญงิได้สร้างความเปลีย่นแปลงให้กบัภาพลกัษณ์

ของสตรีนิยมในพื้นที่อื่นนอกโลกตะวันตกหรือไม่ เพียงใด (ถ้ามี)

	 อย่างไรกต็าม เราไม่อาจปฏเิสธได้เช่นกนัว่า “ผูห้ญงิมติเิดยีว” กลายเป็น	

ประสบการณ์ร่วมทีผู่ห้ญงิหลายสงัคมก�ำลงัเผชญิอยูใ่นปัจจบุนั ยิง่กว่านัน้ ดเูหมอืน	

สิ่งที่นิน่าเสนอและเรียกร้องจากเรา หรือจากผู้ที่สมาทานแนวคิดแบบสตรีนิยม

ในยุคนี้ จะไม่ใช่การหาค�ำตอบส�ำเร็จรูปและไม่ใช่การเสนอทางออกอย่างรวดรัด

จากปัญหานานัปการที่เกิดกับสตรีนิยมร่วมสมัย แต่เป็นการตั้งค�ำถามที่ถูกต้อง

กบัภาพลวงตาของสตรนียิมบรโิภคนยิมทีห่ยบิยืน่ข้อเสนอให้ผูห้ญงิสามารถด�ำรง

อยูใ่นสงัคมนยิมชายอย่างมคีวามสขุมากขึน้ โดยไม่จ�ำเป็นต้องตัง้ค�ำถามว่าความ

ทกุข์ ความเจบ็ปวด และการถกูปฏบิตัอิย่างไม่เท่าเทยีมทีพ่วกเธอเคยประสบหรอื

ก�ำลังประสบมีที่มาจากอะไรกันแน่ 

	 ยิง่ไปกว่านัน้ ดเูหมอืนในสงัคมทีช่วีติของเราต้องดิน้รนต่อสูอ้ยูท่กุเวลา และ

หลายครั้งก็เผลอตัวเดินตามสัจนิยมของทุนอยู่ต้อยๆ การฝันและตื่นขึ้นมาต่อสู้เพื่อ

โลกอุดมคติที่ผู้คนเท่าเทียมกันด้วยการบริโภคสินค้า จะเป็นเรื่องง่ายกว่าการลุกขึ้น

ตั้งค�ำถามกับความสัมพันธ์ทางสังคมระหว่างเรากับผู้อื่น ความสัมพันธ์ระหว่างตัว

เรากับสังคมและระบบเศรษฐกิจที่เราอาศัยอยู่ รวมถึงความสัมพันธ์ระหว่างเรากับ

ตัวตนที่ถูกฉาบเคลือบไว้ด้วยค�ำอวดอ้างถึงความจริงแท้และความเป็นมิตรของทุน

รายละเอียดเกี่ยวกับผู้เขียน
นักศึกษาปริญญาโท ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัย
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