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การศึกษาค่าความเชื่อมั่นของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ของ

นกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที	่2	ทีม่จี�านวนผูต้รวจและรปูแบบการตรวจให้คะแนน

ต่างกัน	โดยใช้ทฤษฎีการสรุปอ้างอิง

A	Study	of	the	Reliability	of	Mathematics	Essay	Test	Score	for	Matayomsuksa	

2	Students:	the	Different	Number	of	Raters	and	Scoring	Patterns	Using	

Generalizability	Theory

จิราย	ุ	เถาว์โท1*		อน	ุ	เจรญิวงศ์ระยบั1	และปณณวชิญ์		ใบกหุลาบ2	

Jirayu		Taoto,	Anu		Jarernvongrayab,	and	Punnawit		Baikularb

Abstract
	 The	purpose	of	this	research	was	to	study	the	size	of	the	variance	components	and	compare	the	
reliability	of	Mathematics	essay	test	scores	from	different	numbers	of	raters	(4,	3,	and	2	raters)	by	the	use	of	
three	scoring	patterns.	The	scoring	patterns	were	done	by	the	raters’	rating	of:	1)	all	items	of	all	students,	2)	
all	items	of	some	students,	and	3)	some	items	of	all	students.	The	samples,	chosen	by	a	multi–stage	random	
sampling,	were	60	Mattayomsuksa	2	Students	of	Salokbatvitaya	school	administered	by	the	office	of	Secondary	
Education	Area	41.	The	research	tool	was	12-items	of	Mathematics	essay	test	whose	key	contents	about	ratios	
and	percentage	were	based	on	the	2008	basic	education	curriculum.	
The	results	of	the	study	were	as	follows:	
	 1)	 the	maximum	value	of	 the	variance	 in	all	conditions,	different	numbers	of	raters	and	scoring	
patterns,	was	in	the	examinees,	the	items,	and	the	raters	respectively.
	 2)	different	numbers	of	the	raters,	2	and	3,	had	a	significant	difference	to	the	reliability	value	at	0.01	
level	with	the	same	scoring	patterns	used	by	the	raters.	However,	different	scoring	patterns,	rating	all	test	items	
of	some	students	of	rating	some	test	items	of	all	students,	showed	no	significance.
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	 3) The reliability, with different scoring patterns and the same numbers of raters, was significantly 
different at 0.01 level.

	 Keywords: the reliability, essay mathematics, generalizability theory, the size of the variance  
		        components

บทคดัย่อ
	 การวจัิยในครัง้นีม้จุีดมุง่หมายเพ่ือศกึษาขนาดขององค์ประกอบความแปรปรวนและเปรยีบเทยีบค่าความ

เชื่อมั่นของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ที่มีจ�ำนวนผู้ตรวจต่างกัน คือ 4 คน 3 คน และ 2 คน และมี

รูปแบบการตรวจให้คะแนน 3 รูปแบบ คือ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบ

บางคน และตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยเป็นนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 

โรงเรียนสลกบาตรวิทยา สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 41 จ�ำนวน 60 คน ซึ่งได้จากการสุ่ม

แบบหลายขัน้ตอน เครือ่งมอืทีใ่ช้เป็นแบบทดสอบอตันยัวชิาคณติศาสตร์ เรือ่ง อตัราส่วนและร้อยละ ตามหลกัสูตร

การศกึษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 จ�ำนวน 12 ข้อ ผลการวิจัยสรุปได้ว่า

	 1. ค่าความแปรปรวนในทกุเงือ่นไขจ�ำนวนผูต้รวจและรปูแบบการตรวจให้คะแนน ความแปรปรวนของ

ผู้สอบมีค่ามากที่สุด รองลงมาคือ ความแปรปรวนของข้อสอบ และความแปรปรวนของผู้ตรวจมีค่าน้อยที่สุด 

	 2. ค่าความเชื่อมั่นที่มีจ�ำนวนผู้ตรวจให้คะแนนต่างกัน เมื่อรูปแบบการตรวจให้คะแนนเหมือนกัน มีค่า

แตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ยกเว้น การตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน และตรวจ

ข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน เมื่อใช้จ�ำนวนผู้ตรวจ 3 คน กับ 2 คน มีค่าความเชื่อมั่นไม่ต่างกัน

	 3. ค่าความเชื่อมั่นที่มีรูปแบบการตรวจให้คะแนนต่างกัน เมื่อจ�ำนวนผู้ตรวจเท่ากัน มีค่าความเชื่อมั่น	

แตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01

ค�ำส�ำคัญ: ค่าความเชื่อม่ัน, แบบทดสอบอตันัยวชิาคณิตศาสตร์, ทฤษฎีการสรปุอ้างองิ, ขนาดขององค์

ประกอบความแปรปรวน

บทน�ำ
	 การจดัการศึกษาคณติศาสตร์จะมปีระสิทธิภาพ

หรอืประสบความส�ำเรจ็ได้ต้องอาศัยการตรวจสอบ

ผลที่ได้จากการจัดการเรียนการสอน โดยมีการวัด

และประเมินผลการเรียนรู้คณิตศาสตร์ของผู้เรียน 

เพื่อให้สะท้อนคุณภาพที่เกิดขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 

คุณภาพของผูเ้รยีนทัง้ด้านความรูค้วามเข้าใจ ทกัษะ

และกระบวนการทางคณิตศาสตร์ ผลจากการประเมิน

การเรียนรู้สามารถน�ำมาปรับปรุง และพัฒนาการ

จัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์ให้ดียิ่งขึ้น การวัดและ

ประเมินผลคณิตศาสตร์จึงมีความส�ำคัญอย่างยิ่ง 

ในการพัฒนาการเรียนรู้คณิตศาสตร์ของผู ้เรียน 

(สถาบนัส่งเสรมิการสอนวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย,ี 

2555)

	 การวดัและประเมินผลคณิตศาสตร์ควรใช้

แบบทดสอบที่มุ่งให้ผู้เรียนได้แสดงออกถึงความรู้

ความสามารถ ทกัษะ และกระบวนการทางคณิตศาสตร์ 

อธิบายวธีิการหรอืขัน้ตอนทีเ่ลอืกใช้ในการแก้ปัญหา 

(สถาบนัส่งเสรมิการสอนวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย,ี 
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ค่าความเชื่อมั่นของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์
จิรายุ  เถาว์โท และคณะ

2555; ยุภาดี  ปณะราช, 2557) ดังนั้น แบบทดสอบ

ที่จะช่วยในการวัดและประเมินผลทางคณิตศาสตร์

ได้ดีควรเป็นแบบทดสอบอัตนยั ซ่ึงเป็นแบบทดสอบ

ทีส่ร้างได้ง่าย ประหยดัค่าใช้จ่าย สามารถวดัพฤติกรรม

การเรยีนรูไ้ด้ทุกด้านโดยเฉพาะด้านกระบวนการคิด

วเิคราะห์และการสงัเคราะห์ได้ดี ผูเ้รยีนไม่มโีอกาส

ในการเดาหรือเดาได้น้อยมาก (พิชิต  ฤทธ์ิจรูญ, 

2552) แต่การสร้างแบบทดสอบให้มีคุณภาพควรมี

การวางแผนให้ครอบคลมุพฤติกรรมการเรยีนรู้ และ

มีการก�ำหนดเกณฑ์การให้คะแนนที่ชัดเจน (เยาวดี  

วิบูลย์ศรี, 2549) เพราะมีผลกระทบต่อการตรวจให้

คะแนนทีส่่งผลต่อค่าความเชือ่ม่ันของการให้คะแนน

ค่อนข้างต�่ำ  แม้จะมีเกณฑ์การให้คะแนนท่ีแน่นอน

และชดัเจน โดยเฉพาะผูต้รวจคนเดียวตรวจให้คะแนน 

อาจเกิดความล�ำเอียงในการตรวจให้คะแนน ถ้าม ี

ผู ้ตรวจหลายคนอาจแบ่งกันตรวจคนละข้อหรือ

ตรวจคนละกลุ่ม และควรตรวจให้คะแนนทีละข้อ

จนครบหมดทุกข้อแล้วจึงตรวจข้อใหม่ เพื่อเปรียบ

เทยีบระหว่างค�ำตอบของแต่ละคน (พชิติ  ฤทธ์ิจรญู, 

2552)  

	 การตรวจให้คะแนนทียุ่ติธรรมท่ีสุด คอื ให้

ผู้ตรวจทุกคนตรวจแบบทดสอบทุกข้อของผู้สอบ

ทกุคน แต่ต้องใช้เวลาในการตรวจค่อนข้างมากและ

มีค่าใช้จ่ายสูง หากสามารถวางแผนการตรวจหรือ

หาวธีิการตรวจเพือ่ลดภาระ เวลาในการตรวจ มีความ

น่าเชื่อถือของคะแนนและให้ค่าสถิติที่ยอมรับได้ 

(Linacre and Wright, 2002 อ้างถึงใน น�้ำผึ้ง   

อินทะเนตร, 2554) โดยพิจารณาถึงความเป็นไปได้

หรอืความสามารถทีจ่ะปฏบิติัได้จริง (น�ำ้ผึง้  อินทะเนตร, 

2554) ทฤษฏกีารสรปุอ้างองิ (Generalizability Theory) 

เป็นสถิติท่ีสามารถวเิคราะห์ความน่าเชือ่ถอืของการ

วัดพฤติกรรมในสถานการณ์การวัดผลลักษณะ 

ต่าง ๆ ได้ น�ำเสนอวิธีการขจัดความแปรปรวนจาก

แหล่งต่าง ๆ ที่เกิดจากการวัด (อนุ  เจริญวงศ์ระยับ,  

2549)  และยงัส่งผลให้ความน่าเชือ่ถอืของการวดัสูงขึน้ 

เพือ่น�ำผลไปใช้เป็นสารสนเทศส�ำหรบัการตัดสนิใจ

ได้อย่างมีประสิทธิภาพ (ศิริชัย  กาญจนวาสี, 2545)

	 ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจึงสนใจ

ศึกษาค่าความเชื่อมั่นของคะแนนแบบทดสอบ

อัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ เรื่องอัตราส่วนและร้อยละ 

โดยมีผูต้รวจและรปูแบบการตรวจให้คะแนนต่างกนั  

โดยใช้ทฤษฎีการสรุปอ้างอิง ผู้วิจัยศึกษาขนาดของ

องค์ประกอบความแปรปรวนและเปรียบเทียบ 

ค่าความเช่ือม่ันของการตรวจให้คะแนน เพื่อน�ำผล

ที่ได้มาควบคุมแหล่งความคลาดเคลื่อนของแบบ

ทดสอบอัตนัย และเป็นแนวทางให้กับผู้ที่เกี่ยวข้อง

น�ำไปเลือกใช้จ�ำนวนผู้ตรวจและรูปแบบการตรวจ

ให้คะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ที่มี

ความเชื่อม่ันของคะแนน สามารถประหยัดเวลา 

แรงงานในการตรวจและลดค่าใช้จ่ายในการทดสอบ

แต่ละครั้ง และสามารถน�ำแบบทดสอบอตันัยไปใช้

พัฒนาด้านทักษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ได้

จุดมุ่งหมายของการวิจัย

	 1. เพื่อศึกษาขนาดขององค์ประกอบความ

แปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชา

คณิตศาสตร์ ของนกัเรยีนช้ันมธัยมศึกษาปีที ่ 2 ที่มี

จ�ำนวนผู้ตรวจและรูปแบบการตรวจใหค้ะแนนต่าง

กนั

	 2. เพื่อเปรียบเทียบค่าความเชื่อม่ันของ

คะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ของ

นกัเรยีนชัน้มธัยมศึกษาปีท่ี 2 ทีมี่จ�ำนวนผูต้รวจต่างกนั 

เมื่อมีรูปแบบการตรวจให้คะแนนเหมือนกัน

	 3. เพื่อเปรียบเทียบค่าความเชื่อม่ันของ

คะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ที่มีรูปแบบการตรวจ

ให้คะแนนต่างกัน เมื่อมีจ�ำนวนผู้ตรวจเท่ากัน
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สมมติฐานของการวิจัย

	 1. ค่าความเชือ่ม่ันของคะแนนแบบทดสอบ

อัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา

ปีท่ี 2 ที่มีจ�ำนวนผู้ตรวจต่างกัน เม่ือมีรูปแบบการ

ตรวจให้คะแนนเหมือนกันให้ค่าแตกต่างกัน

	 2. ค่าความเชือ่ม่ันของคะแนนแบบทดสอบ

อัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา

ปีที่ 2 ที่มีรูปแบบการตรวจให้คะแนนต่างกัน เมื่อมี

จ�ำนวนผู้ตรวจเท่ากันให้ค่าแตกต่างกัน

กรอบแนวคิดในการวิจัย	

	 ผู้วิจัยได้คัดเลือกตัวแปรมาใช้ในการวิจัย

และสร้างกรอบแนวคิดในการวิจัย ดังนี้

1. จ�ำนวนผู้ตรวจ 
     1.1) 4 คน 
     1.2) 3 คน 
     1.3) 2 คน 
2. รูปแบบการตรวจให้คะแนน 
     2.1) ตรวจทุกข้อของผู้สอบทุกคน 
     2.2) ตรวจทกุข้อของผูส้อบบางคน 
     2.3) ตรวจบางข้อของผู้สอบทุกคน

1. ขนาดขององค์ประกอบ
    ความแปรปรวน 
2. ค่าความเชื่อมั่น 
    ของคะแนน

ทฤษฎีการสรุปอ้างอิง

วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 ประชากรที่ใช้ในการวิจัย คือ นักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปีท่ี 2 ปีการศึกษา 2557 ของโรงเรียน 

สลกบาตรวิทยา ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษา เขต 41  โดยมี 4 ห้องเรียน จ�ำนวน 180 

คน

	 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย คือ นักเรียน

ชัน้มัธยมศึกษาปีที ่2 ปีการศึกษา 2557  ของโรงเรยีน

สลกบาตรวิทยา ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษา เขต 41 จ�ำนวน 60 คน โดยวิธีการสุ่ม

อย่างง่าย โดยการจับฉลากจากนักเรียน 4  ห้องเรียน 

ห้องละ 15 คน เท่า ๆ กัน จ�ำนวน 60 คน 

    	 ตัวแปรที่ศึกษา

1. ตัวแปรอิสระมี 2 ตัว ได้แก่

1. จำ�นวนผู้ตรวจ 

     1.1) 4 คน 

     1.2) 3 คน 

     1.3) 2 คน 

2. รูปแบบการตรวจให้คะแนน 

     2.1) ตรวจทุกข้อของผู้สอบทุกคน 

     2.2) ตรวจทุกข้อของผู้สอบบางคน 

     2.3) ตรวจบางข้อของผู้สอบทุกคน 

1. ขนาดขององค์ประกอบ

    ความแปรปรวน 

2. ค่าความเชื่อมั่น 

    ของคะแนน 

ทฤษฎีการสรุปอ้างอิง

1.1 จ�ำนวนผู้ตรวจ มี 3 ลักษณะ คือ 2 คน  

3 คน และ 4 คน

1.2 รูปแบบการตรวจให้คะแนน มี 3 ลกัษณะ 

คือ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผูส้อบทุกคน ตรวจข้อสอบ

ทุกข้อของผู้สอบบางคน โดยตรวจผูส้อบไม่ซ�ำ้กนั 

ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน โดยตรวจ

ข้อสอบไม่ซ�้ำกัน

2. ตัวแปรตามมี 2 ตัว ได้แก่

2.1 ขนาดขององค์ประกอบความแปรปรวน

ของคะแนนแบบทดสอบอัตนัย

2.2 ค่าความเชือ่ม่ันของคะแนนแบบทดสอบ

อัตนัย 

	 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย

	 เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยครั้งนี้ คือ แบบ

รูปที่ 1 กรอบแนวคิดในการศึกษาค่าความเชื่อม่ันของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ของ 

              นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีมีจ�ำนวนและรูปแบบการตรวจให้คะแนนต่างกัน โดยใช้ทฤษฎี 

             การสรุปอ้างอิง
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ค่าความเชื่อมั่นของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์
จิรายุ  เถาว์โท และคณะ

ทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ที่ผู ้วิจัยสร้างข้ึน 

จ�ำนวน 12 ข้อ เป็นการวัดความสามารถด้านทักษะ

และกระบวนการทางวชิาคณติศาสตร์ เรือ่งอตัราส่วน

และร้อยละ ระดับชัน้มัธยมศึกษาปีท่ี 2 ตามหลักสูตร

แกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 

สร้างกฎเกณฑ์การให้คะแนนแบบแยกองค์ประกอบ

เพือ่เป็นแนวทางการตรวจให้คะแนน มีการวเิคราะห์

หลักสูตร มาตรฐานการเรียนรู ้และตัวชีว้ดั วเิคราะห์

ข้อสอบให้ตรงกบัเนือ้หาและจุดประสงค์การเรยีนรู้ 

ให้ผู้เชี่ยวชาญตรวจสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา

ของแบบทดสอบ มีค่าเท่ากับ 1.00 ทุกข้อ และ 

กฎเกณฑ์การให้คะแนน มีค่าอยู่ระหว่าง 0.67 - 1.00  

แล้วน�ำแบบทดสอบไปทดลองใช้กบักลุม่ตัวอย่างที่

ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างในการวจิยั จ�ำนวน 20 คน โดยให้

นักเรียนท�ำข้อสอบทีละข้อเพื่อตรวจสอบเวลาที่

เหมาะสมในการท�ำข้อสอบ โดยพจิารณาจากจ�ำนวน

นกัเรยีนทีท่�ำเสรจ็เรยีบร้อยประมาณร้อยละ 80  ของ

นักเรียนท่ีเข้าสอบ แล้วน�ำผลการทดสอบกับกลุ่ม

ตัวอย่าง มาตรวจให้คะแนนตามเกณฑ์ท่ีก�ำหนด  

โดยผูว้จิยัเป็นผูด้�ำเนนิการเอง เพือ่ส�ำรวจข้อบกพร่อง

ทางด้านภาษา ค�ำชี้แจงในการท�ำแบบทดสอบ  

ตรวจสอบเวลาที่เหมาะสมในการท�ำแบบทดสอบ  

และกฎเกณฑ์การให้คะแนน โดยพิจารณาค�ำตอบ

ของนกัเรยีนมาประกอบ เพือ่น�ำมาปรับปรุงและเป็น

ตัวแบบในการพจิารณากฎเกณฑ์การตรวจให้คะแนน

เพิ่มเติม ด�ำเนินการจัดพิมพ์แบบทดสอบและคู่มือ

การตรวจให้คะแนน แล้วน�ำแบบทดสอบไปทดสอบ

กับกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย จ�ำนวน 60 คน  

น�ำผลการตรวจให้คะแนนมาวิเคราะห์หาค่าความ

ยากและค่าอ�ำนาจจ�ำแนก โดยใช้สูตรการค�ำนวณ

ของวทินีย์ และซาเบอส์ (Whitney and Sabers) (พชิิต  

ฤทธิ์จรูญ, 2552) ซึ่งค่าความยากของแบบทดสอบมี

ค่าตั้งแต่ 0.40 - 0.68  และค่าอ�ำนาจจ�ำแนกของแบบ

วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 ประชากรที่ใช้ในการวิจัย คือ นักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปีท่ี 2 ปีการศึกษา 2557 ของโรงเรียน 

สลกบาตรวิทยา ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษา เขต 41  โดยมี 4 ห้องเรียน จ�ำนวน 180 

คน

	 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย คือ นักเรียน

ช้ันมัธยมศึกษาปีที ่2 ปีการศึกษา 2557  ของโรงเรยีน

สลกบาตรวิทยา ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษา เขต 41 จ�ำนวน 60 คน โดยวิธีการสุ่ม

อย่างง่าย โดยการจับฉลากจากนักเรียน 4  ห้องเรียน 

ห้องละ 15 คน เท่า ๆ กัน จ�ำนวน 60 คน 

    	 ตัวแปรที่ศึกษา

1. ตัวแปรอิสระมี 2 ตัว ได้แก่

1. จำ�นวนผู้ตรวจ 

     1.1) 4 คน 

     1.2) 3 คน 

     1.3) 2 คน 

2. รูปแบบการตรวจให้คะแนน 

     2.1) ตรวจทุกข้อของผู้สอบทุกคน 

     2.2) ตรวจทุกข้อของผู้สอบบางคน 

     2.3) ตรวจบางข้อของผู้สอบทุกคน 

1. ขนาดขององค์ประกอบ

    ความแปรปรวน 

2. ค่าความเชื่อมั่น 

    ของคะแนน 

ทฤษฎีการสรุปอ้างอิง

ทดสอบมีค่าต้ังแต่ 0.68 - 1.00  และตรวจสอบค่าความ

เชือ่ม่ันของแบบทดสอบโดยใช้ทฤษฎีการสรปุอ้างองิ	

	 การเก็บรวบรวมข้อมูล

	 ผูว้จิยัด�ำเนินการเกบ็รวบรวมข้อมลูด้วยตนเอง 

โดยการน�ำแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ไป

ทดสอบกับนักเรียนท่ีเป็นกลุ่มตัวอย่าง น�ำกระดาษ

ค�ำตอบของผูส้อบทัง้หมด จดัให้ผูต้รวจ จ�ำนวน 4 คน 

ซ่ึงเป็นครผููส้อนวชิาคณติศาสตร์มีระดับวฒุทิางการ

ศึกษาต้ังแต่ระดับปริญญาตรีขึ้นไปทางด้านสาขา

วชิาคณิตศาสตร์ และมีประสบการณ์ในการสอนวชิา

คณิตศาสตร์ ไม่น้อยกว่า 3 ปี ตรวจให้คะแนนข้อสอบ

ทุกข้อของผู ้สอบทุกคน ตามคู ่มือการตรวจให้

คะแนนท่ีผู้วิจัยได้สร้างขึ้น แล้วน�ำผลการตรวจให้

คะแนนท่ีได้มาจดักระท�ำข้อมูลตามเงือ่นไขท่ีศึกษา

ที่ต้องการ ดังนี้     

	 1. กรณีผู้ตรวจ จ�ำนวน 4 คน น�ำผลการ

ตรวจให้คะแนนของผู้ตรวจทั้ง 4 คน มาด�ำเนินการ

จัดกระท�ำตามรูปแบบการตรวจให้คะแนน ดังนี้

1.1 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบ

ทุกคน ใช้ผลการตรวจให้คะแนนของผู้ตรวจให้

คะแนนท้ัง 4 คน ทีต่รวจข้อสอบท้ัง 12 ข้อของผูส้อบ

ทั้งหมด 60 คน

1.2 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบ

บางคน โดยการน�ำผลการตอบของผู้สอบทั้ง 60 คน 

มาสุ่มด้วยการสุ่มอย่างง่าย เพื่อสุ่มผลการตอบของ

ข้อสอบออกเป็น 4 กลุม่ กลุม่ละเท่า ๆ  กนั ได้กลุม่ละ 

15 คน จากนัน้สุม่ผลการตรวจให้คะแนนข้อสอบทัง้ 

12 ข้อ ของผู้ตรวจ 1 คนต่อ 1 กลุ่ม โดยผู้สอบไม่ 

ซ�้ำกัน ด้วยการสุ่มอย่างง่าย

1.3 ผูต้รวจ ตรวจข้อสอบบางข้อของผูส้อบ

ทกุคน โดยแบ่งข้อสอบเป็น 4 กลุม่ กลุม่ละเท่า ๆ  กนั 

จากข้อสอบทั้งหมด 12 ข้อ ได้กลุ่มละ 3 ข้อ จากนั้น

สุ่มผลการตรวจให้คะแนนข้อสอบของผูต้รวจ 1 คน
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ต่อ 1 กลุม่ โดยข้อสอบไม่ซ�ำ้กนั ด้วยการสุ่มอย่างง่าย

2. กรณีผู้ตรวจจ�ำนวน 3 คน และ 2 คน นั้น 

ใช้การสุม่จากผูต้รวจ 4 คน โดยการสุ่มอย่างง่าย และ

น�ำผลการตรวจให้คะแนนของผู้ตรวจ จ�ำนวน 3 คน 

และ 2 คน มาจัดกระท�ำตามรูปแบบการตรวจให้

คะแนนท่ีต่างกนั เช่นเดียวกับข้อ 1.1 - 1.3 โดยจ�ำนวน

ผู้สอบในแต่ละกลุ่ม (ข้อ 1.2) จะได้กลุ่มละ 20 คน 

และ 30 คน ตามล�ำดับ  จ�ำนวนข้อสอบในแต่ละกลุม่ 

(ข้อ 1.3) จะได้กลุม่ละ 4 ข้อ และ 6 ข้อ ตามล�ำดับ จ�ำนวน

ผู้สอบและข้อสอบจะแตกต่างกันไปตามจ�ำนวน 

ผู้ตรวจและรูปแบบการตรวจให้คะแนนที่ต่างกัน  

	 การวิเคราะห์ข้อมูล

	 น�ำผลท่ีได้จากการตรวจให้คะแนนในแต่ละ

เงื่อนไขมาวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้	 	      	

	 1. วเิคราะห์ค่าสถติิพืน้ฐานของคะแนนสอบ 

โดยค�ำนวณค่าเฉล่ีย ส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน ค่าสงูสดุ 

ค่าต�่ำสุด ความเบ้  และความโด่ง เมื่อจ�ำนวนผู้ตรวจ

และรูปแบบการตรวจให้คะแนนต่างกัน โดยใช้

โปรแกรมส�ำเร็จรูป

	 2. วเิคราะห์องค์ประกอบของความแปรปรวน 

โดยใช้ทฤษฎีการสรุปอ้างอิง เม่ือจ�ำนวนผู้ตรวจ 

และรูปแบบการตรวจให้คะแนนต่างกัน ซ่ึงหน่วย

วิเคราะห์ความแปรปรวนของผู้สอบ ข้อสอบ และ 

ผูต้รวจ คือ กลุ่มผูส้อบ กลุม่ข้อสอบ และกลุม่ผูต้รวจ 

ตามล�ำดับ และวเิคราะห์โดยใช้โปรแกรม GENOVA 

(Crick and Brennan, 1983)

	 3. ประมาณค่าและเปรียบเทียบค่าสัมประสิทธ์ิ

การสรปุอ้างองิ ท่ีมจี�ำนวนผูต้รวจต่างกนั เม่ือมีรปูแบบ

การตรวจให้คะแนนเหมือนกนั ทดสอบความแตกต่าง

ของค่าสมัประสทิธ์ิการสรปุอ้างองิโดยใช้สูตร UX
1
 

ของวดูรฟัฟ์และเฟลดท์ (Woodruff and Feldt, 1986)

	 4. ประมาณค่าและเปรียบเทยีบค่าสัมประสิทธ์ิ

การสรปุอ้างองิ ท่ีมรีปูแบบการตรวจให้คะแนนต่างกนั 

เม่ือมีจ�ำนวนผู้ตรวจเท่ากัน ทดสอบความแตกต่าง

ของค่าสมัประสทิธ์ิการสรปุอ้างองิโดยใช้สูตร UX
1

ผลการวิจัย
	 ผลการวิจัยสรุปได้  ดังนี้

	 1. ขนาดขององค์ประกอบความแปรปรวน

ของคะแนนแบบทดสอบอตันัยวชิาคณติศาสตร์ ซึง่

พิจารณาแหล่งของความแปรปรวนหลัก คือ ผู้สอบ 

ข้อสอบ และผู้ตรวจ พบว่า การตรวจให้คะแนน 

รูปแบบที่ 1 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบ

ทุกคน ค่าความแปรปรวนมากท่ีสุดในทุกจ�ำนวน 

ผูต้รวจ คอื ความแปรปรวนของผูส้อบ  รองลงมาคอื 

ความแปรปรวนของข้อสอบ และความแปรปรวน

ของผูต้รวจ มีค่าน้อยท่ีสดุ เมือ่ใช้การตรวจให้คะแนน

รูปแบบที่ 2 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบ

บางคน ค่าความแปรปรวนมากที่สุดในทุกจ�ำนวน 

ผูต้รวจ คือ ความแปรปรวนของผูส้อบในแต่ละผูต้รวจ 

รองลงมา คอื ความแปรปรวนของผูต้รวจ และความ

แปรปรวนของข้อสอบ มีค่าน้อยท่ีสุด และการตรวจ

ให้คะแนนรูปแบบที่ 3 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบบางข้อ

ของผูส้อบทกุคน ค่าความแปรปรวนมากทีสุ่ดในทุก

จ�ำนวนผู้ตรวจ คือ ความแปรปรวนของผู้สอบ รอง

ลงมา คือ ความแปรปรวนของผู้ตรวจ และความ

แปรปรวนของข้อสอบในแต่ละผู้ตรวจ มีค่าน้อย

ที่สุด ปรากฏดังตารางที่ 1

	 2. ค่าความเชือ่มัน่ของคะแนนแบบทดสอบ

อตันัยวชิาคณิตศาสตร์ท่ีมจี�ำนวนผูต้รวจให้คะแนน

ต่างกัน เมื่อรูปแบบการตรวจให้คะแนนเหมือนกัน 

พบว่า ส่วนใหญ่ในรูปแบบการตรวจให้คะแนนท่ี

เหมือนกัน เมื่อใช้จ�ำนวนผู้ตรวจต่างกัน มีค่าความ

เชือ่มัน่แตกต่างกนัอย่างมีนัยส�ำคญัทางสถติิท่ีระดับ 

0.01  เฉพาะการตรวจให้คะแนนรปูแบบที ่ใช้จ�ำนวน

ผู้ตรวจ 3 คน กับ   2 คน และการตรวจให้คะแนน 
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รูปแบบที่ 3 เมื่อใช้จ�ำนวนผู้ตรวจ 3 คน กับ 2 คน มี

ค่าความเชื่อมั่นไม่ต่างกัน ปรากฏดังตารางที่ 2

	 3. ค่าความเชือ่ม่ันของคะแนนแบบทดสอบ

อตันัยวชิาคณิตศาสตร์ทีมี่รปูแบบการตรวจให้คะแนน

ต่างกัน เมื่อจ�ำนวนผู้ตรวจให้คะแนนเท่ากัน พบว่า 

ในทุกจ�ำนวนผู้ตรวจให้คะแนนที่เท่ากัน เมื่อใช ้

รปูแบบการตรวจให้คะแนนต่างกนั มีค่าความเชือ่ม่ัน

แตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

และมีค่าความแตกต่างรายคู่ แตกต่างกันอย่างมี 

นัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทุกคู่ ปรากฏดัง

ตารางที่ 1 ขนาดขององค์ประกอบความแปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ที่มี 

	     จ�ำนวนผู้ตรวจและรูปแบบการตรวจให้คะแนนต่างกัน

รูปแบบ
การตรวจให้คะแนน

แหล่งความ
แปรปรวน

จ�ำนวนผู้ตรวจ

4  คน 3  คน 2  คน

ความแปรปรวน ความแปรปรวน ความแปรปรวน

ตรวจข้อสอบทุกข้อ
ของผู้สอบทุกคน

P
I
R
PI
PR
IR

PIR, e

50.0097
2.6079
0.5861
34.4777
0.3452
1.0496
10.9235

50.2982
2.0204
0.8789
34.3369
0.4255
0.6505
11.3896

48.2087
2.1878
1.1496
34.4891
0.4119
0.4122
13.1408

ตรวจข้อสอบทุกข้อ
ของผู้สอบบางคน

I
R
P:R
IR

IP:R, e

2.4526
5.7251
48.0609
0.6245
43.1369

2.2449
5.5966
49.4234
0.7383
41.9968

2.2793
0.3816
48.8300
0.0000
48.5091

ตรวจข้อสอบบางข้อ
ของผู้สอบทุกคน

P
R
I:R
PR

PI:R, e

50.9036
1.2940
4.5076
0.0000
43.2948

52.3789
2.7958
1.5331
1.5234
41.7688

48.3245
1.3505
3.2765
0.0000
47.0485

ตารางที่ 3

อภิปรายผลการวิจัย
1. การศึกษาขนาดขององค์ประกอบความ

แปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชา

คณติศาสตร์ ทีม่รีปูแบบการตรวจให้คะแนนเหมือนกนั

และจ�ำนวนผู ้ตรวจต่างกัน พบว่า แหล่งความ

แปรปรวนของผู้สอบ เป็นแหล่งความแปรปรวนที่

มีค่ามากที่สุด เม่ือเทียบกับความแปรปรวนรวม 

แสดงว่า ความสามารถของการใช้ทักษะและ
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กระบวนการทางคณิตศาสตร์ในการแก้โจทย์ปัญหา

ในแต่ละสถานการณ์ต่าง ๆ ของแบบทดสอบของ 

ผูส้อบแต่ละคนมีความแตกต่างกนั เนือ่งจากผูว้จิยัมี

การสุ่มกลุ่มตัวอย่างจากผูส้อบ 4 ห้องเรยีน ซ่ึงแต่ละ

ห้องเรียนมีแผนการเรียนท่ีมีความแตกต่างกัน จึง

อาจท�ำให้ความสามารถทางคณิตศาสตร์ของผู้สอบ

แต่ละกลุม่แตกต่างกัน มีทัง้ผูส้อบกลุม่เก่ง และกลุม่

อ่อน ซ่ึงสอดคล้องกบังานวจิยัของ น�ำ้ผึง้  อนิทะเนตร 

(2554) พบว่า แหล่งความแปรปรวนของผู้สอบมีค่า

ตารางที่ 2 การทดสอบความแตกต่างรายคู่ของค่าสัมประสิทธิ์การสรุปอ้างอิงที่มีจ�ำนวนผู้ตรวจให้คะแนน 

	    ต่างกัน  เมื่อรูปแบบการตรวจให้คะแนนเหมือนกัน

รูปแบบการตรวจให้คะแนน จ�ำนวนผู้ตรวจ ค่าสัมประสิทธิ์การสรุปอ้างอิง UX
1

ตรวจข้อสอบทุกข้อ
ของผู้สอบทุกคน

4
3

0.9401
0.9381

32.3477**

4
2

0.9401
0.9300

155.9845**

3
2

0.9381
0.9300

136.8764**

ตรวจข้อสอบทุกข้อ
ของผู้สอบบางคน

4
3

0.7370
0.7036

17.6562**

4
2

0.7370
0.7090

6.8554**

3
2

0.7036
0.7090

0.3190

ตรวจข้อสอบบางข้อ
ของผู้สอบทุกคน

4
3

0.9332
0.9292

13.8853**

4
2

0.9332
0.9246

24.2382**

3
2

0.9292
0.9246

1.6359

**p < 0.01

สงูกว่าแหล่งความแปรปรวนของแหล่งอืน่ ๆ  ในทุก

เงือ่นไข จ�ำนวนผูต้รวจและรปูแบบการตรวจให้คะแนน 

แสดงถึงความสามารถทางคณิตศาสตร์ของผู้สอบ

แต่ละคนมีความแตกต่างกัน  

ส่วนความแปรปรวนของข้อสอบและความ

แปรปรวนของผู้ตรวจ เป็นแหล่งความแปรปรวนที่

มีค่าค่อนข้างน้อย เมื่อเทียบกับความแปรปรวนรวม 

แสดงว่าข้อสอบสามารถวดัได้ครอบคลมุกบัพฤติกรรม

ที่ต้องการวัด และความแตกต่างของความยากของ
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ผู้ตรวจแต่ละคนมีการตรวจให้คะแนนท่ีมีความ

สอดคล้องกัน มีความแตกต่างในการตรวจให้

คะแนนค่อนข้างน้อย เน่ืองจากผู้ตรวจทุกคนได้ใช้

กฎเกณฑ์การตรวจให้คะแนนท่ีผู้วิจัยสร้างข้ึน โดย

ก�ำหนดเกณฑ์ให้คะแนนที่ชัดเจน และฝึกอบรม 

ผูต้รวจให้คะแนน เพือ่ให้ผูต้รวจมีความเข้าใจตรงกนั 

แสดงถึงความเป็นปรนัยของเกณฑ์การตรวจให้

ข้อสอบในแต่ละข้อมีไม่มากนกั สอดคล้องกับ เยาวดี  

วิบูลย์ศรี (2549) ได้กล่าวว่า แบบทดสอบควรมี

จ�ำนวนข้อให้เหมาะกับความรู้ของผู้สอบ ควรมี

ค�ำถามตั้งแต่ 12-15 ข้อ ซึ่งปกติแบบทดสอบอัตนัย

มักจะมีเพยีง  5-6  ค�ำถามเท่าน้ัน เพราะแบบทดสอบ

ที่มีจ�ำนวนข้อมากจะวัดพฤติกรรมท่ีต้องการวัดได้

เพียงพอ คะแนนที่ได้จากการเดาจึงลดน้อยลง และ

ตารางที่ 3 การทดสอบความแตกต่างรายคู่ของค่าสัมประสิทธ์ิการสรุปอ้างอิง ที่มีรูปแบบการตรวจให ้

	     คะแนนต่างกัน  เมื่อจ�ำนวนผู้ตรวจให้คะแนนเท่ากัน
		

จ�ำนวน 
ผู้ตรวจ รูปแบบการตรวจให้คะแนน

ค่าสัมประสิทธิ์
การสรุปอ้างอิง

UX
1

4  คน

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน
ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน

0.9401
0.7370

532.1686**

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน
ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน

0.9401
0.9332

63.7246**

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน
ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน

0.7370
0.9332

442.6497**

3  คน

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน
ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน

0.9381
0.7036

410.0018**

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน
ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน

0.9381
0.9292

75.3561**

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน
ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน

0.7036
0.9292

354.2264**

2  คน

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน
ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน

0.9300
0.7090

301.3915**

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบทุกคน
ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน

0.9300
0.9246

18.8225**

ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน
ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน

0.7090
0.9246

274.5695**

**p < 0.01  
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คะแนน (อุษณีย์  บัวศิริพันธ์, 2543) สอดคล้องกับ

ผลการวิจัยของ สมคิด   เทียรพิสุทธ์ิ (2550) พบว่า 

ความแปรปรวนของผู้ตรวจมีค่าน้อยมากเกือบจะ

เป็นศูนย์ เนื่องจากผู้ตรวจได้ตรวจให้คะแนนตาม

เกณฑ์ที่ผู้วิจัยก�ำหนดไว้ และสอดคล้องกับงานวิจัย

ของ กนกวรรณ  เอีย่มชยั (2539) ทีพ่บว่า ผูต้รวจเป็น

แหล่งความแปรปรวนท่ีมีผลต่อค่าสัมประสิทธ์ิการ

สรุปอ้างองิของแบบทดสอบความเรียงประยกุต์น้อย

ที่สุด  

จากผลการศึกษา พบว่า แหล่งความ

แปรปรวนของผู้สอบมีค่ามากท่ีสุด ในทุกจ�ำนวน 

ผูต้รวจและรปูแบบการตรวจให้คะแนน ส่วนแหล่ง

ความแปรปรวนของข้อสอบและผู้ตรวจมีค่าความ

แปรปรวนทีค่่อนข้างน้อย ซึง่ในการตรวจให้คะแนน

ของแบบทดสอบอัตนัย ผู ้ตรวจเป็นแหล่งความ

แปรปรวนที่มีผลต่อค่าสัมประสิทธ์ิการสรุปอ้างอิง

ของแบบทดสอบมากท่ีสุด  (ไพรัตน์  วงษ์นาม, 2533)  

แต่ถ้าหากมีการควบคุมแหล่งความคลาดเคลื่อน 

ท้ังจาก ผู้สอบ ข้อสอบ และผู้ตรวจไว้ล่วงหน้า จะ

ท�ำให้ช่วยลดความคลาดเคลื่อนในการบริหารการ

สอบครั้งต่อไปได้

2. การเปรียบเทียบค่าความเชื่อม่ันของ

คะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ที่มี

จ�ำนวนผู้ตรวจต่างกัน เมื่อใช้รูปแบบการตรวจให้

คะแนนเหมือนกนั พบว่า การตรวจให้คะแนนรปูแบบ

ท่ี 1 ผูต้รวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อของผูส้อบทกุคน มี

ค่าความเชื่อม่ันแตกต่างกันทุกคู่ ซ่ึงสอดคล้องตาม

สมมติฐานที่ตั้งไว้ แสดงว่า ในทุกรูปแบบการตรวจ

ให้คะแนนทีเ่หมือนกัน และจ�ำนวนผูต้รวจต่างกนั มี

ผลท�ำให้ค่าความเชื่อม่ันแตกต่างกัน และถ้าใช้

จ�ำนวนผู้ตรวจหลาย ๆ คน ในการตรวจให้คะแนน 

ผู ้สอบแต่ละคน แล้วหาคะแนนเฉลี่ยแทนความ

สามารถของผู้สอบจะช่วยลดความแปรปรวนอัน

เน่ืองมาจากผู้ตรวจและความคลาดเคลื่อนที่เหลือ  

ซ่ึงจะท�ำให้ค่าความเช่ือม่ันสูงข้ึน (ศิรชัิย  กาญจนวาสี, 

2550)  สอดคล้องกบังานวจัิยของ อษุณย์ี  บวัศิรพินัธ์ 

(2543) ทีพ่บว่า   เม่ือใช้วธีิการตรวจให้คะแนนเหมือน

กนั และจ�ำนวนผูต้รวจต่างกนั ยิง่จ�ำนวนผูต้รวจมาก

ค่าความเชื่อมั่นของแบบทดสอบจะมีค่าสูงขึ้น

แต่เม่ือเปรียบเทียบค่าความเชื่อม่ันของ

คะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ที่มี

จ�ำนวนผูต้รวจ 3 คน กบั 2 คน เม่ือใช้รปูแบบการตรวจ

ให้คะแนนรูปแบบที่ 2 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อ

ของผู้สอบบางคน และรูปแบบท่ี 3 ผู้ตรวจ ตรวจ

ข้อสอบบางข้อของผู ้สอบทุกคน (0.9292 กับ 

0.9246) เหมือนกัน พบว่า มีค่าความเช่ือม่ันไม่ 

แตกต่างกัน ซึ่งไม่สอดคล้องตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ 

แสดงว่า ผูต้รวจให้คะแนนมีความสอดคล้องในการ

ตรวจให้คะแนนกันสูง จึงส่งผลให้ค่าความเชื่อม่ัน

ท่ีมจี�ำนวนผูต้รวจ 3  คน และ 2 คน มีค่าไม่แตกต่างกนั 

อาจเน่ืองมาจากประสบการณ์และความช�ำนาญใน

การสอนวชิาคณิตศาสตร์ของผูต้รวจไม่แตกต่างกนั 

ผู ้ตรวจทุกคนได้ใช้เกณฑ์การตรวจให้คะแนนท่ี 

ผูว้จัิยสร้างข้ึน โดยการสร้างกฎเกณฑ์การให้คะแนน

แบบแยกองค์ประกอบ ซ่ึงมีค่าความเท่ียงตรงเชิง

เนือ้หาของกฎเกณฑ์การให้คะแนน ต้ังแต่ 0.67 - 1.00 

เพื่อเป็นแนวทางการตรวจให้คะแนนของผู้ตรวจ  

และมีการฝึกอบรมการตรวจให้คะแนนของผู้ตรวจ

ให้มีความเข้าใจตรงกัน มีแนวปฏิบัติที่ชัดเจน ซ่ึง

สอดคล้องกับงานวิจัยของ นิศารัตน์   คงสวัสด์ิ 

(2544) พบว่า วธีิการตรวจให้คะแนนทีเ่หมือนกนั มี

ค่าความเชื่อม่ันของผู้ตรวจแบบทดสอบความเรียง 

ที่มีจ�ำนวนผู้ตรวจ 4 คน 3 คน และ 2 คน มีค่าความ

เช่ือม่ันของแบบทดสอบความเรียงไม่แตกต่างกัน 

นอกจากนี้ งานวิจัยของ พรรณี  เจียมสุบุตร (2543) 

ยังพบว่า การตรวจแบบทดสอบความเรียงที่ใช้
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จ�ำนวนผู้ตรวจมากกว่า 2 คน จะให้ค่าความเชื่อมั่น

ไม่แตกต่างกัน

ดังน้ัน ในแต่ละรปูแบบการตรวจให้คะแนน

ทีเ่หมือนกนั เม่ือใช้จ�ำนวนผูต้รวจให้คะแนนมากข้ึน 

ค่าความเชือ่ม่ันจะมีแนวโน้มเพิม่มากข้ึน แต่ค่าท่ีได้

นั้นมีความแตกต่างกันไม่มากนัก ซ่ึงการใช้ผู้ตรวจ

หลาย ๆ คน ตรวจให้คะแนนนั้น ควรมีการก�ำหนด

เกณฑ์การตรวจให้คะแนนที่ชัดเจน สามารถตรวจ

ให้คะแนนได้สอดคล้องกัน และลักษณะของ

รายวิชาคณิตศาสตร์ เป็นวิชาที่มีลักษณะการตอบ

แบบทดสอบท่ีค่อนข้างมีความชัดเจนมากกว่าการ

สอบแบบทดสอบอัตนัยในรายวิชาอื่น   เช่น วิชา

สังคม วชิาภาษาไทย วชิาวทิยาศาสตร์ เป็นต้น  เพราะ

จะมีผลต่อการตรวจให้คะแนนในด้านการตีความ

ของภาษา ดังนั้น จึงสามารถเลือกใช้จ�ำนวนผู้ตรวจ 

3 คน หรือ 2 คน ซ่ึงเป็นการวางแผนการตรวจให้

คะแนนที่เหมาะสม สามารถปฏิบัติได้จริง ลดเวลา 

และภาระงานในการตรวจของผู้ตรวจได้ และเมื่อ

พิจารณาในการตรวจให้คะแนนในระดับโรงเรียน 

ครูผู้ตรวจให้คะแนนท่ีมีความเชี่ยวชาญมีจ�ำนวน

จ�ำกัดและมีภาระงานค่อนข้างมาก จึงไม่จ�ำเป็นต้อง

ใช้จ�ำนวนผู้ตรวจให้คะแนนมากเกินไป (ชัยฤทธ์ิ  

ศิลาเดช, 2540)    

	 3. การเปรียบเทียบค่าความเชื่อม่ันของ

คะแนนแบบทดสอบอัตนัยวิชาคณิตศาสตร์ ที่มีรูป

แบบการตรวจให้คะแนนต่างกนั เม่ือจ�ำนวนผูต้รวจ

เท่ากัน พบว่า มีค่าความเชือ่ม่ันแตกต่างกนัทกุคู ่ ซ่ึง

สอดคล้องตามสมมติฐานทีต้ั่งไว้ ทัง้นี ้อาจเนือ่งจาก

รูปแบบการตรวจให้คะแนนในแต่ละรูปแบบ มี

จ�ำนวนผูส้อบและข้อสอบแตกต่างกันไปตามจ�ำนวน

ผู้ตรวจและรูปแบบการตรวจให้คะแนนที่ต่างกัน 

โดยผู้วิจัยน�ำผลการตรวจให้คะแนนมาจัดกระท�ำ

ข้อมูลตามรปูแบบการตรวจทีต่่างกัน โดยใช้วธีิการ

สุ่มอย่างง่ายผูส้อบและข้อสอบออกเป็นกลุม่ กลุม่ละ

เท่า ๆ  กัน ตามเงื่อนไขที่ศึกษา จึงอาจสุ่มได้ผู้สอบที่

มีความสามารถทางคณิตศาสตร์ที่ใกล้เคียงกันหรือ

แตกต่างกันมากอยู ่ในกลุ่มเดียวกัน จึงส่งผลต่อ

การกระจายของคะแนนสอบในแต่ละรูปแบบการ

ตรวจให้คะแนน ส่งผลให้ค่าความเชือ่ม่ันของแต่ละ

รูปแบบมีค่าแตกต่างกนั ดังที ่อนนัต์  ศรโีสภา (2525) 

กล่าวว่า ถ้ารูปแบบการตรวจใดมีการกระจายของ

คะแนนของผู้สอบมากจะท�ำให้ค่าความเชื่อมั่นมีค่า

สูง ถ้าการกระจายของคะแนนผู้สอบน้อย  ค่าความ

เชื่อมั่นจะมีค่าต�่ำ  ส่งผลให้ค่าความเชื่อมั่นมีค่าแตก

ต่างกันในเชิงสถิติ ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ 

ชาญวิทย  จรัสสุทธิอิศร (2545) พบว่า รูปแบบการ

ตรวจให้คะแนนท่ีผู้ตรวจทุกคนตรวจแบบทดสอบ

ทุกทักษะของผู้เข้าสอบทุกคนและผู้ตรวจทุกคน

ตรวจแบบทดสอบทกุทกัษะของผูส้อบเป็นรายกลุม่ 

ๆ ละ 10 คน โดยไม่ซ�ำ้กนั มีค่าความเชือ่มัน่แตกต่าง

กันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  

	 จากผลการศึกษา พบว่า การตรวจให้

คะแนนรปูแบบท่ี 1 ผูต้รวจ ตรวจข้อสอบทกุข้อของ

ผู้สอบทุกคนกับรูปแบบท่ี 3 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบ

บางข้อของผูส้อบทกุคน โดยรปูแบบที ่1 กบัรปูแบบ

ที่ 3 มีเงื่อนไขการตรวจให้คะแนนที่ต่างกัน คือ  

ผู ้ตรวจแต่ละคนตรวจข้อสอบทุกข้อ กับผู้ตรวจ

แต่ละคนตรวจข้อสอบบางข้อ โดยตรวจข้อสอบไม่

ซ�ำ้กนั ซ่ึงท้ัง 2 รปูแบบมีค่าความเชือ่ม่ันใกล้เคียงกนั 

อาจเนื่องจากข้อสอบที่ใช้วัดคุณลักษณะของผู้สอบ

มีความเป็นเอกพนัธ์ ข้อสอบสามารถวดัเนือ้หาสาระ

เดียวกัน สามารถวัดพฤติกรรมได้ครอบคลุมกับ

พฤติกรรมของผูส้อบ และเมือ่พจิารณาการตรวจให้

คะแนนรปูแบบท่ี 1 ผูต้รวจ ตรวจข้อสอบทกุข้อของ

ผู้สอบทุกคน และรูปแบบที่ 3 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบ

บางข้อของผู้สอบทุกคน กับรูปแบบที่ 2 ผู้ตรวจ
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ตรวจข้อสอบทุกข้อของผู้สอบบางคน จะเห็นว่า

เง่ือนไขที่ต่างกันคือ ผู้ตรวจแต่ละคนตรวจข้อสอบ

ของผู้สอบทุกคนกับผู้ตรวจแต่ละคนตรวจข้อสอบ

ของผู้สอบบางคน จึงอาจส่งผลให้ค่าความเชื่อมั่น

ของรูปแบบที่ 2 ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบทุกข้อของ 

ผูส้อบบางคน มีค่าความเชือ่มัน่ต�ำ่กว่ารปูแบบอืน่ ๆ  

เน่ืองจากผู้สอบมีความสามารถทางคณิตศาสตร ์

แตกต่างกัน จึงท�ำให้อาจสุ่มกลุ่มผู้สอบที่มีความ

สามารถทางคณิตศาสตร์สูงอยู่ในกลุ่มเดียวกันหรือ

มีความสามารถทางคณิตศาสตร์ต�ำ่อยูใ่นกลุม่เดียวกนั 

และพฤติกรรมการตรวจให้คะแนนของผูต้รวจบางคน

ตรวจให้คะแนนผูส้อบไม่สม�ำ่เสมอกนั ผูต้รวจบางคน

อาจมีความเข้มงวดต่างกันในการตรวจให้คะแนน

กับผู้สอบ  

	 ดังนั้น เมื่อพิจารณาการตรวจให้รูปแบบที่ 

1 และรูปแบบที่ 3 มีค่าความเชื่อมั่นใกล้เคียงกัน ใน

การทดสอบสามารถเลือกใช้รูปแบบการตรวจให้

คะแนนที่เหมาะสมกับการปฏิบัติได้ แม้ว่ารูปแบบ

ที่ 1 จะเป็นการตรวจที่ยุติธรรมที่สุด แต่รูปแบบการ

ตรวจลักษณะนี้ ต้องใช้เวลาในการตรวจค่อนข้าง

มาก เพิ่มภาระการตรวจให้คะแนนของผู้ตรวจ และ

มีค่าใช้จ่ายสูง ดังนั้น จึงควรเลือกใช้การตรวจให้

คะแนนรปูแบบที ่3 ซึง่มีค่าความเชือ่ม่ันของคะแนน

ที่น่าเชื่อถือและยอมรับได้ มีความสะดวก ลดภาระ

ในการตรวจให้คะแนนของผูต้รวจ ประหยัดเวลา ค่า

ใช้จ่ายค่อนข้างมาก และสามารถน�ำไปปฏบัิติได้จริง

ข้อเสนอแนะการวิจัย
	 1. ข้อเสนอแนะส�ำหรับการน�ำผลการวิจัย

ไปใช้

	 1.1 จากผลการวิจัย พบว่า ในทุกรูปแบบ

การตรวจให้คะแนนท่ีเหมือนกัน เมื่อใช้จ�ำนวน 

ผู้ตรวจที่ต่างกัน มีค่าความเชื่อมั่นไม่ต่างกันมากนัก 

ดังน้ัน จงึควรเลอืกใช้จ�ำนวนผูต้รวจให้คะแนน 2 - 3 คน 

ซ่ึงเป็นจ�ำนวนท่ีเหมาะสม ประหยัดเวลา ลดภาระ

งานในการตรวจให้คะแนน และสามารถน�ำไปใช้

กบัโรงเรยีนท่ีมีครผููต้รวจให้คะแนนท่ีมีความเชีย่วชาญ

ในจ�ำนวนจ�ำกัด และมีภาระงานค่อนข้างมาก

	 1.2 จากผลการวิจัย พบว่า การตรวจให้

คะแนนรูปแบบที่ 1 และรูปแบบที่ 3 ในทุกจ�ำนวน

ผู้ตรวจ มีค่าความเชื่อมั่นที่ใกล้เคียงกันมาก ดังน้ัน 

จึงควรเลือกใช้การตรวจให้คะแนนรูปแบบที่ 3  

ผู้ตรวจ ตรวจข้อสอบบางข้อของผู้สอบทุกคน ซึ่งมี

ความสะดวก ประหยัดเวลา ค่าใช้จ่าย ลดภาระงาน

ในการตรวจให้คะแนน มีความเชือ่ม่ันท่ีน่าเชือ่ถอืได้ 

และสามารถน�ำไปใช้กบัการตรวจข้อสอบ เพือ่สอบ

คัดเลือกผู้สอบในการศึกษาต่อหรือคัดเลือกผู้ท่ีมี

ความรู้เฉพาะด้าน

	 2. ข้อเสนอแนะส�ำหรับการวิจัยครั้งต่อไป

	 2.1 จากผลการวิจัย พบว่า แหล่งความ

แปรปรวนของผูส้อบมีค่ามากท่ีสดุ ในทุกจ�ำนวนผูต้รวจ

และรูปแบบการตรวจให้คะแนน เนื่องจากผู้สอบมี

ความสามารถทางคณติศาสตร์แตกต่างกนั ดังนัน้ ใน

การวิจัยคร้ังต่อไป ควรมีการศึกษาค่าความเชื่อม่ัน

ของแบบทดสอบอัตนัย โดยมีการควบคุมแหล่ง

ความแปรปรวนของผู ้สอบไว้ล่วงหน้า โดยจัด

กระท�ำกบัผูส้อบทีมี่คะแนนการสอบทางคณิตศาสตร์

ที่ใกล้เคียงกัน 

	 2.2 จากผลการวิจัย พบว่า ค่าความเชื่อมั่น

ของการตรวจให้คะแนนรูปแบบที่ 2 ผู้ตรวจ ตรวจ

ข้อสอบทุกข้อของผู ้สอบบางคน มีค่าน้อยกว่า 

รูปแบบอื่น ๆ อาจเนื่องจากพฤติกรรมการตรวจให้

คะแนนของผู้ตรวจบางคนตรวจให้คะแนนผู้สอบ

ไม่สม�่ำเสมอกัน ผู้ตรวจบางคนอาจมีความเข้มงวด

ต่างกันในการตรวจให้คะแนนกับผู้สอบ ดังนั้น ใน

การวิจัยครั้งต่อไป ควรมีการควบคุมพฤติกรรมผู้
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