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บทคัดย่อ 
ปัญหาอาชญากรรมเป็นปัญหาทางสังคม ที ่ส ่งผลกระทบต่อประชาชนและภาพลักษณ์ของ

มหาวิทยาลัย ดังนั้นการมีส่วนรวมของทุกภาคส่วน มีความจำเป็นในการป้องกันอาชญากรรม การวิจัยครั้งนี้มี
วัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม และเปรียบเทียบระดับการมีส่วนร่วม
ในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 จำแนกตามปัจจัยส่วนบุคคลได้แก่ เพศ และภูมิลำเนา 
กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยคือนักศึกษา ปริญญาตรี สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และ
สังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 จำนวน 210 คน การคำนวณขนาดกลุ่ม
ตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยโดยใช้ สูตรของยามาเน่ (Yamane) โดยกำหนดระดับค่าความเช่ือมั่นท่ี .05 เครื่องมือท่ี
ใช้ในการเก็บรวบรวม ข้อมูลในครั้งนี้เป็นแบบสอบถามแบบมาตรประมาณค่า 5 ระดับแบบตรวจสอบรายการ 
สถิติที ่ใช้ใน การวิจัยครั ้งนี ้ ได้แก่ ค่าความถี ่ ค่าร้อยละค่าเฉลี ่ย ค่าเบี ่ยงเบนมาตรฐาน และและแปล 
ความหมายค่าเฉล่ีย  t-test    

ผลการวิจัยพบว่า 1) ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา 
สาขาวิชาการ บริหารงานตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา  
ปีการศึกษา 2561 ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก 2) นักศึกษาที่มี เพศ และภูมิลำเนาที่ต่างกันมีส่วนร่วมในการ
ป้องกันอาชญากรรมแตกต่าง กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ี 0.05 ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานท่ีต้ังไว้ ผลการวิจัย
ครั้งนี้ช่วยให้หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องได้รับข้อมูลท่ีแท้จริง เพื่อนำไปแก้ไขปัญหาต่อไป 
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Abstract 
Crime is a social problem that affects the people and the university's image. Therefore, 

the participation of all sectors is essential in preventing crime. The purpose of this research 
was to study the level of involvement in crime prevention and to compare the level of 
participation in crime prevention of students in the Police Administration Department, Faculty 
of Humanities and Social Sciences, Suan Sunandha Rajabhat University in the academic year 
2018. It was classified by personal factors such as gender and domicile. The sample group 
consisted of 210 undergraduate students in the Police Administration Department, Faculty of 
Humanities and Social Sciences, Suan Sunandha Rajabhat University in the academic year 
2018. The sample size calculation in the research used the formula of Yamane by setting the 
confidence level at .05. The instrument used in data collection was a 5-level rating scale 
questionnaire. The statistical examination model used in this research was frequency, 
percentage, mean, standard deviation, and t-test.  

The results showed that. 1) The level of public participation in crime prevention of 
students in the Police Administration Department, Faculty of Humanities and Social Sciences, 
Suan Sunandha Rajabhat University, Academic Year 2018, was at a high level. 2) Students with 
diverse gender and domicile participated in crime prevention differently, with a statistical 
significance of 0. 05, which was following the hypothesis. Therefore, the result of to this 
research's result helps relevant agencies get authentic information. to solve problems further.  
 
Keywords: Participation, Crime Prevention, Students 
 
บทนำ 

อาชญากรรม (CRIME) เป็นปัญหาสังคมที่สำคัญ ก่อให้เกิดความเดือดร้อนแก่สังคม ทำให้เกิด 
ความสูญเสียแก่ชีวิต ร่างกาย ทรัพย์สินและจิตใจของประชาชน ปัจจุบันสังคมไทยถือได้ว่าปัญหาอาชญากรรม
เป็นปัญหาของสังคมที่สำคัญที่มีความรุนแรง มีการเปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็วและซับซ้อนตามสภาพ  
การพัฒนาของประเทศและสังคมโลก ก่อให้เกิดผลกระทบต่อความเป็นปกติสุขใน สังคม เท่าที่ผ่านมาการ
ปราบปรามอาชญากรรมประสบผลสำเร็จเพียงระดับหนึ่ง แต่ไม่สามารถยุติ ปัญหาได้อย่างแท้จริง ทำให้
หน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมของประเทศต้องเร่งหาแนวทางในการ ป้องกันและรับมืออาชญากรรม 

ปัญหาอาชญากรรมเป็นปัญหาทางสังคมท่ีเป็นอันตรายคนในสังคม ปัญหาอาชญากรรมมีหลากหลาย
รูปแบบ มีความรุนแรงที่แตกต่างกันไป ถึงแม้จะมีการปราบปรามอย่างจริงจังแล้วก็ตาม ก็ยังไม่ประสบ
ความสำเร็จเท่าท่ีควร ภาครัฐจึงจำเป็นต้องเข้ามาแก้ไขปัญหาอาชญากรรมอย่างเร่งด่วน ในการทำงานเกี่ยวกับ
ปัญหาอาชญากรรมควรที่จะต้องมีความร่วมมือกันจากหน่วยงานที่มีความเกี่ยวข้อง เพื่อให้เกิดการแก้ปัญหา
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อย่างมีประสิทธิภาพ หน่วยงานของรัฐเข้ามาแก้ไข ปัญหาอาจจะมีอุปสรรคในการหาข้อมูล เบาะแสที่สำคัญ
ต่าง ๆ จึงได้มีโครงการต่าง ๆ ที่ให้ชุมชนได้ เข้ามามีส่วนร่วมในแก้ปัญหา การป้องกันปัญหาที่จะเกิดขึ้นหรือ
เกิดขึ้นในชุมชนนั้น ๆ (มีนา, 2556). 

สังคมปัจจุบันการแสวงหาหรือการหาความร ่วมมือในการป้องกันปราบปรามอาชญากรรม 
มีความสำคัญมาก ประชาชนในท้องถิ่นที่อาศัยอยู่ด้วยกันก็ควรมีมาตรการของชุมชนตัวเอง มีการ ร่วมมือกัน
ในการป้องกันอาชญากรรม เช่นเดียวกับสานักงานตำรวจแห่งชาติท่ีมอบหมายนโยบายให้ เจ้าหน้าท่ีตำรวจแต่
ละท้องที่นั ้นมีมาตรการในการช่วยเหลือ อำนวยความสะดวกให้กับประชาชนนั้น ต้องอาศัยความร่วมมือ  
จากหลายๆ ฝ่าย หรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องนั้นเข้ามาช่วยเหลือด้วย โดยเฉพาะอย่างยิ่งในสถาบันการศึกษา  
การป้องกันปราบปรามอาชญากรรมจึงจะมีประสิทธิภาพเพียงพอ ถ้าร่วมมือกันทุกฝ่ายก็ย่อมส่งผลดีต่อชุมชน
นั้นๆ แต่ส่ิงท่ีสำคัญท่ีสุดก็คือ ประชาชนในชุมชนนั้นควรมี การร่วมมือกันอย่างจริงจัง เพื่อให้ชุมชนของตัวเอง
นั้นมีอัตราการเกิดอาชญากรรมลดน้อยลง ตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับท่ี 11 พ.ศ. 2555-
2560 ได้ให้ความสำคัญของงานด้านการป้องกันอาชญากรรมโดยเฉพาะเรื่องการรักษาความปลอดภัยในชีวิต
และทรัพย์สิน และเสริมสร้างความสงบสุขในสังคม ซึ่งเน้นการเพิ่มประสิทธิภาพในการดำเนินการป้องกัน 
อาชญากรรม เน้นการมีส่วนร่วมของประชาชนในทุกภาคส่วน เพื่อให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการป้องกัน
และแก้ไขอย่างกว้างขวางในการควบคุมอาชญากรรม (สำนักงานคณะกรรมการพัฒนา เศรษฐกิจและสังคม
แห่งชาติ, 2555) ซึ ่งสอดคล้องกับแนวคิดของตำรวจและนักอาชญาวิทยาที่ว่า หากประชาชนร่วมมือกับ
เจ้าหน้าท่ีอย่างจริงจัง จะช่วยให้อาชญากรรมลดลงอย่างแน่นอน และหากจะส่งเสริมให้ประชาชนได้เข้าร่วมใน
กิจกรรมหรือโครงการใดในกระบวนการยุติธรรม แล้วก็ จะทำให้กิจกรรมหรือโครงการนั้น ๆ มีประสิทธิภาพใน
การควบคุมอาชญากรรมมากขึ้นด้วย  ดังนั้น ผู ้วิจัยจึงได้ทำการศึกษาวิจัยการมีส่วนร่วมในการป้องกัน
อาชญากรรมของนักศึกษา สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 เพื่อให้เกิดประโยชน์ต่อการกระตุ้นและส่งเสริมให้นักศึกษาเกิดความ
ตระหนักถึง ปัญหาอาชญากรรม และการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม ซึ่งสามารถก่อให้เกิดความสงบ 
เรียบร้อยในสังคมได้อย่างมีประสิทธิภาพ และประสิทธิผลมากขึ้นและยั่งยืนต่อไป 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. เพื่อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา สาขาวิชาการ บริหารงาน
ตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561   

2. เพื ่อเปรียบเทียบระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา สาขาวิชา  
การบริหารงานตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 
2561 จำแนกตามปัจจัยส่วนบุคคลได้แก่ เพศ และภูมิลำเนา 
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กรอบแนวคิดวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 
 
การทบทวนวรรณกรรม 

1. แนวคิดเก่ียวกับอาชญากรรมและการป้องกันอาชญากรรม 
ปุระชัย เปี ่ยมสมบูรณ์ (2551) ให้ความหมายของ “อาชญากรรม” ตามพจนานุกรมฉบั บ

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 หมายความถึง การกระทำผิดทางอาญา คำว่า “อาชญา” แปลว่า อำนาจหรือ
โทษ ส่วนคำว่า “กรรม” คือการกระทำ 

ประเสริฐ เมฆมณี (2549) กล่าวว่า อาชญากรรม หมายถึง การกระทำความผิดของ บุคคลใดบุคคล
หนึ่ง ซึ่งขัดต่อกฎหมายอันได้บัญญัติเป็นข้อห้ามไว้ ฉะนั้นผู้ประกอบอาชญากรรมหรือ ผู้กระทำความผิดจะต้อง
ได้รับโทษ ความหมายของอาชญากรรมตรงกับคาว่า Crime มีรากศัพท์มาจากภาษาลาตินว่า Crimen  
ขยายความครอบคลุมข้อกล่าวหา การตำหนิติเตียน จนถึงการกระทำหรือการละเว้นกระทำใด ๆ ที่กฎหมาย
บัญญัติไว้เป็นข้อห้ามและมีการลงโทษ ซึ่งในความหมายนี้ได้นำมาใช้ในปัจจุบัน 

แนวคิดเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรม (Crime Prevention) สุดสงวน สุธีสร (2546) ให้คำอธิบาย
ว่า หมายถึง การคาดการณ์หรือประเมินล่วงหน้าเกี ่ยวกับช่องทาง หรือโอกาส ของการกระทำผิด ซึ ่งการ
ป้องกันอาชญากรรมไม่อาจพึ่งพาการคุ้มครองภาครัฐแต่เพียงอย่างเดียว ทุกคนในสังคมกค็วรท่ีจะมีส่วนร่วม 
ในการป้องกันอาชญากรรม ทุกคนในสังคมต้องมีบทบาทและความเข้มแข็งขึ้น ศีลธรรมประจำใจควรมีบทบาท
ในการ ยับยั้งการกระทำผิด (เฉลิมเกียรติ ศรีวรขาน, 2555) 

จากแนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมาย หากเจ้าหน้าที่ของรัฐมีการบังคับใช้  กฎหมาย 
อย่างเคร่งครัด จะทำให้ประสิทธิภาพของการบังคับใช้กฎหมายมีประสิทธิภาพมากขึ้น สามารถควบคุมบุคคล
ในสังคมได้ มีการบังคับใช้กฎหมายอย่างรวดเร็ว รุนแรง และแน่นอนตาม แนวคิดของสานักวิชาอาชญาวิทยา
ดั้งเดิม (Classical School) ก็จะทาให้บุคคลในสังคมไม่กล้าที่จะ ประกอบอาชญากรรมเพราะเกรงกลัว 
ต่อกฎหมาย หากสามารถทำได้ตามแนวคิดที่กล่าวไว้ก็จะทำให้ สังคม ชุมชนต่างๆ อยู่อย่างสงบเรียบร้อย  
ไม่เกิดปัญหาอาชญากรรมเนื่องจากเจ้าหน้าท่ีของรัฐมีการ บังคับใช้กฎหมายได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

 
ปัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่ม
ตัวอย่าง 
เพศ  
ภูมิลำเนา 

 
 
 

 
การมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของ
นักศึกษา สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ  
คณะมนุษยศาสตร์แลสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 

2561 

1. ด้านการป้องกันตนเองจาก อาชญากรรม    
2. ด้านการเข้าร่วมการช่วยเหลือ สนับสนุนต่อ
กิจกรรมการป้องกัน อาชญากรรม 
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2. สาเหตุของอาชญากรรม 
วรเดช จันทรศร (2552) ได้สรุป สาเหตุของอาชญากรรรม ไว้ดังนี้คือ   
1. สาเหตุในแง่ตัวบุคคลมองว่า “อาชญากรรม” ท่ีเกิดขึ้นมากจากตัวของผู้กระทำผิดเองซึ่ง ถูกกำหนด

โดยบุคลิกภาพที่แตกต่างกันออกไปเช่น ความผิดปกติทางชีวภาพ กรรมพันธุ์ ความผิดปกติทางสมอง ระดับ
สติปัญญา ซึ่งผลที่ได้รับจากการศึกษาทางจิตวิทยากายภาพ รวมตลอดถึงความไม่ สามารถของบุคคลที่จะ
ปรับตัวเข้ากับสิ่งแวดล้อมและแรงผลักดันของตัวบุคคลที่จะตกลงใจประกอบ อาชญากรรม ซึ่งเป็นผลของ
การศึกษาทางด้านสังคมจิตวิทยา   

2. สาเหตุของกลุ่มบุคคล “อาญากรรม” ส่วนหนึ่งท่ีเกิดขึ้นนั้นมาจากการขาดความต่อต้าน แรงกดดัน
ถูกกระทำโดยบทบาทของกลุ ่มเช่น การเลียนแบบ ความสัมพันธ์ของบุคคลต่าง  ๆ ในการ เรียนรู้  สืบ
เนื่องมาจากสังคมและวัฒนธรรม   

3. สาเหตุจากระบบของสังคม มองว่าการเกิดอาชญากรรมเกี่ยวพันและขึ้นอยู่กับ สภาพแวดล้อม  
ทางวัฒนธรรม สถานภาพ ชนช้ันทางสังคมเป็นเครื่องกำหนดความโน้มเอียงในการ กระทำผิด  

จากแนวความคิดดังกล่าว สามารถสรุปได้ว่า สาเหตุของอาชญากรรม มีความสัมพันธ์เกี่ยวเนื่องกัน
ทางสถานภาพสังคมและวัฒนธรรม สถานะชนช้ันทางสังคมเป็นปัจจัยส่วนหนึ่งท่ีทำให้ เกิดการกระทำผิดและ
อิทธิพลต่อกลุ่มท่ีกดดันต่อการกระทำความผิด และส่งผลต่อบุคลิกภาพของแต่ ละบุคคลท่ีแตกต่างกันออกไป 

3. ทฤษฎีทางอาชญาวิทยา 
1) ทฤษฎีป้องกันหรือทฤษฎียับยั้งข่มขู่ (Deterrence Theories) เนื้อหาสาระและหลักการสำคัญของ

ทฤษฎีป้องกัน มีรากฐานแนวคิดมาจากสำนัก อาชญาวิทยาดั้งเดิม ตามหลักสมมติฐานเกี่ยวกับประสิทธิภาพ
ของการลงโทษตามกฎหมายที่ว่าความ รุนแรง รวดเร็วและความแน่นอนในการลงโทษนั้นเป็นหัวใจสำคัญ  
ในการป้องกันอาชญากรรม (Zimring & Hawkins, 1973) จึงนับได้ว่าเป็นทฤษฎีอาชญาวิทยาที่มุ่งอธิบาย 
ถึงผลหรืออิทธิพลของกฎหมายที่ใช้ปกครองประชาชนในสังคม มากกว่าที่จะอธิบายสาเหตุของการเกิด
พฤติกรรม อาชญากรรม 

2) ทฤษฎีการป้องกันอาชญากรรมโดยสภาพแวดล้อม (Theory of Crime Prevention through 
Environmental Design) (Jeffery, (1977) ได้พัฒนาทฤษฎีการป้องกันอาชญากรรมโดยสภาพแวดล้อมขึ้นมา 
โดยมีหลักฐานมาจากธรรมชาติของการเรียนรู ้คือ สภาพแวดล้อมทางกายภาพจะทำให้คนร้ายพัฒนา 
แรงกระตุ้นในการประกอบอาชญากรรม ซึ่งมีท้ังความพอใจหรือความหวาดกลัวจากการประกอบอาชญากรรม 
โดยทฤษฎีป้องกันอาชญากรรมโดยสภาพแวดล้อม เชื่อว่า การที่คนร้ายตัดสินใจไม่กระทำผิดนั้นขึ้นอยู่กับ
โอกาส ในขณะกระทำความผิดว่ามีโอกาสถูก จับกุมสูงหรือถูกตรวจสอบพบได้ง่าย ดังนั้นจึงได้เสนอให้ใช้การ
ออกแบบที่พักอาศัย สถานที่ทำงาน สถานประกอบการ ร้านอาหาร ร้านค้า ตลอดจนที่สาธารณะ เช่น  
สวนสาธารณะ ทางเท้าหรือแม้แต่ที่ จอดรถประจำทาง ให้มีลักษณะที่มีอิทธิพลต่อการทำให้คนร้ายไม่กล้าลง
มือประกอบอาชญากรรม โดยลดโอกาสท่ีกระทำผิด หรือเพิ่มโอกาสการถูกตรวจสอบหรือสอดส่อง 

3) ทฤษฎีมนุษย์นิเวศวิทยา (The Theory of Human Ecology) ในปัจจุบันคำว่า นิเวศวิทยา มักจะ
นำมาใช้ในเชิงอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมตามธรรมชาติ แต่ในความหมายแรกเริ่มนั้นวิชานี้เป็นศาสตร์สาขาหนึ่งของ
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ชีววิทยา ท่ีทำการศึกษาเกี่ยวกับ ความสัมพันธ์ระหว่างพืชกับสัตว์ตลอดจนส่ิงแวดล้อม โดยมองว่าชีวิตของพืช
และสัตว์เป็นสิ่งมีชีวิตที่ ซับซ้อนและต้องพึ่งพาอาศัยกันและกันเพื่อความอยู่รอดของทั้งสองฝ่าย โดยที่แต่ละ
ชีวิตต้องดิ้นรน ต่อสู้เพื ่อความอยู่รอดของตนเองในสภาวะแวดล้อมที่แตกต่างกัน และนักสังคมศาสตร์
มหาวิทยาลัยชิ คาโกได้เปรียบเทียบสังคมมนุษย์ว่าเหมือนกับชีวิตของพืชและสัตว์ในธรรมชาติ โดยมองว่า
สังคมมนุษย์ โดยเฉพาะสังคมประชาธิปไตยของโลกเสรี บุคคลแต่ละคนต้องดิ้นรนต่อสู้เพื่อความอยู่รอดของ
ตัวเอง ในลักษณะที่ต้องพึ่งพาอาศัยซึ่งกันและกันกับบุคลในชุมชนหรือสังคมด้วย ซึ่งทำให้เป็นที่มาของช่ือ 
ทฤษฎีแนวนี้ว่า “ทฤษฎีมนุษย์นิเวศวิทยา” (Vold & Bernard, 1986) 

4. ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม 
Hirschi (1969) กล่าวถึงหัวใจของทฤษฎีนี้ว่าอยู่ที่ความผูกผันทางสังคม (Social Bond) เป็นสิ่งท่ี

บุคคลจะต้องมีเพื่อความเป็นระเบียบเรียบร้อยของสังคม โดยเฉพาะต่อมาตรฐาน ความประพฤติว่าอย่างไรถึง
จะเป็นความประพฤติท่ีเหมาะสม ซึ่งความผูกพันทางสังคมนี้ ได้แก่  

1. ความรู้สึกผูกพัน (Attachment) หมายถึง การท่ีบุคคลมีความผูกพันหรือความรักใครกับบุคคลอื่น 
หรือมีความสนใจกับความรูสึกนึกคิดของบุคคลอื่นซึ่งความผูกพันนี้เป็นองคประกอบพื้นฐานท่ีสำคัญท่ีสุดท่ีจะ
ทำใหบุคคลมีพัฒนาการการยอมรับคานิยมและบรรทัดฐานของสังคมสงผลใหบุคคลสร้างความรูสึกที่จะ
ควบคุมตนเองใหเป็นบุคคลท่ีดีในสังคม  

2. ความยึดมั่น (Commitment) หมายถึง การที่บุคคลยึดมั่นกับการดำเนินชีวิตตามทํานองคลอง
ธรรมของสังคม กลาวคือ ได้ศึกษาเล่าเรียนเพื่อท่ีจะประกอบอาชีพท่ีสุจริต และเพื่อท่ีจะได้ประสบความสำเร็จ
ในชีวิต ซึ่งจะสงผลใหบุคคลไม่อยากกระทำผิดกฎหมาย เนื่องจากจะเป็นการเสี่ยงตอการสูญเสียความสำเร็จ 
ในชีวิต  

3. ความเกี่ยวข้อง (Involvement) หมายถึง การท่ีบุคคลได้เข้าไปมีความเกี่ยวข้องกับกิจกรรมต่าง ๆ 
ของสังคมเป็นเหตุให้บุคคลถูกจำกัดเวลาที่จะไปประกอบอาชญากรรม เนื่องจากเวลาส่วนมาก ได้ถูกใช้ไปกับ
กิจกรรมของสังคม  

4. ความเช่ือ (Belief) หมายถึง ระดับของความเช่ือถือท่ีบุคคลมีต่อค่านิยมและบรรทัดฐานของสังคม 
หากบุคคลมีระดับความเช่ือต่อค่านิยม และบรรทัดฐานในสังคมสูงก็จะมีแนวโนมท่ีจะไม่กระทำผิดกฎระเบียบ
ของสังคม 

ความผูกพันทางสังคมทั้ง 4 ด้านนี้มีความสัมพันธ์เชิงลบกับการกระทำผิด เช่น ความรู้สึกผูกพัน  
กับการยึดมั่น บุคคลที่มีปัญหามีผลมาจากการที่เขาไม่มีความรู้สึกผูกพันกับสังคม หากบุคคลมีความรู้สึก 
ผูกพันกับบิดามารดาและเพื่อน จะทำให้เขาอุทิศตัวเองไปกับการศึกษาและการกระทำเป็นท่ียอมรับ ให้เห็นได้
ว่าความรู้สึกผูกพันจะส่งผลต่อต่อความยึดมั่นในบรรทัดฐานท่ีสังคมยอมรับ (ศิโรจน์ ผลพันธิน, 2549) 

5. ทฤษฎีสังคมไร้ระเบียบ (Social Disorganization)  
ความไม่เป็นระเบียบของสังคม หมายถึง ภาวะสังคมหรือสถาบันพื้นฐานทางสังคมไม่ สามารถที่จะ

ควบคุมสมาชิกของสังคมให้ประพฤติปฏิบัติตามระเบียบแบบแผนท่ีสังคมวางไว้ได้ หรือ อาจกล่าวอีกนัยหนึ่งว่า 
หมายถึง ความไม่เหมาะสมในระบบสังคมท่ีทำให้จุดประสงค์ของแต่ละบุคคล แตกต่างกันไปสาเหตุท่ีทำให้เกิด
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ความไม่เป็นระเบียบของสังคม พอสรุปเป็นข้อ ๆ ได้ดังต่อไปนี้ 1) เกิดจากความล้มเหลวของกลุ่มจารีต
ประเพณี 2) ผลประโยชน์ของกลุ่มคนขัดกัน 3) สถานภาพและบทบาทท่ีขัดแย้งกัน 4) ความผิดพลาดในการให้
การอบรม เรียนรู้ระเบียบแบบแผนของสังคม สถาบันหรือ องค์การต่าง ๆ ในสังคม 5) ความขัดแย้ง ระหว่าง
กฎเกณฑ์กับความมุ่งหวัง (สังคมวิทยา, ม.ป.ป, 2562) 

6. แนวคิดและทฤษฎีทางการบริหารงานยุติธรรม  
ทฤษฎีหน้าต่างแตกหรือทฤษฎีกระจกแตก (Broken Windows Theory) ทฤษฎีนี้ ว่า ด้วยเรื่องของ

จุดด่าง หรือความไม่ดี หรือความไร้ระเบียบแม้เพียงเล็กน้อย ก็สามารถสื่อความหมายได้ว่า ไม่มีคนดูแล  
เป็นเหตุให้เกิดความไม่ดี หรือหายนะที่ใหญ่โตมากขึ้นเรื่อย ๆ  เพิ่มความกลัว ทำให้ชุมชนอ่อนแอลง และเพิ่ม
แนวโน้มพฤติกรรมทางอาชญากรรมถ้าไม่ได้รับการแก้ไขให้เข้าท่ี (จุติมา พรหมศร, 2556) 

7. แนวคิดและทฤษฎีการควบคุมยาเสพติด  
ปัญหายาเสพติดเป็นปัญหาต่อยอดที่เกิดจากความบกพร่องของกลไกต่าง ๆ ซึ่งอาจจะ เป็นกลไก  

ทางสังคม ทางเศรษฐกิจหรือทางสภาพแวดล้อมทางกายภาพ ดังนั้นในการป้องกันและแก้ไข ปัญหายาเสพติด
จึงจำเป็นต้องใช้ความหลากหลายทางวิชาการเข้าช่วยในการทำงาน ในแง่พื ้นที่ปัญหา หรือที่เรียกว่าเป็น 
Heartland ได้แก่ พื้นที่ชุมชนเมือง พื้นที่หมู่บ้านชายแดนและสถานประกอบการ ในแง่ของชุมชนชนบทหรือ
หมู่บ้านชายแดน ความผูกพันในแง่เชื้อชาติ เผ่าพันธุ์มีสูง ความเชื่อ วัฒนธรรมใกล้เคียงกัน ดังนั้นสามารถนำ
ทฤษฎีว่าด้วยชุมชนสัมพันธ์มาประยุกต์ใช้ได้โดยตรง ส่วนในชุมชนเมืองหรือคนในสถานประกอบการ การจะให้
เกิดผลกระทบต่อสมาชิกในชุมชนนั้น ควรใช้กลไกค่อนข้างเป็นทางการหรือกลไกจัดต้ังท่ีผูกพันกับการประกอบ
อาชีพของสมาชิกนั้นเป็นสำคัญ 

8. แนวคิดเก่ียวกับการมีส่วนร่วมของชุมชน 
ทั้งนี้ได้กล่าวถึงรูปแบบของการมีส่วนร่วมคือ การที่ประชาชนภายในพื้นที่มีการรวมกลุ่มใน รูปของ

ประชาคมหรือชุมชน ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีสนับสนุน ความเข้มแข็งของชุมชนและสังคม โดยเน้น การมีส่วนร่วมของ
ประชาชน ให้ร่วมคิด ร่วมทำร่วมแก้ไขปัญหา ซึ่งการแก้ไขปัญหานั้นจำเป็นต้องมี ความร่วมมือทำพร้อม ๆ  
กันในทุกระดับต้องระดมทุกองค์ประกอบในสังคม โดยเฉพาะชุมชน เพื่อ เสริมสร้างความเป็นชุมชนให้มีความ
เข้มแข็ง สามารถแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ได้ด้วยตนเอง ซึ่งรูปแบบของ การมีส่วนร่วมที่ดา เนินอยู่โดยทั่วไป 
สามารถสรุปได้เป็น 4 รูปแบบ คือ   

1. การรับรู้ข่าวสาร (Public Information) ประชาชนและหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องจะต้องได้รับ การแจ้ง
ให้ทราบถึงรายละเอียดของโครงการที่จะดำเนินการ รวมทั้งผลกระทบที่คาดว่าจะเกิดขึ้น ทั้งนี้การได้รับแจ้ง
ข่าวสารดังกล่าวจะต้องเป็นการแจ้งก่อนท่ีจะมีการตัดสินใจดำเนินโครงการ   

2. การปรึกษาหารือ (Public Consultation) เป็นรูปแบบการมีส่วนร่วมที่มีการจัดการหารือ ระหว่าง
ผู้ดำเนินการโครงการกับประชาชนที่เกี่ยวข้องและได้รับผลกระทบ เพื่อรับฟังความคิดเห็น และตรวจสอบ
ข้อมูลเพิ่มเติมเพื่อให้เกิดความเข้าใจในโครงการและกิจกรรมมากขึ้น   
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3. การประชุมรับฟังความคิดเห็น (Public Meeting) มีวัตถุประสงค์เพื่อให้ประชาชนและผู้เกี่ยวข้อง
กับโครงการหรือกิจกรรม และผู้มีอำนาจตัดสินใจในการทำโครงการหรือกิจกรรมนั้นได้ ใช้เวที สาธารณะ 
ในการทำความเข้าใจ และค้นหาเหตุผลในการดำเนินโครงการหรือกิจกรรมในพื้นท่ี  

4. การร่วมในการตัดสินใจ (Decision Making) เป็นเป้าหมายสูงสุดของการมีส่วนร่วมของประชาชน 
ซึ่งประชาชนจะมีบทบาทในการตัดสินใจได้เพียงใดนั้นขึ้นอยู่กับองค์ประกอบของ คณะกรรมการที่เป็นผู้แทน
ประชาชนในพื้นที่อย่างที่กล่าวไปข้างต้นในส่วนของระดับการมีส่วนร่วม แม้แต่ในด้านของขั้นตอนของการมี
ส่วนร่วมหากประชาชนทุกคนมีส่วนร่วมกันทำ ในทุกขั้นตอน ช่วยกันคิด ช่วยกันทำ ช่วยกันแก้ปัญหาต่าง ๆ  
ท่ีเกิดขึ้นก็จะทำให้โครงการ กิจกรรมสำเร็จไปด้วยดี 
 9. ทฤษฎีที่เก่ียวข้องกับการมีส่วนร่วม (Participation Theory) 

ตามแนวความคิดของโรเจอร์และชูเมคเกอร์ (Roger and Shoemaker, 1971: 312314; อ้าง ถึงใน 
ดุสิตา แก้วสมบูรณ์, 2545: 13) กล่าวว่า พลังในการตัดสินใจที่จะเข้าร่วมในกิจกรรมต่าง  ๆ มี ด้วยกัน 
หลายประการดังนี้    

1. การมีส่วนร่วมในอำนาจอย่างกว้างขวาง    
2. การตัดสินใจเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลง โดยมีการปรึกษากับพวกที่รับผลกระทบ กระบวนการท่ี

เกี่ยวกับการตัดสินใจ     
2.1 ความรู้เกี่ยวกับความจำเป็นท่ีต้องเปล่ียนแปลง     
2.2 การชักจูงและการประเมินผลการเปล่ียนแปลงท่ีเกิดขึ้นจากการ ตัดสินใจ     
2.3 การตัดสินใจท่ีจะยอมรับหรือจะปฏิเสธนั้นมีผลจากการประเมิน     
2.4 การส่ือสารเกี่ยวกับการตัดสินใจ     
2.5 การกระทำตามการตัดสินใจ 

มาสโลว์ (Maslow, 1954 อ้างถึงใน ดุสิตา แก้วสมบูรณ์, 2545) ได้ เสนอทฤษฎีแรงจูงใจ ได้อธิบายถึง
พฤติกรรมของ มนุษย์โดยใช้การแบ่ง ออกเป็น 5 ข้ันตอน คือ   

1. ความต้องการทางร่างกายเป็นความต้องการขั้นพื้นฐานของมนุษย์ในการดำรงชีวิตเช่น อาหาร น้ำ 
อากาศ ท่ีอยู่อาศัย เครื่องนุ่งห่มและยารักษาโรค   

2. ความต้องการความปลอดภัย เมื ่อความต้องการด้านร่างกายได้ร ับการบำบัดแล้ว สุขภาพดี  
ความปลอดภัยจากภัยอันตรายจะเป็นความต้องการถัดไป   

3. ความต้องการท่ีจะอยู่ร่วมกับคนอื่นรวมทั้งมีสถานภาพทางสังคมท่ีสูงขึ้น   
4. ความต้องการมีเกียรติ ช่ือเสียงและการยกย่องนับถือเป็นความต้องการให้คนอื่นยอมรับ ตนเองว่า

เป็นคนสำคัญมีช่ือเสียงเป็นท่ียอมรับกันท่ัวไป   
5. ความต้องการท่ีจะประสบความเป็นจริงในตนเอง เป็นความต้องการขั้นสูงสุดของมนุษย์ซึ่ง เกิดขึ้น

เมื่อความต้องการขั้นต่ำได้รับการตอบสนองจนเป็นท่ีพอใจแล้ว 
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วิธีดำเนินการวิจัย 
1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง  
ประชากรในการวิจัย คือ นักศึกษาปริญญาตรี สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ คณะ มนุษยศาสตร์

และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฎสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 จำนวน 433 คน โดยมีกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้
วิจัย คือ นักศึกษาปริญญาตรี สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ คณะมนุษย์ ศาสตร์และสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยราชภัฎสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 จำนวน 210 คน จาก การคำนวณหาขนาดกลุ่มตัวอยา่ง
โดยใช้สูตรของทาโร่ ยามาเน่ (Taro Yamane) โดยกำหนดระดับค่าความเชื่อมั ่นที่ .05 โดยวิธีการสุ่ม 
กลุ่มตัวอย่างแบบบังเอิญ (Haphazard or Accidental Sampling) 

 2. เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยคือแบบสอบถามแบ่ง โดยแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ 

ตอนท่ี 1 ปัจจัยส่วนบุคคล ลักษณะแบบสอบถามเป็นแบบตรวจสอบรายการ (Checklist)  
ตอนท่ี 2 ความคิดเห็นเกี่ยวกับด้านการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม แบบสอบถามมี 

ลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) ซึ่งกำหนดการให้คะแนน คำตอบของแบบสอบถาม
ดังนี้ (บุญชม ศรีสะอาด, 2545)      

ตอนท่ี 3 ข้อเสนอแนะอื่น ๆ  
3. การเก็บรวบรวมข้อมูล  
วิธีการในการจัดเก็บข้อมูลสำหรับใช้ในการวิจัยในครั้งนี้ ผู้วิจัยใช้วิธีการแจกแบบสอบถาม โดยตรงถึง

ประชากรกลุ่มเป้าหมายคือ นักศึกษาปริญญาตรี สาขาวิชาการบริหารงานตำรวจ คณะ มนุษย์ศาสตร์และ
สังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฎสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 จำนวน 210 คน โดยก่อนที่จะมีการกรอก
แบบฟอร์มแบบสอบถาม ผู้วิจัยได้มีการอธิบายรายละเอียดต่าง ๆ  ในแบบฟอร์มให้ทราบ และให้เวลาในการ
กรอกแบบสอบถามแล้วทำการเก็บรวบรวมหลังจากเสร็จส้ิน 

4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
การวิเคราะห์ข้อมูลท่ีได้จากผู้ตอบแบบสอบถามนำมาประมวลผล และวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ 

โปรแกรมสำเร็จรูป โดยจำแนก ดังนี้    
1. ปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม ได้แก่ เพศ และภูมิลำเนา วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ 

ค่าความถ่ี (Frequency) ร้อยละ (Percentage)   
2. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติ เชิง

พรรณนา (Descriptive Statistics) ในการบรรยายข้อมูล และนำเสนอในรูปตารางประกอบความ เรียง ได้แก่ 
ค่าเฉล่ีย (Mean) และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation: S.D.)  

3. การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม ของนักศึกษา สาขาวิชาการ บริหารงาน
ตำรวจ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ปีการศึกษา 2561 จำแนกตาม
ปัจจัยส่วนบุคคลได้แก่ เพศ ช้ันปี และภูมิลำเนา ผู้วิจัยวิเคราะห์โดยใช้ค่าสถิติการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียที (t-
test) (บุญชม ศรีสะอาด, 2545)     
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4. ข้อเสนอแนะ ใช้การวิเคราะห์เนื้อหา (Content Analysis) 
 
ผลการวิจัย  

1. ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคล  
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลสภาพทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม ซึ่งผู้ตอบแบบสอบถามมีจำนวน ทั้งส้ิน 

210 คน พบว่า มากกว่าครึ่งเป็นหญิงร้อยละ 67.60 เพศชายมีเพียงร้อยละ 32.40 มีภูมิลำเนา ต่างจังหวัดมาก
ท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 86.20 รองลงมาคือ กรุงเทพ คิดเป็นร้อยละ 13.80 

2. ผลการวิเคราะห์ระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา  
จากผลการวิเคราะห์ พบว่า ระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษามีภาพรวม

การ รับรู้อยู่ในระดับมาก (𝑥 ̅= 3.68, S.D. = 0.28) เมื่อพิจารณาเป็น รายด้าน พบว่า การมีส่วนร่วมในการ

ป้องกันอาชญากรรมด้านการป้องกันตนเองจากอาชญากรรม อยู่ในระดับมาก (𝑥 ̅= 3.91, S.D.= 0.31) และ
การมีส่วนร่วมใน การป้องกันอาชญากรรมด้านเข้าร่วมการช่วยเหลือสนับสนุนต่อกิจกรรมการป้องกัน

อาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง (𝑥 ̅= 3.44, S.D.= 0.40) 
ตารางที่ 1 การมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา โดยรวม 

หัวข้อ 𝒙 S.D. แปลผล 
รวมด้านการป้องกันตนเองจากอาชญากรรม  3.91 0.31 มีส่วนร่วมมาก 
รวมด้านเข้าร่วมการช่วยเหลือสนับสนนุต่อ 
กิจกรรมการป้องกันอาชญากรรม 

3.44 0.40 มาก 

รวม 3.68 0.28 มาก 
 
ผลการทดสอบสมมติฐาน 

ปัจจัยสภาพท่ัวไปของนักศึกษาได้แก่ เพศ และภูมิลำเนา ท่ีแตกต่างกันมีผล ต่อการมีส่วนร่วมในการ
ป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน สามารถเขียนเป็นสมมติฐานย่อยทางสถิติได้ ดังนี้ ดังตารางท่ี 2  
ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา จำแนกตามเพศ และภูมิ
นำเนา 

ตัวแปร F M.D. t DF P 
เพศ      
   (1) ด้านการป้องกัน
ตนเองจากอาชญากรรม 

1.36 -0.13 -2.79 208 0.01* 

   (2) ด้านเขา้ร่วมการ
ช่วยเหลือ สนับสนุนต่อ

6.69 -0.43 -8.16 116.38 0.00* 
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ตัวแปร F M.D. t DF P 
กิจกรรมการ ป้องกัน
อาชญากรรม 

รวม 0.99 -0.28 -7.56 208 0.00* 
ภูมิลำเนา      
   (1) ด้านการป้องกัน
ตนเองจากอาชญากรรม 

0.06 0.07 1.13 208.00 0.26 

   (2) ด้านเขา้ร่วมการ
ช่วยเหลือ สนับสนุนต่อ
กิจกรรมการ ป้องกัน
อาชญากรรม 

0.45 0.05 1.86 208.00 0.06 

รวม 0.10 0.11 1.94 208.00 0.05* 
* มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของเพศต่อการมีส่วนร่วมในการ
ป้องกัน อาชญากรรม เมื่อพิจารณาโดยภาพรวมของการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม พบว่า การมี 
ส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม มีค่าความน่าจะเป็น (P) เท่ากับ 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 นั่นคือ ปฏิเสธ
สมมติฐานหลัก (H0) และยอมรับสมมติฐานรอง (H1) หมายความว่า เพศท่ีแตกต่างกันมีผลต่อ การมีส่วนร่วม
ในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05    

ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของภูมิลำเนาต่อการมีส่วนร่วมในการ ป้องกันอาชญากรรม  
เมื่อพิจารณาโดยภาพรวมของการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม พบว่า การมีส่วนร่วมในการป้องกัน
อาชญากรรม มีค่าความน่าจะเป็น (P) เท่ากับ 0.05 ซึ่งอยู่ในช่วงน้อยกว่า หรือเท่ากับ 0.05 นั่นคือปฏิเสธ
สมมติฐานหลัก (H0) และยอมรับสมมติฐานรอง (H1) หมายความว่า ภูมิลำเนาที่แตกต่างกันมีผลต่อการ 
มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
อภิปรายผล 

1. ผลการวิเคราะห์ระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา เมื ่อพิจารณา  
ในภาพรวม การมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษาอยู่ในระดับมาก หากพิจารณาเป็นรายด้าน
มีรายละเอียดดังนี้ 1. ด้านการป้องกันตนเองจากอาชญากรรม ในภาพรวมมีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก 2. ด้าน
เข้าร่วมการช่วยเหลือสนับสนุนต่อกิจกรรมการป้องกันอาชญากรรม ในภาพรวมมีส่วนร่วมอยู่ใ นระดับ 
ปานกลาง สอดคล้องกับงานวิจัยของ อังคณา เมืองแสน (2551) ศึกษาเรื ่องการมีส่วนร่วมในการป้องกัน 
ปัญหาอาชญากรรมของชุมชนเมืองพัทยา ผลการศึกษาพบว่า การมีส่วนร่วมในการป้องกัน อาชญากรรมของ
ชุมชนเมืองพัทยาอยู่ในระดับดีมาก 
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2. สมมติฐานท่ี 1 ปัจจัยสภาพท่ัวไปของนักศึกษาได้แก่ เพศ และภูมิลำเนา ท่ีแตกต่างกันมีผลต่อการ
มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน ผลการทดสอบสมมติฐานมีดังนี้   

1. พบว่า ปัจจัยด้านเพศ มีผลต่อการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา   
โดยนักศึกษาที่มีเพศที่แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม แตกต่างกัน โดยมี 
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  

2. พบว่า ปัจจัยด้านภูมิลำเนา มีผลต่อการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมของนักศึกษา   
โดยนักศึกษาที่มีภูมิลำเนาที่แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน โดยมี
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05   

สอดคล้องกับงานวิจัยของ ปรีชา สาวม่วง (2553) ศึกษาเรื ่องการมีส่วนร่วมในการป้องกัน 
อาชญากรรมของผู้นำชุมชุนกับเจ้าหน้าที่ตำรวจในเขตอำเภอท่าวังผา จังหวัดน่านของ ผลการศึกษา พบว่า 
ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับความร่วมมือของผู้นำชุมชน พบว่าปัจจัยส่วนบุคคลซึ่งประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับ
การศึกษา ตำแหน่งหน้าที่ในปัจจุบัน ภูมิลำเนาเดิม ศาสนา จำนวนสมาชิกในครัวเรือน ที่อยู่อาศัยในเขตและ
นอกเขตเทศบาลตำบลท่าวังผา ระยะเวลาท่ีปฏิบัติหน้าท่ีในตำแหน่งปัจจุบัน การมีประสบการณ์ในการอบรม
หรือเข้าร่วมกิจกรรม การรับรู้ข่าวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม  มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ  
ที่ระดับ 0.05 และ 0.01 กับความร่วมมือของผู้นำชุมชนใน การป้องกันอาชญากรรมเกือบทุกประเด็น  
จาก 11 ประเด็น ยกเว้นใน 3 ประเด็นคือระดับการศึกษา ภูมิลำเนาเดิม และเขตท่ีอยู่อาศัยไม่มีความสัมพันธ์
กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติแต่อย่างใด 
 
ข้อเสนอแนะ 

ข้อเสนอแนะจากการวิจัย 
1. ควรมีการอบรมให้มีความรู้เกี ่ยวกับแนวทางในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมแก่

นักศึกษา   
2. ควรให้มีผู้รู้หรือเจ้าหน้าของรัฐ เจ้าหน้าท่ีตำรวจ เข้ามาช่วยส่งเสริม เผยแพร่ความรู้ให้แก่ นักศึกษา

ด้านการป้องกันตนเองจากอาชญากรรม และด้านเข้าร่วมการช่วยเหลือสนับสนุนต่อกิจกรรม การป้องกัน
อาชญากรรม    

3. ควรจัดกิจกรรมที่สร้างสรรค์ต่อสังคมหรือกิจกรรมที่สามารถปลูกฝั่งจิตสำนึกด้านการมีส่วนร่วม 
ในการป้องกันอาชญากรรม  

ข้อเสนอแนะในการทำวิจัยคร้ังต่อไป 
1. ควรศึกษาความต้องการของนักศึกษาที่เข้ามามีส่วนร่วมกับทางราชการ เพื่อวางนโยบายในการ

ชักชวนให้นักศึกษาเข้ามามีส่วนร่วมกับทางราชการให้กว้างขวางมากยิ่งขึ้นในเรื่องอาชญากรรม ยาเสพติด  
การซุกซ่อนของผิดกฎหมาย  

2. ควรศึกษารางวัลตอบแทนในการเข้ามามีส่วนร่วมของนักศึกษาเพื่อให้เกิดแรงจูงใจท่ีจะทำงานและ
เกิดประสิทธิภาพในการทำงานมากยิ่งขึ้น   
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3. ควรมีการศึกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่ทำให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมของนักศึกษาในด้านการ มีส่วน
ร่วมในการป้องกันการเกิดอาชญากรรม  

4. ควรมีการศึกษารูปแบบ กิจกรรมท่ีสร้างสรรค์ ที่มีประสิทธิผลส่งผลให้นักศึกษาเข้ามามี บทบาท 
มีส่วนร่วมในการป้องกันการเกิดอาชญากรรม 
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