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บทคดัย่อ1 
 ก ารวิ จั ยนี้ มี วัต ถุ ป ระสงค์ เพื่ อ  1 ) ศึ กษ า
เปรียบเทียบ หลักเกณฑ์  นิยาม ความหมายของ
แคชเชยีรเ์ชค็ของประเทศสหรฐัอเมรกิา และหลกัเกณฑ ์
นิยาม ความหมายของแคชเชียร์เช็คของประเทศไทย  
2) วเิคราะหปั์ญหาทีอ่าจเกดิขึน้จากการทีก่ฎหมายไม่ได้
ก าหนดให้แคชเชยีร์เชค็มสีถานะทางกฎหมายที่ชดัเจน 
3) เสนอทางออกและหาแนวทางทีเ่หมาะสมในการแกไ้ข
ปัญหาที่พบ เพื่อให้แคชเชยีรเ์ชค็มสีถานะทางกฎหมาย
ทีช่ดัเจน การวจิยันี้เป็นการวจิยัเชงิคุณภาพโดยการวจิยั
เอกสาร จากการศกึษากฎหมายพบว่า ส าหรบักฎหมาย
ไทยไม่มกีารบญัญตักิฎหมายเป็นการเฉพาะว่าแคชเชยีร์
เชค็เป็นเชค็ประเภทหนึ่ง เหมือนกฎหมายของประเทศ
สหรัฐอเมริกาซึ่ งเป็นกฎหมายลายลักษณ์ อักษร 
ทีแ่ตกต่างกบัประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยข์องไทย
ที่ต้องอาศยัการตีความตามกฎหมาย แนวค าพิพากษา
ศาลฎกีาว่าเป็นเชค็ 
 
ค ำส ำคญั: แคชเชยีรเ์ชค็; เชค็ 
 
Abstract 
 The purposes of this research were to  
1) study and compare the criteria, definition, and 
meaning of cashier's cheque in the United States 
and the criteria, definition, meaning of cashier's 
cheque in Thailand; 2) analyze problems that may  

                                                       
* นกัวจิยัอสิระ 
  independent researcher 

 

 
arise from the fact that the law does not specify that 
cashier's cheque has a clear legal status; and  
3) propose solutions and find appropriate 
approaches to solve the problems found so that the 
cashier's cheque has a clear legal status. This 
research is a qualitative research by researching 
documents. The result was as follows: Thai law, 
there is no specific law stating that a cashier’s 
cheque is a type of cheque like the law of the  
United States, which is a written law that is different 
from the Thai Civil and Commercial Code that relies 
on legal interpretation the Supreme Court’s judgment 
that it is a cheque. 
 
Keywords: Cashier’s cheque; Cheque 
 
ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 
 คริสต์ศักราช 400 ถึง 1400 เหล่าพ่อค้าที่ท า
การคา้ระหว่างประเทศต่างใชต้ราสารทีเ่ปลีย่นมอืไดเ้ป็น
เครื่องมือในทางการเงิน และการประกอบธุรกิจการค้า
ของตน ปัญหามากมายในเรื่องการขนส่งและเกบ็รกัษา
ทอง หรอืเหรยีญกษาปณ์ให้ปลอดภยัเป็นสาเหตุส าคญั 
ทีท่ าใหเ้กดิวธิปีฏบิตันิี้ข ึน้มา โดยพวกพ่อคา้จะฝากโลหะ 
มคี่าของตนกบัช่างทองผู้ซึ่งท าหน้าที่เป็นนายธนาคาร 
(banker) เพื่ อหลีกเลี่ยงอันตรายจากการสูญหาย  
หรือการถูกโจรกรรม ในเวลาที่ต้องการเงินส าหรบัใช้
ช าระค่าสินค้าที่ซื้อ พ่อค้าเหล่านี้จะท าหนังสือค าสั ง่ 
จ่าหน้าถึง “ธนาคาร” ดงักล่าว มอบให้แก่ผู้ขายหนังสอื
ค าสัง่นี้รู้จ ักกันในชื่อ “ตัว๋แลกเงิน” (bill of exchange) 
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และในบางโอกาสก็มีการน ามาใช้แทนเงิน ต่อมา 
เหล่าพ่ อค้าจึงต้องก าหนดกฎเกณฑ์ของพวกตน 
ขึ้นมาเอง เพื่อควบคุมบังคับการใช้ตัว๋แลกเงินเหล่านี้ 
ให้เป็นไปด้วยความเรียบร้อย ซึ่งเมื่อกาลเวลาผ่านไป 
กฎเกณฑ์ เห ล่านี้ ก็ ได้  “ศาลที่ มีความเป็นธรรม ”  
หรือ “ศาลท้องถิ่น” (King’s Court) มาช่วยบังคับให ้ 
และในที่สุดค าตัดสินของศาลเหล่านี้ก็ได้กลายมาเป็น
กฎหมายชุ ดหนึ่ งที่ รู้ จ ักกัน ในชื่ อ  lex mercatoria  
หรอื Law Merchant หรอื “กฎหมายพ่อคา้”  
        Law Merchant หรอื “กฎหมายพ่อคา้” นี้ ต่อมาใน
ปี ค.ศ. 1882 ได้ถูกประมวลขึน้เป็นพระราชบญัญัติตัว๋
แลกเงนิ ค.ศ. 1882 (Bill of Exchange Act of 1882) ใน
ประเทศองักฤษ และในปี ค.ศ. 1896 ก็ได้ถูก National 
Conference of Commissioners on Uniform State 
Laws ของประเทศสหรฐัอเมรกิาน ามาใชเ้ป็นหลกัในการ
จัดท ากฎหมายเอกรูปว่าด้วยตราสารเปลี่ยนมือได ้
(Uniform Negotiable Instrument Law) ขึน้ใชใ้นประเทศ
สหรฐัอเมรกิา ซึง่กฎหมายนี้ได้รบัการยอมรบัจากมลรฐั
ต่างๆในประเทศสหรัฐอเมริกาครบทุกมลรฐัในปี ค.ศ
1920 และเป็นทีม่าของลกัษณะ 3 แห่งประมวลกฎหมาย
พ าณิ ชย์ เอกรูป  (Uniform Commercial Code ห รือ 
UCC) ของประเทศสหรฐัอเมริกาในปัจจุบัน แคชเชียร์
เชค็เป็นตราสารที่วงการธนาคารไทยรบัมาจากประเทศ
สหรฐัอเมรกิา และน ามาใชใ้นประเทศไทยภายใตอ้ทิธพิล
ของแนวความคิดทางกฎหมายตัว๋เงินของประเทศ
อังกฤษ ในระยะแรกจึงใช้แคชเชียร์เช็คอย่างสัญญา
ธรรมดา โดยเรียกตราสารว่า แคชเชียร์ออร์เดอร ์
(Cashier’s Order) แต่ทั ้งนี้ เพราะในขณะนั ้นวงการ
ธนาคารของไทยได้ยึดถือตามระบบธนาคารประเทศ
องักฤษซึ่งห้ามมิให้ธนาคารออกเช็คเอากับธนาคารที่
ออกเช็คนั ้นเอง ต่อมาภายหลังได้เห็นว่า กฎหมาย
ลกัษณะตัว๋เงนิหาไดบ้ญัญตัหิา้มมใิหธ้นาคารออกเชค็สัง่
จ่ายเอากบัตนเองไม่ จงึได้มกีารเปลี่ยนชื่อเรยีกมาเป็น
แคชเชยีรเ์ชค็ดงัเช่นปัจจุบนั 
        แคชเชียร์เช็คมีลักษณะแตกต่างจากเช็คทัว่ไป 
กล่าวคอื ธนาคารเป็นทัง้ผู้ส ัง่จ่ายและธนาคารผู้จ่ายใน
เวลาเดียวกัน และประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
ของประเทศไทย มาตรา 898 บัญญัติว่า “ตัว๋เงินมี 3 
ประเภท คอื ตัว๋แลกเงนิ ตัว๋สญัญาใชเ้งนิ และเชค็” โดย
ไม่มกีฎหมายบญัญตัไิวโ้ดยเฉพาะว่า แคชเชยีรเ์ชค็เป็น

ตัว๋เงินประเภทใด การที่แคชเชียร์เช็ค มีค าว่า “เช็ค” 
ตามความหมายของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
จึงท าให้เกิดปัญหาว่า แคชเชียร์เช็คมีสถานะทาง
กฎหมายเป็นเช็คหรือไม่  ซึ่งแตกต่างกับประมวล
กฎหมายพาณิชย์เอกรูปของประเทศสหรัฐอเมริกา 
(Uniform Commercial Code หรือ UCC) ซึ่งบัญญัติว่า
แคชเชียร์เช็ค คือ เช็คตามกฎหมายของประเทศ
สหรฐัอเมรกิา 
 
วตัถปุระสงคข์องกำรวิจยั 
 1. ศึกษ าเปรียบ เที ยบ  หลัก เกณฑ์  นิ ยาม 
ความหมายของแคชเชยีร์เชค็ของประเทศสหรฐัอเมรกิา 
และหลกัเกณฑ ์นิยาม ความหมายของแคชเชยีรเ์ชค็ของ
ประเทศไทย 
 2. วิ เคราะห์ ปัญหาที่ อาจเกิดขึ้นจากการที่
กฎหมายไม่ได้ก าหนดให้แคชเชียร์เช็คมีสถานะทาง
กฎหมายทีช่ดัเจน 
 3. เสนอทางออกและหาแนวทางที่เหมาะสมใน
การแกไ้ขปัญหาทีพ่บ เพื่อใหแ้คชเชยีรเ์ชค็มสีถานะทาง
กฎหมายทีช่ดัเจน 
 
ขอบเขตของกำรวิจยั 
      การศึกษาเรื่อง ปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับ
สถานะทางกฎหมายของแคชเชียร์เช็ค มีขอบเขตการ
วจิยัทีส่ามารถแบ่งเป็น 2 สว่น ไดแ้ก่  
 1. ขอบเขตของการวจิยัเฉพาะกรณี ดงันี้ 
  1.1 สถานะของแคชเชียร์เช็คตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชยว์่าดว้ยตัว๋เงนิ 
  1.2 วิ เคราะห์ สถานะทางกฎหมายของ
แคชเชียร์เช็คว่ามีรายการครบเป็นเช็คตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
         2. ขอบเขตด้านระยะเวลาการวิจัย มีกรอบ
ระยะเวลา 4 เดือน ตัง้แต่เดือนมกราคม พ.ศ. 2567 
จนถงึเดอืนเมษายน พ.ศ 2567 
 
เอกสำรงำนวิจยัท่ีเก่ียวข้อง 
 แคชเชยีรเ์ชค็เป็นตราสารที่วงการธนาคารไทย
รับมาจากประเทศสหรัฐอเมริกา ในระยะแรกจึงใช้
แคชเชยีร์เช็คอย่างสญัญาธรรมดา โดยเรยีกตราสารว่า 
“แคชเชียร์ออร์เดอร์” (Cashier’s order) ต่อมาเห็นว่า
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ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะตัว๋เงินไม่
หา้มธนาคารออกเชค็สัง่จ่ายเอาจากตนเอง จงึไดเ้ปลีย่น
มาใช้แคชเชียร์เช็คอย่างเช็ค โดยเรียกตราสารว่า 
“แคชเชยีรเ์ชค็” (Cashier’ cheque) 
         แคชเชียร์เช็คมีลักษณะแตกต่างจากเช็คทัว่ไป 
กล่าวคอื ธนาคารเป็นทัง้ผู้ส ัง่จ่ายและธนาคารผู้จ่ายใน
เวลาเดียวกัน ในทางการธนาคารพาณิชย์ มีผู้ ให้
ความหมายของแคชเชียร์เช็คไว้ว่า เช็คสัง่จ่ายของ
ธนาคาร (Cashier’s Order หรือ Manager’s cheque) 
คือ เช็คของธนาคารที่ส ัง่ธนาคารตนเองให้จ่ายเงิน
จ านวนหนึ่ งให้แก่บุคคลอีกคนหนึ่ ง การที่ธนาคาร 
ออก “เช็คสัง่จ่ายของธนาคาร” ก็เพื่อช าระค่าใช้จ่าย  
หรือการซื้อทรัพย์สินของธนาคาร เพื่อจ่ายให้ลูกค้า 
ของธนาคาร เน่ืองในการที่ธนาคารให้ลูกค้ากู้ยืม หรือ
อาจจะเนื่องจากลูกค้าน าเชค็ หรอืเงนิสดของตนมาแลก
กับ เช็คสั ง่จ่ ายของธนาคาร โดยธนาคารจะคิ ด
ค่าธรรมเนียมในการออกเช็คสัง่จ่ายเอาจากลูกค้า 
เพียงเล็กน้อย (Guest, 1991; Megraph, 1979; Weber 
& Speidel, 1982; White, 1988) 
        จากความหมายดังกล่าว จะพบว่าในทางการ
ธนาคารพาณิชย์ แคชเชียร์เช็คมีลักษณะ 3 ประการ 
ได้แก่ ประการแรกเป็นเช็ค ประการที่สองเช็คดงักล่าว
ธนาคารเป็นผู้ส ัง่จ่ายเอาจากตนเอง และประการที่สาม
เชค็ดงักล่าวมวีตัถุประสงคใ์นการออกเพื่อจ่ายค่าใชจ้่าย
ของธนาคาร ซื้อทรพัย์สนิ จ่ายเงนิกู้ให้ลูกค้า และแลก
กับเช็ค หรือเงินสดของลูกค้า จะพบว่า ลักษณะของ
แคชเชยีรเ์ชค็ในทางกฎหมาย มเีพยีงสองประการเท่านัน้ 
ไดแ้ก่ 1) เป็นเชค็ และ 2) เชค็ดงักล่าวธนาคารเป็นผู้ส ัง่
จ่ายเอาจากตนเอง  
 ลกัษณะประการแรก ในด้านหลกัการ แคชเชียร์
เช็คมีรายการครบถ้วนตามที่ประมวลกฎหมายแพ่ง 
และพาณิชย์ มาตรา 988 ก าหนด อนัได้แก่ 1) ค าบอก
ชื่อว่าเป็นเช็ค 2) ค าสัง่อันปราศจากเงื่อนไขให้ใช้เงิน 
เป็ นจ านวนแน่ นอน 3) ชื่ อห รือยี่ ห้ อและส านั ก 
ของธนาคาร 4) ชื่อหรอืยี่ห้อของผู้รบัเงนิหรอืค าจดแจ้ง
ว่าใหใ้ช้เงนิแก่ผู้ถอื 5) สถานที่ใชเ้งนิ 6) วนัและสถานที่
ออกเชค็ และ 7) ลายมอืชื่อผูส้ ัง่จ่าย ดงันัน้แคชเชยีรเ์ชค็
จงึเป็นเชค็ จากลกัษณะประการทีส่อง แคชเชยีรเ์ชค็เป็น
เช็คซึ่ งธนาคารสั ง่ตน เองให้ ใช้ เงินจ านวนหนึ่ ง 
เมื่อทวงถามให้แก่บุคคลอกีคนหนึ่ง ธนาคารจงึเป็นทัง้ผู้

ส ัง่จ่ายและธนาคารผูจ้่ายดว้ยในเวลาเดยีวกนัตามมาตรา 
987 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (Abhirat, 
1 998 ; Chayut, 20 06 ; Chitti, 1 99 5 ; Seni, 20 07 ; 
Saowanee, 2016; Sahaton, 2024) 
 
วิธีด ำเนินกำรวิจยั 
 การวิจยันี้เป็นการวจิยัเป็นการวิจยัเชิงคุณภาพ 
(Qualitative research) โด ย เป็ น ก ารวิ จั ย เอ ก ส าร 
(Documentary research) ก ล่ าวคือ  ท าการค้นคว้ า
รวบรวมข้อมู ลใน เอกสารภาษาไทย  และภาษา 
ต่ างประเทศ  ศึกษ าจากตั วบทกฎหมายต่ าง ๆ  
โดยกฎหมายไทยศึกษาจากประมวลกฎหมายแพ่ง 
และพาณิชย์ และกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา 
ศึกษาจาก ประมวลกฎหมายพาณิชย์เอกรูป (Uniform 
Commercial Code หรือ UCC) ค าวินิ จฉั ยของศาล
รัฐธรรมนูญ ประกาศ ระเบียบค าสัง่ ของหน่วยงาน 
ของรฐั บทความวชิาการในวารสารกฎหมาย ผลงานวจิยั
ทางวชิาการที่ส าคญัของสถาบนัวจิยั หนังสอืค าอธบิาย
กฎหมาย บทความในวารสาร วทิยานิพนธ์ สารนิพนธ ์
ข่าว ข้อมูลทางคอมพิวเตอร์และอนิเทอร์เน็ต ตลอดจน
เอกสารต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับการศึกษา ผู้วิจ ัยได้ท าการ
รวบรวมขอ้มูลที่มีอยู่อย่างกระจดักระจายให้เป็นระบบ
มากยิ่งขึ้น ทัง้นี้  เพื่อความสะดวกในการเข้าถึงข้อมูล 
และสามารถก่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดส าหรับใช้ใน
การศึกษาวิจัยเพื่ อหาข้อสรุปและข้อเสนอแนะที่
เหมาะสมต่อไป 
 
ผลกำรวิจยั  
 ตามประมวลกฎหมายพาณิชยเ์อกรูป (Uniform 
Commercial Code ห รื อ  UCC) ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ
สหรัฐอเมริกา มีการบัญญัติว่า แคชเชียร์เช็คเป็นเช็ค
อย่างหนึ่งตามมาตรา 3-104 ไดก้ าหนดเงื่อนไขของการ
เป็นตราสารเปลี่ยนมือได้ หมายถึง ค ามัน่ปราศจาก
เงื่อนไข หรอืการสัง่จ่ายเงนิที่เป็นจ านวนแน่นอนโดยม ี
หรือไม่มีดอกเบี้ย หรือมีการชาร์จอย่างอื่นในสญัญา 
หรอืในการสัง่จ่าย ดงันี้ 
  (1) สามารถสัง่จ่ายเงนิให้แก่ผู้รบัเงนิ หรอืสัง่
จ่ายภายในก าหนดเวลาที่ออก หรือมาอยู่ ในความ
ครอบครองของผูท้รง 
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  (2) จ่ า ย เมื่ อ ท ว ง ถ าม  ห รื อ จ่ า ย ต าม
ก าหนดเวลา 
        (3) เช็ค หมายถึง ตัว๋เงิน นอกเหนือจากร่าง 
ที่เกี่ยวกบัเอกสารสามารถสัง่จ่ายเงนิได้ตามสัง่ และสัง่
จ่ายโดยธนาคาร หรือ Cashier’s check หรือ Teller’s 
check เอกสารนัน้แมจ้ะไม่เขยีนว่าเป็นเชค็ แต่เขยีนเป็น
อย่างอื่นว่า ค าสัง่จ่ายเงนิ กถ็อืว่าเป็นเชค็ 
       แคช เชี ย ร์ เช็ ค  (Cashier’s check) ห ม ายถึ ง  
ตัว๋เงนิที่ผู้ออกตัว๋ หรอืผู้ออกค าสัง่ให้จ่ายเงนิ และออก
โดยธนาคาร หรือธนาคารสาขา และธนาคารรับรอง 
การจ่ายเงิน และธนาคารจะเพิกถอนการรบัรองไม่ได ้ 
ซึ่งเมื่อประมวลเข้าด้วยกนัแล้วก็จะได้ความหมายของ
เช็คว่า เช็ค คือ ค าสัง่อันปราศจากเงื่อนไขเป็นลาย
ลกัษณ์อกัษรทีล่งนามโดยผูส้ ัง่จ่าย สัง่ใหธ้นาคารจ่ายเงนิ
เป็นจ านวนแน่นอน เมื่อทวงถามตามค าสัง่หรือให้แก่ 
ผูถ้ือ จากความหมายที่ประมวลได้ดงักล่าวจะเหน็ได้ว่า
ตามหลักการของเช็ค ผู้ส ัง่จ่ายเช็คและธนาคารเป็น
บุคคลคนเดียวกันได้ ตามประมวลกฎหมายพาณิชย์ 
เอกรูปของประเทศสหรฐัอเมรกิา (Uniform Commercial 
Code หรือ UCC) แคชเชียร์เช็คมีสถานะทางกฎหมาย
เป็นเช็คซึ่งจัดเป็นตัว๋แลกเงินประเภทหนึ่ง แต่ความ
ผูกพนัของธนาคารผู้ส ัง่จ่ายแคชเชยีรเ์ชค็จะแตกต่างไป
จากปกติ โดยธนาคารผู้ส ัง่จ่ายแคชเชยีร์เช็คจะต้องรบั
ผิดในฐานะผู้ร ับรอง ไม่ ได้รับผิดในฐานะผู้ส ัง่จ่าย 
กล่าวคือ จากUniform Commercial Code หรือ UCC 
อนุมาตรา 3-410 ว่าดว้ยค านิยามและผลของการรบัรอง 
ขอ้ (1) และ (2) ซึง่มคีวามว่า 
  (1) การรบัรอง คอื การทีผู่ส้ ัง่จ่ายลงลายมอืชื่อ
ผกูพนัตนทีจ่ะจ่ายเงนิตามตัว๋แลกเงนิเมื่อไดย้ื่นใหใ้ชเ้งนิ 
การรบัรองต้องเขยีนลงในตัว๋แลกเงนินัน้ และอาจมีแต่
ลายมอืชื่อของผูจ้่ายเพยีงอย่างเดยีวกไ็ด ้การรบัรองมผีล
เมื่อไดม้กีารสง่มอบตัว๋แลกเงนิหรอืมกีารบอกกล่าวแลว้ 
  (2) ตัว๋แลกเงินอาจรบัรองได้ แม้ว่าผู้ส ัง่จ่าย
มิได้ลงนามหรือไม่สมบูรณ์ด้วยประการอื่น หรือล่วง
ก าหนดเวลาหรอืขาดความเชื่อถอื 
           จากค านิยาม (1) ประกอบ (2) ศาลสูงในคด ี
Wertz v. Richardson Heights Bank & Trust (Supreme 
Court of Texas, 1973) เห็นว่าการออกแคชเชียร์เช็ค
ของธนาคารกเ็ป็นการรบัรองดว้ยเหมอืนกนั เท่ากบัเป็น
สัญญาของธนาคารที่จะจ่ายเงินตามแคชเชียร์เช็ค  

เมื่อได้ยื่นให้ใช้เงิน หรืออีกนัยหนึ่ งตามอนุมาตรานี้
แคชเชยีรเ์ชค็ไดถู้กรบัรองการจ่ายเงนิในขณะทีอ่อก  
        ส าหรบักฎหมายไทยไม่มีการบัญญัติกฎหมาย
เป็นการเฉพาะว่าแคชเชียร์เช็คเป็นเช็คประเภทหนึ่ง 
เหมือนกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งเป็น
กฎหมายลายลักษณ์อักษรซึ่งแตกต่างกับประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของไทยที่ต้องอาศัยการ
ตีความตามกฎหมาย แนวค าพิพากษาศาลฎีกาว่าเป็น
เชค็พบว่าลกัษณะแคชเชยีร์เชค็ในทางกฎหมายมเีพยีง
สองประการเท่านัน้ ซึง่ไดแ้ก่ 
              ก) เป็นเชค็ และ 
             ข) เช็คดงักล่าวธนาคารเป็นผู้ส ัง่จ่ายเอาจาก
ตนเอง 
           จากลักษณะประการแรก ในด้านหลักการ 
แคชเชียร์เช็คเป็นหนังสือตราสารซึ่งบุคคลคนหนึ่ ง 
สัง่ธนาคารใหใ้ชเ้งนิจ านวนหนึ่งเมื่อทวงถามใหแ้ก่บุคคล
อีกคนหนึ่ งสอดคล้องกับประมวลกฎหมายแพ่ ง 
และพาณิชย ์มาตรา 987 และในดา้นรูปแบบ แคชเชยีร์
เชค็มีรายการครบถ้วน 7 รายการในเช็คตามที่ประมวล
กฎหมายแพ่ งและพาณิ ชย์  มาตรา 988 ก าหนด  
อนัไดแ้ก่ (1) ค าบอกชื่อว่าเป็นเชค็ โดยประเพณีปฏบิตัิ
ทัว่ไปของธนาคาร ค าบอกชื่อว่าเป็นเชค็จะไปแทรกอยู่
เพียงบรรทัดล่างในแถบแม่ เหล็กที่ ใช้ระบุ  Cheque 
range หรอืล าดบัเลขที่เชค็เท่านัน้ ในทางปฏบิตัจิะไม่มี
ปัญหาในเรื่องรายการนี้  เน่ืองจากในแบบพิมพ์เช็คที่
ธนาคารมอบใหแ้ก่ผูส้ ัง่จ่ายจะมคี าว่าเชค็อยู่ในแบบพมิพ์
แล้วโดยใช้ค าว่า “เช็คเลขที่ ” (2) ค าสัง่อันปราศจาก
เงื่อนไขให้ใช้เงนิเป็นจ านวนแน่นอน คอื ต้องมกีารระบุ
จ านวนเงนิทีแ่น่นอนตามเชค็ไว ้กล่าวคอื ผูเ้ขยีนสัง่จ่าย
จะต้องระบุจ านวนเงินที่เป็นตัวเลขที่แน่นอนลงไปว่า 
เป็นเงนิจ านวนเท่าใด กี่บาท กี่สตางค์ (3) ชื่อหรอืยี่ห้อ
และส านักของธนาคารและส านักของธนาคารที่จะเป็น 
ผู้จ่ายเงนิตามเชค็นัน้ หรอืที่เรยีกกนัทัว่ไปว่า ธนาคาร
ตามเชค็ ผู้ส ัง่จ่ายต้องระบุชื่อ หรอืยี่ห้อธนาคาร (4) ชื่อ
หรอืยี่หอ้ของผู้รบัเงนิหรอืค าจดแจง้ว่าให้ใชเ้งนิแก่ผู้ถือ 
ในการระบุตวัผู้รบัเงนิ ผูส้ ัง่จ่ายจะต้องระบุชื่อ หรอืยี่ห้อ
ของผู้รบัเงนิลงไปในแคชเชยีร์เชค็ หรอืค าจดแจ้งให้ใช้
เงนิแก่ผูถ้อืลงไปในแคชเชยีรเ์ชค็ (5) สถานทีใ่ชเ้งนิ หาก
ขาดไปกไ็ม่ท าให้ตราสารไม่สมบูรณ์เป็นเชค็แต่อย่างใด 
แต่ใหถ้อืเอาภูมลิ าเนาของธนาคารทีม่หีน้าทีจ่่ายเงนิเป็น
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สถานที่ใช้เงนิ (6) วนัและสถานที่ออกเช็ค วนัออกเช็ค 
คือ วันที่ ส ัง่จ่ ายระบุ ลงในเช็คว่ าเป็ นวันออกเช็ค 
ซึ่ งหมายถึงวันที่ ลงในเช็ค ส่วนสถานที่ ออกเช็ค  
คอื สถานที่ที่ผู้ส ัง่จ่ายท าเช็คนัน้ขึ้น แต่แบบฟอร์มเช็ค
ของธนาคารไม่มีช่องให้ระบุ สถานที่ออกเช็ค ให้ถือว่า
เชค็นัน้ไดอ้อก ณ ภูมลิ าเนาของผูส้ ัง่จ่าย (7) ลายมอืชื่อ
ผูส้ ัง่จ่าย กล่าวคอื ลายมอืชื่อธนาคารผูส้ ัง่จ่ายแคชเชยีร์
เชค็ ดงันัน้แคชเชยีรเ์ชค็จงึเป็นเชค็ จากลกัษณะประการ
ที่สอง แคชเชยีร์เช็คเป็นเช็คซึ่งธนาคารสัง่ตนเองให้ใช้
เงินจ านวนหนึ่งเมื่อทวงถามให้แก่บุคคลอีกคนหนึ่ ง 
ธนาคารจงึเป็นทัง้ผูส้ ัง่จ่ายและธนาคารผูจ้่ายดว้ยในเวลา
เดยีวกนั 
       จากนิยามของเช็คในประมวลกฎหมายแพ่ ง 
และพาณิชย ์มาตรา 987 ทีบ่ญัญตัวิ่า “อนัว่าเชค็นัน้ คอื
หนังสือตราสารซึ่งบุคคลคนหนึ่ ง เรียกว่า ผู้ส ัง่จ่าย  
สัง่ธนาคารใหใ้ชเ้งนิจ านวนหนึ่งเมื่อทวงถามใหแ้ก่บุคคล
อีกคนหนึ่ง หรือให้ใช้ตามค าสัง่ของบุคคลอีกคนหนึ่ง  
อันเรียกว่าผู้ร ับเงิน” จะเห็นได้ว่ากฎหมายใช้ค าว่า 
“ธนาคาร” เท่านัน้ นิยามดงักล่าวจงึมลีกัษณะไม่ชดัแจ้ง 
กล่าวคอื จะห้ามมใิหผู้ส้ ัง่จ่ายเชค็และธนาคารผู้จ่ายเป็น
บุคคลคนคนเดยีวกนัก็ไม่ใช่ จะยอมรบัให้ผู้ส ัง่จ่ายเช็ค
และธนาคารผู้จ่ ายเป็นบุคคลคนเดียวก็ไม่ชัดเจน  
จึงต้องตีความตามกฎหมาย เห็นว่ าผู้ส ัง่จ่ ายเช็ค 
และธนาคารผู้จ่ายเป็นบุคคลคนเดียวกันได้ เน่ืองจาก 
ไม่มกีฎหมายหา้มไว ้อกีทัง้มาตรา 987 ซึง่เป็นบทนิยาม
ของเช็คก าหนดไว้แต่เพียงว่า เช็ค คือหนังสือตราสาร 
ซึ่งบุคคลคนหนึ่ง เรยีกว่าผู้ส ัง่จ่ายสัง่ธนาคารให้ใช้เงิน
จ านวนหนึ่ งเมื่ อทวงถามให้แก่บุ คคลอีกคนหนึ่ ง 
อนัเรียกว่า ผู้รบัเงิน ซึ่งมาตรา 987 ดังกล่าวเพียงแต่
บอกว่า ผู้ส ัง่จ่ายต้องเป็นบุคคลคนหนึ่ง ส่วนผู้รบัเงิน
ตอ้งเป็นบุคคลอกีคนหนึ่ง แต่ไม่ไดก้ล่าว่าผูจ้่ายต้องเป็น
ธนาคารอีกคนหนึ่งด้วย ดงันัน้หากผู้ส ัง่จ่ายและผู้จ่าย
เป็นคนเดยีวกนักน่็าจะได ้จากการตคีวามตามกฎหมาย 
เมื่อผู้ส ัง่จ่ายและธนาคารผูจ้่ายเป็นบุคคลคนเดยีวกนัได ้
แคชเชยีรเ์ชค็ซึง่เป็นตราสารทีม่ลีกัษณะดงักล่าวจงึเป็น
เชค็ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
  ค าพิพากษาฎีกาที่ 772/2526 เช็คพิพาทเป็น
แคชเชยีรเ์ชค็ซึง่ธนาคารจ าเลยเป็นผู้ส ัง่จ่าย หาใช่ผู้เคย
คา้สัง่จ่ายเชค็พพิาทมาเบกิเงนิจ าเลยไม่ ธนาคารจ าเลย
จงึอ้างประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 991 

(3) มายกเว้นความรบัผิดของตนต่อโจทก์ซึ่งเป็นผู้ทรง
เชค็หาไดไ้ม่ ธนาคารจ าเลยซึง่เป็นผูส้ ัง่จ่ายเชค็พพิาทจงึ
ต้องผูกพันเป็นลูกหนี้ชัน้ต้นที่จะต้องจ่ายเงนิตามเช็ค
ใหแ้ก่ผูท้รง 
         ค าพิพากษาฎีกาที่ 4540/2530 ธนาคารจ าเลย
ออกแคชเชยีรเ์ชค็สัง่ให้ธนาคารโจทก์จ่ายเงนิเข้าบญัชี
ของ ธ. ซึ่งมีบัญชีดังกล่าวกับธนาคารโจทก์ การที่
ธนาคารโจทก์น าเงนิเขา้บญัชขีอง ธ. และ ธ. เบกิเงนิไป
จากธนาคารโจทก์แล้ว เมื่อไม่มลีกัษระใดที่แสดงว่าเป็น
การจ่ายเงินโดยไม่สุจริต ธนาคารจ าเลยจะปฏิเสธ 
การจ่ายเงินตามแคชเชียร์เช็คแก่โจทก์โดยอ้างว่า 
ธนาคารโจทก์จะต้องน าแคชเชียร์เช็คไปเรียกเก็บเงิน
จากธนาคารจ าเลยเสียก่อน จึงจะน าเงินเข้าบัญชีของ  
ธ. ได้นั ้นไม่ได้ เพราะเป็นข้ออ้างที่ข ัดกับข้อความ 
ทีป่รากฏในแคชเชยีรเ์ชค็ 
        ค าพิพากษาฎีกาที่ 4531/2533 แคชเชียร์เช็ค 
หรือแคชเชียร์ออร์เดอร์ เป็นตราสารที่มีสาระส าคัญ
ครบถ้วนเป็นเช็คอันเป็นตั ว๋เงินประเภทหนึ่ งตาม
กฎหมาย แมจ้ะมขีอ้ความที่แสดงว่า จ าเลยที่ 1 ซึ่งเป็น
ธนาคารสัง่ตนเองให้จ่ายเงินแก่ผู้รบัเงิน ก็มิได้ขดักับ
ลกัษณะของเชค็ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
มาตรา 987 
 
สรปุผล 
 แคชเชียร์เช็ค คือเช็คของธนาคารที่ส ัง่ธนาคาร
ตนเองให้จ่ายเงินจ านวนหนึ่งให้แก่บุคคลอีกคนหนึ่ ง  
การที่ธนาคารออก “เชค็สัง่จ่ายของธนาคาร” กเ็พื่อช าระ
ค่าใช้จ่าย หรอืการซื้อทรพัย์สนิของธนาคาร เพื่อจ่ายให้
ลูกค้าของธนาคาร เนื่องในการที่ธนาคารให้ลูกค้ากู้ยืม 
หรืออาจจะเนื่องจากลูกค้าน าเช็ค หรอืเงินสดของตนมา
แลกกับเช็คสัง่จ่ายของธนาคาร โดยธนาคารจะคิด
ค่าธรรมเนียมในการออกเช็คสัง่จ่ายเอาจากลูกค้าเพียง
เลก็น้อย 
  จากความหมายดังกล่าว จะพบว่าในทางการ
ธนาคารพาณิชย์ แคชเชียร์เช็คมีลักษณะ 3 ประการ 
ได้แก่ ประการแรกเป็นเช็ค ประการที่สองเช็คดังกล่าว
ธนาคารเป็นผู้ส ัง่จ่ายเอาจากตนเอง และประการที่สาม
เชค็ดงักล่าวมวีตัถุประสงค์ในการออกเพื่อจ่ายค่าใช้จ่าย
ของธนาคาร ซือ้ทรพัยส์นิ จ่ายเงนิกูใ้หลู้กคา้ และแลกกบั

- 132 -



วารสารวชิาการ มหาวทิยาลยันอรท์กรุงเทพ                           ปีที ่13 ฉบบัที ่2 เดอืนกรกฎาคม – ธนัวาคม 2567 

เชค็ หรอืเงนิสดของลูกคา้ จะพบว่าลกัษณะของแคชเชยีร์
เชค็ในทางกฎหมายมเีพยีงสองประการเท่านัน้ ซึง่ไดแ้ก่ 
              ก) เป็นเชค็ และ 
              ข) เช็คดังกล่าวธนาคารเป็นผู้ส ัง่จ่ายเอาจาก
ตนเอง 
         จากลักษณะประการแรก ในด้ านหลักการ 
แคชเชียร์เช็คเป็นหนังสือตราสารซึ่งบุคคลคนหนึ่ ง 
สัง่ธนาคารให้ใชเ้งนิจ านวนหนึ่งเมื่อทวงถามใหแ้ก่บุคคล
อีกคนหนึ่ งสอดคล้องกับประมวลกฎหมายแพ่ ง 
และพาณิชย์ มาตรา 987 และในด้านรูปแบบ แคชเชียร์
เช็คมีรายการครบถ้วนตามที่ประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย ์มาตรา 988 ก าหนด อนัไดแ้ก่ ค าบอกชื่อว่าเป็น
เช็ค ค าสัง่อันปราศจากเงื่อนไขให้ใช้เงินเป็นจ านวน
แน่นอน ชื่อหรอืยีห่้อและส านักของธนาคาร ชื่อหรอืยีห่้อ
ของผูร้บัเงนิหรอืค าจดแจง้ว่าใหใ้ชเ้งนิแก่ผูถ้อื สถานทีใ่ช้
เงิน วันและสถานที่ออกเช็ค และลายมือชื่อผู้ส ัง่จ่าย 
ดงันัน้แคชเชยีรเ์ชค็จงึเป็นเชค็ จากลกัษณะประการทีส่อง 
แคชเชียร์เช็คเป็นเช็คซึ่งธนาคารสัง่ตนเองให้ใช้เงิน
จ านวนหนึ่งเมื่อทวงถามให้แก่บุคคลอกีคนหนึ่ง ธนาคาร
จงึเป็นทัง้ผูส้ ัง่จ่ายและธนาคารผูจ้่ายดว้ยในเวลาเดยีวกนั 
 
อภิปรำยผล 
 ประเทศไทยไม่มีกฎหมายว่าด้วยแคชเชียร์เช็ค
เป็นการเฉพาะ เหมือนกับประมวลกฎหมายพาณิชย์ 
เอกรูป  (Uniform Commercial Code หรือ UCC) ของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา จากการตีความตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์พบว่าลกัษณะแคชเชียร์เช็ค
ในทางกฎหมายมเีพยีงสองประการเท่านัน้ ซึง่ไดแ้ก่ 
           ก) เป็นเช็ค เพราะแคชเชียร์เช็คมีรายการ
ครบถว้นตามทีป่ระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 
988 ก าหนด อนัได้แก่ ค าบอกชื่อว่าเป็นเช็ค ค าสัง่อัน
ปราศจากเงื่อนไขให้ใช้เงินเป็นจ านวนแน่นอน ชื่อหรือ
ยี่ห้อและส านักของธนาคาร ชื่อหรือยี่ห้อของผู้ร ับเงิน 
หรือค าจดแจ้งว่าให้ ใช้ เงินแก่ผู้ถือ สถานที่ ใช้ เงิน  
วนัและสถานทีอ่อกเชค็ และลายมอืชื่อผูส้ ัง่จ่าย และ 
          ข) เช็คดังกล่าวธนาคารเป็นผู้ส ัง่จ่ายเอาจาก
ตนเองจากนิยามของเช็คในประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิ ชย์ มาตรา 987 ที่บัญญัติว่ า “อันว่าเช็คนั ้น  
คือหนังสือตราสารซึ่งบุคคลคนหนึ่ง เรียกว่าผู้ส ัง่จ่าย  
สัง่ธนาคารให้ใชเ้งนิจ านวนหนึ่งเมื่อทวงถามใหแ้ก่บุคคล

อีกคนหนึ่ง หรือให้ใช้ตามค าสัง่ของบุคคลอีกคนหนึ่ง  
อันเรียกว่าผู้ร ับเงิน” จะเห็นได้ว่ากฎหมายใช้ค าว่า 
“ธนาคาร” เท่านัน้ นิยามดงักล่าวจงึมีลกัษณะไม่ชดัแจ้ง 
กล่าวคอื จะห้ามมิให้ผู้ส ัง่จ่ายเชค็และธนาคารผู้จ่ายเป็น
บุคคลคนคนเดียวกนัก็ไม่ใช่ จะยอมรบัให้ผู้ส ัง่จ่ายเช็ค
และธนาคารผู้จ่ายเป็นบุคคลคนเดยีวกไ็ม่ชดัเจน จงึต้อง
ตีความตามกฎหมาย เห็นว่าผู้ส ัง่จ่ายเช็คและธนาคารผู้
จ่ายเป็นบุคคลคนเดียวกันได้ เนื่ องจากไม่มีกฎหมาย 
หา้มไว ้ แคชเชยีรเ์ชค็ซึง่เป็นตราสารทีม่ลีกัษณะดงักล่าว 
จึงเป็นเช็คตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  
จากการศึกษาพบว่ า กฎหมายของประเทศไทย  
มีความแตกต่างกบักฎหมายของประเทศสหรฐัอเมรกิา 
(Uniform Commercial Code หรอื UCC) ที่มีการบญัญัติ
กฎหมายเรื่องแคชเชยีร์เชค็เป็นการเฉพาะเป็นกฎหมาย
ลายลกัษณ์อกัษร ซึ่งเป็น Model Law กฎหมายแม่แบบ 
ซึ่งเราต่างรู้ดีว่า Model Law นัน้ถือได้ว่าเป็นกฎหมาย
แม่แบบทีใ่หป้ระเทศต่างๆน าไปใชเ้ป็นตวัอย่างในการร่าง
กฎหมาย เพื่อท าให้กฎหมายของแต่ละประเทศอยู่ใน
มาตรฐาน (Standard) ที่ เท่ ากัน  เพื่ อให้ เกิดความ 
Harmonizationซึ่งแตกต่างกบัประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ของไทยที่ต้องอาศัยการตีความตามกฎหมาย 
แนวค าพพิากษาศาลฎกีาขา้งต้นว่าเป็นเชค็ (ค าพพิากษา
ฎีกาที่ 772/2526 ค าพิพากษาฎีกาที่ 4540/2530 และค า
พพิากษาฎกีาที ่4531/2533) 
       อย่างไรกต็ามดว้ยเหตุทีแ่คชเชยีรเ์ชค็มลีกัษณะเป็น
เช็คประเภทหนึ่งซึ่งอยู่ภายใต้การควบคุมของธนาคาร
แห่งประเทศไทย ในฐานะที่ธนาคารกลางของประเทศนัน้
มีหน้าที่จ ัดการดูแลเรื่องอุปทานเงิน (money supply) 
เพื่อรกัษาเสถียรภาพของระบบธนาคารและเงนิตราของ
ประเทศ เพื่อพฒันาระบบเศรษฐกจิต่อไป 
             
ข้อเสนอแนะ 
 1. ข้อเสนอแนะเพื่อกำรน ำไช้ 
  1.1 เชงินโยบาย 
           1) เสนอนโยบายให้มีการออกค าพพิากษา
ฎีกา เพื่อให้สอดคล้องกบัค าพิพากษาฎีกาที่ 772/2526 
ค าพิพากษาฎีกาที่ 4540/2530 และค าพิพากษาฎีกาที ่
4531/2533 
           2) ให้ค านิยามที่ชดัเจนในทางเนื้อหาของ
แคชเชยีรเ์ชค็ 
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          1.2 เชงิวชิาการ 
            บัญญัติกฎหมายเพื่อน ามาใช้บังคับกับ
สถานะทางกฎหมายของแคชเชยีร์เชค็ขึน้เป็นการเฉพาะ 
โดยโดยออกเป็นพระราชบญัญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวล
โดยออกเป็นพระราชเป็นกฎหมายลายลักษณ์อกัษรให้
ชดัเจนแน่นอน โดยไม่ตอ้งอาศยัการตคีวามตามกฎหมาย 
หรือการตีความตามแนวค าพิพากษาศาลฎีกา เหมือน
กฎ ห ม าย ของป ระเท ศสห รั ฐอ เม ริ ก า  (Uniform 
Commercial Code หรอื UCC) ที่มีการบญัญัติกฎหมาย
เรื่องแคชเชียร์เช็คเป็นการเฉพาะเป็นกฎหมายลาย
ลกัษณ์อกัษร ซึง่เป็น Model law กฎหมายแม่แบบ ซึง่เรา
ต่างรูด้วี่า Model law นัน้ถอืไดว้่าเป็นกฎหมายแม่แบบที่
ใหป้ระเทศต่างๆน าไปใชเ้ป็นตวัอย่างในการร่างกฎหมาย 
เพื่อท าให้กฎหมายของแต่ละประเทศอยู่ในมาตรฐาน 
(Standard) ทีเ่ท่ากนั เพื่อใหเ้กดิความ Harmonization 
        2. ข้อเสนอแนะกำรวิจยัครัง้ต่อไป 
         ค ว รศึ กษ าค าพิ พ ากษ าฎี ก าที่  772/2526  
ค าพิพากษาฎีกาที่ 4540/2530 และค าพิพากษาฎีกา 
ที่  4531/2533 เพื่ อใช้ เป็ นแนวทางในการปรับปรุ ง  
และพัฒนาการออกแคชเชียร์เช็คให้มีประสิทธิภาพ 
และเป็นการพฒันาธุรกจิตัว๋เงนิใหด้ยีิง่ขึน้ต่อไป 
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