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บทคดัย่อ 
  กา รวิ จั ยนี้ มี วั ต ถุ ป ระสงค์ เพื่ อ  1) ศึ กษา 
คะแนนความก้าวหน้าจากการที่นักเรียนได้รับการ
จั ด ก า ร เ รี ย น รู้ แ บ บ ร่ ว ม มื อ เ ท ค นิ ค  TAI  
2) เปรียบเทียบผลสมัฤทธิท์างการเรียนของนักเรียน 
ซึ่ง เปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยก่อนเรียนกับหลังเรียน  
แ ล ะ ค ะ แนน เ ฉ ลี่ ย ห ลั ง เ รี ย นกั บ เ กณฑ์  75 %   
3) เปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของกระบวนการกลุ่มกับ
เกณฑ ์75 %  รปูแบบการวจิยัเป็นแบบ One group pre-
test post-test กลุ่มตวัอย่างทีใ่ช้ในการวจิยัเป็นนักเรยีน 
ชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 ภาคเรยีนที่ 2 ปีการศกึษา 2566 
โรงเรียนบ้านภูเขาลาด ต าบลบ้านใหม่ อ าเภอเมือง
นครราชสีมา จังหวัดนครราชสีมา จ านวน 31 คน  
ซึ่งได้มาโดยการสุ่มแบบกลุ่ม จากประชากร จ านวน  
51 คน ที่เป็นนักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที่ 6 ภาคเรยีน 
ที่ 2 ประจ าปีการศึกษา 2566 โรงเรียนบ้านภูเขาลาด 
จ านวน 31 คน และจากโรงเรยีนชุมชนบา้นศรษีะละเลงิ 
จ านวน 20 คน ทัง้สองโรงเรียนอยู่ที่ ต าบลบ้านใหม่ 
อ า เภอเมืองนครราชสีมาจั งหวัดนครราชสีมา
เช่นเดยีวกนั เครื่องมอืทีใ่ชใ้นการวจิยั คอื 1) แผนการ
จดัการเรยีนรู ้เรื่องรปูทรงหลายมติแิละปรมิาตรรูปทรง
สีเ่หลีย่มมุมฉากมคีวามเหมาะสมอยู่ในระดบัมากทีสุ่ด 
(x̅ =4.70, S.D. = 0.46) 2) แบบทดสอบวดัผลสมัฤทธิ ์
ทางการเรียนชนิดปรนัย 4 ตัวเลือก จ านวน 30 ข้อ 
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มคี่า IOC ตัง้แต่ 0.80 ถงึ 1  มคี่าความยาก (P) ตัง้แต่ 
0.32-0.73 ค่าอ านาจจ าแนก (B) ตัง้แต่ 0.27-0.82 และ
มคี่าความเทีย่งทัง้ฉบบัโดยวธิขีองโลเวททเ์ท่ากบั 0.74  
และ 3) แบบประเมนิกระบวนการกลุ่มจากผูเ้ชีย่วชาญ

ประเมนิมคีวามเหมาะสมในระดบัมากทีส่ดุ (x̅ =4.75, 
S.D. = 0.44) มคี่าความเที่ยงโดยวธิีแอลฟ่าครอนบคั 
เท่ากับ 0.81 ค่าสถิติที่ใช้ ได้แก่ ค่าเฉลี่ยเลขคณิต  
สว่นเบีย่งเบนมาตรฐาน และค่าสถติทิดสอบ t  
 ผลการวจิยั 
 1 .   ค ะแนนความก้ า วห น้ า ของนั ก เ รียน 
ชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 ที่ได้รบัการจดัการเรยีนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI มคี่าเฉลีย่รวม 25.17 จากคะแนน
เต็ม 30 คะแนน ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 2.99 อยู่ใน
ระดบัดมีาก 
 2.  คะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน 
อย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01 และคะแนนเฉลีย่
หลังเรียนสูงกว่าเกณฑ์ 75 % อย่างมีนัยส าคัญทาง
สถติทิีร่ะดบั .01 
  3. คะแนนเฉลี่ยของกระบวนการกลุ่มสูงกว่า
เกณฑ ์75 % อย่างมนียัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01  
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Abstract 
 This research aimed to 1) examine the 
progress scores of students who received 
instruction through the TAI (Team-assisted 
individualization) cooperative learning technique, 2) 
compare the learning achievement of students, 
which compare the average scores before and after 
learning and the average scores after learning with 
the 7 5%  criterion, and 3) compare the average 
scores of the group process with the 75% criterion. 
The research design is a one group pre-test post-
test. The sample group in this research consisted 
of 31 sixth-grade students in the second semester 
of the 2023 academic year. These students were 
selected through cluster random sampling from a 
population of 51 sixth-grade students. The 
population included 31 students from Ban Phu 
Khao Lat School, Ban Mai Subdistrict, Mueang 
Nakhon Ratchasima District, Nakhon Ratchasima 
Province, and 20 students from Ban Si Sa La Leng 
Community School. Both schools are located in 
Ban Mai Subdistrict, Mueang Nakhon Ratchasima 
District, Nakhon Ratchasima Province. The research 
instruments were: 1 ) Learning management plan on 
multidimensional shapes and volumes of rectangular 
shapes. The results of the quality inspection of the 
learning management plan showed the highest 
level of appropriateness (X̅=4 . 7 0 , S.D. = 0 . 4 6 )  
2 )  The 3 0 - item multiple-choice achievement test 
had an IOC value of 0.80 to 1, a difficulty value (P) 
of 0.32-0.73, a discrimination value (B) of 0.27-
0 . 8 2 , and a reliability value of 0 . 7 4  by Lovett's 
method. 3) The group process assessment by the 
experts was found to be the highest level of 
appropriateness (X̅=4 . 7 5 , S.D. = 0 . 4 4 ) , and a 
reliability value by Cronbach's alpha method of 

0 .81 . The statistical values used were: arithmetic 
mean (X̅), standard deviation (S.D.), and t-test. 
 Research results reviewed as follows:  
 1 . The progress scores of the 6 th grade 
students who received cooperative learning with 
TAI technique had a total mean of 2 5 . 1 7 , from a 
full score of 30 points, and standard deviation was 
2.99, which was at a very good level. 
 2 .  The average score after learning was 
higher than before learning, with statistical 
significance at the .01 level, and the average score 
after learning was higher than the 7 5%  criterion, 
with statistical significance at the .01 level. 
 3 . The average score of the group process 
was significantly higher than the 7 5%  criterion at 
the .01 level. 
 
Keywords: TAI cooperative learning technique, 

progressive score, learning achievement, 
group process 

 
ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 
 การเรียนคณิตศาสตร์ เ ป็นพื้นฐานส าคัญ 
ของการพฒันาทกัษะการคดิวเิคราะห์ การแก้ปัญหา 
และการตัดสินใจอย่างมีเหตุผล ซึ่งมีผลต่อการ
ด ารงชีวิตและการเรียนรู้ในสาขาอื่น ๆ ต่อไปใน
อนาคต (สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์ 
และเทคโนโลยี, 2561) อย่างไรกต็าม ในการจดัการ
เรียนการสอนคณิตศาสตร์ในระดับประถมศึกษา 
โดยเฉพาะชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 พบว่า นักเรียน
หลายคนมีปัญหาในการเรียน เช่น ขาดความสนใจ 
ในการเรียน เข้าใจเนื้อหาไม่ตรงกันในแต่ละคน  
แ ล ะ ไ ม่ ส าม า ร ถน า ค ว าม รู้ ไ ป ป ร ะยุ กต์ ใ ช้ ไ ด้ 
อย่างถูกต้อง ส่งผลให้ผลสัมฤทธิท์างการเรียน 
ไม่เป็นไปตามเป้าหมาย 
 จากผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ 
ขัน้พื้นฐาน (O-NET) ที่ผ่านมา พบว่า คะแนนเฉลี่ย
วชิาคณิตศาสตร์ของนักเรยีนชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 
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อยู่ในระดับต ่ าอย่างต่อเนื่อง (สถาบันทดสอบทาง
การศึกษาแห่งชาติ, 2566) สะท้อนให้เห็นถึงปัญหา 
ในการจัดการเรียนรู้ที่ยังไม่ตอบสนองต่อความ
แตก ต่า งระหว่ า งบุ คคลของผู้ เ รียนได้อย่ า งมี
ประสิทธิภาพ การเรียนรู้แบบร่วมมือช่วยเหลือ
รายบุคคล (Team assisted individualization: TAI) 
เป็นรูปแบบการเรยีนรูท้ีผ่สมผสานระหว่างการเรยีนรู้
รายบุคคลกับการท างานแบบกลุ่มอย่างมีระบบ  
โ ด ยนั ก เ รี ย น จ ะ ไ ด้ รับ ก า ร เ รี ย น รู้ ต า ม ร ะ ดับ
ความสามารถของตนเองและในขณะเดยีวกนักไ็ด้รบั
ความช่วยเหลือจากเพื่อนร่วมกลุ่ม ท าให้เกิดการ
เรียนรู้ร่วมกัน เสริมสร้างความรับผิดชอบ ความมี
น ้าใจ และทกัษะการท างานเป็นทีม (Slavin, 1985) 
จากงานวจิยัของ Slavin et al. (1984) พบว่า การใช้ 
TAI มผีลต่อการเพิม่ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนและการ
สรา้งเจตคตทิีด่ต่ีอวชิาคณิตศาสตร ์นอกจากนี้ยงัช่วย
ใหน้ักเรยีนทีม่คีวามสามารถหลากหลายสามารถเรยีน
ร่วมกนัได้อย่างมีประสทิธิภาพ โดยไม่ทิ้งนักเรียนที่
เรยีนชา้ และไม่ท าใหน้กัเรยีนทีเ่รยีนเรว็รูส้กึเบื่อ 
 ในประเทศไทย มกีารศกึษาผลของการใช้ TAI 
กบันักเรียนในระดบัต่าง ๆ พบว่าการเรียนรู้แบบนี้
สามารถช่วยเพิ่มผลสมัฤทธิท์างการเรียนและทกัษะ
ทางสงัคมได้อย่างด ี(ชุติกาญจน์ พานิช, 2562) จงึมี
ความเหมาะสมอย่างยิ่งส าหรับการน ามาใช้ในการ
เรยีนการสอนคณิตศาสตรใ์นระดบัประถมศกึษาปีที ่6
จากปัญหาและแนวทางดงักล่าว ผูว้จิยัจงึมคีวามสนใจ
ศึกษาการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือช่วยเ หลือ
รายบุคคล (TAI) เพื่อศึกษาผลของการใช้ TAI ต่อ
ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนคณิตศาสตร์ของนักเรยีนชัน้
ประถมศึกษาปีที่ 6 และเพื่อส่งเสริมให้นักเรียน
สามารถเรียนรู้ได้ตามศักยภาพของตนเองและ
ช่วยเหลอืกนัในกลุ่ม 
 
วตัถปุระสงคข์องกำรวิจยั 
 1. ศกึษาคะแนนความกา้วหน้าจากการทีน่กัเรยีน
ได้รับการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค TAI  
 2. เพื่อเปรยีบเทยีบผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของ
นกัเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 โดยการจดัการเรยีนการ
สอนแบบร่วมมือเทคนิค TAI เรื่องรูปทรงหลายมิติ 

และปริมาตรของรูปทรงสี่เหลี่ยมมุมฉาก ก่อนเรียน 
และหลงัเรยีน และเปรยีบเทยีบผลสมัฤทธิท์างการเรยีน 
หลงัเรยีนกบัเกณฑ ์75%  
  3. เพื่อเปรียบเทียบคะแนนกระบวนการกลุ่ม 
กบัคะแนนเกณฑ ์75%  
  
ขอบเขตของกำรวิจยั  
 ไดก้ าหนดรปูแบบการวจิยัดงันี้ 
  1. ประชำกรและกลุ่มตวัอย่ำง 
  1.1 ประชากร คอืนักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปี
ที ่6 โรงเรยีนบา้นภูเขาลาด ต าบลบา้นใหม่ อ าเภอเมอืง
นครราชสีมา จังหวัดนครราชสีมา จ านวน 31 คน 
และนักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 โรงเรยีนชุมชนบา้น
ศรีษะละเลิง ต าบลบ้านใหม่ อ าเภอเมืองนครราชสมีา 
จงัหวดันครราชสมีา จ านวน 20 คน ในภาคเรยีนที ่2 ปี
การศกึษา 2566 ทัง้หมดรวม 51 คน 
  1 . 2  ก ลุ่ ม ตั ว อ ย่ า ง  คื อ  นั ก เ รี ย น 
ชั ้นประถมศึกษาปีที่  6 โรงเรียนบ้านภู เขาลาด  
ต าบลบ้านใหม่ อ าเภอเมืองนครราชสีมา จังหวัด
นครราชสีมา จ านวน 31 คน ในภาคเรียนที่  2 ปี
การศึกษา 2566 ได้จากการสุ่มแบบกลุ่ม (Cluster 
random sampling) 
 2. ตวัแปรท่ีศึกษำ  
   2.1 ตวัแปรตน้ คอื การจดัการเรยีนรูแ้บบ
แบบร่วมมอืเทคนิค TAI 
            2.2 ตวัแปรตาม คอื  
                 2.2.1 ผลสมัฤทธิท์างการเรยีน  
                   2.2.2 กระบวนการกลุ่ม 
              3. เน้ือหำท่ีใช้ในกำรวิจยั 
  รปูทรงหลายมติแิละปรมิาตรของรูปทรงสีเ่หลีย่ม
มุมฉาก 

4. ระยะเวลำในกำรวิจยั  
 ในการวิจัยครัง้นี้ ใช้ เวลา 1 ภาคเรียน คือ 
ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2566 โดยมีการแบ่งการ
ศกึษาวจิยั เป็น 15 ชัว่โมง  
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กรอบแนวคิดกำรวิจยั   
            ตวัแปรต้น                                  ตวัแปรตำม 
                                                       
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
สมมติฐำนของกำรวิจยั  
 1. ผลสัมฤทธิท์างการเรียนของนักเรียนชัน้
ประถมศกึษาปีที่ 6 โดยการจดัการเรยีนรู้แบบร่วมมือ
เทคนิค TAI หลงัเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีน  
 2. ผลสัมฤทธิท์างการเรียนของนักเรียนชัน้
ประถมศกึษาปีที ่6 โดยการจดัการเรยีนรูแ้บบร่วมมอื
เทคนิค TAI หลงัเรยีนสงูกว่าเกณฑ ์75%  
 3. คะแนนกระบวนการกลุ่มของนักเรียนชัน้
ประถมศกึษาปีที ่6 โดยการจดัการเรยีนรูแ้บบร่วมมอื
เทคนิค TAI สงูกว่าเกณฑ ์75%  
 
วิธีด ำเนินกำรวิจยั 
   แ บ บ ก า ร วิ จั ย ไ ด้ แ ก่  One-group pretest 
posttest design (Campbell & Stanley. 1969) 
 
เครือ่งมือท่ีใช้ในกำรวิจยั 
  เครื่องมอืทีใ่ชใ้นการวจิยัมดีงันี้ 
     1) แผนการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
TAI ข อ ง นั ก เ รี ย น ชั ้ น ป ร ะ ถ ม ศึ ก ษ า ปี ที่  6  
มผีลการตรวจสอบคุณภาพของแผนการจดัการเรยีนรู้ 

จากผู้เชี่ยวชาญ 5 คน มคีวามเหมาะสมอยู่ในระดับ

มากทีส่ดุ (x̅ = 4.70, S.D. = 0.46)  
           2) แบบสอบวดัผลสมัฤทธิท์างการเรยีน เรื่อง 
รปูทรงหลายมติแิละปรมิาตรของรปูทรงสีเ่หลีย่มมุมฉาก 

เป็นแบบปรนัยชนิดเลอืกตอบ 4 ตวัเลอืก จ านวน 30 
ขอ้ มคี่า IOC ตัง้แต่ 0.80 - 1 ค่าความยาก (P) ตัง้แต่ 
0.32-0.73 ค่าอ านาจจ าแนก (B) ตัง้แต่  0.27-0.82  
และค่าความเที่ยงทัง้ฉบบัโดยวธิขีองโลเวทท์เท่ากบั 
0.74   
           3) แบบประเมนิกระบวนการกลุ่มมคี่าความ
เทีย่งทัง้ฉบบัโดยวธิขีองแอลฟาครอนบคัเท่ากบั 0.81 
มีความเหมาะสมจากการประเมินของผู้เชี่ยวชาญ  
5 คน มคี่า x̅ = 4.75, S.D. = 0.44  
           กำรเกบ็รวบรวมข้อมูล   

  1. ท าหนังสือจากวิทยาลัยนครราชสีมา ถึง
ผูอ้ านวยการโรงเรยีนบา้นภูเขาลาดและโรงเรยีนชุมชน
บ้านศรีษะละเลิง  ต าบลบ้านใหม่  อ า เภอเมือง
นครราชสมีา จงัหวดันครราชสมีา เพื่อบรกิารวชิาการ
และเก็บข้อมูลในการท าวิจัยเพื่อเป็นโรงเรียนกลุ่ม
ตวัอย่างและหาคุณภาพเครื่องมอืตามล าดบั 
  2. ท าหนังสือแต่งตัง้ผู้เชี่ยวชาญ 5 คน จาก
วิทยาลัยนครราชสีมา เพื่อประเมินคุณภาพของ
เครื่องมอืวจิยั 
  3. ท าการทดลองใช้เครื่องมือวิจัยกับกลุ่ม
ทดลองใช้ (Try-out) เพื่อหาคุณภาพของเครื่องมือ
ต่างๆ 
  4. วเิคราะหค์ุณภาพเครื่องมอืจากการประเมนิ
โดยผู้เชี่ยวชาญ ที่เป็นค่า IOC ค่าเฉลี่ยและส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน ของความเหมาะสมของแผนการ
จัดการเรียนรู้ และแบบประเมินกระบวนการกลุ่ม 
วเิคราะหร์ายขอ้ ค่าความยาก P และค่าอ านาจจ าแนก 
B และความเทีย่งของแบบทดสอบโดยวธิขีอง Lovett 
และของแบบประ เมินกระบนการก ลุ่มโดยวิธี
ของอลัฟ่าครอนบาค 

5. เมื่อคุณภาพของเครื่องมือทุกอย่างผ่าน
เกณฑ์แลว้ จงึน าไปใช้กบักลุ่มตวัอย่าง โดยสอบก่อน
เรยีน และใชก้ารจดัการเรยีนรูแ้บบร่วมมอืเทคนิค TAI 
7 ขัน้  สอบหลังเรียน ประเมินกระบวนการกลุ่ม  
และคดิคะแนนความก้าวหน้าจากผลต่างของคะแนน
หลงัสอน(คะแนนเต็ม 100) กบัคะแนนฐานที่มาจาก
คะแนนคณิตศาสตร์ของชั ้นมัธยมศึกษาปีที่  5  
(คะแนนเตม็ 100) 

การจดัการเรยีนรูแ้บบรว่มมอื                         
เทคนคิ CAI 
ขัน้ที ่1. ทบทวนความรูเ้ดมิ 
ข ัน้ที ่2. แบ่งกลุ่มโดยคละ
ความสามารถ 
ขัน้ที ่3. ศกึษาคน้ควา้รายบุคคล 
ขัน้ที ่4. ศกึษา อภปิรายกลุ่มและสรปุ 
ขัน้ที ่5. เพื่อนสอนเพื่อน 
ขัน้ที ่6. ประเมนิความรู ้ 
ขัน้ที ่7.คดิคะแนนกา้วหน้าและรางวลั 

ผลสมัฤทธิ ์
ทางการเรยีน  

 

กระบวนการ
กลุ่ม 
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 Slavin (1995) ไดม้แีนวคดิคะแนนกา้วหน้า 
(Progressive scores) และรางวัลจากการจัดการ
เรยีนรูแ้บบร่วมมอื (Cooperative learning) ดงันี้ 

คะแนนก้ำวหน้ำ  
 ถ้าผลต่าง  ต ่ ากว่ าคะแนนฐานเกิน 10 

คะแนน จะไดค้ะแนนกา้วหน้า 0 คะแนน 
ผลต่าง เท่ากบัหรอืต ่ากว่าคะแนนฐาน 1 ถึง

10 คะแนน จะไดค้ะแนนกา้วหน้า 10 คะแนน   
ผลต่าง สูงกว่าคะแนนฐาน 1 ถงึ10 คะแนน

จะไดค้ะแนนกา้วหน้า 20 คะแนน  
ผลต่าง สูงกว่าคะแนนฐาน เกนิ 10 คะแนน 

จะไดค้ะแนนกา้วหน้า 30 คะแนน 
รำงวลั 
ค่าเฉลี่ยคะแนนกา้วหน้าของกลุ่ม 25 ถึง 30 

คะแนน จะไดร้างวลั Excellent TEAM  

ค่าเฉลี่ยคะแนนกา้วหน้าของกลุ่ม 20 ถึง 24 
คะแนน จะไดร้างวลั Great TEAM  

ค่าเฉลี่ยคะแนนกา้วหน้าของกลุ่ม 15 ถึง 19 
คะแนน จะไดร้างวลั Good TEAM  

กำรวิเครำะหข์้อมูล 
1. คดิคะแนนกา้วหน้า (Progressive scores) 

จากการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค TAI ของ
นกัเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 โดยโปรแกรม excel 

2. เปรียบเทียบผลสัมฤทธิท์างการเรียน 
ของหลงัเรยีนกบัก่อนเรยีนจากการจดัการเรยีนรูแ้บบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI ของนักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 
โดยใช ้Paired samples t-test  

3. เปรยีบเทยีบผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของ
หลงัเรยีนกบัเกณฑ ์75% จากการจดัการเรยีนรูแ้บบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI ของนกัเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 
โดยใช ้One sample t-test 

4. เปรยีบเทยีบคะแนนกระบวนการกบัเกณฑ ์
75% จากการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค TAI 
ของนักเรียนชัน้ประถมศึกษาปีที่  6 โดยใช้  One 
sample t-test 

ผลกำรวิจยั 
 ผลการวิจัยได้ถูกน า เสนอเรียงตามล าดับ
วัตถุประสงค์ของการวิจัย ดังนี้  1) ผลการศึกษา

คะแนนความก้าวหน้าจากการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI 2) ผลการเปรยีบเทยีบผลสมัฤทธิ ์
ทางการเรยีนระหว่างก่อนเรยีนกบัหลงัเรยีน และการ
เปรียบเทยีบคะแนนเฉลี่ยหลงัเรยีนกบัเกณฑ์ร้อยละ 
75 และ 3) ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของ
กระบวนการกลุ่มกับเกณฑ์ร้อยละ 75 ตามล าดับ 
สามารถแสดงไดด้งัตาราง 1 – 4 ต่อไปนี้ 
 
ตาราง 1 แสดงคะแนนความก้าวหน้าและรางวลัของ
นักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปี 6 จากการจดัการเรยีนรู้
แบบร่วมมอืเทคนิค TAI 

กลุ่ม
ท่ี 

หลงั 
เรียน 
(100) 

หลงั 
เรียน 
(30) 

คะแนน 
ฐำน 
(100) 

คะแนน 
ฐำน 
(30) 

หลงัเรียน 
ลบด้วย 

คะแนนฐำน 

คะแนน 
ก้ำวหน้ำ 

ค่ำเฉล่ีย 
คะแนน 
ก้ำวหน้ำ 

รำงวลั 

1 

93.33 28 73.33 22 20.00 30 

28 
Excellent  
TEAM 

86.67 26 73.33 22 13.33 30 
83.33 25 76.67 23 6.67 20 
83.33 25 53.33 16 30.00 30 
96.67 29 80.00 24 16.67 30 

2 

93.33 28 73.33 22 20.00 30 

20 
Great  
TEAM 

86.67 26 83.33 25 3.33 20 
86.67 26 80.00 24 6.67 20 
93.33 28 90.00 27 3.33 20 
93.33 28 93.33 28 0.00 10 

3 

80.00 24 63.33 19 16.67 30 

28 
Excellent  
TEAM 

96.67 29 83.33 25 13.33 30 
83.33 25 63.33 19 20.00 30 
90.00 27 60.00 18 30.00 30 
80.00 24 76.67 23 3.33 20 

4 

76.67 23 63.33 19 13.33 30 

26 
Excellent  
TEAM 

86.67 26 90.00 27 -3.33 10 
83.33 25 70.00 21 13.33 30 
83.33 25 66.67 20 16.67 30 
93.33 28 80.00 24 13.33 30 

5 

76.67 23 63.33 19 13.33 30 

24 
Great  
TEAM 

83.33 25 83.33 25 0.00 10 
70.00 21 63.33 19 6.67 20 
83.33 25 66.67 20 16.67 30 
80.00 24 66.67 20 13.33 30 

6 

86.67 26 66.67 20 20.00 30 

25 
Excellent  
TEAM 

90.00 27 80.00 24 10.00 20 
66.67 20 63.33 19 3.33 20 
93.33 28 83.33 25 10.00 20 
76.67 23 63.33 19 13.33 30 
80.00 24 66.67 20 13.33 30 

𝑥̅ 85.05 25.52 72.90 21.87 12.15 25.17 25.17  

S.D. 7.40 2.22 10.10 3.03 8.01 6.77 2.99  

 

 จากตาราง 1 พบว่าค่าเฉลี่ยรวมของคะแนน
ความก้าวหน้า 25.17 จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน 
และมคี่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานรวม 6.77 ได้รางวลั 
Excellent team 4 กลุ่ม และ Great team 2 กลุ่ม 
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ตาราง 2 ผลการเปรียบเทียบผลสมัฤทธิท์างการเรียน
ก่ อน เ รี ย นแล ะหลั ง เ รี ยน ขอ งนั ก เ รี ย นชั ้น
ประถมศึกษาปีที่ 6 โดยการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI  

คะแนน n คะแนน
เตม็ 

𝑿̅ S.D. t p 

ก่อนเรยีน 
หลงัเรยีน 

31 
31 

30 
30 

7.29 
25.52 

1.53 
2.22 

36.23** .00 

** มนีัยส าคญัทางสถติิทีร่ะดบั .01, t (.01,30) = 1.69 
 
  จากตาราง 2 พบว่าผลสมัฤทธิท์างการเรียนหลงั
เรยีนสูงกว่าก่อนเรยีนอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติทีร่ะดบั 
.01 ของนักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 โดยการจดัการ
เรยีนรูแ้บบร่วมมอืเทคนิค TAI ซึง่เป็นไปตามสมมตฐิาน
การวจิยัขอ้ที ่1 
  
ตาราง 3 ผลการเปรียบเทียบผลสมัฤทธิท์างการเรียน

หลังเรียนกับเกณฑ์ 75% ของคะแนนเต็มของ
นักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที่ 6 จากการเรยีนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI  

คะแนน n 
คะแนน
เต็ม 

คะแนน
เกณฑ์ 

𝑿̅ S.D. t P 

หลงัเรยีน 31 30 22.5 25.52 2.22 7.57** .00 

** มีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดับ .01, t (.01,30) = 1.69 
 
  จากตาราง 3 พบว่าผลสมัฤทธิท์างการเรียนหลงั
เรียนสูงกว่าเกณฑ์ 75% ของคะแนนเต็มอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ ระดับ .01 ของนักเรียนชั ้น
ประถมศกึษาปีที่ 6 จากการเรยีนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค 
TAI ซึง่เป็นไปตามสมมตฐิานการวจิยัขอ้ที ่2 
ตาราง 4 ผลการเปรยีบเทยีบคะแนนกระบวนการกลุ่ม

กับเกณฑ์ 75% ของคะแนนเต็มของนักเรียน 
ชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 โดยการจดัการเรียนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI 

คะแนน n คะแนน
เตม็ 

คะแนน
เกณฑ์ 

𝑿̅ S.D. t p 

หลงัเรยีน 31 20 15 16.55 1.73 4.99** .00 

** มนียัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01 , t (.01,30) = 1.69 
  

 จากตาราง 4 พบว่าคะแนนกระบวนการกลุ่มสูง
กว่าเกณฑ์ 75% ของคะแนนเต็มอย่างมีนัยส าคญัทาง

สถิติที่ระดับ .01 ของนักเรียนชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6  
จากการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค TAI ซึ่งเป็นไปตาม
สมมตฐิานการวจิยัขอ้ที ่3 
 
สรปุผลกำรวิจยั 
 1. คะแนนความก้าวหน้าที่ได้จากผลต่าง 
ของคะแนนหลงัสอนกบัคะแนนฐานจากคะแนนเต็ม 
แต่ละอย่าง 100 คะแนน มีค่าเฉลี่ยโดยรวม 25.17  
ค่า  S.D. = 6.77 ทัง้  6 ก ลุ่มที่คละความสามารถ  
ได้รับรางวัลทุกกลุ่ม โดยได้รางวัล Excellent team  
4 กลุ่ม Great team 2 กลุ่ม 
 2. ผลสัมฤทธิ ท์ า งการ เ รียนของนัก เ รียน 
ชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 โดยการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI หลงัเรยีนสูงกว่าก่อนเรยีนอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ ร ะดับ  . 01  ซึ่ ง เ ป็นไปตาม
สมมติฐานข้อที่ 1 และผลสมัฤทธิท์างการเรียนหลัง
เรียนสูงกว่าเกณฑ์ 75% อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
ทีร่ะดบั .01 ซึง่เป็นไปตามสมมตฐิานขอ้ที ่2 
 3. คะแนนกระบวนการกลุ่มของนักเรียน 
ชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 โดยการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือ เทคนิค  TAI สูงกว่ าเกณฑ์ 75% อย่ างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ ร ะดับ  . 01  ซึ่ ง เ ป็นไปตาม
สมมตฐิานขอ้ที ่3 
 
อภิปรำยผล 
 1. คะแนนความก้าวหน้าที่ได้จากผลต่างของ
คะแนนหลงัสอนกบัคะแนนฐานจากคะแนนเตม็แต่ละ
อย่าง 100 คะแนน มคี่าเฉลีย่โดยรวม 25.17 ค่า S.D. 
6.77  ทัง้ 6 กลุ่มที่คละความสามารถ ได้รบัรางวลัทุก
กลุ่ม ได้รางวัล Excellent team 4 กลุ่ม Great team  
2 กลุ่ม สอดคล้องกับงานวิจัยของ สุรีพร ม่วงจ าปา 
(2564) ใชก้ารจดักจิกรรมการเรยีนรูแ้บบกลุ่มร่วมมอื
เทคนิค TAI ร่วมกบัชุดกจิกรรมฝึกทกัษะของนกัเรยีน
ชัน้ประถม ศกึษาปีที ่4 วชิาวทิยาศาสตร์ เรื่อง ระบบ
สุริยะและการปรากฏของดวงจนัทร์ ท าให้มีคะแนน
ความก้าวหน้าของทุกกลุ่มอยู่ในระดบัสูงและทุกกลุ่ม 
มีค่าเฉลี่ยคะแนนความก้าวหน้าสูงกว่า 15 คะแนน
จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน และยังมีผลสัมฤทธิ ์
ทางการเรยีน หลงัเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีนและหลงัเรยีน
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สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 75 อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่
ระดบั .01 อกีดว้ย 
 2. ผลสัมฤทธิท์างการเรียนของนักเรียนชัน้
ประถมศึกษาปีที่ 6 โดยการจัดการเรียนรู้แบบแบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI หลงัเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีน อย่างมี
นยัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01ซึง่เป็นไปตามสมมตฐิาน
ขอ้ที่ 1 และผลสมัฤทธิท์างการเรยีนหลงัเรยีนสงูกว่า
เกณฑ ์75% อย่างมนียัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01 ซึง่
เป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 2 ที่เป็นเช่นนี้มาจากขัน้
การสอนที่สงัเคราะห์ขึ้นจากการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI ของ Slavin, Leavey, & Madden, 
(1984)  ที่ประกอบด้วย  1)  วินิจฉัยและจัดก ลุ่ม  
2) การเรยีนรูแ้บบรายบุคคล 3) การช่วยเหลอืในกลุ่ม 
4)  กา รต รว จสอบค า ตอบ  5)  กา รป ระ เมินผล  
(Post-test)  และ 6) การใหร้างวลั 
 สรุปรปูแบบการจดัการเรยีนรูท้ีส่งัเคราะหข์ึน้ใช้
ในการวจิยัครัง้นี้ม ี7 ขัน้ ดงันี้  

 ขัน้ที ่1. ทบทวนความรูเ้ดมิ  
 ขัน้ที ่2. แบ่งกลุ่มโดยคละความสามารถ  
 ขัน้ที ่3. ศกึษาคน้ควา้รายบุคคล  
 ขัน้ที ่4. ศกึษา อภปิรายกลุ่มและสรุป  
 ขัน้ที ่5. เพื่อนสอนเพื่อน  
 ขัน้ที ่6. ประเมนิความรู ้ 
 ขัน้ที ่7.คดิคะแนนกา้วหน้าและรางวลั   

 ท าให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้จากการค้นคว้า
เดี่ยวและอภิปราย ลงขอ้สรุปของกลุ่มมวีธิกีารเพื่อน
สอน เพื่ อนท า ให้ผ่ าน เกณฑ์ผ่ านของแบบ ฝึ ก 
และข้อสอบย่อยทัง้ 2 ผลวิจัยได้สอดคล้องกับงาน 
วิจัยของสุนันท์ ฝีพาย (2563) ที่พบว่า กิจกรรม 
การเรยีนรูแ้บบร่วมมอืเทคนิคTAI ร่วมกบักระบวนการ
แกปั้ญหาของโพลยา ในหน่วยการเรยีนรูโ้จทยปั์ญหา
และพฤติก ร รมการท า ง านก ลุ่ มของนั ก เ รีย น 
ชัน้ประถมศึกษาปีที่ 5 มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 
75/75 และผลสมัฤทธิท์างการเรียนหลงัเรยีนสูงกว่า
ก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติระดับ.05 ยัง
สอดคล้องกับ สุภาพร ค าพิมาย (2556) ที่ศึกษา
ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนและความคงทนในการเรยีนรู้
เรื่องการบวก ลบ คูณ หาร ระคน และพฤตกิรรมการ
ท างานเป็นกลุ่มของนักเรียนชัน้ประถมศึกษาปีที่ 4 

จากการจัดการเรียนรู้โดยใช้เทคนิค TAI พบว่า 
ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนรู ้ หลงัเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และสูงกว่า
เกณฑ์ 75% อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01  
จงึส่งผลท าใหค้ะแนนหลงัเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีนอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และสูงกว่าเกณฑ์ 
75% อย่างมีนัยส าคัญกับสถิติที่ระดับ .01 อีกด้วย  
และผลการวิจัยยัง สอดคล้องกับ  กัญญภัสสก์   
เอกภัทร์ชัยวงษ์  และคณะ (2022) ซึ่งวิจัย เรื่ อง  
การพัฒนาผลสัมฤทธิท์างการเรียนคณิตศาสตร ์
โดยใช้การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ แบบกลุ่มร่วมมือ
เ ท ค นิ ค  TAI ร่ ว ม กั บ  KWDL ข อ ง นั ก เ รี ย น 
ชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 พบว่า การจดักจิกรรมการเรยีนรู้
แ บบก ลุ่ ม ร่ ว มมือ เ ทคนิ ค  TAI ร่ ว มกับ  KWDL  
มีป ร ะ สิท ธิภ าพ เ ท่ า กับ  79.57/76.16 นั ก เ รี ย น 
มผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนโดยใช้การจดักิจกรรมการ
เรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค TAI ร่วมกับ KWDL 
หลงัเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีนอย่างมนียัส าคญัทางสถติทิี่
ระดับ .05 นักเรียนยังมีความพึงพอใจต่อการจัด
กิจกรรมการเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค TAI 
ร่ วมกับ  KWDL โดยรวมอยู่ ใ นระดับมาก  และ
เช่นเดยีวกบั ชุตกิาญจน์ พานิช (2562) ทีท่ าวจิยัเรื่อง
ผลของการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือช่วยเหลือ
รายบุคคล (TAI) ที่มีต่อผลสัมฤทธิท์างการเรียน
คณิตศาสตร์และทักษะทางสังคมของนักเรียนชัน้
ประถมศึกษาปีที่ 5 การใช้ TAI ส่งผลให้ผลสมัฤทธิ ์
ทางการ เรียนคณิตศาสตร์ของนัก เรียนสูงขึ้น 
อย่างมนียัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .05 นกัเรยีนมทีกัษะ
ทางสังคมและพฤติกรรมการช่วยเหลือกันในกลุ่ม
เพิ่มขึ้น และสอดคล้องกบังานวิจยัต่างประเทศของ 
Putri & Fitria (2020) ทีพ่บว่า ในการเรยีนระดบัเกรด 
5 ในหวัขอ้ “สิง่แวดลอ้มเป็นเพื่อนของเรา” กลุ่มทีเ่รยีน
โดยวิธีการสอนแบบ TAI มีคะแนนเฉลี่ยเพิ่มจาก 
46.25 เป็น 80.50 ในขณะที่กลุ่มควบคุมเพิ่มเป็น 
49.06  เท่ านั ้น  ผลสัมฤทธิท์างการเรียนสูงขึ้น 
อย่างมนีัยส าคญัทางสถิติที่ระดบั .05  โดย Mardiati  
& Karmana (2024) ทีท่ าวจิยัเรื่องทกัษะกระบวนการ 
ความรู้ความเข้าใจในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
ในประเทศอนิโดนีเซยี พบว่า การสอนโดย TAI ช่วย
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เพิ่มคะแนนทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร์  
และ ความรู้ความเข้าใจทางปัญญาอย่างมีนัยส าคญั
ทางสถิติที่ระดบั .05 และสอดคล้องกบังานวิจยัของ 
Asmadi (2006) ที่พบว่า TAI ช่วยเพิ่มผลสัมฤทธิ ์
ทางการเรียนวิชาสถิติได้ดีกว่าการเรียนแบบดัง้เดิม 
โดยคะแนนเฉลีย่กลุ่มทดลองสงูกว่ากลุ่มควบคุมอย่าง
มนียัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01   
  3. คะแนนกระบวนการกลุ่มของนักเรียนชัน้
ประถมศกึษาปีที ่6 โดยการจดัการเรยีนรูแ้บบร่วมมอื
เทคนิค TAI สูงกว่าเกณฑ์ 75% อย่างมนีัยส าคญัทาง
สถิติที่ระดับ .01 ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 3  
ที่เป็นเช่นนี้เพราะขัน้การสอน 7 ขัน้ ที่สงัเคราะห์ขึ้น 
ของการจดัการเรยีนรู้แบบร่วมมอืเทคนิคTAI (Team 
assisted individualization) นัน้เป็นเทคนิคการเรยีนรู้
แบบร่วมมือที่เน้นการท างานเป็นทีมควบคู่กับการ
เรยีนรู้แบบรายบุคคลโดยผู้เรยีนจะเรยีนรูเ้นื้อหาตาม
จังหวะของตนเอง แต่ยังคงช่วยเหลือกันในกลุ่ม
กระบวนการเรยีนบางขัน้จะประกอบดว้ยการแบ่งกลุ่ม
แบบคละความสามารถ การท างานรายบุคคลในแบบ
ฝึก การตรวจค าตอบและอธิบายซึ่งกนัและกนั การ
เกบ็คะแนนรายบุคคลและรวมคะแนนกลุ่มเพื่อแขง่ขนั
กนัอย่างสร้างสรรค์ (Slavin, 1985) และยงัเกิดการ
พฒันาทกัษะการท างานร่วมกนั นักเรียนเรียนรู้การ
แบ่งงานกันท า ฝึกการยอมรับบทบาทหน้าที่ เช่น 
หวัหน้ากลุ่ม คนตรวจค าตอบ คนช่วยอธบิาย สง่เสรมิ
ให้ผู้ เ รี ยนรับผิดชอบต่อภาระงานของตนเอง 
และของกลุ่ม(Johnson & Johnson, 1994) ส่งเสริม
กระบวนการคดิและการสื่อสารในกลุ่ม นักเรยีนต้อง
อธบิายวธิคีดิใหเ้พื่อนฟัง จงึตอ้งสือ่สารอย่างเขา้ใจง่าย 
เกดิกระบวนการเจรจาและแก้ปัญหาร่วมกนั ส่งเสรมิ
การฟังอย่างตัง้ใจและเคารพความคิดเห็นผู้อื่น ลด
ช่องว่างระหว่างนกัเรยีนทีม่คีวามสามารถแตกต่างกนั 
การท างานกลุ่มแบบ TAI ท าให้นักเรียนที่เรียนอ่อน 
มโีอกาสไดร้บัการช่วยเหลอื นักเรยีนทีเ่รยีนเก่งไดฝึ้ก
ทบทวนและเสริมความเข้าใจจากการช่วยเพื่อน  
ลดความรู้สึกโดดเดี่ยวของผู้ เรียนอ่อน  ส่งเสริม
บรรยากาศการเรยีนรูเ้ชงิบวก นักเรยีนเกดิความรูส้กึ
เป็นเจ้าของกลุ่ม ร่วมกันรับผิดชอบความส าเร็จ 
ของกลุ่ม การแขง่ขนัระหว่างกลุ่มสรา้งแรงจงูใจในการ

ร่วมมอื นกัเรยีนมคีวามสมัพนัธท์ีด่ต่ีอกนั ส่งผลใหช้ัน้
เรยีนมบีรรยากาศทีส่นุกและเป็นมติร เหตุผลดงักล่าว
ข้างต้นจึงท าให้คะแนนกระบวนการกลุ่มจากแบบ
ประเมนิคุณภาพแบบย่อย (Analytic scoring rubrics) 
5 ระดับ 4 ประเด็นย่อย สูงกว่าเกณฑ์ 75 % ของ
คะแนนเต็ม 20 คะแนน อย่างมีนัยส าคัญกับสถิติที่
ระดบั .01 นอกจากนี้ ยังสอดคล้องกับงานวิจยัของ 
วราภรณ์ ศรบีุญเรอืง (2564) ทีว่จิยัเรื่องการใชร้ปูแบบ
การสอนแบบร่ ว มมือ เทคนิ ค  TAI เพื่ อพัฒนา
ผลสมัฤทธิท์างการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง เศษส่วน 
ของนักเรียนชัน้ประถมศึกษาปีที่ 6 พบว่า นอกจาก
ผลสมัฤทธิท์างการเรียนคณิตศาสตร์หลังเรียนด้วย 
TAI สู งกว่ าก่ อน เรียนแล้วนัก เ รียนยังมีทักษะ 
การท างานร่วมกนัเพิม่ขึน้ มพีฤติกรรมช่วยเหลอืกนั
และรบัผดิชอบงานในกลุ่มระดบัสงู ยงัมงีานวจิยัทีม่ผีล
คลา้ยกนัของณัฐกานต์ ชยัโย (2565) ที่ใชก้ารจดัการ
เรยีนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค TAI เพื่อพฒันาผลสมัฤทธิ ์
ทางการเรียนคณิตศาสตร์และความสามารถในการ
ท างานกลุ่มของนักเรยีนชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 พบว่า
นักเรียนที่เรียนด้วย TAI มีผลสมัฤทธิท์างการเรียน
คณิตศาสตร์สูงขึน้  นักเรยีนมีพฤติกรรมการท างาน
ร่วมกนัในกลุ่มดขีึน้ เช่น การช่วยเหลอื แบ่งงาน และ
เคารพความคดิเหน็ของเพื่อน เช่นเดยีวกบั Selvitry, 
Arnawa, and Dharma (2018) ที่พบว่า  นักเรียนที่
เรียนด้วย TAI มีทักษะการสื่อสารทางคณิตศาสตร์ 
สูงกว่ากลุ่มควบคุมอย่างมนีัยส าคญั และการใช้ TAI 
กระตุ้นให้นักเรียนสื่อสาร คิดวิเคราะห์ แก้ปัญหา  
และท างานเป็นทมีไดด้ขีึน้ ท าใหค้ะแนนท างานกลุ่มสงู
เป็นทีน่่าพงึพอใจมาก 
 
ข้อเสนอแนะ  
  1 .  ข้อ เสนอแนะจำกกำรวิจัยในครัง้ น้ี 
      1.1 ผู้ ส อนคว ร ร่ วมส รุ ป เนื้ อ ห าส าคัญ 
กบันกัเรยีน จากขอ้สรุปทีไ่ดจ้ากการท างานกลุ่ม 
     1.2 ผูส้อนต้องเตรยีมใบแบบฝึกและขอ้สอบ
ย่อย 2 ชุด และควรเฉลยวิธีการแก้ปัญหาอย่าง
ละเอยีด และประเมนิโดยใช้ค าถามย่อยที่เป็นปัญหา
ปลายเปิด (Open - ended problems) เสรมิ 
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      1.3 ในการจดักจิกรรมการเรยีนการสอนครู
ควรให้นักเรียนตระหนักถึงการช่วยกันและกัน 
เพื่อความส าเรจ็ของกลุ่ม 
  2.  ข้อเสนอแนะเพื่อกำรวิจัยครัง้ ต่อไป  
      2.1 ควรศึกษาตัวแปรตามด้านอื่น  เช่น 
ความพงึพอใจ ทกัษะกระบวนการต่างๆ ความซื่อสตัย ์
ความตรงต่อเวลา ความมนี ้าใจและความรบัผิดชอบ 
    2.2 ควรเปรยีบเทียบการจดัการเรยีนรู้แบบ
ร่วมมอืเทคนิค TAI กบัวธิกีารจดัการเรยีนรูแ้บบอื่นๆ 
หรอืกบัวธิสีอนแบบปกต ิ
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