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บทคัดยอ (Abstract) 
 การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาระดับมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความ
โปรงใสของการเลือกตั้งท่ัวไปในป 2566 โดยมุงเนนท่ีเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร รวมถึง
วิเคราะหปจจัยที่มีผลตอมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้ง
ครั้งนี้ โดยเนนศึกษาปจจัยสำคัญ 5 ประการ ไดแก กฎหมายการเลือกตั้ง อิสรภาพของ
สื ่อมวลชน ความเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั ้ง ความชัดเจนของการ
ออกแบบบัตรเลือกตั้ง และการบริหารจัดการการเลือกตั้ง รวบรวมความคิดเห็นของผูมี
สิทธิเลือกตั้งจากการสำรวจความคิดเห็นของผูมีสิทธิเลือกตั้งเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร 
รวมกับการวิเคราะหเอกสาร บทความ ตำรา และงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 ผลการศึกษาครั้งนี ้ชี ้ใหเห็นวาการออกแบบบัตรเลือกตั้งที่ชัดเจนสามารถ
สงเสริมความเชื่อม่ันของประชาชนในการเลือกตั้ง และการบริหารจัดการท่ีโปรงใสและ
มีประสิทธิภาพยังคงมีความสำคัญสูง โดยอิสรภาพของสื่อมวลชนและกฎหมายการ
เลือกตั้งที่ชัดเจนยังคงเปนปจจัยสำคัญที ่สงผลตอมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้ง ผล
การศึกษานี้สามารถนำไปใชประโยชนในดาน การปรับปรุงกระบวนการเลือกตั้งให
โปรงใสมากยิ่งขึ้น การพัฒนากฎหมายและนโยบายที่สนับสนุนการเลือกตั้งที่เปนธรรม
และโปรงใส การสงเสริมการมีสวนรวมของสื่อมวลชนในการใหขอมูลที่เปนประโยชน
และถูกตองแกประชาชน และยังเปนประโยชนตอหนวยงานที่เก่ียวของกับการเลือกตั้ง
ในการเขาใจและแกไขปญหาที่อาจเกิดขึ้นในการเลือกตั ้งครั้งตอไป รวมถึงการให
ความรูและสรางความเขาใจใหกับประชาชนเก่ียวกับกระบวนการเลือกตั้งท่ีโปรงใสและ
เปนธรรม  
 

คำสำคัญ (Keywords) : การเลือกตั้งท่ัวไป,  ความโปรงใสของการเลือกตั้งท่ัวไป,  
มุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้ง,   
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Abstract 
 This study examines eligible voters' perspectives on the 
transparency of the 2023 general elections in the Dusit district of Bangkok. 
It analyzes the impact of five factors:  election laws, media freedom, the 
independence of the Election Commission, the clarity of ballot design, 
and election management. Data were collected through voter surveys and 
an analysis of relevant literature. 
 The results show that clear ballot design enhances public 
confidence in elections, while transparent and efficient election 
management is crucial. Media freedom and clear election laws significantly 
influence voter perceptions.  These findings can be used to improve 
election transparency, develop supportive laws and policies, and 
encourage media involvement in providing accurate information.  This 
study is valuable for election agencies to address issues and educate the 
public on fair and transparent election processes. 
Keywords :General Elections,  Voters' Perceptions,  Transparency in 
Elections, 
 

บทนำ (Introduction) 

 การเลือกตั้งทั่วไปในประเทศไทยเปนกลไกสำคัญในระบอบประชาธิปไตยท่ี
เปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมในการปกครองประเทศผานการเลือกผูแทนเขาไปทำ
หนาท่ีในสภาผูแทนราษฎร การเลือกตั้งท่ีบริสุทธิ์และยุติธรรมเปนสิ่งจำเปนท่ีตองอาศัย
ความโปรงใสในทุกขั้นตอน เนื่องจากความโปรงใสเปนปจจัยสำคัญที่สามารถสราง
ความเชื่อมั่นและศรัทธาของประชาชนตอระบอบประชาธิปไตย ในอดีต ประเทศไทย
เคยเผชิญกับปญหาการทุจริตเลือกตั้งหลายรูปแบบ ซ่ึงสงผลตอความนาเชื่อถือของการ
เลือกตั้งและความศรัทธาของประชาชนตอระบอบประชาธิปไตย การวิจัยครั้งนี ้มี
วัตถุประสงคเพื่อศึกษามุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้ง
ทั ่วไปในป 2566 โดยกรณีศึกษาในเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร ความโปรงใสทาง
การเมือง (political transparency) เปนปจจัยสำคัญในระบอบประชาธิปไตย ซ่ึง
หมายถึงความสามารถของประชาชนในการเขาถึงขอมูล ขาวสาร เอกสาร และ
กระบวนการตางๆ ของรัฐบาลและหนวยงานภาครัฐ โดยที่ขอมูลเหลานั้นตองมีความ
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ถูกตองปราศจากการบิดเบือนหรือขอมูลเท็จ การนำเสนอขอมูลที่ถูกตองและเปน
ปจจุบันเกี่ยวกับการตัดสินใจดำเนินนโยบายสาธารณะ การใชอำนาจบริหารประเทศ
ของรัฐบาล และการแตงตั้งบุคคลเขาสูตำแหนงทางการเมืองและในระบบราชการเปน
สิ่งที่มีความสำคัญ เพื่อใหประชาชนสามารถเขาใจ มีสวนรวม และควบคุมตรวจสอบ
การทำงานของรัฐบาลได การทำงานของรัฐบาลและหนวยงานภาครัฐที่มีความโปรงใส
จะชวยสรางความไววางใจและความเชื่อม่ันตอระบบการเมือง ปองกันการทุจริตคอรรัป
ชัน และสงเสริมใหประชาชนมีสวนรวมในกิจกรรมทางการเมืองมากขึ้น การเขาถึง
ขอมูลที่งายและไมเสียคาใชจายจะชวยใหประชาชนสามารถตัดสินใจไดอยางมีขอมูล
และรวมแสดงความคิดเห็นไดอยางมีประสิทธิภาพ  
 การเลือกตั้งและความโปรงใสในประเทศไทย การเลือกตั้งในประเทศไทยใน
อดีตมักเผชิญกับปญหาการทุจริตที่หลากหลาย เชน การซื้อเสียง การขมขูและการ
แทรกแซงจากทุนใหญ ซึ่งทำใหความนาเชื่อถือของการเลือกตั้งลดลง ปญหาการทุจริต
นี้เกิดขึ้นในทุกขั้นตอนของการเลือกตั้ง ตั้งแตการจัดการเลือกตั้ง การนับคะแนน ไป
จนถึงการประกาศผลการเลือกตั้ง ความไมเปนกลางของสื่อมวลชนก็เปนอีกหนึ่งปจจัย
ที ่สงผลกระทบตอความโปรงใสของการเลือกตั ้ง เนื่องจากสื ่อบางสำนักมักนำเสนอ
ขาวสารที่เอนเอียงและไมเปนธรรมนอกจากนี้ ประชาชนยังมีมุมมองที่หลากหลายตอ
ความโปรงใสของการเลือกตั้ง โดยมีขอกังวลหลักท่ีมักถูกกลาวถึง ไดแก การไมเปดเผย
ขอมูลของกระบวนการเลือกตั้ง การท่ีประชาชนเขาถึงขอมูลเก่ียวกับการเลือกตั้งไดยาก 
การซ้ือเสียงท่ียังคงมีอยู และอิทธิพลของทุนใหญท่ีมีตอการเลือกตั้ง ปญหาความไมเปน
กลางของสื่อมวลชน และความไมเชื่อม่ันในคณะกรรมการการเลือกตั้ง (กกต.) 
  การนำเสนอเนื้อหาในบทความนี้ ผูเขียนนำเสนอแนวคิดเก่ียวกับปจจัยท่ีสงผล
ตอความโปรงใสของการเลือกตั้ง เพื่อใหเกิดความชัดเจนเกี่ยวกับปจจัยดานตาง ๆ ท่ี
อิทธิพลตอมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งกับความโปรงใสของการเลือกตั้งทั่วไป ป 2566 
และสวนท่ีสองผูเขียนนำเสนอถึงระดับความคิดเห็นท้ัง 5 ปจจัยเพ่ือใหเปนประโยชนตอ
หนวยงานที่เกี่ยวของกับการเลือกตั้งในการเขาใจและแกไขปญหาที่อาจเกิดขึ้นในการ
เลือกตั้งครั้งตอไป รวมถึงการใหความรูและสรางความเขาใจใหกับประชาชนเกี่ยวกับ
กระบวนการเลือกตั้งท่ีโปรงใสและเปนธรรม  
 

วัตถุประสงค 
  1. เพ่ือศึกษาระดับมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้ง
ท่ัวไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร อยูในระดับใด 
  2. เพื่อวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใส
ของการเลือกตั้งท่ัวไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร 
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ทบทวนวรรณกรรม 
  ความหมายของความโปรงใสในการเลือกตั้ง 
 ความโปรงใส อยูภายในแนวคิดหลักธรรมาภิบาล การสงเสริมใหเกิดการสราง
ธรรมาภิบาลนั้น มาจากความรวมมือของทั้งสถาบันทั้งภาครัฐ ภาคเอกชน และประชา
สังคม บทบาทของรัฐที่สำคัญนั้น คือ รัฐเปนผูมีบทบาทในการวางรากฐาน และรักษา
กฎระเบียบตาง ๆ  การสรางธรรมาภิบาลของรัฐนั้นจำเปนตองอาศัยระบบการจัดการ
ภาครัฐ ที่มีประสิทธิภาพ มีภาระรับผิดชอบภายใตกฎหมาย และนโยบายที่โปรงใส
ตรวจสอบได ความโปรงใสในการเลือกตั้ง จึงหมายถึง การดำเนินการในกระบวนการ
เลือกตั้งที่เปดเผยขอมูลและขั้นตอนตางๆ อยางชัดเจนและโปรงใสตอประชาชนทั่วไป 
ซึ่งเปนสิ่งสำคัญในการสรางความเชื่อมั่นและความเปนธรรมในกระบวนการเลือกตั้ง 
การทำใหการเลือกตั้งมีความโปรงใสมีผลทำใหผูเขารับเลือกตั้งและประชาชนทั่วไปมี
ความเชื่อมั่นและความเปนธรรมในผลการเลือกตั้งที่ออกมา นอกจากนี้ยังชวยลดความ
ขัดแยงและการโตแยงท่ีอาจเกิดข้ึนหลังการเลือกตั้งดวยดี โดยท้ังหมดนี้เปนสิ่งท่ีสำคัญ
ในการสรางสังคมท่ีมีการเลือกตั้งท่ีเปนอิสระและสมบูรณ จาก Kapstein (2009) กลาว
ไววา ความโปรงใสของการเลือกตั้ง หมายถึง การทำใหกระบวนการเลือกตั้งมีความ
โปรงใสและเปดเผยขอมูลอยางชัดเจนตอประชาชนและผูมีสวนไดเสียในการเลือกตั้ง 
ซึ่งรวมถึงการเปดเผยขอมูลเกี่ยวกับผูสมัคร, กระบวนการเลือกตั้ง, การนับคะแนน, 
และผลการเลือกตั้ง การโปรงใสมีเปาหมายที่จะลดความขัดแยง ลบเลือนการโกง และ
สรางความเชื่อถือใหกับผูเลือก ทำใหผูเลือกมั่นใจในความถูกตองและธรรมของผลการ
เลือกตั้งที่เกิดขึ้น การทำใหการเลือกตั้งโปรงใสยังชวยสรางภาพลักษณของระบบการ
เลือกตั้งที่มีความมั่นคงและเชื่อถือไดในสาธารณะอยางมาก ความโปรงใสและความ
มั่นคงของระบบการเลือกตั้งมีความสำคัญอยางมากเพื่อใหการเลือกตั้งเปนธรรมและมี
ความเชื่อถือไดจากประชาชนท้ังหลาย  
 
  การบริหารจัดการการเลือกตั้ง 
 การเลือกตั้ง (election) การเลือกตั้งถือเปนรากฐานของระบบประชาธิปไตย 
เนื่องจากเปนการเปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมในการเลือกผูแทนของตนไปทำ
หนาที ่แทนประชาชนในหนวยงานตาง ๆ ทั ้งระดับทองถิ ่นและระดับประเทศ 
กระบวนการเลือกตั้งที่โปรงใสและเปนธรรมจะชวยสรางความเชื่อมั่นในระบบการ
ป ก ค ร อ ง แ ล ะ เ พ ิ ่ ม ค ว า ม เ ข  ม แ ข ็ ง ใ ห  ก ั บ ร ะ บ อ บ ป ร ะ ช า ธ ิ ป ไ ต ย  
การเลือกตั้งเปนกระบวนการแตงตั้งผูซึ่งจะเขาไปดำรงตำแหนงทางการเมืองโดยผูมี
สิทธิออกเสียงลงคะแนน ซึ่งถือวาเปนองคกรผูแตงตั้งแสดงเจตนาออกเสียงลงคะแนน
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ใหแกผูสมัครรับเลือกตั้ง คะแนนเสียงดังกลาวจะไดรับการนับและนำมาคำนวณเพื่อให
ไดผลวาบุคคลใดจะเปนผูไดรับแตงตั้งใหดำรงตำแหนงทางการเมือง การเลือกตั้ง เปน
วิธีการหนึ่งในหลายวิธีการในการที่จะใหประชาชนเขามามีสวนรวมในกระบวนการ
ตัดสินใจ ทางการเมืองเคียงคูไปกับวิธีการอื่น ๆ เชน การใหประชาชนมาออกเสียง
แสดงประชามติในการตัดสินใจทางการเมืองที่สำคัญ โดย Alvarez. (2008) ไดกกลาว
วา การบริหารจัดการการเลือกตั้งเปนกระบวนการที ่มุ งสู การดำเนินงานและการ
วางแผนอยางเปนระบบเพื่อใหกระบวนการเลือกตั้งเปนไปอยางมีประสิทธิภาพและมี
ความถูกตอง โดยมุงเนนการสรางความโปรงใส ความเชื่อมั่น และความเชื่อถือใหกับ
ประชาชนในกระบวนการเลือกตั้ง การบริหารจัดการการเลือกตั้งมุงเนนการใหบริการท่ี
มีคุณภาพ และการสรางเครื ่องมือและกระบวนการที ่เปนมาตรฐานเพื ่อใหม ีการ
ตรวจสอบและการเปนไปอยางเชื่อถือไดในการเลือกตั้งของประชาชน การบริหาร
จัดการการเลือกตั ้งยังควรมีการเปดเผยขอมูลอยางเปนธรรมและการสื ่อสารกับ
ประชาชนอยางมีประส ิทธ ิภาพเพื ่อเสริมสรางความเขาใจและการเช ื ่อม ั ่นใน
กระบวนการเลือกตั้ง  
  สรุปไดวา การบริหารจัดการการเลือกตั้งเปนกระบวนการสำคัญในการสราง
ความเชื่อถือและเขาใจใหกับประชาชนในการเลือกตั้ง มุงเนนความโปรงใสและเชื่อถือ
ในกระบวนการนี้ การจัดการเลือกตั้งมุงเนนการสรางความเชื่อมั่นและความเขาใจ
ใหกับประชาชนเก่ียวกับกระบวนการนี้ นอกจากนี้ยังเนนความโปรงใสเพ่ือใหประชาชน
ไดรับขอมูลที่ถูกตองและเชื่อถือไดเมื่อตองตัดสินใจในการลงคะแนนเลือกตั้ง อีกท้ัง 
การบริหารจัดการการเลือกตั้งมีรูปแบบและกระบวนการที่เนนการดำเนินงานและ
วางแผนอยางเปนระบบ เพ่ือใหการเลือกตั้งมีความถูกตองและมีประสิทธิภาพ เชน การ
จัดเตรียมและบริหารจัดการกระบวนการเลือกตั้งตั้งแตการลงทะเบียนและการรณรงค 
การสังเกตติดตามกิจกรรมและการดำเนินการเกี่ยวกับการเลือกตั้งตลอดกระบวนการ 
เลือกตั้ง และการประกาศ/รับรองผลการเลือกตั้ง นอกจากนี้แลว การบริหารจัดการ
การเลือกตั้งยังเนนการใหบริการท่ีมีคุณภาพ และการสรางเครื่องมือและกระบวนการท่ี
มีมาตรฐาน เพื่อใหมีการตรวจสอบและเชื่อถือไดในการเลือกตั้งของประชาชน การ
เปดเผยขอมูลอยางเปนธรรมและการสื่อสารกับประชาชนอยางมีประสิทธิภาพเปนสวน
สำคัญของการบริหารจัดการการเลือกตั้ง เพื่อสรางความเขาใจและความเชื่อมั่นใหกับ
ประชาชนในกระบวนการเลือกต้ัง 
 กฎหมายการเลือกตั้ง 
 กฎหมายการเลือกตั ้ง หมายถึง กฎหมายที ่กำหนดกฎเกณฑ วิธีการ และ
หลักการเกี่ยวกับการเลือกตั้งในประเทศไทย เพื่อใหการเลือกตั้งเปนไปอยางถูกตอง 
โปรงใส ตรวจสอบได มีการกำหนดหลักเกณฑ วิธีการ และข้ันตอนการเลือกตั้งท่ีชัดเจน 
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ตรวจสอบได เพื่อสงเสริมการมีสวนรวมของประชาชน เปดโอกาสใหประชาชนมีสวน
รวมในกระบวนการเลือกตั ้ง เชน การสมัครรับเลือกต้ัง การรณรงคหาเสียง การ
ลงคะแนนเสียง ปองกันการทุจริตการกำหนดบทลงโทษผูกระทำความผิดเกี่ยวกับการ
เลือกตั้ง เพื่อใหไดผลการเลือกตั้งที่เปนธรรมและเกิดประโยชนแกประเทศชาติสูงสุด 
Bowler and Donovan (2016). กล าวว า กฎหมายการเล ือกตั ้ งค ือกฎหมายท่ี
กำหนดการเลือกต้ังใหเปนไปอยางถูกตอง สมดุล และโปรงใส โดยใหทุกคนมีสิทธิ์เขา
รวมในกระบวนการเลือกตั้งโดยเสมอ และมีการคุมครองเพ่ือปองกันการละเมิดและการ
ทุจริตในการเลือกตั้งอยางเขมงวด ทำใหประชาชนมีความเชื่อมั่นและเชื่อถือในระบบ
การเลือกตั ้งของประเทศไดในทุกครั ้งที ่มีการเลือกตั ้งแตละครั ้ง Huefner (2009) 
อธิบายวา กฎหมายการเลือกตั้งมีสวนสำคัญในการแกไขความขัดแยงทางการเลือกตั้ง 
การพิจารณาภาพลักษณการเลือกตั้งที่ถูกตองและการแบงแยกระหวางขั้นตอนท่ี
จำเปนตองทำและขั้นตอนที่เปนการบังคับ ขอสรุปที่สำคัญคือการปรับปรุงผลการ
ลงคะแนนเสียงและขอบเขตของการทบทวนคำตัดสินในการแกไขความขัดแยงทางการ
เลือกตั้งใหมีความโปรงใสและเชื่อถือไดในการเลือกตั้งโดยเฉพาะ 
  ความเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั้ง 
 ความเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั ้งเปนปจจัยสำคัญที่มีผลตอ
ความสำเร็จในการดำเนินงาน คณะกรรมการควรมีความเปนอิสระและไมมีการแสวงหา
ผลประโยชนสวนตัวในการดำเนินการ การกำหนดกฎระเบียบที ่ชัดเจนและมีการ
ควบคุมที่เขมงวดจะชวยปกปองความเปนอิสระของคณะกรรมการและปองกันการ
กระทำอยางไมเท่ียงตรง การไมมีผูกขาดหรือการกดดันจากหนวยงานหรือผูมีอำนาจจะ
ชวยใหคณะกรรมการสามารถปฏิบัติหนาท่ีในการจัดการเลือกตั้งอยางเต็มประสิทธิภาพ
และเปนธรรม ความอิสระในการตัดสินใจของคณะกรรมการเปนพ้ืนฐานท่ีสำคัญในการ
ดำเนินงานอยางเหมาะสม ความอิสระนี้ยังชวยเสริมสรางความเชื่อมั่นใหกับประชาชน
และผูมีสวนเกี่ยวของวาคณะกรรมการสามารถดำเนินการของตนอยางมีประสิทธิภาพ
และโปรงใส 
 Alvarez and Hall (2010). กลาวถึงความเปนอิสระของคณะกรรมการการ
เลือกตั้งอยางครอบคลุมในงานวิจัยของพวกเขา ซึ่งเปนผลงานที่มีนักวิจัยที่เชี่ยวชาญ
ที่สุดในดานนี้ พวกเขาไดกลาวถึงวา คณะกรรมการการเลือกตั้งควรมีความเปนอิสระ
และไมมีการแสวงหาผลประโยชนสวนตัวในการดำเนินการของตน โดยการกำหนด
กฎระเบียบที่ชัดเจนและมีการควบคุมที่เขมงวดจะชวยปกปองความเปนอิสระของ
คณะกรรมการและปองกันการกระทำอยางไมเที่ยงตรง และ Fombad (2016) ยัง
อธิบายถึง ความเสรีและไมมีความผูกขาดในการดำเนินงานของคณะกรรมการ และ
ความสำคัญของการเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั้ง โดยเนนวาคณะกรรมการ
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ควรมีอิสระในการดำเนินงาน ไมมีผูกขาดหรือกระทำภายใตการกดดันจากหนวยงาน
หรือผูมีอำนาจ ซึ่งจะชวยใหคณะกรรมการสามารถปฏิบัติหนาที่ในการจัดการเลือกตั้ง
อยางเต็มประสิทธิภาพและเปนธรรมไดอยางเต็มท่ี 
  การออกแบบบัตรเลือกตั้ง 
 ความชัดเจนของการออกแบบบัตรเลือกตั้ง กับความโปรงใสการเลือกตั้ง บัตร
เลือกตั้งเปนเครื่องมือที่สำคัญในการบันทึกเลือกตั้งของผูเลือกโดยที่ผูเลือกจะสามารถ
เขาใจรายชื่อผูสมัครเลือกตั้งแตละคนท่ีมีแตละตำแหนงท่ีตองลงคะแนน จากนั้นผูเลือก
จะเลือกตั้งดวยการใชบัตรเลือกตั้งโดยใสเครื ่องหมายหรือเขียนชื่อตามตำแหนงท่ี
ตองการ ทั้งนี้เพื ่อใหกระบวนการเลือกตั้งเปนไปอยางถูกตองและเปนระเบียบตาม
กฎหมาย การใชบัตรเลือกตั ้งมีผลตอกระบวนการเลือกตั ้งและความโปรงใสของ
กระบวนการเลือกตั้ง โดยเฉพาะในสวนของการลดความผันผวนและการเปนธรรมใน
การนับคะแนนและประเมินผลลัพธ ภายใตแนวคิดนี้ การใชบัตรเลือกตั้งไมเพียงแคเปน
เอกสารที่ใชในการยืนยันสิทธิ์ของผูเลือกตั้งในการเขารวมเลือกตั้งเทานั้น แตยังเปนสื่อ
ท่ีสำคัญในการสรางความเชื่อม่ันและประชาธิปไตยท่ีมีความโปรงใส ดวยขอมูลท่ีระบุใน
บัตรเลือกตั้ง เชน ชื่อ-สกุล ที่อยู หรือเลขประจำตัวประชาชน เปนตน จึงชวยให
สามารถตรวจสอบและยืนยันสิทธิ์ไดอยางถูกตองตามกฎหมายการเลือกตั้งของแตละ
ประเทศ การใชบัตรเลือกตั้งจึงมีความสำคัญในการเสริมสรางประชาธิปไตยที่แข็งแรง
และสมบูรณในประเทศ ซึ่ง Alvarez (2008). กลาววา บัตรเลือกตั้งเปนเครื่องมือที่ใช
ในการบันทึกเลือกตั้งของผูเลือก โดยที่ผูเลือกจะสามารถเขาใจรายชื่อผูสมัครเลือก
ตั้งแตละคนท่ีมีแตละตำแหนงท่ีตองลงคะแนน จากนั้นผูเลือกจะเลือกตั้งดวยการใชบัตร
เล ือกตั ้งโดยใสเคร ื ่องหมายหรือเขียนชื ่อตามตำแหนงที ่ต องการ ทั ้งน ี ้ เพื ่อให
กระบวนการเลือกตั้งเปนไปอยางถูกตองและเปนระเบียบตามกฎหมาย โดยที่ Hall 
(2008) ไดสนับสนุนแนวคิดดังกลาวและยังกลาวเพิ่มเติมอีกวา บัตรเลือกตั้งมีผลตอ
กระบวนการเลือกตั้งและความโปรงใสของกระบวนการเลือกตั้ง โดยเฉพาะในสวนของ
การลดความผันผวนและการเปนธรรมในการนับคะแนนและประเมินผลลัพธ 
  อิสรภาพของส่ือมวลชน 
  สื่อมวลชนที่มีอิสรภาพสามารถประกาศขาวสารและความเห็นไดอิสระโดยไม
ตองเผยแพรมุมมองหรือเรื ่องราวที ่ไมตรงกับความเปนจริง การมีอิสรภาพของ
สื่อมวลชนเปนสิ่งสำคัญในการสนับสนุนความโปรงใสในการเลือกตั้ง เพราะสื่อมวลชนมี
บทบาทสำคัญในการสรางความเขาใจและการเชื่อม่ันในกระบวนการเลือกตั้ง การ
เผยแพรขอมูลที่สมบูรณและเชื่อถือไดเกี ่ยวกับผูสมัครและนโยบายการเมือง ชวย
เสริมสรางความโปรงใสในการเลือกตั้งและเพิ ่มความเชื ่อมั ่นในผลการเลือกตั้งใน
สาธารณรัฐประชาธิปไตย Bennett (2008). อธิบายวา สื่อมวลชนมีบทบาทสำคัญใน



 
223 

วารสารรฐัศาสตรร์อบรูแ้ละสหวทิยาการ ปีที่ 8 ฉบบัที ่2 มนีาคม – เมษายน 2568 

Journal of Wisdom the Political Science and Multi-Disciplinary Sciences, Vol. 8, No 2 March – April 2025 

 

การสรางความโปรงใสและสนับสนุนการมีสวนรวมของประชาชนในการเลือกตั้ง โดย
การเผยแพรขอมูลท่ีถูกตองและการทำใหเกิดความเขาใจในเรื่องท่ีสำคัญในการตัดสินใจ
ของประชาชน สื่อมวลชนสงผลตอความโปรงใสของกระบวนการเลือกตั้งไดอยางมี
ประสิทธิภาพและมีความเชื่อถือไดในสังคมการเมืองและการเลือกตั้งในประเทศตาง ๆ 
อยางรอบคอบและเปนรูปธรรมท่ีสุด 
  ทายท่ีสุดแลวบทบาทในการนำเสนอขอมูลขาวสารของสื่อมวลชน ก็ถือไดวาทำ
ใหประชาชนมีโอกาสไดเรียนรู และทำความเขาใจกับการปกครองระบอบประชาธิปไตย 
จนอาจจะกลาวไดวา ณ ปจจุบันความรู ความเขาใจทางการเมืองของประชาชน เปน
ผลจากการเรียนรูผานสื่อมวลชนมากกวาการเรียนรูโดยตรงจากสถาบันการศึกษาหรือ
จากชองทางการสื่อสารอื่นๆ ทฤษฎีเหลานี้ลวนมีขอดีและขอเสียแตกตางกัน ทฤษฎีใด
ที่จะเหมาะสมกับสังคมใดนั้น ขึ้นอยูกับปจจัยตางๆ ดังเชน วัฒนธรรม ประวัติศาสตร 
โครงสรางทางการเมือง และเศรษฐกิจ โดยในปจจุบัน ทฤษฎีเกี ่ยวกับอิสรภาพของ
สื ่อมวลชนกำลังเผชิญกับความทาทายใหมๆ จากเทคโนโลยีด ิจ ิท ัล เช น การ
แพรกระจายของขาวปลอม การกลั่นแกลงออนไลน และการแทรกแซงจากรัฐบาล 
การศึกษาและวิเคราะหทฤษฎีเกี่ยวกับอิสรภาพของสื่อมวลชนจึงมีความสำคัญตอการ
พัฒนาสื่อมวลชนท่ีเขมแข็ง โปรงใส และรับผิดชอบตอสังคม 
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ระเบียบวิธีวิจัย 
 ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 ประชากรที่ใชในการวิจัย คือ ประชากรที่มีอายุ 18 ปขึ้นไป อาศัยอยูในเขต
ดุสิต กรุงเทพมหานคร มีจำนวนประชากร 75,538 คน 
 กลุมตัวอยาง  
 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ ประชากรที่มีอายุ 18 ปขึ้นไป อาศัยอยูในเขต
ดุสิต กรุงเทพมหานคร และไดกำหนดขนาดกลุมตัวอยางดวยการใชสูตรของ (Taro 
Yamane, 1973,  
p. 125) ความคลาดเคลื่อนมากที่สุดที่ยอมรับได =  + - 5 เปอรเซ็นต ความเชื่อมั่นใน
การสุมนอยที่สุดที่ยอมรับไดคือความเชื่อมั่นในการสุม 95 เปอรเซ็นต ไดกลุมตัวอยาง
จำนวน 398 คน  
 วิธีการสุมตัวอยาง 

การบริหารจัดการ 

การเลือกตั้ง 
 

กฎหมายการเลือกตั้ง 

ความเปนอิสระ 

ของคณะกรรมการการเลือกต้ัง 

ความชัดเจน 

ของการออกแบบบัตรเลือกตั้ง 

อิสรภาพของสื่อมวลชน 

ความโปรงใสของการเลือกตั้ง 
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  ในการศึกษาครั้งนี ้ไดกำหนดการเลือกตัวอยางที่ทราบจำนวนประชากรท่ี
แนนอน  
  จึงท ําการส ุ มต ัวอย างโดยไมใช หล ักความนาจะเป น (Nonprobability 
Sampling) การสุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) ตามพื้นที่การ
ปกครองแบงเปน 5 แขวง ท่ีประชากรอาศัยอยู เพ่ือนำผลไปใชสรุปอางอิงถึงประชากร
เปาหมาย การคัดเลือกกลุมตัวอยางขึ้นจากประชากรที่ทำการศึกษา โดยใชหลักการ
พิจารณาจากตัวผูวิจัย ดังนี้ 
  ขั้นตอนที่ 1 กำหนดขนาดของกลุมตัวอยางจากประชากรที่มีอายุ 18 ปขึ้นไป 
อาศัยอยูในเขตพื้นที่ดุสิต พื้นที่การปกครอง แบงเปน 5 แขวง ซึ่งมีทั้งสิ้น 75,538 คน 
แลวเทียบสัดสวนเพ่ือใหไดจำนวนกลุมตัวอยางของบุคลากรแตละกลุม  
  ขั้นตอนที่ 2 จากการคำนวณไดกลุมตัวอยางแยกตามพื้นที่การปกครอง 5 
แ ข ว ง 
รวมกันทั้งหมด จำนวน 398 คน ใชวิธีการคัดเลือกกลุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง 
(Purposive Sampling) โดยเลือกเฉพาะประชากรท่ีมีอายุ 18 ปข้ึนไป อาศัยอยูในเขต
ดุสิต เขารวมตอบแบบสอบถาม 
  เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
 เครื่องมือท่ีใชในการเก็บรวบรวมขอมูล 
 ลักษณะเครื่องมือท่ีใชในการศึกษาครั้งนี้ เปนแบบสอบถามท่ีสรางข้ึนโดยอาศัย
ขอมูลจากเอกสาร ตำรา และงานวิจัยที่เกี่ยวของ ใหครอบคลุมกรอบแนวคิดการวิจัย 
วัตถุประสงคท่ีตองการศึกษา โดยมีแบงออกเปน 3 สวน ดังนี้ 
 สวนท่ี 1 เป นแบบสอบถามที ่ เก ี ่ยวก ับขอม ูลพื ้นฐานทั ่วไปของผ ู ตอบ
แบบสอบถาม เชน เพศ อายุ อาชีพ ระดับการศึกษา รายไดเฉลี่ยตอเดือนเปนตน 
 ตอนที่ 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใส
ของการเลือกตั้งทั่วไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร ซึ่งลักษณะเปน
แบบสอบถามปลายปดแบบมาตราสวนประเมินคา 5 ระดับจากมากไปหานอย  
   
 3. การหาคาเฉล ี ่ย 𝑥𝑥 และคาเบ ี ่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) แล วนำค าไป
เปรียบเทียบกับเกณฑการวิเคราะหผลการประเมินความคิดเห็น (Opinionative) กำหนด
พฤติกรรมการปฏิบัติงานเปน 5 ระดับ  
 ตอนท่ี 3 แบบสอบถามเก่ียวกับขอคิดเห็นและขอเสนอแนะของมุมมองของผูมี
สิทธิเลือกตั ้งตอความโปรงใสของการเลือกตั ้งทั ่วไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต 
กรุงเทพมหานคร 
 การวิเคราะหขอมูลและสถิติท่ีใช 
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 หลังจากเก็บขอมูลเสรจสิ ้นแลว ผ ู ว ิจ ัยไดตรวจสอบความสมบูรณของ
แบบสอบถาม 
ดวยตนเองที่เก็บคืนมา โดยผูวิจัยนำขอมูลที่ไดมาวิเคราะหขอมูลทางสถิติ โดยการ
ประมวลขอมูลดวยโปรแกรมสำเร็จรูปทำการวิเคราะห เพื่อทดสอบสมมติฐานการวิจัย
ท่ีกำหนดไวจำนวน 6 สมมติฐาน  โดยสถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล ดังนี้ 
 1. สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ไดแก ขอมูลทั่วไปของผูตอบ
แบบสอบถาม สถิต ิท ี ่ใช เป นการแจกแจงความถี ่ (Frequency) และคาร อยละ 
(Percentage)  
 2. สถิติเชิงอนุมาน (Inferential Statistics) เพ่ือทดสอบความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรอิสระและตัวแปรตามในสมมติฐานตาง ๆ โดยใชในการวิเคราะหการหา
ความสัมพันธวิธีการประมวลผลทางสถิติเชิงอนุมาน การวิเคราะหความถดถอยแบบ
พหุคูณ (Multiple Regression A nalysis) เปนการวิเคราะหการถดถอยของตัวแปร
อิสระตั้งแต 2 ตัวขึ้นไป เพื่ออธิบายการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรตาม 1 ตัว เพื่อหา
ความสัมพันธเชิงเสนตรงระหวางกลุมตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม ทดสอบสมมติฐานท่ี
กำหนดไว ระหวางอิทธิพลตอมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งกับความโปรงใสของการ
เ ล ื อ ก ต ั ้ ง ท ั ่ ว ไ ป  
ป 2566 ที่ไดกำหนดใหปจจัยที่สงผลตอมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งเปนตัวแปรอิสระ 
ทั้ง 5 ตัวแปร ไดแก การบริหารจัดการการเลือกตั้ง, กฎหมายการเลือกตั้ง, ความเปน
อิสระของคณะกรรมการการเลือกตั้ง, ความชัดเจนของการออกแบบบัตรเลือกตั ้ง, 
อิสรภาพของสื่อมวลชน และความโปรงใสของการเลือกตั้งเปนตัวแปรตาม โดยใชวิธี
แบบ Ordinary Multiple Regression Analysis (Enter) เพื ่อพยากรณการศึกษา
มุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้งทั่วไป ป 2566 กรณีศึกษา
เขตดุสิต กรุงเทพมหานคร  
  การวิเคราะหด วยสถิต ิการว ิเคราะหถดถอยพหุ (Multiple Regression 
Analysis) มีขอตกลงเบื้องตนประกอบดวย  
   2.1 ความคลาดเคล ื ่อนของโมเดลต องไม ม ีความเก ี ่ยวข องกันเอง 
(Autocorrelation)  
   2.2 การไมมีปญหาภาวะรวมเสนตรงพหุ (Multicollinearity) หรือตัวแปร
ตนมีความสัมพันธกันเองสูง 
  2.3 การกระจายของขอมูลตองเปนการกระจายแบบปกติ (Normal 
Distribution)  
  2.4 การตรวจสอบความคงท ี ่ของค าความแปรปรวนของค าความ
คลาดเคลื่อน(Homoscedasticity)  
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ผลการวิจัย (Research Results) 

 ตัวแปรท่ีใชในการศึกษาครั้งนี้ประกอบดวยตัวแปรตนจำนวน 5 ตัวแปร ไดแก 
การบริหารจัดการการเลือกตั้ง กฎหมายการเลือกตั้ง ความเปนอิสระของคณะกรรมการ
การเลือกตั้ง ความชัดเจนของการออกแบบบัตรเลือกตั้ง อิสรภาพของสื่อมวลชน และ
ตัวแปรตามจำนวน 1 ตัวแปร คือ ความโปรงใสของการเลือกตั้งทั่วไป ซึ่งการวิเคราะห
เกี่ยวกับระดับความคิดเห็นของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้งทั่วไป 
ป 2566 เปนการวิเคราะหเพื่อตอบวัตถุประสงคของการวิจัยขอที่ 1 ดังรายละเอียด
ดังตอไปนี้ 

ตารางท่ี 1 ภาพรวมคุณลักษณะของตัวแปรท่ีใชในการศึกษา 
 

ตัวแปร 
จำนวน (N = 398) การแปล

ความหมาย 
อันดับ 𝑥𝑥 S.D. 

1. การบริหารจัดการการเลือกตั้ง 4.05 0.079 มาก 3 

2. กฎหมายการเลือกตั้ง 3.48 0.205 ปานกลาง 6 
3. ความเปนอิสระของคณะกรรมการการ
เลือกตั้ง 

3.72 
0.021 

มาก 
5 

4. ความชัดเจนของการออกแบบบัตรเลือกตั้ง 4.52 0.018 มากท่ีสุด 1 

5. อิสรภาพของสือ่มวลชน 3.99 0.045 มาก 4 

6. ความโปรงใสของการเลือกตั้ง 4.42 0.025 มาก 2 

รวม 4.03 0.073 มาก - 

 
จากตารางที่ 1 แสดงภาพรวมของคุณลักษณะของตัวแปรที่ใชในการศึกษา 

โดยตัวแปรตาง ๆ แสดงถึงมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้ง
ทั่วไป ป 2566 ผลการศึกษา พบวา ความคิดเห็นในภาพรวมอยูในระดับมากคาเฉลี่ย
สูงสุดที่ 4.03 (S.D. =.0.073) เมื่อพิจารณาเปนรายดานซ่ึงมีความคิดเห็นในลําดับท่ี
เรียงจากมากไปนอยดังนี้ ความชัดเจนของการออกแบบบัตรเลือกตั้ง คาเฉลี่ยสูงสุดท่ี 
4.52 (S.D. = 0.018) อยูในระดับมากที่สุด รองลงมาไดแก ความโปรงใสของการ
เลือกตั้งคาเฉลี่ย 4.42 (S.D. = 0.025) อยูในระดับมาก การบริหารจัดการการเลือกตั้ง
คาเฉลี่ย 4.05 (S.D. = 0.079) อยูในระดับมาก อิสรภาพของสื่อมวลชน คาเฉลี่ย 3.99 
(S.D. = 0.045) อยูในระดับมาก ความเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั้งคาเฉลี่ย 
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3.72 (S.D. = 0.021) อยูในระดับมาก และกฎหมายการเลือกตั้งคาเฉลี่ย 3.48 (S.D. = 
0.205) อยูในระดับปานกลาง ตามลําดับ 

ภาวะรวมเสนตรงพหุ (Multicollinearity) ขอตกลงขอนี้เปนการทดสอบ
เพื่อตรวจสอบการเกิดภาวะตัวแปรอิสระซ้ำซอนกันหรือภาวะ Multicollinearity ซ่ึง
หมายถึง ภาวะท่ีตัวแปรอิสระมีความสัมพันธกันเองอยูในระดับสูงมากจนคาดวาจะเปน
ตัวแปรตัวเดียวกัน ซึ่งในการวิเคราะหการถดถอยเชิงเสนตรงนั้น จะตองไมมีภาวะตัว
แปรอิสระมีความสัมพันธกันเองสูงหรือภาวะ Multicollinearity ซ่ึงในท่ีนี้ผูวิจัยพิจารณา
จากคาสถิติ VIF และ Tolerance ดังรายละเอียดในตารางท่ี 2  

ตารางท่ี 2  ภาวะรวมเสนตรงพหุ (Multicollinearity) 

ตัวแปร VIF Tolerance 
การบริหารจัดการการเลือกตั้ง (PI) 4.06 0.246 
กฎหมายการเลือกตั้ง (PC)  9.28 0.108 
ความเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั้ง (PL) 4.82 0.207 
ความชัดเจนของการออกแบบบัตรเลือกตั้ง (PP) 7.00 0.143 
อิสรภาพของสื่อมวลชน (PA) 3.66 0.274 

 

การวิเคราะหในตารางที่ 2 แสดงใหเห็นวาการวิเคราะหความเปนพหุสัมพันธรวม  
เพื่อวิเคราะหและตรวจสอบคา Tolerance และคา VIF ของตัวแปรพยากรณ พบวา คา 
Tolerance ของตัวแปรพยากรณทุกตัวแปร มีคาอยูระหวาง .108 - .246 และคา VIF มีคาอยู
ระหวาง 3.66 - 9.28 เปนไปตามเกณฑของ Hair et al. (2010) ท่ีกำหนดใหคา Tolerance 
มีคามากกวา .01 และ คา VIF ท่ีไมเกิน 10  

 

 อภิปรายผลการวิจัย (Research Discussion) 
 ปจจัยท่ีมีผลตอความโปรงใสของการเลือกตั้งท่ัวไป ป 2566 โดยภาพรวมอยูใน
ระดับมาก หากเรียงลำดับความสำคัญของคาเฉลี่ยจากมากไปนอย ไดดังนี้ 
 การบริหารจัดการการเลือกตั้ง จากการศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยพบวา ระดับมุมมอง
ของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้งท่ัวไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต 
กรุงเทพมหานคร ในดานการบริหารจัดการการเลือกต้ังท่ีมีอิทธิพลตอความโปรงใสของ
การเลือกตั้งทั่วไป ซึ่งปจจัยที่มีผลมากที่สุดไดแกคือการใชเทคโนโลยีสารสนเทศในการ
เลือกตั้งท่ีผานมาสงเสริมใหการเลือกตั้งมีประสิทธิภาพและโปรงใสมากข้ึน อธิบายไดวา 
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การบริหารจัดการการเลือกตั้งในป 2566 เปนปจจัยที่มีความสำคัญเปนอยางมากตอ
ความโปรงใสของกระบวนการเลือกตั้งทั่วไป เปนผลวิจัยที่ชัดเจนแสดงใหเห็นวา การ
บริหารจัดการการเลือกตั้งดวยการใชเทคโนโลยีสารสนเทศมีความสำคัญตอความ
โปรงใสของกระบวนการเลือกตั้งทั่วไปในป 2566 โดยเนนความสำคัญของการใช
เทคโนโลยีสารสนเทศในการเพ่ิมประสิทธิภาพและความโปรงใสในกระบวนการเลือกตั้ง 
ซึ ่งมีคาเฉลี่ยอยูที ่สูงสุดเมื่อเทียบกับปจจัยอื่นๆ การใชระบบอิเล็กทรอนิกสในการ
ลงคะแนนเสียงชวยลดความผิดพลาดและเพ่ิมประสิทธิภาพในการนับคะแนนเสียง และ
เพ่ิมประสิทธิภาพในการรับขาวสารเก่ียวกับการเลือกตั้ง การใชระบบขอมูลออนไลนยัง
สงเสริมใหผู มีสิทธิ์เลือกตั้งมีขอมูลที่ถูกตองและมีเชื ่อมโยงอยางมีประสิทธิภาพ ซ่ึง
ทั้งหมดนี้มีสงผลใหเกิดความโปรงใสของกระบวนการเลือกตั้งใหมีความเชื่อถือ เปน
ธรรมมากขึ้นตอสาธารณะ และมีความถูกตองและเชื่อถือไดตอสาธารณะท่ีมีสิทธิ์
เล ือกตั ้ง ซึ ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ McReynolds (2019) กลาวถึงการสราง
ประสบการณในการเลือกตั้งที่ดีขึ้น สำหรับผูมีสิทธิ์เลือกตั้งและการเพิ่มความโปรงใส 
ในการบริหารจัดการการเลือกตั้ง โดยมุงเนนการเสนอแนะแกผูดูแลระบบการเลือกตั้ง 
ผูบริหารที่เลือกตั้ง และผูมีสิทธิ์เลือกตั้งเพื่อใหแนใจวาระบบการเลือกตั้ง ซึ่งการใช
เทคโนโลยีสารสนเทศในการนำเสนอขอมูลดังกลาวมีความปลอดภัย อีกทั้ง Willis et 
al. (2023) ย้ำถึงความสำคัญของการเปดเผยขอมูลเลือกตั้ง การเขาถึงขอมูล และการ
นำมาใชโดยงาย ดวยการใชเทคโนโลยีสารสนเทศ เปนมิติสำคัญในการรักษาความ
สมดุลและความโปรงใสในกระบวนการเลือกตั้ง เพื่อใหมีการตรวจสอบการปฏิบัติตาม
กฎหมายและขอบังคับเพ่ิมเติมเก่ียวกับการเลือกตั้งของรัฐบาล  
  ความโปรงใสในการเลือกตั้ง จากการศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยพบวา ระดับมุมมอง
ของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้งท่ัวไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต 
กรุงเทพมหานคร ในดานความโปรงใสในการเลือกตั้งที่มีอิทธิพลตอความโปรงใสของ
การเลือกตั้งทั่วไป ซึ่งปจจัยที่มีผลมากที่สุดไดแก ความเชื่อมั่นในความเปนธรรมของ
กระบวนการการเลือกตั้งที่แสดงในบัตรเลือกตั้ง การออกแบบบัตรเลือกตั้งที่มีความ
ชัดเจนมีสงตอความโปรงใสของการเลือกตั้งในระดับมาก เนื่องจากความชัดเจนในการ
ออกแบบบัตรเลือกตั้งมีผลตอความเขาใจของผูเลือกตั้งเกี่ยวกับกระบวนการเลือกตั้ง
บัตรเลือกตั้งที่ออกแบบจะตองมีขอมูลที่ชัดเจนและเขาใจงาย รวมถึงรายละเอียด
เกี่ยวกับการลงคะแนน เพื่อใหผู เลือกตั้งเขาใจและสามารถใชสิทธิ์เลือกตั้งไดอยาง
ถูกตอง บัตรเลือกตั้งท่ีชัดเจนจะชวยเพ่ิมความโปรงใสในการเลือกตั้ง ผูเลือกตั้งจะไดรับ
ขอมูลที่ตรงจากที่ที่เกี่ยวของและเชื่อถือได ทำใหกระบวนการเลือกตั้งมีความโปรงใส
และเชื่อถือไดมากขึ้น และสามารถชวยเพิ่มความเขาใจและความโปรงใสของผูเลือกตั้ง
ในกระบวนการเลือกตั้งไดเปนอยางดี เปนไปไดที่การออกแบบบัตรเลือกตั้งที่ซับซอน
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หรือไมชัดเจนอาจเปนปจจัยท่ีทำใหผู ลงคะแนนเสียงทำใหเกิดการลงคะแนนที่ไม
ถูกตองหรือไมสมบูรณ ซึ ่งสอดคลองกับ Shulman et al. (2022) กลาวถึงการ
ออกแบบบัตรเลือกตั้งมีความสำคัญอยางมากในการกำหนดผลการเลือกตั้ง โดยการ
เชื่อมโยงกับกระบวนการจัดการขอมูลของผูลงคะแนนเสียง ซ่ึงมีผลตอการตัดสินใจของ
ผูลงคะแนนเสียง การออกแบบบัตรเลือกตั้งใหเปนไปตามหลักการที่ชัดเจนและสื่อ
ความหมายไดดีชวยกำหนดผลการเลือกตั้งอยางมีประสิทธิภาพ เนื่องจากการตั้งคำถาม
หรือรูปแบบของบัตรเลือกตั้งที่ไมชัดเจนอาจทำใหผูลงคะแนนเสียงสับสนหรือไมแนใจ
ในการตัดสินใจ ทำใหเกิดโอกาสสูงที่จะมีผลลัพธการลงคะแนนเสียงที่ไมแสดงถึงการ
เลือกตั้งที่แทจริง การใชคำถามหรือภาพรวมในบัตรเลือกตั้งที่ไมชัดเจนอาจทำใหผู
ลงคะแนนเสียงทำในทางที่ไมคาดคิด หรือไมสามารถเขาใจโดยทันที สงผลใหเกิดการ
ลงคะแนนเสียงที่ไมถูกตองหรือไมตรงไปตามความตองการและวัตถุประสงคของผู
ลงคะแนนเสียง ดังนั้น การใหความสำคัญกับการออกแบบบัตรเลือกตั้งใหเปนไปตาม
หลักการท่ีชัดเจนและสื่อความหมายไดดี เปนสวนสำคัญในการสรางความเชื่อม่ันใหกับ
ผูลงคะแนนเสียงและใหผลการเลือกตั้งที่แทจริงและเปนธรรมแกสังคมในทุกๆ การ
เลือกตั้ง การเชื่อมโยงนี้ชวยใหผูลงคะแนนเสียงมีขอมูลท่ีเปนมิตรและมีความเชื่อม่ันใน
การตัดสินใจอยางถูกตอง 
  อิสรภาพของสื่อมวลชน จากการศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยพบวา ระดับมุมมองของผู
มีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้งทั่วไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต 
กรุงเทพมหานคร ในดานอิสรภาพของสื ่อมวลชน ซึ ่งปจจัยที ่มีผลมากที ่สุดไดแก 
สื่อมวลชนในประเทศไทยใหความรูแกประชาชนเก่ียวกับการเลือกตั้งอยางถูกตอง และ
เพียงพอ อธิบายไดวาบทบาทของสื่อมวลชนในการใหความรูและขอมูลที่เปนธรรมตอ
ประชาชนเกี่ยวกับการเลือกตั้งในประเทศไทย โดยการสื่อสารขอมูลอยางถูกตองและ
เปนประโยชนจะชวยสรางความโปรงใสและเชื่อถือในกระบวนการเลือกตั้ง นอกจากนี้ 
การเผยแพรขอมูลเกี่ยวกับนโยบายของผูเขารับเลือกตั้ง แนวคิดของพรรคการเมือง 
และความคิดเห็นของนักการเมืองจะเปนปจจัยสำคัญท่ีชวยสงเสริมความเขาใจและการ
ตัดสินใจของประชาชนในการเลือกตั้งใหมีความม่ันใจและเปนไปตามความตองการและ
วัตถุประสงคของพวกเขา ดังนั้น การสรางอิสรภาพของสื่อมวลชนในการนำเสนอขอมูล
ที่สมดุลและถูกตองเกี่ยวกับการเลือกตั้งจึงเปนสิ่งสำคัญที่จะเสริมสรางความโปรงใส
และความเชื่อถือในกระบวนการเลือกตั้งของประชาคมอยางสูงสุดได การวิเคราะหและ
การสื ่อสารที ่มีความคลายคลึงกับงานวิจัยจะเสริมสรางฐานความรู และเขาใจใน
กระบวนการการเลือกตั ้งที ่เปนมิตรและมีประสิทธิภาพสูงสุดใหแกประชาชนท้ัง
ประเทศไทยโดยเฉพาะ ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Mazzaro (2020) พบวาการ
จำกัดอิสรภาพของสื ่อมีบทบาทสำคัญในการรักษาอำนาจของผู ปกครองในระบบ 
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hybrid regimes โดยรัฐบาลมักจำกัดอิสระของสื ่อเพื ่อลงโทษคู แขงและสนับสนุน
ผูสนับสนุน ซ่ึงแสดงใหเห็นผลกระทบของการแขงขันการเลือกตั้งตอการจำกัดอิสระสื่อ 
ในขณะที่ Smajlović et al. (2023) พบวาสื่อมีบทบาทสำคัญในการรูปแบบความ
คิดเห็นสาธารณะและการตัดสนิใจของผูมีสิทธิเลือกตั้ง การศึกษาแสดงใหเห็นวาสื่อท้ัง
ทางโทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ และโซเชียลมีเดียมีบทบาทหลายมิติในการกำหนดการ
ตัดสินใจของประชาชน 
 กฎหมายการเลือกตั้ง จากการศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยพบวา ระดับมุมมองของผูมี
สิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั ้งทั่วไป ป 2566 กรณีศึกษาเขตดุสิต 
กรุงเทพมหานคร ในดานกฎหมายการเลือกตั้งปจจุบันมีความชัดเจน เขาใจงาย และ
เขาถึงไดงายสำหรับประชาชนท่ัวไป อธิบายไดวา ความชัดเจนและความเขาใจงายของ
กฎหมายการเลือกตั้งเปนปจจัยสำคัญที่มีอิทธิพลตอความโปรงใสในกระบวนการ
เลือกตั้ง กฎหมายที่เขาถึงไดงายและเขาใจงายชวยใหประชาชนทั่วไปสามารถเขาใจได
ถึงสิทธิและหนาท่ีในการเลือกตั้ง ซ่ึงนำไปสูการมีสวนรวมท่ีมากข้ึนและกระบวนการท่ีมี
ความเปนธรรม การศึกษาหลายชิ้นไดยืนยันวาความชัดเจนของกฎหมายสามารถเพ่ิม
ความเชื่อมั่นในระบบการเลือกตั้งได โดยกฎหมายที่เขาใจงายชวยใหผูมีสิทธิเลือกตั้ง
สามารถทำความเขาใจเกี่ยวกับการดำเนินการตางๆ ของการเลือกตั้งไดดียิ่งขึ้น และ
ชวยลดขอผิดพลาดในการลงคะแนนเสียง นอกจากนี้ ความชัดเจนและความเขาใจงาย
ของกฎหมายยังชวยใหมีการตรวจสอบและติดตามกระบวนการเลือกตั้งไดงายข้ึน 
สงผลใหกระบวนการเลือกตั้งมีความโปรงใสและเชื่อถือไดมากขึ้น ในที่สุด การเขาถึง
กฎหมายการเลือกตั้งที่ชัดเจนและเขาใจงายยังชวยสงเสริมใหประชาชนทั่วไปสามารถ
ตรวจสอบและตั ้งคำถามตอผลลัพธของการเลือกตั ้งได ซึ ่งเปนหัวใจสำคัญในการ
สงเสริมการปกครองที ่ดีและระบบประชาธิปไตยที ่เขมแข็ง นักวิจัยหลายทานได
พิจารณาถึงบทบาทของกฎหมายการเลือกตั้งและความโปรงใสในกระบวนการเลือกต้ัง
จากมุมมองที่หลากหลาย ซึ่งสอดคลองกับผลงานวิจัยของ Maftuna (2023) ไดสำรวจ
ผลกระทบของกฎหมายการเลือกตั้งตอความนาเชื่อถือของการเลือกตั้งในซิมบับเว และ
การเรียกรองใหมีการปฏิรูปกฎหมายการเลือกตั ้งเพื ่อลางขอบกพรองที ่มีอยู  ซ่ึง
ขอบกพรองหลายประการในกฎหมายการเลือกตั้งท่ีอาจขัดขวางกระบวนการเลือกตั้งท่ี
เปนธรรมและเสรี ซ่ึงรวมถึงการขาดขอบังคับท่ีเพียงพอในการรับรองความโปรงใสและ
การเขาถึงขอมูลการเลือกตั้ง นอกจากนี้ การศึกษายังเรียกรองใหมีการปฏิรูปกฎหมาย
การเลือกตั้งโดยอางวาการเปลี่ยนแปลงนี้จำเปนตองมีการดำเนินการอยางจริงจังเพ่ือ
ปรับปรุงความนาเชื ่อถือและความเปนธรรมของกระบวนการเลือกตั ้งในประเทศ 
ในขณะที่ Torres-Spelliscy et al. (2011) ไดตรวจสอบผลกระทบของการตัดสินใจ
ของศาลฎีกาสหรัฐฯ ในคดี CitizensUnited ที่มีตอกฎหมายการเปดเผยขอมูลการ
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เลือกตั้ง โดยชี้ใหเห็นถึงความจำเปนในการปรับปรุงกฎหมายเพ่ือใหสอดคลองกับความ
ตองการของยุคสมัยใหม  
  ความเปนอิสระของคณะกรรมการการเลือกตั้ง จากการศึกษาครั้งนี้ผู วิจัย
พบวา ระดับมุมมองของผูมีสิทธิเลือกตั้งตอความโปรงใสของการเลือกตั้งท่ัวไป ป 2566 
กรณีศึกษาเขตดุสิต กรุงเทพมหานคร ในดานความเปนอิสระของคณะกรรมการการ
เลือกตั้ง ซ่ึงปจจัยท่ีมีผลมากท่ีสุดไดแก บุคลากรท่ีเก่ียวของกับการเลือกตั้ง มีความเปน
กลางและปฏิบัติหนาที่อยางโปรงใส อธิบายไดวา หนึ่งในปจจัยหลักที่สงผลตอความ
โปรงใสนี ้คือความเปนกลางและความโปรงใสในการปฏิบัติหนาที ่ของบุคลากรท่ี
เกี ่ยวของกับการเลือกตั้ง บุคลากรเหลานี้ ซึ ่งรวมถึงผูกำกับดูแลการเลือกตั ้งและ
เจาหนาท่ีปฏิบัติการตางๆ จำเปนตองปฏิบัติหนาที่อยางมีความเปนกลาง เพื่อใหมั่นใจ
วาทุกขั้นตอนของกระบวนการเลือกตั้งจะไมมีการแทรกแซงจากภายนอกหรือความ
ลำเอียงที่อาจเกิดขึ้นได การมีบุคลากรที่มีความเปนกลางและทำหนาที่อยางโปรงใสนี้
ชวยเสริมสรางความเชื ่อมั ่นของประชาชนในระบบการเลือกตั ้งและสงผลใหเกิด
ความชอบธรรมของผลการเลือกตั้งท่ีไดรับ นอกจากนี้ ความเปนอิสระและความโปรงใส
นี้ยังมีสวนชวยใหคณะกรรมการการเลือกตั้งสามารถจัดการกับขอรองเรียนและคำตอบ
คำถามเกี่ยวกับกระบวนการเลือกตั้งไดโดยไมมีการเอนเอียงหรือความขัดแยงของ
ผลประโยชน ความโปรงใสนี้มีความสำคัญในการรับรองวาผูมีสิทธิเลือกตั้งทุกคนรูสึกวา
พวกเขามีสวนรวมในการเลือกตั้งที่เปนธรรมและไดรับการดูแลอยางเทาเทียมและ
ยุติธรรม รวมไปถึงการปฏิบัติหนาที่ไมเพียงแตสงเสริมความโปรงใสและความชอบ
ธรรมของกระบวนการเลือกตั้งเทานั้น แตยังชวยสรางความไววางใจในระบบการเมือง
โดยรวม นำไปสูการมีสวนรวมของประชาชนที่เพิ ่มขึ้นและการตอบสนองตอความ
ตองการและความคาดหวังของพลเมืองในการดำเนินการเลือกตั้งที่เปนอิสระและไมถูก
ครอบงำจากอิทธิพลภายนอก การวิเคราะหบทบาทของคณะกรรมการการเลือกตั้งใน
ระบบการเมืองตางๆ ไดรับความสนใจอยางกวางขวางในชวงทศวรรษที่ผานมา เพ่ือ
เสริมสรางความโปรงใสและความเปนอิสระในการเลือกตั้ง นักวิจัยหลายทานไดศึกษา
ผลกระทบของการปฏิรูปกฎหมายและกระบวนการทางการเมืองตอการบริหารจัดการ
เลือกตั้งและการคุมครองการแขงขันทางการเมือง ในการวิเคราะหความเปนอิสระของ
คณะกรรมการการเลือกตั้งและผลกระทบตอความโปรงใสและชอบธรรมในการจัดการ
เลือกตั้งตามบริบททางภูมิศาสตรและวัฒนธรรมตางๆ นักวิชาการหลายทานไดนำเสนอ
มุมมองและขอเสนอแนะที ่สำคัญ ซึ ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Galstyan et al. 
(2022) วิเคราะหบทบาทของคณะกรรมการการเลือกตั้งในการปกปองการแขงขันทาง
การเมืองในรัสเซีย, โดยเนนที่ความเปนอิสระและความเปนกลางในการตัดสินใจท่ี
เกี่ยวของกับอำนาจสาธารณะ การวิเคราะหบทบาทสำคัญของคณะกรรมการการ
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เลือกตั้งในการปกปองการแขงขันทางการเมืองในรัสเซีย และอธิบายถึงการกำหนดท่ีตั้ง
ทางการเมืองของคณะกรรมการการเลือกตั้งท่ีมีบทบาทสำคัญในการปกปองการแขงขัน
ทางการเมือง เอกสารนี้ชี้ใหเห็นวาคณะกรรมการการเลือกตั้ง เชน คณะกรรมการการ
เลือกตั้งกลางของสหพันธรัฐรัสเซีย (CEC) มีบทบาทที่แตกตางกันในระบบการเมือง 
เนื่องจากคณะกรรมการเหลานี้อยูหางจากตลาดการเมือง ไมมีผลประโยชนในผลลัพธ
ของการแขงขัน และมีความเปนกลางและเปนอิสระในการตัดสินใจที่เกี ่ยวของกับ
อำนาจสาธารณะ คุณสมบัติเหลานี ้ทำใหพวกเขาสามารถปกปองการแขงขันทาง
การเมืองไดอยางมีประสิทธิภาพ Galstyan ชี้ใหเห็นถึงปญหาบางอยางท่ีจำกัดศักยภาพ
ของคณะกรรมการการเลือกต้ังในการปกปองการแขงขันทางการเมือง ซ่ึงรวมถึงปญหา
ในการจัดตั ้งคณะกรรมการการเลือกตั ้ง ปญหาในการรับรองความเปนอิสระของ
คณะทำงาน และอำนาจที่ไมเพียงพอในการควบคุมความสัมพันธทางการเลือกตั้ง 
Turischeva et al. (2023) เสริมวา, การปรับปรุงกฎหมายการเลือกตั้งที่มีขึ้นสะทอน
ถึงการเปลี่ยนแปลงความสนใจจากการปกปองผลประโยชนของบุคคลในกระบวนการ
เลือกตั้งมาสูการควบคุมผลลัพธการเลือกตั้งอยางเปนกลาง ไดนำไปสูการเปลี่ยนแปลง
โครงสรางของคณะกรรมการการเลือกตั้งที่ระดับกลางและระดับลาง โดยมีการยกเลิก
สิทธิการมีเสียงใหคำปรึกษาในคณะกรรมการเหลานั้น. การเปลี่ยนแปลงนี้มีจุดมุงหมาย
เพ่ือลดความขัดแยงภายในของสถานะของสมาชิกคณะกรรมการ, โดยนำสมาชิกกลับสู
กระแสหลักที่เขาใจในแงของการปกปองและการดูแลสิทธิการเลือกตั้ง. การปรับปรุง
กฎหมายการเลือกตั ้งน ี ้ได เปลี ่ยนแปลงจุดศูนยกลางของการปกปองสิทธ ิทาง
รัฐธรรมนูญและกฎหมายการเลือกตั้งจากการเนนที่ผลประโยชนของบุคคลผูเขารวม
การเลือกตั้งมาสูการควบคุมการตั้งคาผลการเลือกตั้งอยางเปนกลาง. การเปลี่ยนแปลง
เหลานี้ไมเพียงแตเสริมสรางการควบคุมที่เปนอิสระและเปนธรรมเทานั้น แตยังชวยให
กระบวนการเลือกตั้งมีความโปรงใสและเชื่อถือไดมากข้ึน 
 

ขอเสนอแนะการวิจัย (Research Suggestions) 

 1. การวิจัยครั้งตอไปควรขยายขอบเขตการวิจัยไปยังพ้ืนท่ีอ่ืนๆ นอกเหนือจาก
เขตดุสิต กรุงเทพมหานคร เพื่อเปรียบเทียบความคิดเห็นของผูมีสิทธิเลือกตั้งในพื้นท่ี
ตางๆ  
ทั่วประเทศ อาจรวมถึงพื้นที่ชนบทและเมืองอื่นๆ เพื่อใหไดขอมูลที่ครอบคลุมและเปน
ตัวแทนของผูมีสิทธิเลือกตั้งในประเทศไทยท้ังหมด 
 2. ควรมีการวิเคราะหเชิงลึกเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความโปรงใสของการ
เลือกตั้ง โดยอาจใชวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ เชน การสัมภาษณเชิงลึก หรือการจัดกลุม
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สนทนา (Focus Group Discussion) เพื่อใหไดขอมูลเชิงลึกเกี่ยวกับความคิดเหน็และ
ประสบการณของผูมีสิทธิเลือกตั้งในแตละปจจัย 
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