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บทคัดยอ (Abstract)  

 กองพลที่ 1 รักษาพระองค (พล.1 รอ.) ถือเปนหนวยทหารที่มีบทบาทสำคัญ

ที่สุดหนวยหนึ่งของกองทัพบกไทย ทั้งในมิติทางยุทธศาสตร การเมือง และสัญลักษณ

ทางสังคม ประวัติศาสตรการเมืองไทยสมัยใหมสะทอนใหเห็นวา พล.1 รอ. ไมไดจำกัด

ตนเองอยูเพียงบทบาทเชิงยุทธการ หากแตเปน “หนวยทหารคอแดง” ท่ีแสดงถึงความ

จงรักภักดีตอสถาบันพระมหากษัตริย และในขณะเดียวกันยังถูกขนานนามวาเปน 

“กองพลปฏิวัติ” เนื่องจากมีบทบาทสำคัญในการรัฐประหารหลายครั้ง ความซอนทับ

ระหวางสองมิติ การเปนผูพิทักษสถาบันพระมหากษัตริย และการเปนผูกำหนดทิศทาง

การเมือง ทำใหหนวยนี้มีสถานะพิเศษในโครงสรางอำนาจไทย  บทความนี้มุงวิเคราะห

บทบาทของ พล.1 รอ. ผานกรอบแนวคิดความสัมพันธพลเรือน–ทหาร (Civil–Military 

Relations) และแนวคิดความเปนทหารมืออาชีพ (Military Professionalism) โดย

อาศัยการสังเคราะหเชิงประวัติศาสตร การเมือง และวัฒนธรรม เพื่ออธิบายวาทำไม

หนวยนี้จึงสามารถรักษาบทบาทเชิงยุทธศาสตร ขณะเดียวกันก็เปนสัญลักษณทาง

การเมืองที่ทรงพลัง จากการศึกษาพบวา (1) พล.1 รอ. ทำหนาที่ในเชิงยุทธการอยางมี

ประสิทธิภาพ ทั้งในดานการรักษาความมั่นคงและการปฏิบัติการพิเศษ (2) สถานะ 

“ทหารรักษาพระองค” ทำใหหนวยนี ้มีทุนเชิงสัญลักษณและความชอบธรรมทาง
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การเมืองสูงกวาหนวยอื ่น (3) การเขาไปเกี ่ยวพันกับการรัฐประหารสะทอนถึง

ความสัมพันธพลเรือน–ทหารที่ซับซอนในสังคมไทย ซึ่งแตกตางจากแนวคิดตะวันตกท่ี

พยายามจำกัดบทบาททหารใหอยูในกรอบวิชาชีพเทานั้น โดยสรุป พล.1 รอ. มิไดเปน

เพียงหนวยกำลังรบ แตเปน “สถาบันทหาร–การเมือง” ที่มีบทบาทกำหนดพลวัตของ

ประชาธิปไตยไทยในศตวรรษที่ 20 และ 21 การทำความเขาใจหนวยนี้จึงชวยเปดมิติ

ใหมตอการวิเคราะหบทบาทกองทัพไทย 

คำสำคัญ (Keywords): กองพลที ่ 1 รักษาพระองค, ความเปนทหารมืออาชีพ, 

รัฐประหารไทย 

 

Abstract  

 The 1st Division, King’s Royal Guard, is one of the most significant 

units of the Royal Thai Army, playing critical roles in strategic, political, and 

symbolic domains. The history of modern Thai politics demonstrates that 

the 1st Division, King’s Royal Guard has not confined itself solely to a 

military function but has emerged as a “King’s Royal Guard Unit,” 

symbolizing loyalty to the monarchy. At the same time, it has been widely 

regarded as a “Revolutionary Division,” due to its recurrent involvement 

in coups d’état. This dual role both as protector of the monarchy and as 

a decisive political actor grants the division a unique position within 

Thailand’s power structure. This article analyzes the role of the 1st Division, 

King’s Royal Guard through the theoretical frameworks of Civil–Military 

Relations and Military Professionalism, drawing on historical, political, and 

cultural perspectives to explain why this unit simultaneously operates as 

a strategic force and a potent political symbol. The findings reveal that: 

(1) the 1st Division, King’s Royal Guard has consistently performed 

effectively in its military missions, including national security and special 

operations; (2) its status as a “King’s Royal Guard” provides a symbolic 

capital and political legitimacy unparalleled by other units; and (3) its 

recurrent participation in coup-making highlights the complex nature of 

civil–military relations in Thailand, diverging from Western models that 
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seek to confine the military strictly within professional boundaries. In 

conclusion, the 1st Division, King’s Royal Guard should not be seen merely 

as a combat unit but rather as a “military–political institution” that has 

shaped the trajectory of Thai democracy in the 20th and 21st centuries. 

Understanding this unit sheds light on the dual character of the Thai 

military. 
Keywords:  The 1st Division, King’s Royal Guard/Military Professionalism / 

Coups d’état 

 

บทนำ (Introduction) 

 กองทัพไทยในฐานะสถาบันหลักของรัฐชาติ มีบทบาททั้งในเชิงความมั่นคง

และเชิงการเมืองอยางตอเนื่อง ตลอดประวัติศาสตรการเมืองไทยสมัยใหมหนวยทหารท่ี

มักปรากฏชื่ออยูในจุดศูนยกลางของปรากฏการณเหลานี้คือ กองพลท่ี 1 รักษาพระองค 

(พล.1 รอ.) ซึ่งตั้งอยูในพื้นที่กรุงเทพมหานครและปริมณฑล อันเปนพื้นที่ยุทธศาสตร

และพ้ืนท่ีทางการเมืองท่ีสำคัญยิ่ง  พล.1 รอ. มิไดเปนเพียงหนวยกำลังรบตามอัตราการ

จัดของกองทัพบกเทานั ้น หากแตยังสะทอน “สัญลักษณ” และ “อำนาจ” ที ่มี

ความสัมพันธใกลชิดกับ สถาบันพระมหากษัตริย ในฐานะหนวยทหารรักษาพระองค 

และในขณะเดียวกันก็มีบทบาทโดยตรงตอการเมืองการปกครองผานการเขาไปมีสวน

เก่ียวพันกับการรัฐประหารหลายครั้งในประวัติศาสตร จึงทำใหหนวยนี้ไดรับสมญานาม

วาเปนท้ัง “ทหารคอแดง” อันเปนตัวแทนของความจงรักภักดีและ “กองพลปฏิวัติ” ท่ี

สัมพันธกับพลวัตของอำนาจทางการเมือง ในมิติรัฐศาสตร  การทำความเขาใจบทบาท

ของ พล.1 รอ. จึงไมอาจจำกัดอยูที่การมองหนวยทหารในเชิงยุทธการ(ยุทธวิธี)เทานั้น  

หากแตจำเปนตองวิเคราะหผาน  กรอบความสัมพันธพลเรือน–ทหาร (Civil–Military 

Relations) และแนวคิดวาดวย ความเปนทหารมืออาชีพ (Military Professionalism) 

เพื่ออธิบายวาเหตุใดหนวยทหารที่มีความใกลชิดกับสถาบันพระมหากษัตริย จึงกลาย

มาเปนศูนยกลางในการกำหนดทิศทางการเมืองไทย อยูซ้ำแลวซ้ำเลา บทความนี้มี

วัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหบทบาทของ กองพลที่ 1 รักษาพระองค ในฐานะที่เปน 

“ทหารคอแดง” และ “กองพลปฏิวัติ” โดยเนนการสังเคราะหมิติทางประวัติศาสตร 

มิติทางการเมือง และมิติทางสัญลักษณ เพ่ืออธิบายพลวัตความสัมพันธระหวางกองทัพ

กับการเมืองไทยในศตวรรษที่ 20 และ 21 อันจะชวยขยายความเขาใจตอบทบาทของ
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กองทัพไทยในฐานะสถาบันที่มีความเปนทั้ง “ทหารมืออาชีพ” และ “ทหารการเมือง” 

ไปพรอมกัน 

 

กรอบแนวคิดและทฤษฎี 

 การวิเคราะหบทบาทของ  กองพลที่ 1 รักษาพระองค (พล.1 รอ.) ในฐานะ 

“ทหารคอแดง” และ “กองพลปฏิวัติ” จำเปนตองอาศัยกรอบแนวคิดทางรัฐศาสตร

และความสัมพันธระหวางสถาบันทหารกับการเมือง เพื่อใหเขาใจถึงกลไกและปจจัยท่ี

ทำใหหนวยนี้มีบทบาทเชิงสัญลักษณ และเชิงอำนาจอยางตอเนื่อง บทความนี้จึงใช

กรอบแนวคิดหลัก 2 ประการ คือ ทฤษฎีความสัมพันธพลเรือน–ทหาร (Civil–Military 

Relations) และ แนวคิดความเปนทหารมืออาชีพ (Military Professionalism) รวมท้ัง

แนวคิดเชิงสัญลักษณทางการเมือง 

 กรอบทฤษฎีความสัมพันธพลเรือน–ทหาร แนวคิดความเปนทหารมืออาชีพ 

และแนวคิดเชิงสัญลักษณทางการเมือง สามารถอธิบายบทบาทของ กองพลที่ 1 รักษา

พระองค (พล.1 รอ.) ในสังคมการเมืองไทยไดอยางรอบดาน  ตามทฤษฎีของฮันติงตัน

และจานอวิตซ ความสัมพันธพลเรือน–ทหารแบงไดสองแนว คือ การควบคุมโดยพล

เรือนเพื่อคงความเปนมืออาชีพของกองทัพ และแนวคิด “กองทัพแบบผสมผสาน” ท่ี

ตองมีบทบาททั้งภายนอกและภายในประเทศ หากนำมาประยุกตกับไทย จะเห็นวา 

พล.1 รอ. ดำรงอยูในสองมิติ คือ หนวยรบมืออาชีพและกลไกการเมือง ที่สามารถ

กำหนดทิศทางอำนาจรัฐ ในดานความเปนทหารมืออาชีพ หนวยนี้มีองคประกอบหลัก

ครบท้ังความเชี่ยวชาญ ความรับผิดชอบ และความเปนองคกร แตยังมีมิติพิเศษคือ การ

เปน“ทหารคอแดง” ซึ่งสะทอนถึงการผกูพันโดยตรงกับสถาบันพระมหากษัตริย ทำให  

พล.1 รอ. กาวพนจากความเปนทหารอาชีพท่ัวไป ไปสูการเปนสัญลักษณทางสังคมและ

การเมือง  มิติทางสัญลักษณปรากฏชัดจากการที่เครื ่องแบบคอแดง ซึ ่งมิใชเพียง

สัญลักษณการแตงกาย แตเปนการสรางอัตลักษณทางการเมืองที่เชื ่อมโยงกับความ

จงรักภักดีตอพระมหากษัตริย ขณะเดียวกัน บทบาทในการยึดอำนาจทางการเมือง

บอยครั้งทำใหหนวยนี้ถูกขนานนามวา “กองพลปฏิวัติ” ซึ่งตอกย้ำภาพลักษณวาเปน

กลไกสำคัญในการกำหนดระเบียบทางการเมือง การวิเคราะหโดยเชื่อมโยงทั้งสาม

กรอบชี้ใหเห็นวา พล.1 รอ. ไมไดเปนเพียงหนวยทหารในเชิงยุทธการ(ยุทธวิธี) หากแต

เปน “สัญลักษณทางการเมือง” ที่สะทอนพลวัตอำนาจและความสัมพันธเชิงซอน
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ระหวางกองทัพ สถาบันพระมหากษัตริย และการเมืองไทยโดยรวม ดังนั้น การศึกษา

กองพลที่ 1 รักษาพระองคจึงมิใชเพียงการศึกษาโครงสรางทางทหาร แตเปนการทำ

ความเขาใจวากองทัพไทยทำหนาที่ทั้งในฐานะองคกรความมั่นคงและสถาบันการเมือง

ท่ีมีอิทธิพลตอระบอบประชาธิปไตย 

 

ความเปนมาของกองพลท่ี 1 รักษาพระองค 

 กองพลที ่  1 ร ักษาพระองค   ( พล.1 รอ.) ถ ือเป นหน ึ ่ งในกองพลที ่ มี

ประวัติศาสตรยาวนานและมีความสำคัญที่สุดของกองทัพบกไทย หนวยนี้ถูกสถาปนา

ขึ้นเพื่อทำหนาที่เปนกองพลประจำพระนคร มีทั้งภารกิจทางยุทธการ (ยุทธวิธี) และ

ภารกิจเชิงสัญลักษณที่เกี่ยวของโดยตรงกับสถาบันพระมหากษัตริย การทำความเขา

ใจความเปนมาของหนวยนี้จึงชวยอธิบายวาทำไม พล.1 รอ. จึงไดรับสมญานามวา 

“ทหารคอแดง” และ “กองพลปฏิวัติ” 

 1. จุดกำเนิดและพัฒนาการในระยะตน ( พ.ศ.2450 - พ.ศ.2475) กองพลท่ี 1 

รักษาพระองคมีรากฐานมาจากการจัดตั้งหนวยทหารรักษาพระองคตั้งแตสมัยรัชกาลท่ี 

5 (พ.ศ.2448 )ซึ่งเปนชวงเวลาที่กองทัพไทยเริ ่มปฏิรูปตามแบบตะวันตก กองทัพ

สมัยใหมแบบยุโรปถูกสรางขึ้นเพื่อค้ำจุนทั้งความมั่นคงภายในประเทศ  และเพ่ือ

เสริมสรางบารมีของรัฐชาติสยาม การมีหนวยทหารรักษาพระองคท่ีแข็งแกรงจึงเปนท้ัง

หลักประกันดานความปลอดภัยขององคพระมหากษัตริย และเปนการแสดงออกถึง

อำนาจอธิปไตยของสยามในสายตาตะวันตก  เมื่อกาวเขาสูคริสตศตวรรษที่ 20 หนวย 

“กองพลท่ี 1” พัฒนามาเปนกองพลรักษาพระองค ไดมีบทบาทสำคัญในการรักษา

ความสงบเรียบรอยภายในประเทศ และในป พ.ศ.2450 ถูกจัดวางกำลังไวในพื้นที่พระ

นคร ณ บริเวณสวนพุตตาล  ในพระราชวังดุสิต  ซึ่งมีนัยยะทั้งดานยุทธศาสตรและ

การเมือง 

 2. บทบาทในยุครัฐธรรมนูญ (หลัง พ.ศ.2475) ภายหลังการเปลี่ยนแปลงการ

ปกครอง พ.ศ.2475 บทบาทของ พล.1 รอ. มีความสำคัญมากขึ ้นในเชิงการเมือง 

เนื่องจากกองทัพถูกกำหนดใหเปนหนึ่งในฐานอำนาจของระบอบใหม กองพลนี้ซ่ึงตั้งอยู

ในพ้ืนท่ียุทธศาสตรกลางพระนคร จึงกลายเปนหนวยท่ีสามารถชี้ขาดสมการทางอำนาจ

ทางการเมืองได  ในหลายเหตุการณทางการเมือง เชน กบฏบวรเดช (พ.ศ.2476) หรือ 

ความขัดแยงทางทหาร–การเมืองระหวางกลุมอำนาจตาง ๆ พล.1 รอ. ลวนมีบทบาทไม
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ทางตรงก็ทางออม ทั้งในแงของการเคลื่อนกำลัง การรักษาพื้นที่ หรือการเปนฐาน

สนับสนุนแกฝายท่ีมีอำนาจเหนือกวา 

 3. การสถาปนาสถานะ “กองพลหลักของพระนคร” ในชวงสงครามเย็น การ

เมืองไทยเผชิญท้ังภัยคุกคามจากคอมมิวนิสตและแรงกดดันจากมหาอำนาจ กองทัพบก

จึงไดรับการขยายกำลังและพัฒนาอยางกวางขวาง ในป พ.ศ.2483 พล.1 รอ. ไดรับการ

จัดตั้งและขยายบทบาทอยางเปนทางการในฐานะ “กองพลพระนคร” โดยมีกรมทหาร

ราบในสังกัด 2 กรม คือกรมทหารราบท่ี 1 มหาดเล็กรักษาพระองค และกรมทหารราบ

ท่ี 2 มหาดเล็กรักษาพระองค และถูกยกระดับใหมีความพรอมรบสูง เนื่องจากเปนกำลัง

รบที่อยูใกลศูนยกลางทางการเมืองของประเทศ สถานะดังกลาวทำให พล.1 รอ. ไม

เพียงเปนกองกำลังสำคัญในทางยุทธศาสตร แตยังกลายเปน “กองพลเชิงสัญลักษณ” 

ท่ีถูกเชื่อมโยงโดยตรงกับสถาบันพระมหากษัตริยและความม่ันคงของรัฐ 

 4. พื้นฐานสูบทบาท “ทหารคอแดง” การที่ พล.1 รอ. ไดรับภารกิจในฐานะ 

“กองพลรักษาพระองค” ทำใหมีการสรางเอกลักษณเฉพาะทางเครื่องแบบและพิธีการ 

โดยเฉพาะ “แถบคอสีแดง” อันเปนสัญลักษณของความจงรักภักดีและเกียรติยศ หนวย

นี้จึงไดรับการเรียกขานอยางแพรหลายวา “ทหารคอแดง” อันเปนการผนวกสถานะ

ทางทหารเขากับสัญลักษณทางการเมืองและวัฒนธรรมของชาติ โดยในวันท่ี 2 เมษายน 

พ.ศ.2516 กองพลท่ี 1 ไดรับการโปรดเกลาฯ พระราชทานนามหนวยวา  “กองพลท่ี 1 

รักษาพระองค”  มีชื่อคำยอทางการวา “พล. 1 รอ.” ซ่ึงถือวาเปนหนวยรักษาพระองค

หนวยแรกของกองทัพบกโดยถือเปนวันสถาปนา พล. 1 รอ. ตั้งแตนั้นเปนตนมา 

 5. ความเปนมาในฐานะ “กองพลปฏิวัติ” นอกจากการทำหนาท่ีรักษาพระองค

แลว พล.1 รอ. ยังมีสวนเกี่ยวของกับเหตุการณรัฐประหารหลายครั้งในประวัติศาสตร

การเมืองไทย โดยเฉพาะรัฐประหาร พ.ศ. 2490 ถึง พ.ศ.2557 บทบาทเหลานี้ทำให

หนวยถูกมองวาเปน “กองพลปฏิวัติ” หรือกองพลที่มีศักยภาพในการเปลี่ยนแปลง

อำนาจทางการเมืองโดยตรง 

 สรุปไดวา ความเปนมาของกองพลที่ 1 รักษาพระองค ไมไดจำกัดเพียงการ

เปนหนวยทหารเชิงยุทธการหรือยุทธวิธี แตยังสะทอนพลวัตทางการเมืองและสังคม

ของประเทศไทย การสถาปนาหนวยนี้ในฐานะ “ทหารคอแดง” และ “กองพลปฏิวัติ” 

จึงเปนผลพวงจากท้ังประวัติศาสตร การเมือง และวัฒนธรรมท่ีสืบเนื่องยาวนาน 
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พล.1 รอ. ในฐานะ “ทหารคอแดง” 

 สมญานาม “ทหารคอแดง” สะทอนบทบาทเฉพาะของ กองพลที่ 1 รักษา

พระองค กองทัพภาคที่ 1 ตลอดจน กองทัพบกไทย โดยสีแดงที่คอเครื่องแบบมิไดเปน

เพียงเครื่องหมายภายนอก แตเปนสัญลักษณทางวัฒนธรรม–การเมืองที่ผูกพันกับ

สถาบันพระมหากษัตริยและประวัติศาสตรกองทัพโดยตรง  ที่มาของสัญลักษณ เกิด

จากการรับแบบแผนเครื่องแบบทหารตะวันตกตั้งแตสมัยรัชกาลที่ 5 โดยสีแดงสื่อถึง

ความจงรักภักดี ความเสียสละ และเลือดเนื้อเพื่อชาติและพระมหากษัตริย จึงเปน

เกียรติยศและเครื่องหมายบงชี้สถานะพิเศษของผูสวมใส ในมิติทางวัฒนธรรมและ

การเมือง “คอแดง” สรางอัตลักษณเฉพาะที่ทำให  พล.1 รอ. แตกตางจากหนวยอ่ืน

และเชื่อมโยงกับคานิยมหลักของทหารไทย ไดแก ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย และ

ความเสียสละ ขณะเดียวกันยังสะทอนความใกลชิดกับสถาบันพระมหากษัตริย ผาน

การปรากฏตัวในพระราชพิธี การสวนสนาม และภารกิจถวายความปลอดภัย ซึ่งย้ำ

ภาพลักษณ “ทหารของพระราชา”  ผลตอความสัมพันธพลเรือน–ทหาร การมีสถานะ 

“ทหารคอแดง” ทำให  พล.1 รอ. ถูกมองไมเพียงเปนหนวยรบ หากแตเปนสัญลักษณ

ทางการเมืองที่มี “ทุนเชิงสัญลักษณ” สูงกวาหนวยอื่น ความเชื่อมโยงกับสถาบันสูงสุด

ทำให พล. 1 รอ. มีความชอบธรรมในการปฏิบัติภารกิจดานความมั่นคงและการเมือง 

และบางครั้งยังถูกใชเปนฐานความชอบธรรมในการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง เชน การ

รัฐประหาร   

 ในดานความเปนทหารอาชีพ แมจะมีมิติทางการเมือง พล.1 รอ. ยังคงรักษา

ความเปนมืออาชีพดวยการฝกยุทธวิธี การรักษาวินัย และการสรางความพรอมรบ อัต

ลักษณคอแดงถูกปลูกฝงตั้งแตทหารกองประจำการจนถึงนายทหารระดับสูง ผานท้ัง

การฝกภาคสนามและการมีสวนรวมในพระราชพิธี ทำให “คอแดง” ไมเพียงเปน

สัญลักษณภายนอก แตกลายเปนอัตลักษณภายในท่ีทหารทุกนายถือเปนเกียรติสูงสุด  

 สรุปโดยรวม “ทหารคอแดง” คือการผสมผสานระหวางความหมายเชิง

สัญลักษณทางวัฒนธรรม–การเมืองและความเปนทหารมืออาชีพ ทำให    พล.1 รอ. 

เปนท้ัง “กองกำลังเชิงยุทธศาสตร” ท่ีมีความพรอมรบ และ “กองกำลังเชิงสัญลักษณ” 

ที่สะทอนพลวัตความสัมพันธระหวางกองทัพ สถาบันพระมหากษัตริย และการเมือง

ไทย 
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พล.1 รอ. ในฐานะ “กองพลปฏิวัติ” 

 กองพลที่ 1 รักษาพระองค (พล.1 รอ.) มีภาพจำสำคัญในฐานะ “กองพล

ปฏิวัติ” (Revolutionary Division) เนื่องจากมีบทบาทสำคัญในการรัฐประหารหลาย

ครั้งในประวัติศาสตรการเมืองไทย โดยเฉพาะตั้งแตคริสตศตวรรษที่ 20 จนถึงปจจุบัน 

บทบาทดังกลาวมิใชเพียงดานการทหาร แตสะทอนถึงพลวัตความสัมพันธระหวาง

กองทัพกับการเมืองไทยอยางลึกซึ้ง  ที่มาของบทบาทนี้ มาจากที่ตั้งของ พล.1 รอ. ซ่ึง

อยูใจกลางกรุงเทพมหานคร ศูนยกลางการเมืองและการปกครอง หนวยจึงมีความ

ไดเปรียบเชิงยุทธศาสตร สามารถเคลื่อนกำลังเขาควบคุมสถานที่สำคัญ เชน ทำเนียบ

รัฐบาล รัฐสภา หรือพระบรมมหาราชวังไดรวดเร็ว จึงมักถูกมองวาเปน “ตัวแปรชี้ขาด” 

ในการยึดอำนาจ  

 นับตั้งแตป พ.ศ. 2490 เปนตนมา  ในทางปฏิบัติ พล.1 รอ. มีบทบาทเก่ียวของ

กับรัฐประหารหลายครั้ง เชน ป 2490, 2500, 2516, 2519, 2534, 2549 และ 2557 

การมีหนวยข้ึนตรงท่ีสำคัญในกรุงเทพฯ เชน กรมทหารปนใหญท่ี 1 รักษาพระองค และ

กองพันทหารมาท่ี 4 ทำให พล. 1 รอ. มีศักยภาพสูงตอการแสดงกำลังและควบคุมพ้ืนท่ี

ยุทธศาสตร ภาพลักษณ “กองพลปฏิวัติ” จึงยิ่งถูกตอกย้ำ  ในเชิงรัฐศาสตร การที่กอง

พลมีบทบาทซ้ำซอนทั้งเชิงยุทธการ (ยุทธวิธี) และการเมือง สะทอนถึงความไมสมดุล

ของระบบประชาธิปไตยไทย ตามกรอบทฤษฎีความสัมพันธพลเรือน–ทหาร (civil–

military relations) หนวยนี้ถูกมองวาเปน “ผูค้ำประกัน” ระบอบการปกครองและ

ผูปกครอง ไมวาจะในชวงรัฐบาลพลเรือนออนแอหรือเมื่อกองทัพตองการคืนบทบาท

ทางการเมือง ซึ่งกอใหเกิดคำถามตอ “ความเปนทหารมืออาชีพ” ท่ีควรจำกัดอยูเพียง

การปองกันประเทศ  

  มิติดานความชอบธรรม ก็มีความสำคัญเชนกัน พล.1 รอ. ใชความเชื่อมโยง

กับสถาบันพระมหากษัตริยเปนเหตุผลในการอางความจงรักภักดีและความจำเปนใน

การพิทักษความมั่นคงของสถาบันสูงสุด สิ่งนี้ชวยสรางความชอบธรรมและการยอมรับ

ตอบทบาทการเมืองของกองพล แมจะมีมุมมองเชิงลบอยูก็ตาม   

 โดยสรุป พล.1 รอ. ในฐานะ “กองพลปฏิวัติ” จึงเปนภาพสะทอนของ

ความสัมพันธท่ีซับซอนระหวางกองทัพกับการเมืองไทย บทบาทดังกลาวทำใหหนวยนี้

เปนท้ัง “พลังเชิงยุทธศาสตร” ท่ีมีศักยภาพทางทหาร และ “ทุนทางการเมือง” ท่ียังคง

มีอิทธิพลตอการกำหนดทิศทางของสังคมไทยมาจนถึงปจจุบัน 
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พล.1 รอ. กับพลวัตความสัมพันธพลเรือน–ทหาร 

 ความสัมพันธพลเรือน–ทหาร (civil–military relations) เปนปจจัยสำคัญตอ

การเมืองไทย โดยเฉพาะในศตวรรษท่ี 20–21 ซ่ึงกองทัพมิไดจำกัดบทบาทเพียงการ

ปองกันประเทศ แตยังเขามามีบทบาทโดยตรงในการเมืองภายใน หนวยท่ีสะทอนพลวัต

นี้ไดชัดเจนคือ กองพลท่ี 1 รักษาพระองค    

1. กองพลในฐานะผูค้ำจุนระบอบ ตามทฤษฎีของฮันติงตัน ความเปนมืออาชีพ

ของทหารจะลดลงเม่ือยังคงเก่ียวของกับการเมือง โดยกรณี พล.1 รอ. สะทอนลักษณะ 

“subjective control” เพราะรัฐบาลและกลุมการเมืองตางพยายามชวงชิงอิทธิพล

เหนือหนวยนี้ เพ่ือนำมาเปนหลักประกันทางอำนาจ ผูนำกองทัพจำนวนมาก รวมถึง

นายกรัฐมนตรีหลายคน ลวนมีความสัมพันธใกลชิดกับกองพล สงผลใหหนวยนี้เปน

เสมือน “เสนทางสูศูนยกลางอำนาจ” มากกวาจะเปนเพียงหนวยรบ   

2. ความสัมพันธกับรัฐบาลพลเรือน สำหรับรัฐบาลพลเรือน พล.1 รอ. ถือเปน 

“ตัวแปรการเมือง” ท่ีตองบริหารจัดการความสัมพันธใหได ท้ังดวยเหตุจากทำเลท่ีตั้งใน

กรุงเทพฯ และความใกลชิดกับสถาบันพระมหากษัตริย หนวยจึงสามารถเปนท้ัง

ผูสนับสนุนและผูคุกคามอำนาจรัฐได รัฐบาลจึงตองสรางความไววางใจกับผูนำกองพล 

ขณะเดียวกันก็ตองยอมรับขอจำกัดวากองทัพยังคงมีพ้ืนท่ีอำนาจท่ีพลเรือนควบคุมได

ไมเต็มท่ี  

 3. บทบาทเชิงสัญลักษณและความชอบธรรม ฐานะของ พล.1 รอ. ในการเปน

หนวยรักษาพระองค ทำใหกองพลมี “ทุนเชิงสัญลักษณ” ท่ีเหนือกวาหนวยทหารท่ัวไป 

การอางถึงความจงรักภักดีและการพิทักษสถาบันสูงสุด ชวยสรางความชอบธรรมตอ

การคงบทบาทของกองทัพในพ้ืนท่ีการเมือง ความสัมพันธพลเรือน–ทหารในกรณีนี้ จึง

ไมใชแคการตอรองเชิงอำนาจ แตยังเชื่อมโยงกับโครงสรางวัฒนธรรมและการเมืองไทย

โดยตรง       

4.ผลสะทอนตอประชาธิปไตยไทย บทบาทของ พล.1 รอ. สามารถใชวัดระดับ

การพัฒนาประชาธิปไตย หากยังถูกใชเปน “เครื่องมือการเมือง” หรือ “ผูค้ำประกัน

อำนาจ” แสดงวาการเมืองไทยยังไมสามารถแยกบทบาททหารออกจากระบบ

ประชาธิปไตยไดชัดเจน แตหากเกิดการปฏิรูปที่ทำใหกองทัพ โดยเฉพาะ พล.1 รอ. 

กลับไปสู ภารกิจหลักดานความมั ่นคง ก็จะเปนสัญญาณสำคัญของการพัฒนาสู

ประชาธิปไตยท่ีม่ันคง 
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 สรุปโดยรวม พล.1 รอ. จึงเปนภาพสะทอนพลวัตความสัมพันธพลเรือน–ทหาร
ไทยท่ีซับซอนและมีลักษณะเฉพาะ การดำรงอยูของหนวยนี้ไมเพียงสงผลตอความ
ม่ันคงทางทหาร แตยังเปนปจจัยเชิงโครงสรางท่ีกำหนดทิศทางและเสถียรภาพของ
ประชาธิปไตยไทยในระยะยาว 

พล.1 รอ. กับการสรางความชอบธรรมทางการเมือง  

 กองทัพไทยพยายามสรางและรักษาความชอบธรรม (legitimacy) อยาง
ตอเนื่อง โดยเฉพาะเม่ือบทบาททางการเมืองถูกตั้งคำถาม หนวยท่ีมีความสำคัญท่ีสุดใน
กระบวนการนี้คือ กองพลที่ 1 รักษาพระองค (พล.1 รอ.) เนื่องจากสถานะพิเศษท้ัง
ดานภารกิจ ความเปนหนวยทหารรักษาพระองค และความสัมพันธเชิงสัญลักษณกับ
สถาบันพระมหากษัตริย 
 ประการแรก ความจงรักภักดีในฐานะอำนาจเชิงสัญลักษณ ความสัมพันธ
ระหวาง พล.1 รอ. กับสถาบันพระมหากษัตริยทำใหหนวยถูกยกเปนตัวแทนความ
จงรักภักดีสูงสุด ภาพลักษณดังกลาวชวยใหการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกองทัพถูก
อธิบายวาเปนการพิทักษชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย มากกวาการแทรกแซงเพ่ือ
ผลประโยชนเฉพาะกลุม 
 ประการที่สอง การผนวกสัญลักษณเขากับปฏิบัติการทางทหาร พล.1 รอ. ถูก
ใชเปน “หนวยตนแบบ” ของกองทัพ ทั้งในดานการฝก การสวนสนาม หรือการแสดง
ยุทโธปกรณตอสาธารณะ สิ่งเหลานี้ตอกย้ำวากองทัพยังคงมีบทบาทเชิงสัญลักษณใน
ฐานะผูค้ำจุนเสถียรภาพของรัฐ และชวยเสริมสรางความศักดิ์สิทธิ์และการยอมรับตอ
สถาบันทหาร 
 ประการที่สาม ความชอบธรรมในวิกฤตการเมือง  ในหวงวิกฤต เชน การ
รัฐประหารหรือความขัดแยงทางการเมือง พล.1 รอ. มักถูกมองวาเปนสัญญาณแหง
ความม่ันคงและระเบียบ การปรากฏตัวของหนวยนี้ชวยใหการใชกำลังทางการเมืองถูก
ตีความในเชิงบวกมากกวาลบ และทำใหกองทัพยังคงรักษาความนาเชื่อถือ แมจะถูก
วิพากษวิจารณในดานประชาธิปไตย 
 ประการที ่ส ี ่ ความทาทายเชิงโครงสราง  การพึ ่งพาความชอบธรรมจาก
สัญลักษณมากกวาประสิทธิภาพทางทหารอาจกลายเปนขอจำกัดในอนาคต เม่ือ
สังคมไทยมีความคาดหวังตอประชาธิปไตยสูงขึ้น การอางเพียงสถานะ “หนวยทหาร
รักษาพระองค” อาจไมเพียงพอ หากกองทัพไมปรับความสัมพันธกับสังคมพลเรือนให
โปรงใสและสอดคลองกับหลักการประชาธิปไตย 
 โดยสรุป บทบาทของ พล.1 รอ. ในการสรางความชอบธรรมทางการเมืองมิได
จำกัดเพียงดานยุทธศาสตรการรบ แตเปนการใชสัญลักษณ ความสัมพันธเชิงสถาบัน 
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และพิธีกรรมทางทหาร เพ่ือรักษาภาพลักษณของกองทัพในสายตาสาธารณะ ตลอดจน
คงสถานะของกองทัพในโครงสรางการเมืองไทย 
พล.1 รอ. กับการปฏิวัติและการเปลี่ยนผานการเมืองไทย   

 ประวัติศาสตรการเมืองไทยในศตวรรษที่ 20 และ 21 แยกไมออกจากบทบาท

ของกองทัพ โดยเฉพาะ กองพลที่ 1 รักษาพระองค (พล.1 รอ.) ซึ่งถูกขนานนามวา 

“กองพลปฏิวัติ” จากการมีบทบาทสำคัญในการรัฐประหารหลายครั้ง หนวยนี้มิไดเปน

เพียงกำลังทางยุทธการ แตยังทำหนาที่เปนเครื่องมือเชิงสัญลักษณของการผนวก

กองทัพและการเมืองไทย 

 1. บทบาทในการรัฐประหาร พล.1 รอ. มีสวนรวมในเหตุการณสำคัญ เชน 

รัฐประหาร พ.ศ. 2549 และ พ.ศ.2557 โดยอาศัยจุดแข็งดานทำเลท่ีตั้งในกรุงเทพฯ ทำ
ใหสามารถเคลื่อนกำลังเขาสู พื ้นที่ยุทธศาสตร เชน ทำเนียบรัฐบาลและรัฐสภาได
รวดเร็ว จึงถูกมองวาเปน “หัวใจของการเปลี่ยน แปลงการเมือง” ที่มักยืนขางฝายกอ
การมากกวารัฐบาลพลเรือน 

 2. การสรางสมดุลอำนาจ ดวยที่ตั้งและบทบาทในโครงสรางกองทัพบก พล.1 

รอ. มีอิทธิพลเหนือหนวยอื่น โดยเฉพาะในพื้นที่กรุงเทพฯ การเคลื่อนไหวของหนวยนี้
สามารถสราง “ความสำเร็จเชิงสัญลักษณ” ใหกับรัฐประหารไดทันที อีกท้ังนายทหารท่ี
เติบโตจากหนวยนี้มักไดรับความสนใจในฐานะ “ทหารคอแดง” ผูมีความสัมพันธแนบ
แนนกับสถาบันพระมหากษัตริย ซ่ึงถูกใชเปนฐานความชอบธรรมทางการเมือง 

 3. พลวัตการเมืองไทย บทบาทของ พล.1 รอ. แสดงใหเห็นขอจำกัดของ

ประชาธิปไตยไทยในการสรางความสัมพันธพลเรือน–ทหารที่มั่นคง การเขามามีสวน
รวมในการโคนลมรัฐบาลพลเรือนซ้ำแลวซ้ำเลา ตอกย้ำลักษณะเฉพาะของ “รัฐทหาร
ไทย” ที่ผูกพันกับสถาบันพระมหากษัตริยและประวัติศาสตรการเมือง มากกวาการ
สรางประชาธิปไตยแบบตะวันตก 

 4. ความทาทายในอนาคต แม พล.1 รอ. จะยังคงมีความสำคัญเชิงยุทธศาสตร

และการเมือง แตสังคมไทยในศตวรรษที ่ 21 เผชิญแรงกดดันจากทั ้งภายในและ
นานาชาติ ความชอบธรรมที ่อางจาก “บทบาทปฏิวัติ” เริ ่มถูกทาทาย เพราะไม
สอดคลองกับความตองการสิทธิเสรีภาพ ความโปรงใส และความยุติธรรมทางการเมือง 
การใชกำลังทหารเพ่ือแกปญหาทางการเมืองจึงไมตอบสนองตอสังคมอีกตอไป  
 สรุป พล.1 รอ.เปนศูนยกลางของความสัมพันธระหวางกองทัพกับการ
เมืองไทยในยุคสมัยใหม บทบาทในการรัฐประหารมิใชเพียงการปฏิบัติการทางทหาร 
แตเปนตัวกำหนดทิศทางการเมืองไทยในแตละชวงเวลา อนาคตยังคงตองจับตาวา 
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หนวยนี้จะดำรงบทบาท “กองพลปฏิวัติ” ตอไป หรือปรับเปลี่ยนบทบาทใหสอดคลอง
กับประชาธิปไตยท่ีม่ันคงยิ่งข้ึน 
 

บทสรุป (Conclusion)  
 กองพลที่ 1 รักษาพระองค (พล.1 รอ.) ถือเปนหนวยทหารที่มีความซับซอน
ที่สุดในกองทัพบกไทย เนื่องจากตองดำรงอยูในสองบทบาทที่ทับซอนกัน คือ “ทหาร
มืออาชีพ” และ “ทหารการเมือง” ในดานความเปนทหารมืออาชีพ พล.1 รอ. มีการ
พัฒนาขีดความสามารถทั้งการรบแบบทหารราบ การรบแบบทหารพลรม และการ
ปฏิบัติการรวมสมัย หนวยมีระบบฝก วินัย และการบังคับบัญชาที่เขมแข็ง สอดคลอง
กับแนวคิด “กองทัพมืออาชีพ”ที ่เนนความพรอมรบและศักยภาพเชิงยุทธศาสตร 
ยุทธการและยุทธวิธีตามมาตรฐานสากล  ขณะเดียวกัน พล.1 รอ. ยังเปน “กองพล
ปฏิวัติ” ที่มีบทบาทสำคัญในการรัฐประหารหลายครั้งในประวัติศาสตรการเมืองไทย 
ความใกลชิดกับสถาบันพระมหากษัตริยทำใหหนวยถูกมองวาเปน “กองทัพคอแดง” 
และ “ผูพิทักษรัฐ” มากกวาจะเปนผูใตบังคับบัญชาของรัฐบาลพลเรือนซ่ึงสงผลใหการ
พัฒนาประชาธิปไตยไทยติดอยูในวงจรรัฐประหารซ้ำซากในเชิงความ สัมพันธพลเรือน 
– ทหาร พล.1 รอ. จึงเปนตัวแปรสำคัญที่สะทอนความไมสมดุลของอำนาจทางการ
เมืองไทย หนวยไมเพียงทำหนาที่ปองกันประเทศ แตยังทำหนาที่เชิงสัญลักษณในการ
ค้ำจุนระเบียบสังคมและการเมืองที่ผูกพันกับสถาบันพระมหากษัตริยอยางลึกซึ้ง  ใน
ศตวรรษที่ 21 พล.1 รอ. เผชิญแรงกดดันจากสังคมที่ตองการประชาธิปไตยที่แทจริง
และจากบริบทโลกที่เนนนิติรัฐและสิทธิมนุษยชน ความทาทายสำคัญคือการสราง
สมดุลระหวางความเปนทหารมืออาชีพกับบทบาทเชงิการเมือง หากสามารถปรับตัวได
สำเร็จ พล.1 รอ. อาจเปลี่ยนภาพลักษณจาก “กองพลปฏิวัติ” ไปสู “กองพลรบมือ
อาชีพ” ที่ยังคงพิทักษสถาบันพระมหากษัตริย แตไมเขาไปแทรกแซงกระบวนการ
ประชาธิปไตย โดยสรุป พล.1 รอ. คือหนวยที่เปนทั้ง “ทหารแหงชาติ” และ “ทหาร
แหงการเมือง” ในเวลาเดียวกัน การดำรงอยูของหนวยนี้ชวยอธิบายพลวัตการเมืองไทย
ที่ยังไมสามารถสรางความสัมพันธพลเรือน–ทหารที่มั่นคง และยังเปนปจจัยสำคัญท่ี
กำหนดทิศทางการเมืองไทยในอนาคต 
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