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1. บทนำ 
 หนังสือเรื่อง “นิติปรัชญาแนวพุทธ” เป็นหนังสือประเภทตำรา แต่งโดย คณาจารย์ มหาวิทยาลัย
มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย มีเนื้อหาสาระแบ่งเป็น 9 บท มุ่งหมายให้ศึกษาศึกษาทฤษฎีและปรัชญาแห่ง
กฎหมายตามแนวพุทธปรัชญาทางกฎหมายของสำนักความคิดต่างๆ ที่สำคัญในอดีตและปัจจุบัน ตลอดจน
ปัญหารากฐานแห่งกฎหมาย เปรียบเทียบปรัชญากฎหมายแนวพุทธกับกฎหมายของสำนักความคิดต่างๆ       
มุ่งหมายให้ศึกษาเรียนรู้ทฤษฎีและปรัชญาแห่งกฎหมายตามแนวพุทธ ปรัชญาทางกฎหมายของสำนักคามคิด
ต่างๆ ที่สำคัญในอดีตและปัจจุบันตลอดจนปัญหารากฐานแห่งกฎหมาย เปรียบเทียบปรัชญากฎหมายแนว
พุทธกับกฎหมายของสำนักความคิดต่างๆ  
 บทที่ 1 ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับนิติปรัชญา เสนอขอบข่ายเนื้อหาเกี่ยวกับ “ความสำคัญและ
วัตถุประสงค์ ขอบเขตการศึกษาวาชา ความแตกต่างระหว่างวิชานิติปรัชญากับวิชานิติศาสตร์แท้ๆ นิติปรัชญา
ในแง่ปรัชญาและประโยชน์ของการศึกษานิติปรัชญา” เป็นการนำเสนอ ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับนิติปรัชญาเชิง
นิติศาสตร์ ที่เป็นศาสตร์เฉพาะแขนงหนึ่ง เป็นบทที่เสนอแง่กฎหมายในลักษณะทั่วๆ ไป ภายใต้หลักนิติปรัชญา 
(Philosophy of Law) หรือทฤษฎีและปรัชญาแห่งกฎหมาย ได้นำเสนอประเด็นปัญหาสำคัญ 3 ประเด็น คือ 
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“ปัญหาอภิปรัชญาทางกฎหมาย ปัญหาญาณวิทยากฎหมาย และปัญหาจริยปรัชญาของกฎหมาย โดยพยายาม
ศึกษาและหาคำตอบประเด็นสำคัญ คือ “ปัญหาว่ากฎหมายที่แท้จริงคืออะไร (What the Law really is) 
ปัญหาว่ากฎหมายมีผลบังคับอย่างไร (How does it come to be binding?) และปัญหาเกี่ยวกับคุณค่าที่
เป็นภววิสัยในใจความต่างๆ ของกฎหมาย (The question of the objective value of our ideas of the 
low) เป็นปัญหาเกี่ยวกับการประเมินค่าของกฎหมายว่า “ดีหรือเลว ยุติธรรมหรืออยุติธรรม ... Castberg” 
(ปรีดี เกษมทรัพย์, 2526, หน้า 153) นิติปรัชญาให้ความสำคัญในด้านมุมมองข้อบกพร่องทางกฎหมายเป็น
วิธีการมองจากมุมมองภายนอกระบบกฎหมาย อัน เป็นวิธีมองกฎหมายแบบนิติปรัชญา โดยวัตถุประสงค์ 
เพ่ือให้รู้จักมองกฎหมายในเชิงปรัชญา เพ่ือให้เข้าถึงวิญญาณของกกฎหมาย เป็นนักกฎหมายที่มีจิตใจเป็นนัก
กฎหมายอย่างท้จริง มีความรู้ความเข้าใจในบทบาท หรือ ความสำคัญของกฎหมายในสังคม รูจักใช้ดุลพินิจ 
และหาเหตุผลกำกำการใช้ดุลพินิจ และเข้าใจความหมายคำว่า “ทำนองคลองธรรม” และ “ทำอย่างไรจึงจะได้
กฎหมายที่ดีมาใช้ในสังคม ทำอย่างไรจึงจะสังคมมีความสุขได้ภายใต้กฎหมาย” วิธีการศึกษา โดยด้วยนำหลั ก
กฎหมายมาวางแล้ววิเคราะห์ว่า กฎหมายคืออะไร การมองย้อนอดีตว่า ปัญหาที่มันเกี่ยวกันกับกฎหมาย รัฐ 
ความหมายของกฎหมาย ความชอบธรรมของการปกครอง 
2. ข้อวิจารณ์  
 หลักการพ้ืนฐานที่ว่า “กฎหมาย ต้องมาจากธรรม ต้องชอบธรรม และต้องเพ่ือธรรม” ในหลักการ
พ้ืนฐาน ของหนั งสือ นับ เป็นบทเริ่มแรกที่ สื่ อถึงประเด็น เนื้ อหา ที่ อ่านหัวข้อก็พอจะมองออกว่า 
พระพุทธศาสนาสอนอะไร วินัยและกฎหมายในมิติพุทธศาสนา คือ มีสาระอย่างไร คือ กฎหมายต้องมาจาก
ธรรม ต้องชอบธรรมและต้องเพ่ือธรรม ผู้เขียนได้ชี้ให้เห็นว่า กฎหมายที่แท้จริงต้องเริ่มต้นด้วยธรรม มีธรรม
และเป็นธรรม ทั้งตัวกฎหมาย ผู้ใช้กฎหมายและผู้รับโทษทัณฑ์ตามกฎหมาย ธรรมเป็นเรื่องสำคัญและเป็นกฏิ
กาที่สมเหตุสมผลยิ่ง ผู้เขียนพยายามในอันที่จะชี้ว่า “การเคารพกฎหมายและกติกาสังคม เพราะกฎหมาย คือ 
กฎที่สถาบันหรือผู้มีอำนาจสูงสุดในรัฐตราขึ้นหรือเกิดขึ้นจากจารีตประเพณีอันเป็นที่ยอมรับนับถือ เพ่ือใช้ใน
การบริหารประเทศ เพ่ือใช้บังคับบุคคลให้ปฏิบัติตามหรือหรือเพ่ือกำหนดระเบียบแห่งความสัมพันธ์ระหว่าง
บุคคลหรือระหว่างบุคคลกับรัฐ “แนวทางหรือแบบแผนความประพฤติทั่วๆ ไปหรือระบอบการดำเนินชีวิตที่ดี
งาม” วิชานิติปรัชญาที่สถาบันการศึกษากฎหมายในสังคมไทยให้ความสำคัญกับนิติปรัชญาในลักษณะที่
แตกต่างกันไป จะเห็นได้จากการกำหนดให้นิติปรัชญามีสถานะที่แตกต่างกัน โดยในบางแห่งอาจเป็นวิชาบังคับ
ที่นักเรียนกฎหมายทุกคนต้องเรียน หรื อเป็น เพียงวิชาเลือกที่ อาจเลือกเรียนหรือไม่ก็ ได้  หรือใน
สถาบันการศึกษาบางแห่งก็อาจไม่ได้มีวิชานิติปรัชญาอยู่ในหลักสูตรไว้ หมายความว่ า “นิติปรัชญาไม ่ได้เป็น
ความรู้ที่มีความจำเป็นสำหรับการสำเร็จการศึกษาทางด้านกฎหมายแต่อย่างใด” (สมชาย ปรีชาศิลปกุล, 
2563, หน้า 45-63) ในประเทศไทยวิชานิติปรัชญามีระยะก่อตัวของความรู้ด้านเริ่มจากทศวรรษ 2520 - 2540 
เป็นต้นมามีเอกสารบางชิ้นที่อาจมีความสำคัญต่อการทำความเข้าใจถึงงานเขียนทางด้านนิติปรัชญาในช่วงเวลา
นี้ เช่น รองพล เจริญพันธุ์ (2524); ถนัด คอมันต์ (2530, หน้า 7; สำนักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตย
สภา, (2540); ปรีดี เกษมทรัพย์, (2539); สมยศ เชื้อไทย (2548) นับว่าผู้บุกเบิกรุ่นแรกๆ ของวิชานิติปรัชญา  
 บทที่ 2 นิติปรัชญาในสำนักธรรมชาตินิยม ได้นำขอบข่ายเนื้อหาเกี่ยวกับ ประเด็นความหมาย 
กำเนิด ลักษณะความสำคัญทางกฎหมายธรรมชาติและแบ่งยุคได้ 3 ยุค บ่งชี้ว่า “กฎหมามีวิวัฒนาการมาได้
เพราะความรู้และความคิดมนุษย์ แบ่งออกเป็น 3 ยุค คือ “ยุกที่ 1 ปรัชญากฎหมายธรรมชาติยุคอารยธรรม
กรีก เป็นปฐมบทของวัฒนธรรมความรู้ที่เป็นระบบระเบียบของอารยธรรมตะวันตกสมัยก่อนคริสตกาล ยุคที่ 2 
ปรัชญากฎหมายธรรมชาติ และวิชานิติศาสตร์ยุคโรมัน เป็นยุคแห่งการเริ่มต้นวิชานิติศาสตร์และการปกครอง
อันเป็นระบบระเบียบครั้งแรกในโลกตะวันตก ยุคที่ 3 ปรัชญากฎหมายธรรมชาติในยุคสมัยกลาง ที่ศาสนา
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คริสต์นิกายโรมันคาทอลิกมีอิทธิพลสูงและประยุกต์เข้าร่วมกับกฎหมายธรรมชาติและมีสำนักความคิดทาง
กฎหมาย ประกอบด้วย 
 1. สำนักความคิดในทางกฎหมายธรรมชาติ  
 2. สำนักความคิดในทางกฎหมายฝ่ายบ้านเมือง 
 3. สำนักความคิดในทางกฎหมายฝ่ายคอมมิวนิสต์  
 4. สำนักความคิดในทางกฎหมายฝ่ายสังคมวิทยา 
 5. สำนักความคิดในทางกฎหมายฝ่ายสัจนิยม 
 6. สำนักความคิดในทางกฎหมายฝ่ายประวัติศาสตร์  
 ประเด็นการวิจารณ์ทีห่นึ่ง 
 กฎหมาธรรมชาติจะมีลักษณะที่เกี่ยวข้องด้วยเหตุผลที่แท้จริงถูกต้อง มีลักษณะทั่วไป ผูกพันกับทุก
คนใหใต้องปฏิบัติ มีค่าบังคับเหนือกว่า กฎหมายที่มนุษย์บัญญัติขึ้น มีอยู่ภายในจิตใจของคน มนุษย์สามารถที่
จะค้นพบว่าอะไรผิด-ถูก และมีลักษณะสากลไม่เปลี่ยนแปลง กฎหมายธรรมชาติมีลักษณะที่สำคัญ คือ “ใช้ได้
ไม่จำกัดเวลาและสถานที่ อยู่เหนือกฎหมายรัฐ และยังชี้ให้เห็นถึงนักกฎหมายธรรมชาติในอดีต คือ โสเครตีส 
เพลโต อริสโตเติลและสโตอิค รวมเรียกว่า “กฎหมายธรรมชาติยุคอารยธรรมกรีก กฎหมายคือคำสั่งคำบัญชา
ของรัฐที่ใช้ควบคุมความประพฤติของประชาชนทุกคนต้องปฏิบัติตามผู้ใดฝ่าฝืนโดยปกติย่อมได้รับโทษ” 
กฎหมายธรรมชาติสามารถแบ่งออกได้เป็น 3 สมัย คือ 
 1. สมัยกรีก-โรมัน - กฎหมายในสมัยโรมัน เป็นกฎหมายอันเกิดจากจารีตประเพณีของชนชาติ หรือ
เกิดจากความเชื่อของกลุ่มชนที่อาศัยอยู่ร่วมกันเป็นส่วนใหญ่ โดยความเชื่อต่างๆนั้น มีต้นกำเนิดมาจากสาเหตุ
หลายปัจจัย เช่น มนุษย์นับถือพระอาทิตย์ เพราะพระอาทิตย์นำความอบอุ่นและแสงสว่างมาให้ แก่มนุษย์     
เป็นต้น ดังนั้น กฎหมายในยุคนี้จะเน้นไปในด้านความเชื่อที่ไม่สามารถจับต้องได้ ไม่สามารถพิสูจน์ได้ แต่เป็น
ความเชื่อที่มีเหตุและผลในตัวเอง 
 2. สมัยกลาง - ต่อมา สังคมมนุษย์มีความเจริญขึ้น ศาสนาเริ่มเข้ามามีอำนาจและบทบาททางการ
เมืองการปกครอง กฎหมายธรรมชาติจึงถูกอ้างอิงว่าเป็นกฎที่มาจากความประสงค์ของพระเจ้า ทำให้คนใน
สมัยนี้มีความศรัทธาในพระเจ้าอย่างมาก หากใครฝ่าฝืนหรือมีความเห็น ทัศนคติที่แย้งกับคำจากพระเจ้าจะถูก
มองว่าเป็นพ่อมด แม่มด และถูกตัดสินโทษด้วยการประหารชีวิตโดยวิธีการที่ทารุณโหดร้าย อาทิ การจับมั ด
และเผาทั้งเป็น เป็นต้น ทำให้ในสมัยนี้แม้จะเป็นยุคสมัยที่ศาสนาเจริญรุ่งเรืองที่สุด แต่ก็ถือว่าเป็นยุคที่มีความ
โหดร้ายป่าเถื่อนที่สุดเช่นกัน มนุษย์ในสมัยนี้จะมีความเชื่อในโลกหน้า อาทิ การทำบุญมากๆ เกิดมาในชาติ
หน้าจะร่ำรวย ความเชื่อเช่นนี้ส่งผลให้มนุษย์ไม่มองอยู่กับปัจจุบัน 
 3. สมัยใหม่ – หลังจากที่สังคมมนุษย์ศรัทธาในศาสนามาแล้วเป็นระยะเวลาร่วม 100 กว่าปี ได้มี
การค้นพบสิ่งที่ไม่สามารถพิสูจน์ได้โดยคัมภีร์หรือความเชื่อต่างๆคือ “สิ่งต่างๆที่เกิดในวิทยาศาสตร์” อาทิ       
มีการค้นพบว่าโลกมิได้มีลักษณะแบน แต่มีลักษณะกลม มีการค้นพบว่าโลกมิได้เป็นจุดศูนย์กลางภายหลังจาก
การค้นพบระบบสุริยะที่มีดวงอาทิตย์เป็นจุดศูนย์กลาง เป็นต้น จากการค้นพบเหล่านี้ทำให้มนุษย์ตั้งข้อสงสัยว่า 
ทำไมพระเจ้าซึ่งเป็นผู้สร้างโลกถึงไม่สร้างโลกเป็นจุดศูนย์กลาง ทำให้มนุษย์เสื่อมศรัทธาในพระเจ้าลงไป และ
หันกลับมาสนใจโลกในปัจจุบันที่พิสูจน์ได้กันมากขึ้น ในทางกฎหมาย เมื่อมนุษย์กลับมามองตนเองมากขึ้น     
จึงได้พบความมีสิทธิและเสรีภาพในตนเอง ในการเรียนกฎหมายก็จะใช้หลักเหตุและผล  (ปรีดี เกษมทรัพย์, 
2552, หน้า 332) 
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 บทที่ 3 นิติปรัชญาสำนักประวัติศาสตร์ ขอบข่ายเนื้อหารที่นำเสนอเนื้อหาครอบคลุมแนวความคิด
แบบโรแมนติค (Romanticism) ภูมิหลังทางประวัติศาสตร์ของนิติปรัชญาสำนักประวัติศาสตร์ การกำเนิดและ
บทบามความสำคัญของนิติปรัชญาสำนักประวัติศาสตร์ สาระสำคัญของความคิดของนิติปรัชญาสำนัก
ประวัติศาสตร์ ข้อเสนอของสำนักประวัติศาสตร์ และได้ข้อสรุปว่า กฎหมายเป็นผลผลิตของพลังภายในสังคมที่
ทำงานอย่างเงียบๆ และมีรากเหง้าที่หยั่งลึกอยู่ในประวัติศาสตร์ของชาติ มีกำเนิดและเติมโตเรื่อยมาจาก
ประสบการณ์และหลักความประพฤติทั่วไปของประชาชน และปรากฏอยู่ในรูปแบบประเพณี หรือ “จิตสำนึก
ร่วมกันของประชาชน” กายเป็นสำนักกฎหมายประวัติศาสตร์ หรือสำนักทฤษฎีทางกฎหมาย และเชื่อว่า 
“กฎหมายมาจากจิตวิญญาณของชาติ” (Folksiest) 
 ประเด็นการวิจารณ์ทีส่อง 
 กฎหมายประวัติศาสตร (Historical Law) ผ่านวิวัฒนาการสังคมมนุษย์จากครอบครัวไปสู่  รัฐและ
จากศีลธรรมไปสู่กฎหมายว่า กฎหมาย คือ “กฎเกณฑ์ที่เป็นแบบแผนความประพฤติของมนุษย์ในสังคม         
มีกระบวนการบังคับเป็นกิจจะลักษณะ” และยังอธิบายไว้ในนิติปรัชญาเบื้องต้นว่า “กฎหมายมีวิวัฒนาการมา
คู่กับสังคมมนุษย์เป็นสามยุค ได้แก่ “กฎหมายชาวบ้าน กฎหมายของนักกฎหมาย และกฎหมายเทคนิค”      
(สมยศ เชอไทย, 2554, หน้า 64; 152-158) ตามแนวของสำนักประวัติศาสตร์ “ กฎหมายเกิดขึ้นจากจิต
วิญญาณของประชาติ (Folksiest)” (ปรีดี เกษมทรัพย, 2552, หน้า 332) หมายถึงว่า “ความรู้สํานึกผิดชอบ
ชั่วดีที่มีอยู่ในชนชาติใดชาติหนึ่ง ปรากฏในรูปศีลธรรมและจารีตประเพณีจนกลายมาเป็นหลักกฎหมายในวิชา
นิติศาสตร์หลักความยุติธรรม”(ดิเรก ควรสมาคม, 2558 หน้า, 1-16) และกฎหมายที่แท้จริง คือ “เหตุผลที่
ถูกต้อง สอดคล้องกับธรรมชาติ แผ่ซ่านไปในทุกสิ่งทุุก อย่าง สม่ำเสมอเป็นนิรนดร” (พิธินัย ไชยแสงสุขกุล, 
2539, หน้า 9) 
 บทที่ 4 หลักนิติปรัชญาสำนักกฎหมายบ้านเมือง เป็นการนำเสนอเกี่ยวกับความเป็นมาแนวคิด
สำคัญและวิเคราะห์แนวคิดของนิติปรัชญาสำนักกฎหมายบ้านเมือง” โดยนำเสนอผ่านหลักการ แนวคิดและ
ทฤษฎีสำคัญ 4 ทฤษฎี ประกอบด้วย  
 ทฤษฎีที่ 1 ทฤษฎี “อำนาจอธิปไตย” ของ ฌอง โบเด็ง (Jean Bodin) เป็นนักปรัชญาชาวฝรั่งเศสผู้
มีอิทธิพลอย่างมากในทางปรัชญาการเมือง ผู้วางแนวคิดว่า อำนาจอธิปไตยว่าเป็นของกษัตริย์จาก “ตำรา 6 
เล่ม ว่าด้วยรัฐ (Six Books Concerning the State) และวิธีทำความเข้าใจกับประวัติศาสตร์” (Method for 
the Easy comprehension of History)  
 ทฤษฎี่ 2 นิติปรัชญาสำนักธรรมชาตินิยม เสนอขอบข่ายเนื้อหาเกี่ยวกับความหมาย กำเนิดและ
วิวัฒนาการ ลักษณะความสำคัญของกฎหมายธรรมชาติที่แบ่งเป็น 3 สมัยทฤษฎี “สัญญาสวามิภักดิ์” ของ 
โทมัส ฮอบส์ (Thomas Hobbes) เป็นนักปรัชญาชาวอังกฤษที่ได้คิดทฤษฎีการเมืองขึ้นใหม่ โดยนำเอาศาสตร์
ทางด้านธรรมศึกษา ปรัชญา และคณิตศาสตร์ มาผสมผสานกันเข้าเจ้าของวรรณกรรม “ส่วนประกอบของ
กฎหมายทางธรรมชาติและทางการเมือง” “รัฏฐาธิปัตย์” (Leviathan) ซึ่งถือว่าเป็นวรรณกรรมที่ยิ่งใหญ่ที่สุด
ของฮอบส์ และยัง ถือว่าเป็นตำราปรัชญาการเมืองรัฐศาสตร์เล่มแรกของโลก  
 ทฤษฎีที่ 3 นิติปรัชญาสำนักประวัติศาสตร์ เสนอขอบข่านเนื้อหาเกี่ยวกับ “แนวความคิดแบบโรแมน
ติค (Romanticism) ภูมิหลังทางประวัติศาสตร์ กำเนิดและบทบาทสำคัญ สาระสำคัญของความคิด ข้อเสนอ
ข้อสรุปและการวิเคราะห์วิจารณ์ความคิดสำนักกฎหมายประวัติศาสตร์ ทฤษฎีกฎหมาย คือ รัฏฐาธิปัตย์ ของ 
จอห์น ออสติน (John Austin) ที่เสนอแนวคิดว่า กฎหมาย คือ คำสั่งของรัฏฐาธิปัตย์ กฎหมายที่แท้จริง
สามารถแบ่งได้เป็น 2 ประเภท คือ  
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1. กฎหมายที่พระผู้เป็นเจ้ากำหนดขึ้นใช้บังคับกับมนุษย์ 
2. กฎหมายที่มนุษย์กำหนดขึ้นเพื่อใช้บังคับมนุษย์ด้วยกัน 
ทฤษฎีที่ 4 นิติปรัชญาสำนักกฎหมายบ้านเมือง เสนอขอบข่ายเนื้อหา ความเป็นมาของนิติ

ปรัชญา แนวคิดของนักคิดสำคัญและวิเคราะห์แนวคิดของนิติปรัชญาสำนักกฎหมายบ้านเมือง หรือสำนักปฏิ
ฐานนิยมทางกฎหมาย (Legal Positivism) ทฤษฎีกหมายบริสุทธิ์ของ ฮานส์ เคลเช่น ทฤษฎีที่พยายามแยก
การศึกษากฎหมายออกจากสิ่งปะปนอ่ืนๆ เช่น ศีลธรรม การเมือง ความยุติธรรม และจากศาสตร์สาขาอ่ืน เช่น 
จิตวิทยา สังคมวิทยา เพ่ือให้เกิดการศึกษากฎหมายในลักษณะที่มันบริสุทธิ์ เสมือนดั่งการศึกษาเชิง
วิทยาศาสตร์ ทำให้นิติศาสตร์เป็นวิชาที่มุ่งศึกษาความรู้ที่เป็นภววิสัยเกี่ยวกับกฎหมายที่ใช้บังคับอยู่จริง 
กฎหมายที่ถูกกำหนดและสร้างโดยมนุษย์ ศึกษาโครงสร้างทางรูปแบบของกฎหมาย โดยไม่ต้องไปสนใจเนื้อหา
ของกฎหมายในเชิงการเมือง ศีลธรรม ศาสนา ยุติธรรม หรือ นิติศาสตร์จะมุ่งศึกษากฎหมายอันเป็นบรรทัด
ฐานความประพฤติของมนุษย์ที่มีสภาพบังคับ บนแนวคิดที่ว่า “บรรทัดฐานทางกฎหมายที่เกิดขึ้นรวมกันเป็น
ระบบกฎหมายโดยตั้งอยู่บนบรรทัดฐานขั้นมูลฐานที่เป็นพลังฐานรากในการสร้างบรรทัดฐานทางกฎหมายอ่ืนๆ 
ขึ้นมา” (สุรินทร์ สฤษฎ์พงศ์, 2562, หน้า 21) “เคลเซ่นสร้างทฤษฎีกฎหมายบริสุทธิ์ขึ้นบนรากฐานของ
แนวความคิดเชิงวิทยาศาสตร์ จากการมองกฎหมายหรือวิเคราะห์กฎหมายเฉพาะตัวกฎหมายที่ปรากฏอยู่
ล้วนๆ โดยแยกกันเรื่องศีลธรรม การเมือง ความยุติธรรม หรือสังคมวิทยาออกไป เคลเซ่นเห็นว่า ทฤษฎี
กฎหมายจะต้องบริสุทธิ์ในแง่ที่ว่ามันจะต้องสร้างแนวความคิดเกี่ยวกับกฎหมายขึ้นมาเองโดยไม่ต้องคำนึงถึง
องค์ประกอบอื่น ๆ” (จรัญ โฆษณานันท์, 2558, หน้า 63) 
 ประเด็นการวิจารณ์ทีส่าม 
 แนวคิดของสำนักกฎหมายบ้านเมืองมีความคิดว่ากฎหมายที่ใช้บังคับอยู่ในบ้านเมืองซึ่งบัญญัติโดยรัฐ
เป็นกฎหมายที่แท้จริงมีความสมบูรณ์ในตัวเองไม่มีกฎหมายอ่ืนที่เหนือกว่า การแก้ไขข้อพิพาททั้งปวงให้คิดจาก
กฎหมายบ้านเมืองที่ใช้บังคับกันอยู่โดยไม่ต้องพ่ึงพาหลักการอื่นใดที่สูงกว่า จอห์น ออสติน (John Austin) ให้
คำจำกัดความกฎหมายบ้านเมืองว่าเป็นคำสั่งของผู้มีอำนาจอธิปไตยทางการเมืองซึ่งจะมีการลงโทษกับบุคคลที่
ไม่เชื่อฟังคำสั่ง  ดังนั้น กฎหมาย จึงประกอบด้วยองค์ประกอบสามประการ คือ 
 1. อธิปไตยทางการเมือง (Political sovereign) 
 2. คำสั่งของผู้มีอำนาจ (Command) 
 3. การบังคับใช้หรือบทลงโทษ (Sanction) 
 จอห์น ออสติน (John Austin) ยังได้ให้ความหมายของคําว่า “กฎหมาย” ว่า  “กฎหมาย คือ คำสั่ง
คำบัญชาของรัฏฐาธิปัตย์ บังคับใช้กับราษฎรทั้งหลาย ถ้าผู้ใดไม่ปฏิบัติตาม โดยปกติแล้วผู้นั้นต้องรับโทษ”     
คำนิยามดังกล่าวนี้มาจากองค์ประกอบของทฤษฎีสําคัญ 5 ทฤษฎี คือ 
 1. ทฤษฎีคำสั่ง คําบัญชา (The Command Theory) 
 2. ทฤษฎีว่าด้วยรัฏฐาธิปัตย ์(The Sovereign Theory) 
 3. ทฤษฎีว่าด้วยผลบังคับท่ัวไป (The General Application and Continuity) 
 4. ทฤษฎีว่าด้วยการปฏิบัติตาม (The Observance Theory) 
 5. ทฤษฎีว่าด้วยสภาพบังคับ (The Sanction Theory) 
 บทที่ 5 สำนักความคิดกฎหมายทางสังคมวิทยายา เสนอประเด็นแนวคิด กรอบและขอบเขตด้าน
เนื้อหา คือ “ความเป็นมาและสาระสำคัญของความคิดกฎหมายทางสังคมวิทยา ในฝรั่งเศส ในเยอรมนี และใน
สหรัฐอเมริกา” ทฤษฎีความคิดทางกฎหมาย ความเป็นมาและสาระสำคัญของความคิดกฎหมายทางสังคม
วิทยา ตามนักปรัชญาเมธีนามว่า ออกุสต์ กองต์ (Auguste Comte) ผู้บุกเบิกแนวคิดทางสังคมวิทยา ผู้ก่อตั้ง
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วิชาสังคมวิทยาพยายามทำให้การศึกษาสังคมเป็นแบบ “วิทยาศาสตร์” โดยใช้คติปฏิฐานนิยม (Positivism) 
สิ่งที่ศึกษาต้องสังเกตและวัดได้เท่านั้น (Positivism) เป็นพ้ืนฐานสำหรับศาสตร์แขนงใหม่ ได้แบ่งการศึกษา
ออกเป็น 2 ส่วนที่หนึ่ง คือ ส่วนสังคมสถิต (Social statics) เป็นการศึกษาเรื่องกฎระเบียบ ความม่ันคงที่ทำให้
สังคมรวมกลุ่มกันจนสามารถดำรงอยู่ได้ ส่วนที่สอง คือ  “ส่วนพลวัตทางสังคม” (Social dynamics) เป็น
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงทางสังคม และการพัฒนาแบบแผนของ สถาบันสังคมต่างๆ โดยศึกษาปัจจัย 3 ด้าน 
คือ “ภาษา ศาสนา และส่วนแรงงาน” และแบ่งปรัชญาออก 3 ยุค คือ ยุคเทววิทยา (Theological stage) ยุค
อภิปรัชญา (Metaphysic Stag) เป็นยุคที่มนุษย์แสวงหาความจริงโดยอาศัย การคิดวิเคราะห์อย่างเป็นเหตุ
เป็นผล โดยหลักการทางตรรกศาสตร์ และปรัชญา และยุควิทยาศาสตร์ (Positive Stage) เป็นขั้นที่มนุษย์
พัฒนาภูมิปัญญาในการแสวงหา ความรู้ ได้อย่างมีระบบ มีความน่าเชื่อถือ เที่ยงตรง โดยนำวิธีการศึกษาที่ใช้
ในวิทยาศาสตร์ธรรมชาติ มาใช้ในการศึกษาสังคม รวมถึงกฎหมายระบบต่างๆ ด้วย (จิรโชค วีระสย, 2561 
หน้า 260-272) ได้มโนทัศน์ในภาพรว่า สำนักกฎหมายทางสังคมวิทยา มีมโนทัศน์ข้อนข้างหลากหลาย
แนวทาง ไม่เป็นอันหนึ่งอันเดียวกันเหมือนสำนักความคิดทางกฎหมายสำนักอ่ืน 
 ประเด็นการวิจารณ์ทีส่ี่ 
 สำนักความคิดกฎหมายทางสังคมวิทยายา มีทฤษฎีนิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยาเป็นแนวคิดหรือทฤษฎี
ทางเศรษฐศาสตร์ที่เน้นบทบาทความสัมพันธ์ของกฎหมายต่อสังคม ฐานคติคิดพิจารณาได้ถึงเรื่องบทบาท
หน้าที่  (Functional) หรือการทำงานของกฎหมายมากกว่าการสนใจกฎหมายในแง่ที่ เป็นเนื้อหาสาระ       
เป็นนามธรรมลอยๆ แนวคิดทฤษฎีนิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยาจะแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม คือ 
 1. กลุ่มท่ีมีแนวคิดโอนเอียงใกล้ชิดความคิดแบบสังคมนิยมมี  ลีออง ดิวกิต  เป็นตัวแทนความคิด 
 2. กลุ่มที่มีแนวคิดโอนเอียงมาทางอนุรักษน์ิยม กลุ่มนี้มี รูดอร์ฟ ฟอน เยียริ่ง และรอสโค พาวด์ เป็น
ตัวแทนแนวคิด 
 บทที่ 6 นิติศาสตร์กับธรรมศาสตร์ตามแนวนิติปรัชญาเชิงพุทธ เสนอประเด็นที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับ
นิติศาสตร์กับธรรมศาสตร์ ความสัมพันธ์และเป้าหมายของนิติศาสตร์กับธรรมศาสตร์เพ่ือให้ เข้าใจง่ายโดยแยก
ศึกษาถึงหลักพระธรรมอันเป็นหลักปฏิบัติเพ่ือความเห็นแจ้งและหลุดพ้น และพระวินัยที่ เป็นข้อบังคับและ
พัฒนาการของการบัญญัติพระธรรมวินัย โดยเริ่มศึกษาจากความหมายที่พระ ธรรมปิฎก (ป.อ.ปยุตฺโต) ที่ให้
ความหมายเกี่ยวกับนิติศาสตร์กับธรรมศาสตร์ไว้ว่า “คําวา ‘นิติศาสตร’ แปลกันวา วิชากฎหมาย หรือ ศาสตร์
ว่าด้วยกฎหมาย แตที่จริงนั้นนเรานําคํานี้มาจากภาษาสันสกฤตซึ่งเปนภาษาของประเทศอินเดียที่มีอารยธรรม
เกาแกแตโบราณ นิติศาสตรเปนคำทางวิชาการของประเทศอินเดีย สมัยกอนเรียกวา ชมพูทวีป ดูตามศัพท 
‘นิติศาสตร์’ ตามความหมายที่ใชในประเทศอินเดีย จะเป็นวิชาทางด้าน รัฐศาสตรหรือวิชาการเมือง ดังเช่นใน
คัมภีรพุทธศาสนาวา “ขตฺติยธมฺมสงฺขาเต นีติสตฺเถแปลวา ในนีติศาสตรกลาว คือ ขัตติยธรรม ธรรมของกษัต
ริย คือ คุณสมบัติของผูปกครอง และหลักการปกครอง”(พระไตรปิฎกอรรถกถาขุทกนิกาย, เล่มที่  8,          
หน้า 452) “นิติ” แปลวา การนำมีรากศัพท์เดียวกับคำว่า “นายก” ซึ่งแปลวาผูนํา คําเดิมในภาษาบาลีหรือ
สันสกฤตวา ‘นีติ’ มาจากธาตุเดียวกันกับนายก คือ นีแปลวานำ ‘นีติ’ จึงแปลวา การนํา นิติศาสตรที่แทเรียกว
า ‘นีติศาสตร’ ภาษาไทยเรียกนิติศาสตรเพ่ือทําใหสั้นนิติศาสตร แปลวา ศาสตรแหงการนํา หรือจัดดำเนินการ 
ขยายความหมายวาเปน ศาสตรแหงการนำคน หรือการนำกิจการของรัฐหรือการทำหนาที่ของผูนำ”         
(พระธรรมปิฏก ป.อ. ปยุตฺโต) (2541, หน้า 10-11)” สรุปแล้ว “หลักการของพระพุทธศาสนาตามหลัก
นิติศาสตร์แนวพุทธ คือ กฎหมายจะต้องมีแนวโน้มในการที่จะสร้างระบบสังคม จัดสรรสภาพแวดล้อม และวาง
รูประบบความสัมพันธ์ในการอยู่ร่วมกันของมนุษย์ในทางที่เกื้อหนุนการพัฒนาคุณภาพชีวิตของมนุษย์ ให้เข้าถึง
จุดหมายของชีวิตที่ดีงามยิ่งขึ้นไป” (คณาจารย์มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2562, หน้า 182) 
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 ประเด็นการวิจารณ์ทีห่้า 
 นิติปรัชญาเป็นการนำเสนอแนวคิดเก่ียวกับกฎหมายที่ดีและการปกครองที่ดี ใช้อาชญาหรือกฎหมาย
มาบังคับใช้ให้น้อยที่สุด ถ้าเป็นพระพุทธเจ้า จะไม่ต้องใช้เลยพระองค์จึงมีคุณสมบัติพิเศษที่ฝึกคนโดยไม่ต้องใช้
อาชญาและที่จริงนั้นกฎหมายเองก็เป็นเครื่องมือฝึกคนมีจิตสำนึกและเป็นข้อฝึกตนไม่ใช่ข้อบังคับและทำให้ดี
ยิ่งขึ้นไปอีก จนกระทั่งว่ากฎหมายเป็นเพียงเครื่องหมายรู้ร่วมกันในข้อสมมติของสังคมเท่านั้น” และทุกสิ่งทุก
อย่างตามธรรมชาตินั้น เป็นได้ทั้งรูปธรรมและนามธรรม ทั้งที่มีชีวิตและไม่มีชีวิต ผู้ประพันธ์ชี้ให้เข้าใจถึงคำว่า 
“ธรรม” ว่ามีความหมายเป็น 4 ความหมาย คือ  
 ธรรมในความหมายที่ 1 คือ ธรรมชาติ ตามหลักของพระพุทธศาสนาไม่มีอะไรที่ไม่ใช่ธรรมชาติก้อน
ดิน ก้อนหิน ก้อนกรวดและทรายอะไรก็ตามที่มันเป็นธรรมชาติ สูงขึ้นมาถึงสิ่งที่มีชีวิตสูงสุดมันก็คือธรรมชาติ 
ทีเ่ป็นผลของการปฏิบัติหรืออยู่ตามธรรมชาติที่เรียกว่า “พระนิพพานยังเป็นธรรมชาติ”  
 ธรรมในความหมายที่ 2 คือ กฎของธรรมชาติ หรือ สิ่งที่บังคับธรรมชาติให้เป็นไปตามกฎนั้น        
ตัวธรรมชาติ คือ สภาวะธรรมทั้งหลาย กฎของธรรมชาตินั้น คือสิ่งที่บังคับธรรมชาติให้เป็นไป ถ้าสิ่งที่บังคับได้
ก็เป็นไปตามที่บังคับที่บังคับไม่ได้กย็ืนอยู่ สำหรับต้านทานกฎธรรมชาติ 
 ธรรมในความหมายที่ 3 คือ หน้าที่ตามกฎของธรรมชาติ คือ ความที่มันต้องกระทำและไม่กระทำ
ไม่ได้ ในที่นี้หน้าที่คือ สิ่งที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ นับตั้งแต่การหากิน จนถึงเรื่องจิตใจ  
 ธรรมในความหมายที่ 4 คือ ผลที่เกิดขึ้นด้วยการปฏิบัติหน้าที่ ตามกฎของธรรมชาติ คือ “ปฏิเวธ
ธรรม” ถือเป็นหลักตายตัวว่า ผลจะเกิดขึ้นตรงตามกฎของธรรมชาติเสมอไปไม่มีใครแก้ไขได้ เช่นจะแก้ไขให้ผล
ของการทำดีออกมาเป็นความชั่ว ให้ผลของการทำความชั่วออก มาเปน็ความดี อย่างนี้ไม่สามารถแก้ไขได ้ 
 บทที่ 7 นิติปรัชญาตามแนวพระพุทธศาสนา เสนอประเด็นสำคัญ คือ “ความหมาย พัฒนาการ
แนวคิด หลักการ และเป้าหมาย ของนิติปรัชญาแนวพุทธศาสนา” เป็นการศึกษาที่ต่อยอดจากบทที่ 6 ว่าด้วย
หลักธรรมศาสตร์แต่ประเด็นหลัก คือ “นิติปรัชญาที่ว่าด้วยหลักแห่งการศึกษาที่บริสุทธิ์และสุงยิ่งขึ้นเป็นการ
เจาะลึกกฎหมายในชั้นรากฐานแท้ๆ โดยมีการใช้พุทธธรรมเป็นฐาน ในการวิเคราะห์อย่างละเอียด เกี่ยวกับ 
“หลักการแห่งความเป็นจริงที่อยู่เหนือธรรมชาติ การปฏิบัติเพ่ือให้ได้ประโยชน์จากความเป็นจริงที่มีอยู่ใน
ธรรมชาติ ตามพัฒนาการแนวคิดของนิติปรัชญาตามแนวพุทธศาสนา ในการแสวงหาความกระจ่างชัดถึง 
จุดมุ่งหมายแห่งกฎหมาย มีการโยงถึงคัมภีร์พระธรรมศาสตร์ และคัมภีร์มานวธรรมศาสตร์ ที่ถือ “คัมภีร์ทั้ง
สองเป็นกฎหมายแม่บทที่ให้อำนาจกษัตริย์ในการปกครอง ในการออกกฎหมาย การตัดสินคดี กระบวนการ
ยุติธรรม ตลอดจนระบบชนชั้นของสังคม” (ดิเรก ควรสมาคม, 2558, หน้า 1-16) อ้างหลักพุทธธรรมประกอบ
เช่น หลักศีล 5 หลักการทางติติศาสตร์ในไตรภูมิพระร่วง หลักทศพิธราชธรรม หลักนิติปรัชญาในพระสูตร คือ 
อัคคัญญสูตร จักรวรรดิวรัตร กูฏทัตสูตร หลักกฎหมายตราสามดวง นิติปรัช ญาในหลักจตรธรรม             
หลักไตรสิกขา และมรรคมีองค์ 8 ประการ สรุปแล้ว นิติปรัชญาชีให้เห็นว่า “กฎหมายไทยแต่บทแต่มาตรา     
ในมุมมองพุทธศาสนาแล้ว มีความใกล้เคียงและสอดคล้องกับวินัยในพระไตรปิฎก เพ่ือชี้นำพฤติกรรมของ
บุคคลและสังคมไปสู่การศึกษาอบรม ระบบการจัดสรรสังคมทั้งมวล 
 ประเด็นการวิจารณ์ทีห่ก 
 แนวคดิที่เชื่อว่า “หลักนิติศาสตร์หรือกฎหมายแม้จะมีความสำคัญแต่ไม่เพียงพอและไม่สามรถท่ีจะชี้
ชัดได้ว่าจะเป็นหลักประกันในอันจะทำให้ชีวิตดีงามและสังคมมีสันติสุขได้โดยเฉพาะในสังคมประชาธิปไตยที่มี
และยอมรับความแตกต่างหลากหลายของประชาชน ที่มีฐานคติว่า “มนุษย์จะต้องมีความเป็นอันหนึ่งอัน
เดียวกันโดยหลักการพ้ืนฐานและจิตใจที่เข้ากันได้ โดยไม่แบ่งแยกรังเกียจเดียดฉันท์กันและกันด้วยเรื่องชนชั้นสี
ผิว เชื้อชาติและลัทธิศาสนามีความเสมอภาคไม่เอารัดเอาเปรียบกัน สังคมจึงจะมีความมั่นคงยั่งยืนอยู่ได้” 
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(Phraphromkunaporn (Prayut Payutto), 2007, p.72) โดยต้องอาศัยหลักพุทธธรรมเป็นฐาน สนับสนุนให้
เกิดความสามัคคีในชุมชน คือ หลักสาราณียธรรม 6 ประการ ประกอบด้วย  
 1. เมตตากายกรรมจะทำอะไรก็ทำต่อกันด้วยเมตตาใจรักหวังดี  
 2. เมตตาวจีกรรม จะพูดอะไรก็พูดต่อกันด้วยเมตตาพูดด้วยใจรัก  
 3. เมตตามโนกรรม จะคิดอะไรก็คิดต่อกันด้วยเมตตาคิดในทางที่จะแก้ไขปัญหาในทางสมัครสมาน
ประสานส่งเสริม  
 4. สาธารณโภคิตาได้มาแบ่งกันกินใช้เรื่องการแบ่งปันลาภและเอ้ือเฟ้ือกันรวมถึงเรื่องการจัดสรร
ผลประโยชน์จึงเป็นข้อสำคัญอย่างหนึ่งในหลักการอยู่ร่วมกัน  
 5. สีลสามัญญตา ตั้งอยู่ในหลักความประพฤติเสมอกันคล้ายกับที่พูดว่ามีความเสมอภาคกันต่อหน้า
กฎหมายแล้วเสมอกันทั้งหมด  
 6. ทิฏฐิสามัญญตา เสมอกันโดยทิฐิหมายความว่า ยึดถือหลักการพ้ืนฐาน และอุดมการณ์ของสังคม
ร่วมกัน (Phraphromkunaporn (Prayut Payutto), 2007, p.74)  
 วินัยเป็นพุทธบัญญัติเกี่ยวกับระเบียบปฏิบัติ ขนบธรรมเนียมประเพณี วิถีชีวิตและเป็นเครื่องมือใน
การจัดระเบียบความประพฤติความเป็นอยู่ในการวิธีดำเนินชีวิตของของบรรพชิตและคฤหัสถ์ในสังคม
ความหมายของวินัยของชาวพุทธจึงมีอยู่ 2 อย่าง คือ “อย่างที่หนึ่ง การฝึกให้มีความประพฤติและความเป็นอยู่
เป็นระเบียบแบบแผนหรือการบังคับควบคุมตนให้อยู่ในระเบียบแบบแผนรวมทั้งการใช้ระเบียบแบบแผนต่างๆ 
เป็นเครื่องจัดระเบียบความประพฤติความเป็นอยู่ของคนและกิจกรรมของหมู่ชน และอย่างที่สอง ระเบียบแบบ
แผนกฎเกณฑ์ข้อบังคับต่างๆ ที่วางลงไว้เป็นหลักหรือเป็นมาตรฐานสำหรับใช้ฝึกคนหรือใช้บังคับควบคุมตน
ตลอดจนเป็นเครื่องจัดระเบียบความประพฤติความเป็นอยู่ของคนและกิจการของหมู่ชนให้เรียบร้อยดีงามวินัย
เป็นคำรวมของคำว่า ธรรมะ หรือ ธัมมะ มีความหมายว่า ประกอบอยู่ด้วยหรือเป็นระบบกฎระเบียบตามหลัก
พระศาสนาในประเด็นนี้ ผู้วิจารณ์มองว่าคนควรที่จะมองว่ากฎเกณฑ์กติกาเป็นเครื่องฝึกตน เพื่อพัฒนาตนเสีย
มาก ไม่ควรที่จะมองในภาพลบอย่างเดียวควรมองภาพบกด้วย ทั้งนี้ยังมีข้อที่ควรเรียนรู้ที่จะเอามาปฏิบัติด้วย
จิตใจที่รู้สึกว่าจะฝึกตัวเองเพ่ือก่อให้เกิดผลอันดีงามอันจะยังประโยชน์ต่อตัวผู้คนผู้ปฏิบัติเองและสังคมโดย
ส่วนรวมต่อไปอีกมุมมองหนึ่งควรมองว่ากฎหมายเป็นเพียงข้อควรและระวังรู้ร่วมกัน เป็นแนวทางที่สังคมควรมี
การพัฒนาทางจิตใจและปัญญาในขั้นสูงกฎเกณฑ์กติกาของสังคมนั้น มนุษย์สร้างขึ้นด้วยหลักการและเหตุผล
เพ่ือจะให้อยู่ร่วมกันด้วยดี และจะได้มีสภาพเอ้ือต่อการพัฒนาชีวิตที่ดีงามอย่างที่เราต้องการและอย่างที่มันควร
จะเป็น” (Buddhadasa Bhikkhu, 2006, p.23) และหลักธรรมที่สอดกับหลักนิติศาสตร์ต่อมา คือ “หลัก      
อปริหานิยธรรม คือธรรมที่จะทำให้ไม่เสื่อม” มีทั้งหมด 7 ข้อ คือ “ข้อที่หนึ่ง ประชุมกันเนืองนิตย์ ข้อที่สอง 
เมื่อประชุมก็พร้อมเพรียงกันประชุม เมื่อเลิกประชุมก็อยู่จนเลิกโดยพร้อมเพรียงกัน ข้อที่สาม ไม่ถืออำเภอใจ
แล้วบัญญัติอะไรตามใจตัว หรือล้มเลิกถอนบทบัญญัติอะไรตามใจชอบ ข้อที่สี่ เคารพนับถือยกย่องบุคคลที่เป็น
อาวุโสเป็นหลัก ข้อที่ห้า ให้เกียรติและคุ้มครองสตรี ไม่ให้มีการข่มเหงรังแกกุลกุมารี ข้อที่หก ให้ความสำคัญแก่ 
เจดีย์ หรืออนุสาวรีย์ ซึ่งเป็นสิ่งที่เคารพ เป็นที่รวมใจของสังคม ข้อที่เจ็ด จัดอารักขาคุ้มครองป้องกันแก่     
พระอรหันต์” (Thai Tipitaka: 2; 10/134/-136/78-128) 
 บทที่ 8 นิติศาสตร์ตามแนวพระพุทธศาสนา เสนอประเด็นเกี่ยวกับ “ความหมาย ความเป็นมา และ
หลักการของนิติศาสตร์ตามแนวพระพุทธศาสนา” เน้นที่พระวินัย อันเป็นพุทธบัญญัติ พระพุทธเจ้าทรงบัญญัติ
เพ่ือเกื้อกูลกับพุทธบริษัท เน้นสิกขาบทตามพระวินัย การอ่านหรือศึกษารายละเอียดในบทนี้ เท่ากับการ อ่าน
พระวินัยปิฎกที่ผ่านการวิเคราะห์สังเคราะห์แล้ว มองเห็นทิศทางและเป้าหมายพระวินัยอย่าเด่นชัดยิ่ง       
เพราะได้ให้รายละเอียดในการบัญญัติสิกขาบทแต่ละข้อถึงมูลเหตุและสาเหตุ เกี่ยวกับวิธีการบัญญัติสิกขาบท
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และพระวินัย หลักการของนิติศาสตร์ตามแนวพระพุทธศาสนา ว่าด้วยประโยชน์ 10 ประการในการบัญญัติ
พระวินัย ประโยชน์แก่บุคคล เจตนารมณ์แห่งพระพุทธบัญญัติ สุดท้าย คือ กระบวนการกำหนดโทษและการ
วินิจฉัยความผิดที่เกิดขึ้น สอดคล้องกับกระบวนการสอบสวนคดีอาญาสำหรับพนักงานสอบสวนสำหรับ
บ้านเมือง 
 ประเด็นการวิจารณ์ทีเ่จ็ด 
 บทที่ 9 นิติปรัชญาตามแนวคิดพุทธศาสนาเถรวาท เปรียบเทียบกับสำนักความคิดทางกฎหมาย
ต่างๆ เสนอขอบข่ายเนื้อหา ดังนี้ “สาระสำคัญของปรัชญากฎหมายตามแนวคิดของพุทธศาสนาเถรวาท 
เปรียบเทียบปรัชญากฎหมายตามแนวคิดของพุทธศาสนาเถรวาทกับสำนักกฎหมายธรรมชาติ เปรียบเทียบ
ปรัชญากฎหมายตามแนวคิดของพุทธศาสนาเถรวาทกับสำนักกฎหมายปฏิฐานนิยมทางกฎหมาย และ
เปรียบเทียบปรัชญากฎหมายตามแนวคิดของพุทธศาสนาเถรวาทกับสำนักกฎหมายประวัติศาสตร์              
เป็นการศึกษาถึงแนวคิดเห็นรวบยอดที่กล่าวถึงความสัมพันธ์ระหว่างกฎหมายกับความยุติธรรม และสำนัก
กฎหมายที่สำคัญ ดังนี้  
 1. สำนักความคิดกฎหมายธรรมชาติ หรือสำนักธรรมนิยม (Natural Law School) สํานักความคิด
กฎหมายธรรมชาติ เป็นสํานักความคิดที่มีกำเนิดและวิวัฒนาการมาตั้งแต่สมัยกรีก สํานักนี้มีความคิดเห็นว่า 
กฎหมายเป็นสิ่งที่มีอยู่แล้วตามธรรมชาติเรียกว่า ‘กฎหมายธรรมชาติ’ (Natural Law) และเกิดจากธรรมชาติ
โดยตรงเหมือนปรากฏการณ์อ่ืนๆ ของโลก บ้างก็เชื่อว่าธรรมชาตินั้นคือพระผู้เป็นเจ้า ทำให้หลักเกณฑ์ทาง
ศาสนา เหตุผลและศีลธรรม จึงเป็นสิ่งที่นักกฎหมายเชื่อว่าเป็นที่มาของกฎหมาย เพราะกฎหรือระเบียบใดที่
ขัดต่อเหตุผลและศีลธรรมย่อมไร้สภาพบังคับทางกฎหมายทั้งสิ้น ซิเซโร นักปราชญ์ นักนิติศาสตร์ และรัฐบุรุษ
ของโรมัน ได้อธิบายว่า “กฎหมายที่แท้จริง คือ เหตุผลที่ถูกต้องสอดคล้องกับธรรมชาติ แผ่ซ่านไปในทุกสิ่งทุก
อย่างสม่ำเสมอเป็นนิรันดร”  
 2. สำนักปฏิฐานนิยมทางกฎหมาย (Positive Law) สำนักปฏิฐานนิยมทางกฎหมายหรือสำนัก
กฎหมายบ้านเมืองแนวคิดพ้ืนฐานของปฏิฐานนิยมทางกฎหมายและยืนยันว่า การดำรงอยู่หรือความสมบูรณ์
หรือความเป็นกฎหมายนั้นไม่ได้ขึ้นอยู่กับสิ่งที่เป็นมาตรฐานทางศีลธรรมหรือความยุติธรรมที่ต้องมีในตัว
กฎหมาย 
 3. สำนักกฎหมายทางประวัติศาสตร์ (Historical Law School) เกิดขึ้นมาจากการโต้แย้ง
แนวความคิดต่างๆ เช่น โต้แย้งแนวคิดกฎหมายธรรมชาติ เป็นต้น การโต้แย้งดังกล่าวได้แก่ 
 3.1 การโต้แย้งกับแนวความคิดใน“เชิงเหตุผลนิยม” (Rationalism) แนวคิดกฎหมายธรรมชาติ
(แนวคิดกฎหมายธรรมชาติจะเป็นแนวคิดโต้แย้งทุกสำนัก) กับแนวคิดที่ว่ากฎหมายธรรมชาติเสมอนกฎเกณฑ์
ธรรมชาติที่มีลักษณะแน่นอน ทั่วไป ใช้ได้สม่ำเสมอครอบคลุมทั้งจักรวาล มนุษย์ในฐานะที่เป็นส่วนหนึ่งของ
ธรรมชาติ 
 3.2 การโต้แย้งกระแสความเชื่อถือ และอารมณ์ยึดมั่นในการปฏิวัติของฝรั่งเศส (คริสต์ศักราช 1789) 
มุ่งล้างอำนาจการชอบธรรมของรัฐและประเพณีแบบเดิมโดยมีความเชื่อถือ ศรัทธาและเหตุผล และอำนาจ
เจตจำนงของมนุษย์ในการเอาชนะสถานการณ์ต่างๆ พร้อมกับการป่าวประกาศความคิด “แบบสากลนิยม” 
(Cosmopolitan Message) นั้นคือเป็นธรรมชาติหรือเป็นเรื่องเหตุผลนิยมที่ใช้บังคับครอบจักรวาล 
 4. สำนักสังคมวิทยากฎหมาย (Sociological Jurisprudence) หรือ แนวคิดนิติศาสตร์เชิงสังคม
วิทยา (Jurisprudence) เป็นแนวคิดหรือทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ที่เน้นบทบาทความสัมพันธ์ของกฎหมายต่อ
สังคมโดยพิจารณาถึงเรื่องบทบาทหน้าที่ (Functional) หรือการทำงานของกฎหมาย มากกว่า การสนใจ
กฎหมายที่เป็นเครื่องมือของรัฐควบคุมคนในสังคม ในแง่ที่เป็นเนื้อหาสาระ เป็นนามธรรมลอยๆ โดยเน้นไปที่
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การตรากฎหมาย เพ่ือแก้ไขปัญหาสังคมต่างๆ (Social legislation) ที่มีความมุ่งมั่นที่จะใช้หรือมุ่งมั่นที่จะ
ผลักดันให้กฎหมายเป็นเครื่องมือของรัฐควบคุมคนในสังคม เป็นกลไกในการแก้ปัญหาสังคมในเชิงบวก โดยนัก
กฎหมายมีหน้าที่ทีจ่ะต้องค้นหา (สิทธิกร ศักดิ์แสง, 2562, หน้า 21-49) 
 ประเด็นการวิจารณ์ทีแ่ปด 
 นิติปรัชญาแนวพุทธสอดคล้อกับแนวคิดในสี่มิติทางพุทธธรรมที่มองในมุมของหลักนิติศาสตร์
กฎหมายเป็นถือว่าเป็นเครื่องบังคับ และถือได้ว่าเป็นเรื่องขัดต่อความรู้สึกของบุคคลที่มีต่อกฎหมายในระดับที่
พอรับกันได้หากสังคมใดมีคนที่เต็มไปด้วยความรู้สึกว่า “กฎเกณฑ์กติกาทั้งหลายในสังคมเป็นเครื่องบังคับ
กฎหมายหรือสังคมนั้นก็จะไม่ยั่งยืนในขณะเดียวกันก็มีมุมมองอีกด้านหนึ่งว่ากฎหมายเป็นเครื่องฝึกตน เป็น
ท่าทีแบบพระพุทธ ศาสนาที่มองว่ากฎเกณฑ์กติกาที่สร้างขึ้นมามีจุดประสงค์เพ่ือสร้างสภาพเอ้ือต่อสังคมที่จะ
เปิดโอกาสให้มนุษย์พัฒนาความสามารถที่จะมีชีวิตที่ดีงาม อย่างไรก็ตามผู้ประพันธ์ได้เสนอว่าแง่มุมที่แหลมคม
ว่า “กฎมนุษย์ต้องไม่แปลกแยกจากกฎธรรมชาติ พัฒนาคนให้รู้จักเคารพสิทธิกันและกันแต่ต้องรู้ทันว่าที่แท้
มนุษย์ไม่มีสิทธิ ถึงจะพัฒนาระบบขึ้นมาหลากหลายทุกระบบต้องลงกันได้บนฐานหนึ่งเดียวแห่งธรรม กฎหมาย
เพ่ือสังคมมนุษย์จะไม่สมจริงถ้าหยั่งไม่ถึงความจริงแห่งธรรมชาติมนุษย์  จุดหมายของสังคมคือจุดหมายของ
กฎหมายแต่สุดท้ายจุดหมายของกฎหมายต้องสนองจุดหมายของชีวิตคน วินัยกับกฎหมายเป็นเครื่องจัดสรรให้
เกิดโอกาสที่จะเป็นฐานของการพัฒนาสู่การสร้างที่สูงขึ้นไป วินัยกับกฎหมายช่วยจัดสรรสังคมดีที่เอ้ือให้คน
งอกงามมีชีวิตที่ดีคนยิ่งงอกงาม มีชีวิตที่ดีก็ยิ่งหนุนสังคมดีที่คนจะมีชีวิตงอกงาม  การปกครองที่แท้และ
กฎหมายที่ถูกต้องมีจุดหมายสอดคล้องกับธรรมชาติมนุษย์ มีกฎหมายไว้จัดการปกครองเพ่ือทำให้เกิดสังคมดีที่
คนมีโอกาสพัฒนาชีวิตที่ดีงาม กระบวนวิธีในการบัญญัติข้อกฎหมายกฎหมายโดยหลักการกับกฎหมายโดย
บัญญัติ กฎหมายที่แท้ประสานประโยชน์ของบุคคลกับสังคมและประสานสมมติของมนุษย์เข้ากับความจริงแท้
ของธรรมชาติ”  
3. บทสรุป 
 หลักการต่างๆ ในบทประพันธ์เล่มนี้ เป็นสาระของวินัย หรือเป็นเจตนารมณ์ที่แท้ของกฎหมาย ถ้า
คนมีการศึกษาที่พัฒนาตนอย่างถูกต้อง ให้มีศรัทธา เห็นคุณค่า พร้อมและเต็มใจ สมัครใจที่จะปฏิบัติตาม
หลักการเหล่านี้ สังคมก็ไม่จำเป็นต้องมีการบัญญัติข้อกำหนดของกฎหมายหรือสิกขาบทในวินัย ในทางตรงข้าม 
การที่มีสิกขาบทหรือกฎหมาย ก็เพ่ือเป็นหลักประกันให้เกิดความมั่นใจว่า จะมีการปฏิบัติให้เกิดผลตาม
หลักการเหล่านี้ ถ้าคนไม่ปฏิบัติตาม หรือเคลื่อนคลาดจากหลักการมากขึ้น ก็ยิ่งต้องมีการบัญญัติสิกขาบทหรือ
ข้อกฎหมายมากขึ้นๆ และมักจะต้องมีการบัญญัติความผิดและการลงโทษมากขึ้น หรืออาจจะหนักขึ้นด้วย 
หลักสาราณียธรรม 6 เป็นหลักธรรมที่ทำให้เกิดความเคารพกัน เป็นไปเพ่ือสงเคราะห์ ช่วยเหลือกัน เพ่ือไม่
ทะเลาะวิวาทโต้เถียงกัน เพ่ือความพร้อมเพรียงเป็นอันเดียวกัน อันจะนําไปสู่ความสามัคคีปรองดองในการ
ทำงาน สังคมหรือประเทศชาติเมื่อยึดหลักสาราณียธรรม คือ หลักธรรมแห่งความรัก และความสามัคคี
ปรองดอง คิดถึงส่วนดีของกันและกันการพูดจาด้วยถ้อยคำดีๆ ไม่ซ้ำเติมกัน การแสดงออกทางกายด้วยการงด
เว้นการทำร้าย ไม่ใช้ความรุนแรง ไม่เบียดเบียนสร้างความทุกข์ให้คนอ่ืน เอาใจเขามาใส่ใจเรา และเกื้อกูล
ช่วยเหลือซึ่งกันและกัน การกระจายผลประโยชน์อย่างเท่าเทียมกัน โดยไม่เลือกปฏิบัติซึ่งหากทำได้ประชาชน
จะเกิดความรักความสามัคคีและหวงแหนร่วมกันปกป้องพิทักษ์คุ้มครองผลประโยชน์ของส่วนรวม การปฏิบัติ
ตามกฎระเบียบของสังคมอย่างเคร่งครัดและเท่าเทียมกันภายใต้กฎหมาย และ ปรับความเห็นให้เสมอกัน    
โดยไม่ยึดความเห็นส่วนตนเป็นหลัก แต่ใจกว้างรับฟังความคิดเห็นจากทุกฝ่าย เพียงเท่านี้ก็เพียงพอต่อการ
ขับเคลื่อนประเทศชาติหรือองค์กรทางสังคม หลักการศึกษาที่สะท้อนในมิติวิชา “นิติปรัชญา” ที่ ใกล้ชิดกับ
หลักกฎหมายตะวันตกและศาสตร์ทางกฎหมายตะวันตก คือ ความในบทที่ 1-6 จากบทที่ 7-9 เป็นแนวพุทธ
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ศาสนาและเสมือนการอ่านพระไตรปิฎก ในส่วนแรก คือ “พระวินัยปิฎก” และมีพระสูตรเข้ามาแทรกบ้างใน
บางประเด็น  
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