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1. บทนำ 
 ปรัชญาการเมืองเป็นส่วนหนึ่งของสาขาปรัชญาประยุกต์ที ่ศึกษาถึงชีวิตและกิจกรรมทางสังคม
การเมือง ปัญหาทางปรัชญาการเมืองเป็นเรื่องของสังคมและรัฐในแง่ของธรรมชาติ บ่อเกิดและคุณค่าทาง
สังคมหรือการเมือง (สรวิชญ์ วงษ์สะอาด, 2561) การได้มาซึ่งองค์ความรู้ด้านปรัชญาการเมืองเกิดจากการ           
ตั้งคำถามและหาคำตอบซึ่งอาจเปลี่ยนแปลงไปตามช่วงเวลา ดังนั้น คำตอบเรื่องอำนาจรัฐ สิทธิ เสรีภาพ ความ
เสมอภาค ความยุติธรรมของนักปรัชญาการเมืองในอดีตกับปัจจุบันอาจแตกต่างกัน  
 หนังสือเรื่องปรัชญาการเมือง: ความรู้ฉบับพกพา มีเนื้อหาที่สะท้อนให้เห็นถึงธรรมชาติของการศึกษา
ปรัชญา ด้วยการตั้งคำถามเกี่ยวกับแง่มุมต่างๆ ทางการเมือง แสดงคำตอบและอธิบายโดยการยกตัวอย่าง
เชื ่อมโยงกับสภาวการณ์ในปัจจุบันซึ่งมีความทันสมัย  ทำให้ผู ้อ่านเข้าใจธรรมชาติของการศึกษาปรัชญา 
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มองเห็นภาพรวมของปรัชญาการเมืองตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน รวมถึงเข้าใจความแตกต่างหลากหลายทาง
ความคิด หนังสือเล่มนี้จึงน่าจะเป็นประโยชน์ต่อทั้งผู้อ่านและคนที่อาศัยอยู่ร่วมกันในสังคมการเมือง 
2. เนื้อหา 
 วิธีการของผู้เขียนในหนังสือนี้คือการตั้งคำถาม เพื่อนำเสนอข้อถกเถียงเกี่ยวกับการเมือง และแสดง
เหตุผลของนักปรัชญาการเมืองเชื่อมโยงกับเหตุการณ์ต่างๆ ที่เกิดขึ้นในชีวิตประจำวัน โดยแบ่งเนื้อหาออกเป็น 
7 บท สรุปได้ดังนี้ 
 บทที่ 1 ทำไมเราจึงต้องมีปรัชญาการเมือง มีหลายคำถามเกี่ยวกับปรัชญาการเมือง เช่น ทำไมต้องมี
รัฐและไม่มีรัฐ ประชาชนเลือกระบบการปกครองได้หรือไม่ การได้มาซึ่งคำตอบที่แท้จริงต้องแยกระหว่างการให้
ความคิดเห็นทั่วๆ ไป กับวิธีคิดในเชิงปรัชญาของนักปรัชญาที่คิดอย่างเป็นระบบ ตั้งคำถามและวิเคราะห์
ประเด็นต่างๆ อย่างรอบด้าน อย่างไรก็ตามคำตอบในทางปรัชญาจะเปลี่ยนแปลงไปตามสภาวะสังคมและการ
ปกครอง ดังที่ผู้เขียนยกตัวอย่างว่าการปกครองที่ดีในอดีตอาจไม่ใช่การปกครองที่ดีในปัจจุบันก็ได ้
 บทที่ 2 อำนาจหน้าที่ทางการเมือง จากข้อถกเถียงในประเด็นเรื่องความจำเป็นของการมีรัฐและไม่มี
รัฐฝ่ายอนาธิปไตยเห็นว่าไม่จำเป็นต้องมีรัฐ ขณะที่โทมัส ฮ็อบ เห็นว่ารัฐมีความจำเป็นต่อมนุษย์ เพราะจะช่วย
ปกป้องชีวิตมนุษย์จากความป่าเถื่อน โหดร้าย ส่วน จอห์น ล็อค เห็นว่ารัฐจะช่วยอำนวยความสะดวกและทำให้
ชีวิตมนุษย์มีความสุข ได้ข้อสรุปว่าเมื่อมนุษย์ยังต้องอยู่ภายใต้รัฐก็ต้องมีการเมืองและเชื่อฟังรัฐ รัฐมีหน้า ที่
จัดสรรผลประโยชน์ให้กับทุกคนอย่างเป็นธรรม เท่าเทียม ดังนั้น ถ้ารัฐจัดสรรผลประโยชน์อย่างไม่เป็นธรรมผู้ที่
อยู่ภายใต้รัฐก็อาจไม่เชื่อฟังด้วยการอารยะขัดขืน ไม่ปฏิบัติตามกฎหมาย  
 บทที่ 3 ประชาธิปไตย โทมัส ฮ็อบ มีความคิดว่ามนุษย์ที่อยู่ภายใต้รัฐควรมอบอำนาจให้องค์อธิปัตย์
ซึ ่งอาจหมายถึงผู ้ปกครอง แต่แนวคิดนี้ถูกโต้แย้งเพราะผู้ปกครองที่เห็นแก่ประโยชน์ส่วนตนมีมากกว่า
ผู้ปกครองที่เห็นแก่ประโยชน์ส่วนรวม มนุษย์ไม่ควรมอบอำนาจเบ็ดเสร็จให้กับผู้ปกครอง ดังนั้น การปกครอง
ในระบอบประชาธิปไตยจึงมีการเลือกผู้แทนเข้าไปทำงานในสภานิติบัญญัติตามวาระ แต่การมอบอำนาจให้
ผู้ปกครองหรือผู้แทนทำหน้าที่ตัดสินใจในเรื่องสำคัญเป็นเหมือนการมอบอำนาจให้กับกลุ่มคนที่เป็นเสียงส่วน
น้อยตัดสินใจแทนคนส่วนใหญ่ ทำให้ประชาชนต้องรวมตัวกันเป็นกลุ่มผลประโยชน์เพื่อมีส่วนต่อการตัดสินใจ
ของผู้ปกครอง อย่างไรก็ตามประชาชนที่รวมตัวกันเป็นกลุ่มผลประโยชน์และมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจของ
ผู้ปกครองได้นั้น ย่อมต้องเป็นคนกลุ่มใหญ่หรือมีทรัพยากรมากกว่ากลุ่มอื่นๆ ซึ่งผู้เขียนอธิบายว่าแม้สังคม
ประชาธิปไตยจะให้ความสำคัญกับเสียงข้างมากแต่ก็ไม่ละเลยเสียงข้างน้อย เพราะวันหนึ่งคนที่เป็นเสียงข้าง
มากก็อาจจะกลายเป็นเสียงข้างน้อยได้ ในรัฐธรรมนูญจึงมีการบัญญัติเพื่อรับรองสิทธิของประชาชนไว้ และใน
สังคมยังมีกระบวนการรับฟังความคิดเห็นของกันและกันด้วย 
 บทที่ 4 เสรีภาพกับขอบเขตจำกัดของการปกครอง มนุษย์มีความแตกต่างกัน พวกเขาควรมีสิทธิใน
การเลือกใช้ชีวิตแต่ก็ต้องรู้จักขอบเขตในการใช้เสรีภาพ ทั้งนี้เสรีภาพที่มนุษย์ได้รับอาจได้แก่การมีสิทธิได้เลือก
อย่างหลากหลาย รวมถึงสามารถเลือกได้อย่างมีคุณภาพที่หมายถึงการมีทางเลือกไม่มากแต่ทุกทางเลือกมี
ต้นทุนไม่สูงเกินไป เสรีภาพมีทั้งในเชิงบวกและลบซึ่งรัฐจะไม่เข้าไปแทรกแซงการใช้เสรีภาพของประชาชน 
และประกันสิทธิเสรีภาพให้เพราะสิทธิมนุษยชนเป็นสิ่งที่ทุกคนพึงมี แต่ในบางกรณีรัฐอาจต้องจำกัดเสรีภาพ
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เพื่อปกป้องชีวิตของประชาชน เช่น การออกกฎหมายให้ผู้ใช้รถยนตร์คาดเข็มขัดนิรภัย ห้ ามเสพยาเสพติด 
รวมถึงหาแนวทางที่จะทำให้การใช้เสรีภาพของบุคคลหนึ่งไม่กระทบกับผู้อื่น อย่างไรก็ตาม การตัดสินใจของรัฐ
เกี่ยวกับเสรีภาพในช่วงเวลาหนึ่งอาจเป็นเรื่องถูกต้อง เมื่อเวลาผ่านไปก็อาจไม่ใช่การตัดสินใจที่ส่งผลดีต่อสังคม
ก็ได้ รัฐจึงต้องส่งเสริมให้ประชาชนมีแนวคิด มุมมองที่หลากหลาย และรับฟังประชาชนเพื่อกำหนดบทบาท
แนวทางเกี่ยวกับเสรีภาพให้ได้อย่างที่ควรจะเป็น 
 บทที่ 5 ความยุติธรรม โดยทั่วไปแล้วความยุติธรรมอาจหมายถึงการบังคับใช้กฎหมายหรือกฎระเบียบ 
ต่างๆ กับทุกคนอย่างเสมอภาค เท่าเทียม และคำนึงถึงความได้สัดส่วนตามความคู่ควรที่จะได้รับ เช่น หากใคร
ทำงานหนักก็ควรได้รับผลตอบแทนที่มากกว่าคนทำงานน้อย ในอีกด้านหนึ่งกลับมีการถกเถียงเรื่องหลักความ
คู่ควรกับความจำเป็น เพราะบางคนอาจไม่ได้รับการจัดสรรทรัพยากรอย่างเป็นธรรมและจำเป็นต้องได้รับสิ่ง
นั้นมากกว่า สะท้อนให้เห็นว่าคนในสังคมจะต้องชั่งน้ำหนักระหว่างความคู่ควรกับความจำเป็นเพิ่มขึ้นด้วย            
ในหนังสือมีการกล่าวอ้างถึงทฤษฎีความยุติธรรมของ จอห์น รอลส์ เพื่อให้เห็นความพยามที่จะทำให้ความ
คู่ควรกับความจำเป็นสามารถไปด้วยกันได้ เห็นได้ว่าความยุติธรรมเป็นโครงสร้างที่ยังไม่แล้วเสร็จและต้องทำ
ให้เป็นจริงต่อไป 
 บทที่ 6 สตรีนิยมและพหุนิยมวัฒนธรรม ที่ผ่านมาผู้ชายเป็นผู้กำหนดกฎเกณฑ์ต่างๆ ที่บังคับใช้กับ
ผู้หญิง การกันไม่ให้ผู้หญิงมีส่วนร่วมในตัดสินใจที่ส่งผลต่อชีวิตของตนถือเป็นความล้มเหลวทางการเมืองและ
กระทบต่อประเด็นเรื่องสิทธิเสรีภาพ เช่นเดียวกันภายในสภานิติบัญญัติก็ไม่ใช่พื้นที่ของคนกลุ่มน้อย เพราะ
พวกเขาไม่สามารถชนะการเลือกตั้งเข้ามาได้ ทำให้ผู้แทนตัดสินใจโดยไม่เข้าใจปัญหาของชนกลุ่มน้อย เพื่อให้
เกิดความยุติธรรมจึงต้องมีการกำหนดสัดส่วนตัวแทนที่มาจากผู้หญิงและชนกลุ่มน้อย รวมถึงมีการกำหนดแนว
ทางการประกันสิทธิขั้นพื้นฐานให้กับคนกลุ่มนี้ แต่เราไม่อาจเอาหลักการเรื่องสิทธิเสรีภาพและความเสมอภาค
มาเป็นมาตรฐานหลักของความถูกต้องได้เสมอไป คนอาจยอมรับอย่างสมัครใจต่อสิ่งที่ตรงกันข้ามกับเสรีภาพ
และความเสมอภาคเพราะยึดถือต่อความเชื่อทางศาสนาและวัฒนธรรม เว้นเสียแต่ว่าคนจะถูกบังคับให้ทำตาม
ความคิดและความเช่ือทางศาสนาและวัฒนธรรมจึงจะถือเป็นสิ่งที่ไม่ถูกต้อง 
 บทที่ 7 ชาติ รัฐ และความยุติธรรมระดับโลก ชาติ คือ การหลอมรวมของคนที่รู้สึกเป็นหนึ่งเดียวกัน 
ไว้วางใจกัน และรู้สึกว่าชาติของเราแตกต่างจากชาติอื่น อำนาจรัฐถูกใช้เพื่อสร้างความแข็งแกร่งให้กับชาติผ่าน
ระบบกฎหมาย การปกครอง การศึกษา รวมถึงมีการสร้างระบบความเป็นธรรมเพื่อให้ประชาชนอยู่ร่วมกัน  
ปัจจุบันความคิดเรื่องรัฐและชาติถูกมองว่าเป็นเรื่องล้าสมัยเพราะการเดินทางข้ามรัฐสะดวกขึ้น ประกอบกับ
ปัญหาใหม่ๆ เช่น ปัญหาเศรษฐกิจ ปัญหาสิ่งแวดล้อม ทำให้รัฐต่างๆ ต้องร่วมมือกันแก้ไข เป็นเรื่องยากที่จะ
หลอมรวมให้เกิดรัฐบาลโลกเพียงหนึ่งเดียว แต่ในอนาคตอาจมีความร่วมมือระหว่างรัฐมากขึ้น และใช้ความ
เป็นพลเมืองโลกสร้างความเท่าเทียมเป็นธรรมให้เกิดขึ้นในระดับโลก  
 ในตอนท้ายของหนังสือผู้เขียนสรุปว่าเมื่อเวลาเปลี่ยนแปลงไปจะยังมีคำถามเรื่องการเมืองมากมายให้
นักปรัชญาต้องครุ่นคิด ทำความเข้าใจเพื่อหาคำตอบ 
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3. บทวิจารณ์ 
 1. จุดเด่น เนื้อหาในหนังสือมีการตั้งคำถามเกี่ยวกับปรัชญาการเมืองเบื้องต้น เช่น สังคมสามารถ
ปกครองตนเองโดยปราศจากอำนาจของรัฐได้หรือไม่ ประชาธิปไตยเป็นการปกครองที่ดีกว่ารูปแบบการ
ปกครองอื่นๆ จริงหรือ รัฐควรมีอำนาจแทรกแซงเสรีภาพของมนุษย์หรือไม่และในเรื่องใด ความยุติธรรมทาง
สังคมสามารถทำงานควบคู่ไปกับตลาดได้หรือไม่ รวมถึงมีการนำเสนอประเด็นใหม่ที่มีความทันสมัย ได้แก่ 
เรื่องสตรีนิยมและพหุนิยมเชิงวัฒนธรรม ชาติ รัฐและความยุติธรรมระดับโลก สะท้อนให้เห็นว่าความรู้ในวิชา
ปรัชญามีการพัฒนาอย่างต่อเนื่อง  
 2. จุดด้อย วิธีการเขียน ผู้เขียนนำเสนอประเด็นหลักในแต่ละบทที่ต่อเนื่องกัน แต่เนื้อหาภายในบท
ไม่ได้ทำการแบ่งหัวข้อย่อย ใช้การเขียนเชิงพรรณนา ตั้งคำถามแล้วอธิบายไปเรื่อยๆ เมื่อได้คำตอบแรกก็ตั้ง
คำถามต่อไปอีก ผู้อ่านจึงต้องทำความเข้าใจประเด็นย่อยจากเนื้อหาในแต่ละบทเอง คิดตาม และสรุปคำตอบ
ด้วยตนเอง ซึ่งเป็นวิธีการอธิบายในเชิงปรัชญาทั่วๆ ไป แตกต่างจากการเขียนให้ความรู้แบบอื่น เป็นการยากที่
ผู้อ่านที่ไม่คุ้นเคยกับการเขียนในลักษณะนี้เข้าใจ อย่างไรก็ตาม การที่ผู้เขียนเป็นศาสตราจารย์ด้านทฤษฎี
การเมืองแห่งมหาวิทยาลัยออกฟอร์ด มีประสบการณ์การสอนและการเขียนหนังสือมาหลายเล่ม ทำให้เขา
สามารถเชื่อมโยงให้เห็นพัฒนาการของความคิดทางปรัชญาที่เปลี่ยนแปลงไปจากอดีตจนถึงปัจจุบัน ตั้งแต่
โทมัส ฮ็อบ, จอห์น ล็อค, ฌอง ฌากส์ รุสโซ, จอห์น สจ๊วต มิลล์ ไปจนถึงไอซายาร์ เบอร์ลิน, จอห์น รอลส์แล้ว
วิพากษ์แนวคิดของนักปรัชญาเหล่าน้ัน รวมถึงยกตัวอย่างเหตุการณ์ปัจจุบันเพื่อให้ผู้อ่านเข้าใจได้ง่ายขึ้น 
 3. ประเด็นที่เห็นด้วยกับเนื้อหาในหนังสือนี้ซึ่งตีพิมพ์ตั้งแต่ ค.ศ. 2003 (พ.ศ. 2546) คือ การนำเสนอ
ว่าในอนาคตอาจมีความร่วมมือระหว่างรัฐมากขึ้น ดังที่มีองค์การระหว่างประเทศเกิดขึ้นมากมาย แต่เป็นเรื่อง
ยากที่จะหลอมรวมให้เกิดรัฐบาลโลกเพียงหนึ่งเดียว ดังที่มีการลงนามในสนธิสัญญาก่อตั้งสหภาพยุโรปใน พ.ศ. 
2535 ทำให้สหภาพยุโรปเป็นหนึ่งในตัวแสดงและผู้เล่นที่สำคัญในระบบระหว่างประเทศ เนื่องจากความเป็น
ยักษ์ใหญ่ทั้งทางด้านเศรษฐกิจและการเมือง อีกทั้งยังเป็นองค์กรระหว่างประเทศที่ค้ำจุนและส่งเสริมบรรทัด
ฐานของระเบียบโลก โดยเฉพาะเรื่องศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ เสรีภาพ ประชาธิปไตย ความเท่าเทียม นิติรัฐ นิติ
ธรรมและสิทธิมนุษยชน (ภาวัช อครเปรมากูล, 2562) แต่เมื่อเวลาผ่านไปอำนาจหน้าที่ที่เพิ่มขึ้นก็เป็นเหตุให้
เกิดความไม่พอใจในบางประเทศสมาชิกที่เห็นว่าสหภาพยุโรปใช้อำนาจออกกฎหมายในด้านต่างๆ โดยขัดกับ
หลักการมีส่วนร่วมของประชาชน เป็นสาเหตุหลักที่ทำให้ประชาชนส่วนใหญ่ในสหราชอาณาจักรประสงค์ถอน
สมาชิกภาพออกจากสหภาพยุโรป นำไปสู่การทำประชามติใน พ.ศ. 2559 และถอนสมาชิกภาพอย่างเป็น
ทางการในเดือนตุลาคม พ.ศ. 2563 (สำนักงานที่ปรึกษาการศุลการกร ณ กรุงบรัสเซลล์, 2564)  
 4. สิ่งที่ได้จากการอ่านหนังสือ ได้แก่ 
  4.1 การได้รู้จักหลักการพื้นฐานของการเมืองการปกครองในระบอบประชาธิปไตย และนำมาตั้ง
คำถามต่อสิ่งที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน สิ่งที่ควรเป็น สิ่งใดคือความถูกต้องเป็นธรรม โดยใช้การวิเคราะห์อย่างรอบด้าน 
มีเหตุผล เพราะคำถามในเชิงปรัชญาไม่มีคำตอบตายตัวที่ใช้ได้ในทุกช่วงเวลา ไม่มีแบบสำเร็จที่ใช้กับทุกสังคม 
และทำให้เข้าใจความแตกต่างหลายหลายทางความคิดของคนในสังคมมากขึ้น 
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  4.2 ทำให้เข้าใจว่าความรู้ทางปรัชญาการเมืองเป็นความเข้าใจในระดับรากฐานซึ่งจะต้องมีการต่อยอด 
เพื่อกำหนดแนวทางวิธีการปฏิบัติ เช่น การจัดทำกฎหมายเพื่อรับรองสิทธิของประชาชน การออกแบบรูปแบบ
วิธีการปกครองที่การลดการรวมศูนย์อำนาจและกระจายอำนาจการปกครองมากขึ้น การมีนโยบายด้านสวัสดิการ
สังคมเพื่อช่วยเหลือผู้ยากไร้ การรวมกลุ่มระหว่างประเทศด้านเศรฐกิจ เป็นต้น 
4. บทสรุป 
 หนังสือเรื่อง “ปรัชญาการเมือง: ความรู้ฉบับพกพา” เป็นหนังสือที่จะทำให้เข้าใจธรรมชาติของการ
นำเสนอในแบบของปรัชญาการเมืองคือการตั้งคำถามและหาคำตอบ เปิดพื้นที่ให้ผู้อ่านได้คิด วิเคราะห์และหา
คำตอบอย่างรอบด้านในมุมมองของตน โดยปูพื้นฐานด้วยการสำรวจประเด็นการเมืองพื้ นฐานอย่างรอบด้าน 
ทันสมัย นำเสนอพัฒนาการทางความคิดของนักปรัชญาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน พร้อมทั้งยกตัวอย่างเชื่อมโยง
กับเหตุการณ์ต่างๆ สะท้อนให้เห็นว่าปรัชญาการเมืองคือรากฐานของความคิดที่ปรับเปลี่ยนไปตามช่วงเวลา
และสภาพสังคม ดังนั้น เมื่อคนในสังคมมีความแตกต่างหลากหลายทางความคิด ความเข้าใจต่อปรัชญาการเมือง
จะช่วยให้สามารถหาแนวทางวิธีการทางการเมืองการปกครองร่วมกันเพื่อให้ทุกคนอยู่ร่วมกันได้ 
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