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บ ท คั ด ย่ อ

บทความนี้้�มีจุุดประสงค์์เพื่่�อศึึกษาการฝัังศพในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีี 
โดยวิิเคราะห์์ถึึงรููปแบบการฝัังศพ ความสััมพัันธ์์ระหว่่างรููปแบบการฝัังศพกัับ
คุุณลัักษณะย่่อยต่่างๆ ของการฝัังศพ ได้้แก่่ เพศ อายุุเมื่่�อตาย โบราณวััตถุุที่่�พบ
ร่ว่มกับัศพ และทิศิทางการหันัศีรีษะ รวมถึงึเปรียีบเทียีบกัับยุคุก่อ่นประวัตัิศิาสตร์์
เพื่่�อให้้เห็็นถึึงลัักษณะร่่วมและความแตกต่่างของรููปแบบการปลงศพ

จากการศึกึษาพบว่า่ในสมัยัทวารวดีสีามารถแบ่่งช่่วงเวลาการฝัังศพได้เ้ป็น็ 
2 ระยะย่่อย คืือ ระยะย่่อยที่่� 1 (พุุทธศตวรรษที่่� 11-14) และ ระยะย่่อยที่่� 2 (พุุทธ
ศตวรรษที่่�  15-16) โดยในภาพรวมทั้้�งสองระยะ พบรููปแบบการจััดท่่าทางศพที่่�
หลากหลาย เช่่นเดีียวกัับรููปแบบการจััดท่่าทางศพที่่�พบในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ 
โดยรููปแบบการฝัังศพที่่�พบมากที่่�สุุดคืือ ท่่านอนหงายเหยีียดยาว หัันศีีรษะไปทาง
ทิิศตะวัันตก และมัักไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ ซึ่่�งการไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วม
กัับศพ จั ดเป็็นลัักษณะเด่่นที่่�พบในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีี นอกจากนี้้�ยังพบว่่า
คุุณลัักษณะย่่อยต่่างๆ ของการฝัังศพนั้้�น เป็็นอิิสระไม่่ขึ้้�นอยู่่�กัับรููปแบบการฝัังศพ

ในเชิงิพิธิีกีรรม ในสมัยัทวารวดีไีม่พ่บประเพณีกีารปลงศพ เช่น่ การโรยดินิ
เทศ หรือืการทุุบภาชนะปููรองศพ ที่่�มักพบในยุุคก่่อนประวััติศิาสตร์์ แต่พ่บว่่าในบาง
แหล่่งโบราณคดีีสมััยทวารวดีีนั้้�น พบการฝัังศพร่่วมกัับพุุทธสถาน อย่่างไรก็็ตาม
การฝัังศพยัังคงพบจนถึงึสมััยทวารวดีีตอนปลาย ควบคู่่�กับการปลงศพด้้วยการเผา

คำสำคััญ: การฝัังศพ, พิิธีีกรรมการปลงศพ, วััฒนธรรมสมััยทวารวดีี
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A b s t r a c t

This article aims to study burial in Dvaravati culture by analyzing 
burial practices, as well as comparing it with the prehistoric period to show 
the common features and differences in burial practice. The relationship 
between burial practice and attributes of burial were sex, age at death, 
artefacts found with burials, and head orientation.

The study found that during the Dvaravati period, the burial could be 
divided into 2 mortuary phases; the first mortuary phase (6th-9th century) 
and the second mortuary phase (10th-11st century). In both phases, 
various burial poses were found similar to the prehistoric period. The most 
common burial practice is extended, head oriented to the west, and no 
artefacts are found with burials, a distinctive feature in Dvaravati culture. 
It was also found that sub-attributes of those burials were independent 
from burial patterns.

In the Dvaravati period, the burial traditions such as sprinkling 
red ochre or placing the body on sherd sheets were not found like in 
the prehistoric period, but there were burials  found alongside Buddhist 
monuments in some archaeological sites. However, burials were still found 
until the late Dvaravati period, along with cremation.

Keywords: Burial practice , Mortuary practices, Dvaravati period



40 40   

บทน�ำ
ในประเทศไทยหลัักฐานทางโบราณคดีีที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการฝัังศพ มั ัก

พบในแหล่่งโบราณคดีียุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ ทำให้้การศึึกษาส่่วนใหญ่่
เกี่่�ยวกัับรููปแบบการฝัังศพเป็็นการศึึกษาจากแหล่่งโบราณคดีียุุคก่่อน
ประวััติิศาสตร์์ เช่่น การศึึกษาแหล่่งโบราณคดีีประเภทหลุุมฝัังศพ ที่่�แหล่่ง
โบราณคดีีบ้้านเก่่า จั งหวััดกาญจนบุุรีี ในปีี พ.ศ. 2503 โดยโครงการ
โบราณคดีีไทย-เดนมาร์์ก เป็็นต้้น อย่่างไรก็็ตาม ในยุุคประวััติิศาสตร์์ตอน
ต้้นก็็มีีการพบหลัักฐานการฝัังศพด้้วยเช่่นกััน คืือในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีี 

วััฒนธรรมสมััยทวารวดีี คื อวััฒนธรรมที่่�เจริิญขึ้้�นบริิเวณภาคกลาง 
ภาคตะวันัตก ภาคตะวันัออกและภาคตะวันัออกเฉียีงเหนือืของประเทศไทย
ในช่่วงราวพุุทธศตวรรษที่่� 11-16 (ผาสุุข อิินทราวุุธ 2551: 41) โดยมีีพื้้�น
ฐานวััฒนธรรมจากการรัับวััฒนธรรมอิินเดีียผสมเข้้ากัับวััฒนธรรมพื้้�นถิ่่�น 
และมีีการนัับถืือพุุทธศาสนาเป็็นหลััก (ผาสุุข อิินทราวุุธ 2542: 200) ตาม
หลัักพุุทธศาสนาที่่�บััญญััติิในคััมภีีร์์มหาปริินิิพพานสููตร (ผาสุุข อิ ินทราวุุธ 
2544: 61) การปลงศพจะเป็็นไปในรููปแบบการเผาศพ อัันเป็็นธรรมเนีียม
ปฏิิบััติิที่่�ได้้รัับอิิทธิิพลจากวััฒนธรรมอิินเดีีย ดั ังที่่�ปรากฏข้้อมููลการกล่่าว
ถึึงการปลงศพด้้วยการเผาศพของชาวทวารวดีีในเอกสารจีีน (Yamamoto 
1979: 1139-1140) แต่เ่ป็น็ที่่�น่า่สัังเกตว่า่แม้จ้ะนับัถืือพุทุธศาสนาเป็น็หลักั
แล้้ว แต่่ยัังคงพบหลัักฐานการฝัังศพในสมััยทวารวดีีอยู่่� 

การฝัังศพในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีี: ลัักษณะร่่วมและความแตกต่่างจากยุุคก่่อน
ประวััติิศาสตร์์
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กั ญ ญ า ภั ค   โ ต๊ ะ เ ฮ็ ง

ในการศึึกษานี้้�ผู้้�เขีียนใช้้แหล่่งโบราณคดีีที่่�ปรากฏหลัักฐานการฝัังศพ
ในสมััยทวารวดีีจำนวน 7 แหล่่ง ได้้แก่่ แหล่่งโบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง จัังหวััด
สุุพรรณบุุรีี แหล่่งโบราณคดีีพงตึึก จั งหวััดกาญจนบุุรีี แหล่่งโบราณคดีีดง
แม่่นางเมืือง จัังหวััดนครสวรรค์์ แหล่่งโบราณคดีีบ้้านคููเมืือง จัังหวััดสิิงห์์บุุรีี 
แหล่่งโบราณคดีีซัับจำปา จัังหวััดลพบุุรีี แหล่่งโบราณคดีีวััดชมชื่่�น จัังหวััด
สุุโขทััย และแหล่่งโบราณคดีีเมืืองฟ้้าแดดสงยาง จัังหวััดกาฬสิินธุ์์� เป็็นกรณีี
ศึึกษา

การฝังัศพยุุคก่่อนประวัติัิศาสตร์์ – หัวัเลี้้�ยวประวัติัิศาสตร์์
ในประเทศไทยโดยสัังเขป

ในประเทศไทยพบหลัักฐานการฝัังศพทั้้�งในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์
จนถึึงยุุคประวััติิศาสตร์์ โดยสามารถจััดจำแนกได้้เป็็น 3 ลัักษณะ ได้้แก่่ 1) 
การฝังัศพครั้้�งที่่� 1 (Primary burial) การฝังัในลักัษณะนี้้�มักัพบการจัดัท่า่ทาง
ศพในแบบต่่างๆ เช่น่ นอนเหยีียดยาว นอนงอเข่่า หรือืบางครั้้�งอาจมีีการฝััง
ในภาชนะ โดยจะพบชิ้้�นส่่วนกระดููกครบสมบููรณ์แ์ละอยู่่�ในตำแหน่่งตามหลััก
กายวิิภาค 2) การฝัังศพครั้้�งที่่�  2 (Secondary burial) ส่่วนใหญ่่เป็็นการ
ฝัังศพในภาชนะ มั ักพบชิ้้�นส่่วนกระดููกเพีียงบางชิ้้�นและไม่่อยู่่�ในตำแหน่่ง
ตามหลัักกายวิิภาคร่่างกาย โดยเกิิดจากการฝัังศพครั้้�งที่่� 1 ก่่อนจะขุุดโครง
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กระดููกขึ้้�นมาแล้้วเลืือกบางชิ้้�นส่่วนไปทำการฝัังใหม่่อีีกครั้้�ง 3) การเผาศพ
นำอััฐิิบรรจุุลงภาชนะก่่อนนำไปฝััง (Cremation burial) 

ในการศึกึษาครั้้�งนี้้�จะขอสรุปุรูปูแบบการฝังัศพยุคุก่อ่นประวัตัิศิาสตร์-์
ยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์จากตััวอย่่างแหล่่งโบราณคดีีที่่�สามารถใช้้เป็็น
ตัวัแทนรูปูแบบการฝัังศพในสมัยัย่่อยนั้้�นๆ ได้ ้หรืือเป็็นแหล่่งที่่�อยู่่�ในบริเิวณ
ใกล้้เคีียงกัับแหล่ง่ที่่�ทำการศึกึษาเพื่่�อนำมาเปรียีบเทีียบกับัแหล่่งโบราณคดีี
สมััยทวารวดีี ซึ่่�งอาจแสดงให้้เห็็นถึึงการสืืบเนื่่�องของประเพณีีการฝัังศพ 
ความเหมืือนหรืือแตกต่่างในบางประการได้้ โดยสามารถสรุุปได้้ดัังข้้อมููล
ในตารางที่่� 11

1 ดููรายละเอีียดเรื่่�องรููปแบบการฝัังศพในแต่่ละแหล่่งเพิ่่�มเติิมได้้ใน สุ ุริินทร์์ ภู่่� ขจร, รายงานเบื้้�อง
ต้้นการขุุดค้้นที่่�ถ้้ำหมอเขีียว จัังหวััดกระบี่่� ถ้้ำซาไก จัังหวััดตรัังและการศึึกษาชาติิพัันธุ์์�วิิทยา
ทางโบราณคดีี ชนกลุ่่�มน้้อยเผ่่าซาไก จัังหวััดตรััง (กรุุงเทพฯ: โครงการวิิจััยวััฒนธรรมโหบิิน
เนีียนในประเทศไทย, 2534); รั ัศมีี ชู ูทรงเดช และคณะ, รายงานวิิจััยฉบัับสมบููรณ์์ โครงการ
โบราณคดีีบนพื้้�นที่่�สููงในอำเภอปางมะผ้้า จัังหวััดแม่่ฮ่่องสอน ระยะที่่� 2 เล่่มที่่� 4: การขุุดค้้น
แหล่่งโบราณคดีีเพิิงผาบ้้านไร่่ (กรุุงเทพฯ: สำนัักงานกองทุุนสนัับสนุุนการวิิจััย (สกว.), 2546); 
สุุรพล นาถะพิินธุุ, รากเหง้าบรรพชนคนไทย พััฒนาการทางวััฒนธรรมก่่อนประวััติิศาสตร์์ 
(กรุุงเทพฯ: มติิชน, 2550); อิิสราวรรณ อยู่่�ป้้อม, “รููปแบบการฝัังศพที่่�แหล่่งโบราณคดีีหนองราช
วััตร.” ใน สุ ภมาศ ดวงสกุุล (บรรณาธิิการ), รวมบทความประกอบการสััมมนาเรื่่�องโบราณคดีี
ของสัังคมเกษตรกรรมจากบ้้านเก่่าถึึงหนองราชวััตร (ปราจีีนบุุรีี: ธุุรการเจริิญกิิจ, 2556), 225-
330; เกษินิี ีโชยติริส, “วัฒันธรรมสมััยหินิใหม่่ที่่�บ้า้นเก่่า.” (วิทิยานิพินธ์ป์ริิญญาศิิลปศาสตรบัณัฑิิต 
(โบราณคดีี) คณะโบราณคดีี มหาวิิทยาลััยศิิลปากร, 2515); สุุกััญญา เบาเนิิด, โบราณคดีีในพื้้�นที่่�
ทุ่่�งกุุลาร้้องไห้้ (อุุบลราชธานีี: ห้้างหุ้้�นส่่วนจำกััดศิิริิธรรมออฟเซ็็ท, 2553); วสัันต์์ เทพสุุริิยานนท์์, 
“รายงานผลการขุุดค้้นทางโบราณคดีีที่่�บ้้านนาลาว ตำบลอู่่�ทอง อำเภออู่่�ทอง จั ังหวััดสุุพรรณบุุรีี 
พ.ศ. 2544.” ใน เขมชาติิ เทพไชย (บรรณาธิิการ), โบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง (นนทบุุรีี: สหมิิตรพริ้้�น
ติ้้�ง, 2545), 127-150; ชิิน อยู่่�ดีี, “รายงานการขุุดค้้นแหล่่งโบราณคดีีที่่�บ้้านดอนตาเพชร หมู่่�ที่่� 6 
ต.พนมทวน อ.พนมทวน จ.กาญจนบุุรีี พ.ศ. 2518-2519.” ใน ภาควิิชาโบราณคดีี (บรรณาธิิการ), 
ASEAN Archaeologies in the 21st century: The first international symposium in 
honor of professor Chin You-Di (กรุุงเทพฯ: ห้้างหุ้้�นส่่วนจำกััดเรืือนแก้้วการพิิมพ์์, 2559), 
96-114; จารึกึ วิไิลแก้ว้, โบราณคดีเีมืืองอู่่�ตะเภา (กรุงุเทพฯ: กองโบราณคดี ีกรมศิลิปากร, 2534); 
สุุริิยา สุุดสวาท. “ชุุมชนก่่อนเมืืองโบราณศรีีเทพ: หลัักฐานและความรู้้�เพิ่่�มใหม่่.” ศิิลปากร 61, 2 
(2561): 48-59; Charles Higham, & Rachanie Bannanurag, The excavation of Khok - 
Phanom Di: Prehistoric site in central Thailand (London: Society of Antiquaries of 
London,1990); The Fine Arts Department, Thailand, The origin of the civilization 
of Angkor: The excavation of Ban Non Wat. The neolithic occupation (Bangkok: 
The Fine Arts Department, 2010); The origin of the civilization of Angkor: The 
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ตารางที่่� 1 รููปแบบการฝัังศพในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ในประเทศไทย

ยุุคก่่อน
ประวััติิศาสตร์์

รููปแบบการฝัังศพ การให้้
ของ
อุุทิิศ

ประเพณีี ตััวอย่่างแหล่่ง
โบราณคดีีการฝัังศพ

ครั้้�งที่่� 1
การฝัังศพ
ครั้้�งที่่� 2

สมััยก่่อนหิิน
ใหม่่

นอนหงาย
เหยีียดยาว

- / - -	แหล่่งโบราณคดีีถ้้ำหมอ

เขีียว

-	แหล่่งโบราณคดีีเพิิงผา

บ้้านไร่่
นอนงอเข่่า

- /
การสะกด
วิิญญาณ?

สมััยหิินใหม่่

นอนหงาย
เหยีียดยาว

- /
-	ทุุบภาชนะปููรอง

ศพ

-	การโรยดิินเทศ

-	การจััดวาง

ตำแหน่่งของอุุทิิศ

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้้านเชีียง 

(ระยะต้้น)

-	แหล่่งโบราณคดีีหนองราช

วััตร

-	แหล่่งโบราณคดีีโคกพนมดีี

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้้านเก่่า

-	แหล่่งโบราณคดีีโนนวััด

นอนงอเข่่า - /

ฝัังศพในภาชนะ - /

สมััยโลหะ: 
สำริิด

นอนหงาย
เหยีียดยาว

-	ฝัังศพในโลงไม้้

-	ฝัังศพใน

ภาชนะ

-	ฝัังศพแบบ 

ไม่่ใส่่ในภาชนะ

/

-	ทุุบภาชนะปููรอง

ศพ

-	การฆ่่าของอุุทิิศ

-	การจััดวาง

ตำแหน่่งของอุุทิิศ

-	แหล่่งโบราณคดีีเมืืองบััว

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้้านใหม่่

ชัยมงคล

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้า้นโนนวััด

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้้านเชีียง 

(สมััยกลาง-ปลาย)

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้้านโป่่ง

มะนาว

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้้านดอน

ตาเพชร

-	แหล่่งโบราณคดีีบ้า้นนาลาว

ฝัังศพในภาชนะ /

สมััยโลหะ: 
เหล็็ก

นอนหงาย
เหยีียดยาว

/

ฝัังศพในภาชนะ /

ยุุคหััวเลี้้�ยว
ประวััติิศาสตร์์

นอนหงาย
เหยีียดยาว

ฝัังศพในภาชนะ /

-	การจััดวาง

ตำแหน่่งของอุุทิิศ

-	การฝัังสััตว์์เลี้้�ยง

เป็็นเครื่่�องเซ่่น

-	แหล่่งโบราณคดีีอู่่�ตะเภา

-	แหล่่งโบราณคดีภีายในเมือืง

ศรีีเทพ

excavation of Ban Non Wat. The Bronze Age (Bangkok: The Fine Arts Department, 
2012); The origin of the civilization of Angkor: The excavation of Ban Non Wat.
The Iron Age, Summary and Conclusions (Bangkok: The Fine Arts Department, 
2012); Joyce C. White, Ban Chiang: Discovery of a lost bronze age (Philadelphia: 
University of Pennsylvania Press, 1982).
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การศึึกษาที่่�ผ่่านมาเกี่่�ยวกัับการฝัังศพในวััฒนธรรมสมััย
ทวารวดีี

การศึึกษาที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการฝัังศพในสมััยทวารวดีีครั้้�งแรกสุุด คื อ 
การศึึกษาโครงกระดููกที่่�ได้้จากแหล่่งโบราณคดีีทััพหลวง คุ้้� งขี้้�เหล็็ก อู่่� ทอง 
ซัับจำปาและโคกพนมดีี ของวััฒนา สุุภวััน โดยเป็็นการศึึกษาทางกายภาพ
ของกระดููกที่่�สันนิิษฐานว่่าอยู่่�ในสมััยทวารวดีีโดยพิิจารณาจากของอุุทิศิที่่�พบ
ร่่วม เช่่น ลููกปััดแก้้ว ชิ้้�นส่่วนพระพุุทธรููป (วััฒนา สุุภวััน 2529: 12, 57, 71)  

ในปีี พ.ศ. 2552 พิิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ และกรมศิิลปากร ได้้
ทำการขุุดค้้นแหล่่งโบราณคดีีดงแม่่นางเมืือง จั ังหวััดนครสวรรค์์ พบหลััก
ฐานการฝัังศพในชั้้�นวัฒันธรรมสมัยัทวารวดีเีป็น็จำนวนมาก (พิมิพ์์ชนก พงษ์์
เกษตร์์กรรม์์ 2552; สำนัักศิิลปากรที่่� 4 ลพบุุรีี 2552) โดยพิิมพ์์ชนก ได้้ตั้้�ง
ข้้อสัังเกตว่่า การฝัังศพที่่�แหล่่งโบราณคดีีนี้้�ส่่วนมากไม่่พบของอุุทิิศร่่วมกัับ
ศพหรืือพบในปริิมาณที่่�น้้อยมาก ซึ่่�งแตกต่่างจากแหล่่งโบราณคดีีที่่�พบการ
ฝังัศพในยุุคก่่อนประวััติศิาสตร์์ รวมถึงึไม่่มีรีูปูแบบการฝัังศพที่่�แน่่นอน และมีี
บริบิทเชิงิพื้้�นที่่�ร่ว่มกับัศาสนสถาน ซึ่่�งอาจสัมัพันัธ์ก์ับัคติคิวามเชื่่�อหลังัความ
ตาย (พิิมพ์ช์นก พงษ์เ์กษตร์์กรรม์ ์2552: 109) สำหรัับการพบการฝังัศพสมััย
ทวารวดีใีกล้ก้ับัศาสนสถานนั้้�นยัังพบที่่�บริเิวณคันัดินิด้า้นตะวัันตกนอกเมืือง
โบราณอู่่�ทองด้้วยเช่่นกััน (สัันติ์์� ไทยานนท์์ 2554; อภิิรััฐ เจะเหล่่า 2553)

ต่่อมาในปีี พ.ศ. 2555 เวสลีีย์์ คลาร์์ก (Wesley Clarke) ได้้จำลอง
ภาพการขุุดค้้นที่่�แหล่่งโบราณคดีีพงตึึกของควอริิตช์์ เวลส์์ (Quaritch 
Wales) ในปีี พ.ศ.2478 ใหม่่ และสัันนิิษฐานว่่าโครงกระดููกมนุุษย์์โบราณที่่�
เวลส์พ์บใกล้ศ้าสนสถานสมัยัทวารวดี ีและกำหนดให้ก้ารฝังัศพดังักล่า่วอยู่่�ใน
ช่่วงยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์นั้้�นน่่าจะมีีอายุุที่่�ร่่วมสมััยกัับศาสนสถานสมััย
ทวารวดีี (Clarke 2014: 322) นอกจากนี้้�ยัังพบว่่าโครงกระดููกนั้้�นพบของ
อุุทิิศในปริิมาณน้้อยมาก และมีีบริิบทเชิิงพื้้�นที่่�ใกล้้กัับศาสนสถาน คล้้ายกัับ
ที่่�แหล่่งโบราณคดีีดงแม่่นางเมืือง  

อย่่างไรก็็ตามจากการศึึกษาที่่�ผ่่านมา ส่่วนมากเป็็นการศึึกษาเฉพาะ
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แหล่่ง ยั งไม่่มีีการศึึกษาการฝัังศพในภาพรวมเพื่่�อหารููปแบบการฝัังศพใน
วััฒนธรรมสมััยทวารวดีี ความสััมพัันธ์์ระหว่่างคุุณลัักษณะย่่อยของการฝััง
ศพ และความแตกต่่างระหว่่างช่่วงเวลา 

แหล่ง่โบราณคดีทีี่่�พบการฝังัศพในวัฒันธรรมสมัยัทวารวดีี
ในการศึึกษาครั้้�งนี้้�ผู้้�เขีียนจะใช้้เฉพาะแหล่่งตััวอย่่างที่่�มีความชััดเจน

ในเรื่่�องอายุุสมััยและพบหลัักฐานการฝัังศพในสมััยทวารวดีีจำนวน 7 แหล่่ง 
ซึ่่�งกระจายตััวตามภููมิิภาคต่่างๆ ของประเทศไทย โดยแบ่่งตามลุ่่�มแม่่น้้ำได้้
ดัังนี้้� 

ในภาคกลางบริิเวณลุ่่�มแม่่น้้ำแม่่กลอง-ท่่าจีีน พบหลัักฐานการฝัังศพ
ในสมััยทวารวดีีจำนวน 2 แหล่่งคืือ แหล่่งโบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง และแหล่่ง
โบราณคดีีพงตึึก 

แหล่่งโบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง เป็็นเมืืองโบราณที่่�ปรากฏร่่องรอยการ
อยู่่�อาศััยตั้้�งแต่่ยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์–สมััยทวารวดีี (ราวพุุทธศตวรรษ
ที่่� 7-16)  บริิเวณคัันดิินนอกคููเมืืองด้้านทิิศตะวัันตกของเมืืองโบราณอู่่�ทอง
พบหลัักฐานการฝัังศพในชั้้�นดิินสมััยทวารวดีีตอนปลาย (กำหนดอายุุราว
พุทุธศตวรรษที่่� 15-16)เป็น็โครงกระดูกูมนุษุย์์จำนวน 8 โครง อยู่่�ในท่่านอน
เหยีียดยาว พบทั้้�งในท่่านอนตะแคงและนอนคว่่ำ หันศีีรษะไปทางทิิศตะวััน
ตก ส่่วนมากพบเป็็นโครงกระดููกเด็็กในท่่านอนคว่่ำ อายุุเมื่่�อตายอยู่่�ในช่่วง 
0-10 ปี ี เกืือบทั้้�งหมดไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ มี ีเพีียงหนึ่่�งโครงที่่�พบ
ใบหอกหัักงอร่่วมกัับศพ (สัันติ์์� ไทยานนท์์ 2554; อภิิรััฐ เจะเหล่่า 2553) 
ตำแหน่่งที่่�พบการฝัังศพ อยู่่�ในบริิเวณใกล้้เคีียงกัับร่่องรอยของซากเจดีีย์์ที่่�
พบจากการสำรวจ (สัันติ์์� ไทยานนท์์ 2554: 87-88) และมีีโบราณสถานที่่�
อยู่่�ใกล้้เคีียงคืือโบราณสถานหมายเลข 14   สำหรัับในเมืืองอู่่�ทอง เคยพบ
หลักัฐานการฝัังศพทารกในยุุคหัวัเลี้้�ยวประวััติศิาสตร์์มาก่อ่นที่่�เนิินพลับัพลา 
โดยอยู่่�ในท่่านอนงอเข่่า มีีสร้้อยลููกปััดแก้้วเป็็นของอุุทิิศมััดไว้้ที่่�เข่่า (สฤษดิ์์�
พงศ์์ ขุุนทรง 2559: 130-138) ซึ่่�งแตกต่่างจากรููปแบบการฝัังศพเด็็กสมััย
ทวารวดีีที่่�พบบริิเวณคัันดิินนอกคููเมืืองด้้านทิิศตะวัันตก
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แหล่่งโบราณคดีีพงตึึก เป็็นแหล่่งโบราณคดีีที่่�พบร่่องรอยการอยู่่�
อาศััยตั้้�งแต่่ยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์สืืบเนื่่�องจนถึึงสมััยทวารวดีี (กำหนด
อายุุราวพุุทธศตวรรษที่่�  6-16) (เซเดส์์ 2507: 83-86) จากการขุุดค้้นของ 
ควอริิตช์์ เวลส์์ในปีี พ.ศ. 2478 ได้้พบหลัักฐานการฝัังศพมนุุษย์์โบราณ จาก
โบราณสถานสมััยทวารวดีี (กำหนดอายุุราวพุุทธศตวรรษที่่� 11-16) (เซเดส์์ 
2507: 84) จำนวน 2 แห่่ง คืือโบราณสถานหมายเลข 1 และโบราณสถาน
หมายเลข 2 โดยพบการฝัังศพมนุุษย์์กระจายตััวอยู่่�บริิเวณรอบฐานโบราณ
สถานและภายในโบราณสถาน จำนวน 11 โครง ทั้้�งหมดอยู่่�ในท่า่นอนเหยียีด
ยาว พบทั้้�งในลัักษณะนอนหงายและนอนคว่่ำ ส่่วนมากหัันศีีรษะไปในแกน
ทิศิตะวันัตก และไม่พ่บโบราณวัตัถุรุ่่วมกับัศพ มีเีพียีงบางโครงที่่�พบชิ้้�นส่ว่น
โลหะร่่วมกัับศพ ทั้้�งนี้้�เวลส์์สรุุปว่่าโครงกระดููกทั้้�งหมดเป็็นการฝัังศพในยุุคหััว
เลี้้�ยวประวัตัิศิาสตร์ ์ราวพุทุธศตวรรษที่่� 6 เนื่่�องจากไม่พ่บโบราณวัตัถุรุ่ว่มกับั
ศพที่่�สามารถบ่ง่ชี้้�ได้ว้่า่อยู่่�ในสมัยัทวารวดี ี(Quaritch Wales 1936: 46-47)  

ภาพที่่� 1 โครงกระดููกมนุุษย์์ที่่�ได้้จากการขุุดกู้้�หลุุมที่่� 2 พบในชั้้�นดิินสมััยทวารวดีีตอนปลาย ไม่่พบ
โบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ
(ที่่�มา: อภิิรััฐ เจะเหล่่า, “รายงานเบื้้�องต้้นการขุุดกู้้�โครงกระดููกบริิเวณคููเมืืองโบราณอู่่�ทอง.” 
(สุุพรรณบุุรีี: สำนัักศิิลปากรที่่� 2, 2553), เอกสารอััดสำเนา.)
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ต่่อมาในปีี พ.ศ. 2551 เวสลีีย์์ คลาร์์ก ได้้จำลองภาพการขุุดค้้นของ
ควอริิตช์์ เวลส์์ใหม่่ จากบัันทึึกภาคสนามของเวลส์์ และการสำรวจทาง
โบราณคดีีเพิ่่�มเติิม คลาร์์กเสนอว่่า การฝัังศพที่่�พบที่่�แหล่่งโบราณคดีีพง
ตึึกที่่�เวลส์์สัันนิิษฐานว่่าเป็็นการฝัังศพในยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์นั้้�น อาจ
เป็็นการฝัังศพในสมััยทวารวดีีที่่�ร่่วมสมััยกัับโบราณสถาน เมื่่�อพิิจารณาจาก
ระดัับชั้้�นดิินและบริิบทโดยรอบ ซึ่่�งการปรากฏหลัักฐานการฝัังศพพบใน
แหล่ง่โบราณคดีสีมััยทวารวดีแีหล่ง่อื่่�นๆ เช่น่กันั ซึ่่�งอาจเป็็นลักัษณะเฉพาะที่่�
แสดงให้้เห็น็ถึงึรอยต่อ่ของการรัับวัฒันธรรมอินิเดีียเข้า้กับัวัฒันธรรมพื้้�นถิ่่�น
ดั้้�งเดิิม (Clarke 2014: 326-327)

ในภาคกลางบริิเวณลุ่่�มแม่่น้้ำเจ้้าพระยา พบหลัักฐานการฝัังศพใน
สมััยทวารวดีีจำนวน 2 แหล่่งคืือ แหล่่งโบราณคดีีดงแม่่นางเมืือง และแหล่่ง
โบราณคดีีบ้้านคููเมืือง 

ภาพที่่� 2 ภาพจำลองตำแหน่่งโครงกระดููกมนุษุย์ท์ี่่�พบบริิเวณสถููปจากการขุุดค้น้ของควอริิตช์ ์เวลส์์
(วาดโดย เวสลีีย์์ คลาร์์ก)
(ที่่�มา: Wesley S. Clarke, “Return to P’ong Tuk: Preliminary reconnaissance of a 
seminal Dvaravati site in west-central Thailand.” Master’s dissertation. Center for 
International Studies, Ohio University, 2012)
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แหล่งโบราณคดีีดงแม่่นางเมืือง เป็็นเมืืองโบราณสมััยทวารวดีีถึึง
วัฒันธรรมเขมรในไทย กำหนดอายุุได้้ราวพุุทธศตวรรษที่่� 15-18  (พิมิพ์์ชนก 
พงษ์์เกษตร์ก์รรม์์ 2552: 182-183) จากการขุุดค้้นทางโบราณคดีีบริิเวณเนินิ
ดิินนอกเมืืองทางด้้านทิิศตะวัันออกเฉีียงใต้้ของพิิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ 
และกรมศิิลปากร พบหลัักฐานการฝัังศพรวมทั้้�งสิ้้�นจำนวน 52 โครง จััดรููป
แบบได้้เป็็น 4 รููปแบบ ได้้แก่่ นอนหงายเหยีียดยาว กลุ่่�มนอนงอเข่่า คุุดคู้้�
ผิดิหลัักกายวิิภาค และ ไม่่สามารถจัดรูปูแบบได้้ ส่ว่นมากไม่่พบโบราณวััตถุุ
ร่่วมกัับศพหรืือพบในปริิมาณน้้อยมาก 

ภาพที่่� 3 โครงกระดูกูในท่า่นอนหงายงอเข่่า พบบนแนวศิลิาแลง บริเิวณเนิินดินิโบราณสถาน MS1
(ที่่�มา: พิ ิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ “พััฒนาการทางวััฒนธรรมของเมืืองโบราณดงแม่่นางเมืือง 
อำเภอบรรพตพิิสััย จัังหวััดนครสวรรค์์.” วิิทยานิิพนธ์์ปริิญญาศิิลปศาสตรมหาบััณฑิิต (โบราณคดีี
สมััยประวััติิศาสตร์์) ภาควิิชาโบราณคดีี คณะโบราณคดีี มหาวิิทยาลััยศิิลปากร, 2552)

แหล่่งโบราณคดีีแห่่งนี้้�มีีความน่่าสนใจคืือบริิเวณที่่�พบการฝัังศพอยู่่�
ในพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียงกัับที่่�พบกองเศษอิิฐและแนวศิิลาแลงที่่�สันนิิษฐานว่่าเป็็น
โครงสร้้างโบราณสถาน ประกอบกัับในระดัับความลึึกเดีียวกัับที่่�พบหลััก
ฐานการฝัังศพ มีการพบหลัักฐานการฝัังตลัับบรรจุุอัฐัิทิี่่�ผ่านการเผาด้้วย โดย
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เป็็นตลัับดิินเผาเนื้้�อแกร่่ง ซึ่่�งสัันนิิษฐานว่่ามาจากกลุ่่�มเตานายเจีียน อำเภอ
บ้้านกรวด จั ังหวััดบุุรีีรััมย์์ กำหนดอายุุราวพุุทธศตวรรษที่่�  15-17 (สำนััก
ศิิลปากรที่่�  4 ลพบุุรีี 2552: 113) แสดงให้้เห็็นถึึงการปลงศพสองแบบใน
ช่ว่งเวลาเดียีวกันั อย่า่งไรก็ต็าม การกำหนดอายุขุองการฝังัศพที่่�พบในแหล่ง่
โบราณคดีแีห่ง่นี้้� ผู้้�เขียีนอ้า้งอิงิตามหลักัฐานโบราณวัตัถุปุระเภทดินิเผา เช่น่ 
ภาชนะดิินเผาจากแหล่่งเตาพนมกุุเลน กำหนดอายุุราวพุุทธศตวรรษที่่� 16 
(พิิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ 2552: 132) และระดัับชั้้�นดิินภายในเมืืองชั้้�น
นอกและเมืืองชั้้�นในจากการขุุดค้้นของพิิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ โดยพบ
ว่า่หลักัฐานการเข้า้มาใช้พ้ื้้�นที่่�ของเมือืงอยู่่�ในช่ว่งราวพุุทธศตวรรษที่่� 16 หรือื
ก่่อนหน้้านั้้�นเล็็กน้้อย (พิิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ 2552: 182) ดัังนั้้�นการ
กำหนดอายุุเชิิงเทีียบของการฝัังศพที่่�พบจึึงควรอยู่่�ในช่่วงราวพุุทธศตวรรษ
ที่่� 15-16 

แหล่ง่โบราณคดีบี้า้นคูเูมืือง เป็น็เมือืงโบราณสมัยัทวารวดีทีี่่�พบร่อ่ง
รอยการอยู่่�อาศัยัตั้้�งแต่่ยุคุหัวัเลี้้�ยวประวัตัิศิาสตร์ใ์นวัฒันธรรมสมัยัฟูนูันั ต่อ่
เนื่่�องจนถึึงสมััยอยุุธยา (ภาควิิชาโบราณคดีี คณะโบราณคดีี มหาวิิทยาลััย
ศิิลปากร 2523; ผาสุุข อิินทราวุุธ 2527) จากการดำเนิินงานทางโบราณคดีี
โดยภาควิิชาโบราณคดีี คณะโบราณคดีี มหาวิิทยาลััยศิิลปากรในปีี พ.ศ. 
2522 พบหลักัฐานการฝัังศพในชั้้�นวััฒนธรรมสมััยทวารวดีีคือื การพบการฝััง
ศพทารกในภาชนะดินิเผาลายเชือืกทาบ (ภาควิชิาโบราณคดี ีคณะโบราณคดีี 
มหาวิิทยาลััยศิิลปากร 2523: 42-43) ต่่อมาในปีี พ.ศ. 2560 พบหลัักฐาน
การฝัังศพเด็็ก บริิเวณคัันดิินด้้านทิิศตะวัันตกของเมืือง โครงกระดููกอยู่่�ใน
ท่่านอนหงายเหยีียดยาว หั ันศีีรษะไปทางทิิศเหนืือ ไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วม
กัับศพ เมื่่�อนำไปกำหนดอายุุทางวิิทยาศาสตร์์ด้้วยวิิธีี AMS ได้้ค่่าอายุุอยู่่�ใน
ช่่วง พ.ศ. 941-1082 หรืือราวพุุทธศตวรรษที่่� 10-11 (สำนัักศิิลปากรที่่� 3 
พระนครศรีีอยุุธยา 2561: 4)

ในภาคกลาง บริเิวณลุ่่�มแม่่น้้ำลพบุุรีี-ป่่าสััก พบหลัักฐานการฝัังศพใน

สมััยทวารวดีีที่่� แหล่่งโบราณคดีีเมืืองโบราณซัับจำปา ซึ่่�งเป็็นเมืืองโบราณ
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ในสมััยทวารวดีีที่่�พบร่่องรอยการอยู่่�อาศััยตั้้�งแต่่ยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ตอน
ปลาย (กำหนดอายุุได้้ราว 2,500 ปี ีมาแล้้ว–พุุทธศตวรรษที่่�  16) (สำนััก
ศิิลปากรที่่�  4 ลพบุุรีี 2549: 453-454) จากการดำเนิินงานทางโบราณคดีี 
พบหลัักฐานการฝัังศพในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์–หััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์ 
โดยรููปแบบการฝัังศพที่่�พบมีีทั้้�งนอนเหยีียดยาว นอนงอเข่่า และการฝัังศพ
ที่่�สัันนิิษฐานว่่าเป็็นทารกในภาชนะดิินเผา มี ประเพณีีการทุุบภาชนะปููรอง
ศพ และการฆ่่าของอุุทิิศ จากนั้้�นมีีการทิ้้�งร้้างของพื้้�นที่่�ชั่่�วขณะจนกระทั่่�ง
กลุ่่�มคนในวััฒนธรรมทวารวดีีเข้้ามา (สำนัักศิิลปากรที่่� 4 ลพบุุรี ี2549: 451)

จากการขุุดค้้นปีี พ.ศ. 2549 ภายในเขตเมืืองโบราณ บริิเวณเนิินดิิน
โบราณสถานหมายเลข 2 พบการฝัังศพโครงกระดููกมนุุษย์์โบราณ 1 โครง 
ในท่่านอนหงายเหยีียดยาว หั ันศีีรษะไปทางทิิศตะวัันออก พบลููกปััดแก้้ว
จำนวน 127 เม็็ดบริิเวณกระดููกสัันหลัังและด้้านข้้างลำตััว สั นนิิษฐานว่่า
เป็็นเครื่่�องประดัับของผู้้�ตาย นอกจากนี้้�ยัังพบก้้อนหิินปููนวางไว้้บนโครง
กระดููก ซึ่่�งอาจแสดงถึึงนััยทางพิิธีีกรรมบางประการ (สำนัักศิิลปากรที่่�  4 
ลพบุุรีี 2549: 267) กำหนดอายุุเชิิงเทีียบจากค่่าอายุุทางวิิทยาศาสตร์์ที่่�ได้้
จากตัวัอย่า่งถ่า่นที่่�พบในชั้้�นดิินเดียีวกันั ได้ร้าว 1,000 ปีมาแล้ว้ หรือืราวพุทุธ
ศตวรรษที่่� 15 จัดัอยู่่�ในสมัยัทวารวดี ี(สำนักัศิลิปากรที่่� 4 ลพบุรุี ี2549: 268)

ในภาคกลางตอนบน ภาคเหนืือตอนล่่าง บริิเวณลุ่่�มแม่่น้้ำยม พบ

หลัักฐานการฝัังศพมนุุษย์์โบราณที่่� แหล่งโบราณคดีีวััดชมชื่่�น เป็็นแหล่่ง
โบราณคดีทีี่่�พบร่อ่งรอยการอยู่่�อาศัยัตั้้�งแต่ยุ่คุก่อ่นประวัตัิศิาสตร์ต์อนปลาย-
ยุุคประวััติิศาสตร์์สมััยอยุุธยา จากการดำเนิินงานทางโบราณคดีีในปีี พ.ศ. 
2536-2548 พบหลัักฐานการฝัังศพมนุุษย์์โบราณกำหนดอายุุอยู่่�ในยุุคหััว
เลี้้�ยวประวัตัิศิาสตร์–์ยุุคประวัตัิศิาสตร์ส์มัยัทวารวดี ี(พุทุธศตวรรษที่่� 10-16) 
(กรมศิิลปากร 2540: 116; นฤพล หวัังธงชััยเจริิญ 2549: 82) จำนวน 18 
โครง จััดจำแนกรููปแบบการฝัังศพได้้เป็็น 2 กลุ่่�มใหญ่่คืือ กลุ่่�มนอนเหยีียด
ยาว พบในลัักษณะนอนตะแคงและนอนคว่่ำ และกลุ่่�มนอนงอเข่่าพบใน
ลัักษณะนอนตะแคงงอเข่่า จั ัดเป็็นลัักษณะพิิเศษที่่�พบในแหล่่งโบราณคดีี
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แห่ง่นี้้� ซึ่่�งมีีความคล้้ายคลึึงกัับการฝัังศพที่่�พบในแหล่่งโบราณคดีีบริิเวณข้้าง
เคีียงอย่่างวััดเจ้้าจัันทร์์ ส่ วนทิิศทางการหัันศีีรษะส่่วนใหญ่่หัันในแกนทิิศ
ตะวัันตก ช่่วงอายุุเมื่่�อตายพบทั้้�งวััยเด็็กและผู้้�ใหญ่่ นอกจากนี้้�ยัังพบโบราณ
วััตถุุร่่วมกัับศพในปริิมาณน้้อยมากหรืือแทบไม่่พบเลย นั ักวิิชาการหลาย
ท่่านเสนอว่่าอาจเป็็นการแสดงถึึงการผสมผสานระหว่่างวััฒนธรรมพื้้�นถิ่่�น
และวััฒนธรรมทางพุุทธศาสนา หรืืออาจเพราะปััจจััยด้้านเศรษฐกิิจ แสดง
ถึึงความแตกต่่างระหว่่างกลุ่่�มชนชั้้�น (ประพิิศ ชู ศิิริิ 2540; สถาพร เที่่�ยง
ธรรม และ ธาดา สุุทธิิเนตร 2540)

ในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือ บริิเวณลุ่่�มแม่่น้้ำชีี พบหลัักฐานการฝััง

ศพในสมััยทวารวดีี จากแหล่่งโบราณคดีีเมืืองฟ้้าแดดสงยาง ซึ่่�งเป็็นแหล่่ง
โบราณคดีีที่่�พบร่่องรอยการอยู่่�อาศััยต่่อเนื่่�องตั้้�งแต่่ยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์
ตอนปลายสมััยเหล็็ก–ยุุคประวััติิศาสตร์์สมััยอยุุธยา (พุุทธศตวรรษที่่� 3-23) 
(ผาสุขุ อินิทราวุธุ 2544: 68) จากการดำเนินิงานทางโบราณคดีพีบหลักัฐาน
การฝัังศพตั้้�งแต่่ยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์สมััยเหล็็ก (พุุทธศตวรรษที่่� 3-7) สืืบ
เนื่่�องจนถึึง ยุุคประวััติิศาสตร์์สมััยทวารวดีี (พุุทธศตวรรษที่่� 11-16) (ผาสุุข 
อินิทราวุธุ 2544: 34-35) สำหรัับหลัักฐานการฝัังศพในสมัยัทวารวดีีนั้้�น พบ
จำนวน 5 โครง จั ัดจำแนกออกเป็็นกลุ่่�มนอนหงายเหยีียดยาว และฝัังศพ
ครั้้�งที่่� 2 ในภาชนะ 
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ภาพที่่� 4 การฝัังศพในภาชนะดิินเผาสมััยทวารวดีี หลุุมขุุดค้้น FD.2 TP.1 แหล่่งโบราณคดีีเมืือง
ฟ้้าแดดสงยาง
(ที่่�มา: ผาสุุข อิ ินทราวุุธ, รายงานการขุุดค้นเมืืองโบราณฟ้้าแดดสงยาง (นครปฐม: โรงพิิมพ์์
มหาวิิทยาลััยศิิลปากร, 2544)

ก่่อนจะพบการเผาศพแล้้วนำอััฐิิบรรจุุลงตลัับและนำไปฝัังใกล้้ศาสน
สถานในสมััยวััฒนธรรมเขมรในไทย สำหรับัที่่�แหล่่งโบราณคดีฟ้ี้าแดดสงยาง 
พบว่า่การฝัังศพในสมััยทวารวดีีมีคีวามแตกต่่างจากแหล่่งอื่่�นๆ ที่่�พบการฝััง
ศพในสมััยเดีียวกััน กล่่าวคืือ พบประเพณีีในการปลงศพ เช่่น การให้้ของ
อุุทิิศเป็็นภาชนะวางไว้้บนลำตััว การทุุบกะโหลกก่่อนฝััง รวมถึึงมีีการพบ
โบราณวัตัถุรุ่ว่มกับัศพในลักัษณะเป็็นของอุทิุิศในปริมิาณมาก นอกจากการ
ฝัังเหยีียดยาวแล้้วยัังพบการฝัังศพครั้้�งที่่�  2 ในภาชนะพร้้อมของอุุทิิศด้้วย
เช่่นกััน ส่่วนทิิศทางการหัันศีีรษะมีีความหลากหลาย ทิิศที่่�พบมากที่่�สุุดคืือ
ทิิศตะวัันตก   

จากข้้อมููลหลัักฐานการฝัังศพสมััยทวารวดีีที่่�พบในแหล่่งโบราณคดีี
ต่่างๆ ที่่�ได้้นำเสนอไปข้้างต้้น สามารถสรุุปได้้ดัังตารางที่่� 2  
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ตารางที่่� 2 สรุุปรููปแบบการฝัังศพในสมััยทวารวดีี 
สมััยทวารวดีี

แหล่ง
โบราณคดี

รููปแบบการฝัังศพในสมััยทวารวดีี ทิิศทางการหัันศีีรษะ

การพบโบราณ
วััตถุุร่่วมกัับ

ศพ

การเผาศพ

ระยะ
ย่่อย

พุุทธ
ศตวรรษ

กลุ่่�ม
นอน

เหยีียด
ยาว

กลุ่่�ม
นอน
งอเข่่า

คุุดคู้้�ผิิด

หลััก

กายวิิภาค

ฝัังศพ

ครั้้�งที่่� 1 

ใน

ภาชนะ

ฝัังศพ

ครั้้�งที่่� 2 

ใน

ภาชนะ

ระบุุ
ไม่่ได้้

N S E W จำนวน
พุุทธ

ศตวรรษ

1 11-14

บ้้านคููเมืือง 1 0 0 1 0 0 1 0 0 0
ไม่พบโบราณ

วัตถุ
0 -

พงตึึก 11 0 0 0 0 0 0 1 0 10
พบในปริมาณ
น้อยและไม่พบ
โบราณวัตถุ

1 11-16

ฟ้้าแดด 

สงยาง
3 0 0 0 1 1 1 1 0 2

พบในปริมาณ
มาก

1 17-18

วััดชมชื่่�น 12 3 0 0 0 3 0 0 3 12
พบในปริมาณ
น้อยและไม่พบ
โบราณวัตถุ

0

รวม 27 3 0 1 1 4 2 2 3 24 2

% 75 8 0 3 3 11 6.45 6.45 9.68 77.42

2 15-16

เมืืองโบราณ

ซัับจำปา
1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

พบในปริิมาณ
น้้อย

0 -

เมืืองอู่่�ทอง 6 0 0 0 0 2 0 0 0 6

พบในปริิมาณ
น้้อยและไม่่พบ
โบราณวััตถุุ

0 -

ดงแม่่นาง

เมืือง
8 13 10 0 0 21 2 5 12 7

พบในปริิมาณ
น้้อยและไม่่พบ
โบราณวััตถุุ

1 15-17

รวม 15 13 10 0 0 23 2 5 13 13 1

% 25 21 16 0 0 38 6.06 15.15 39.39 39.39

   

รููปแบบการฝัังศพในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีี

1) การจััดท่่าทางศพ
จากหลัักฐานการฝัังศพในสมััยทวารวดีีที่่�พบจากแหล่่งโบราณคดีี

ที่่�ทำการศึกึษาทั้้�งหมด มีกีลุ่่�มตัวัอย่า่งทั้้�งหมดจำนวน 97 ตัวอย่า่ง มี 27 โครง
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ไม่่สามารถทำการศึึกษาได้้ จึ งเหลืือกลุ่่�มตััวอย่่างที่่�สามารถทำการศึึกษาได้้
จำนวน 70 ตััวอย่่าง ซึ่่�งสามารถจััดจำแนกการจััดท่่าทางศพได้้เป็็น 5 กลุ่่�ม
ใหญ่่ โดยกลุ่่�มนอนเหยีียดยาว พบในปริิมาณมากที่่�สุุด จำนวน 42 ตััวอย่่าง 
รองลงมาเป็็นกลุ่่�มนอนงอเข่่า จำนวน 16 ตััวอย่่าง คุุดคู้้�ผิิดหลัักกายวิิภาค 
จำนวน 10 ตััวอย่่าง และการฝัังศพครั้้�งที่่� 1 และ 2 ในภาชนะ อย่่างละ 1 
ตััวอย่่าง ตามลำดัับ 

รููปแบบการจััดท่่าทางศพในกลุ่่�มนอนเหยีียดยาวนั้้�น เป็็นรููปแบบ
ทั่่�วไปที่่�พบในการจััดวางศพ โดยพบในหลายแหล่่งโบราณคดีียุุคก่่อน
ประวััติิศาสตร์์ในประเทศไทย ต่ ่อเนื่่�องไปจนถึึงยุุคประวััติิศาสตร์์ถึึงสมััย
อยุธุยา ในสมัยัทวารวดีพีบลักัษณะของการฝัังเหยียีดยาวในทุกุช่ว่งวัยัยกเว้น้
วััยทารก โดยพบตั้้�งแต่่วััยเด็็กถึึงวััยผู้้�ใหญ่่ทั้้�งเพศชายและหญิิง ส่่วนการจััด
ท่่าทางในกลุ่่�มนอนงอเข่่านั้้�น ก็ เป็็นรููปแบบที่่�เคยพบในแหล่่งโบราณคดีียุุค
ก่่อนประวััติิศาสตร์์มาแล้้วเช่่นกััน ดั งเช่่น สมััยก่่อนหิินใหม่่ในวััฒนธรรม
ฮััวบิินเนีียน ที่่� แหล่่งโบราณคดีีถ้้ำหมอเขีียว แหล่่งโบราณคดีีเพิิงผาบ้้านไร่่ 
(สุุริินทร์์ ภู่่�ขจร 2534; รััศมีี ชููทรงเดช และคณะ 2546) สมััยโลหะในแหล่่ง
โบราณคดีีซัับจำปา (วีีรพัันธุ์์� มาไลยพัันธุ์์� 2516: 25) เป็็นต้้น และยัังคงพบ
มาจนถึงึสมััยทวารวดีี โดยพบตั้้�งแต่่วัยัเด็็กถึึงวััยผู้้�ใหญ่ ่ทั้้�งเพศชายและหญิิง

ส่่วนการฝัังศพครั้้�งที่่� 1 ในภาชนะ เป็็นลัักษณะของการปลงศพที่่�มััก
พบในช่่วงวััยทารก โดยพบในแหล่่งโบราณคดีียุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ตั้้�งแต่่
สมััยหิินใหม่่ลงมา สำหรัับการฝัังศพในลัักษณะนี้้�ที่่�พบที่่�แหล่่งโบราณคดีี
บ้้านคููเมืืองนั้้�น ยั ังไม่่สามารถใช้้เป็็นตััวแทนรููปแบบการปลงศพสำหรัับ
ทารกในสมััยทวารวดีีได้้ เนื่่�องจากพบตััวอย่่างในปริิมาณน้้อยมากเพีียง 
1 ตั วอย่่าง จากแหล่่งโบราณคดีีเดีียว อี กทั้้�งเมื่่�อนำไปเปรีียบเทีียบกัับรููป
แบบการปลงศพทารกในยุุคก่่อนหน้้าคืือยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์ ที่่� เนิิน
พลัับพลา แหล่่งโบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง พบว่่ามีีการฝัังศพทารกในลัักษณะ
นอนเหยีียดยาว มิิใช่่การฝัังศพในภาชนะ แสดงให้้เห็็นว่่ามีีรููปแบบของการ
ฝังัศพทารกในลักัษณะนอนเหยียีดยาวมาก่อ่นแล้ว้ในพื้้�นที่่�ที่่�ต่อมาเจริิญเป็น็
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ศูนูย์ก์ลางวัฒันธรรมทวารวดี ีซึ่่�งอาจมีคีวามเป็น็ไปได้ว้่า่ลักัษณะธรรมเนียีม
เช่่นนี้้�อาจส่ง่ต่่อมาถึึงสมััยทวารวดีีด้้วยเช่น่กััน ดัังนั้้�นแม้้จะพบหลัักฐานการ
ฝัังศพทารกในภาชนะในสมััยทวารวดีี แต่่ก็็ยัังมีีความเป็็นไปได้้ว่่าอาจมีีรููป
แบบการปลงศพทารกในแบบอื่่�นอีีก เช่่น ฝังัเหยีียดยาว ในประเด็็นนี้้�จึงึควร
มีีการศึึกษาเพิ่่�มเติิมในอนาคต

สำหรัับการฝัังศพครั้้�งที่่�  2 ในภาชนะในสมััยทวารวดีี พบเฉพาะที่่�
แหล่่งโบราณคดีีเมืืองฟ้้าแดดสงยาง ซึ่่�งการฝัังศพในลัักษณะนี้้�เป็็นรููปแบบ
เด่่นของวััฒนธรรมการฝัังศพบริิเวณทุ่่�งกุุลาร้้องไห้้ในสมััยโลหะ ผาสุุข อิ น
ทราวุุธ ได้้อธิิบายว่่าสาเหตุุที่่�ยัังคงพบการฝัังศพครั้้�งที่่�  2 ในสมััยทวารวดีีที่่�
แหล่่งโบราณคดีีนี้้�เพราะเป็็นการสืืบเนื่่�องจากยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ ที่่� แม้้
จะนับัถือืพุทุธศาสนาแล้ว้แต่ผู่้้�คนยังัคงยึดึการปลงศพแบบฝังัและมีปีระเพณีี
การปลงศพ การให้้ของอุุทิิศ สื ืบเนื่่�องจากสมััยก่่อนหน้้า ก่ ่อนจะเปลี่่�ยน
เป็็นการเผาศพเมื่่�อเข้้าสู่่�สมััยวััฒนธรรมเขมรในประเทศไทยในช่่วงพุุทธ
ศตวรรษที่่� 17-18 (ผาสุขุ อินิทราวุธุ 2544: 67) อย่า่งไรก็ดี็ี แหล่ง่โบราณคดีี
เมืืองฟ้้าแดดสงยางถืือเป็็นตััวอย่่างที่่�ชัดเจนของวััฒนธรรมการปลงศพสมััย
ทวารวดีีในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือของประเทศไทย ที่่�ชั ัดเจนว่่าการฝััง
ศพยัังคงเป็็นธรรมเนีียมปฏิิบััติิสืืบทอดจากยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ ซึ่่�งแตก
ต่่างจากการฝัังศพสมััยทวารวดีีในภาคกลาง 

ในภาพรวม เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์จะเห็็นได้้ว่่า
รููปแบบการจััดท่่าทางศพที่่�พบในการฝัังศพสมััยทวารวดีีนั้้�นยัังไม่่มีีรููปแบบ
ที่่�แตกต่า่งไปจากที่่�พบในยุคุก่อ่นประวัตัิศิาสตร์ ์ทั้้�งนี้้�ปัจัจัยัในการกำหนดรูปู
แบบการจััดท่่าทางศพอาจขึ้้�นอยู่่�กับัปัจัจัยัของแต่่ละชุมุชน เช่น่ ข้อจำกัดัใน
ด้้านพื้้�นที่่� ความนิิยม คติิความเชื่่�อ หรืือปััจจััยอื่่�นๆ

2) เพศและอายุุเมื่่�อตาย
เมื่่�อพิิจารณารููปแบบการฝัังศพร่่วมกัับเพศและอายุุเมื่่�อตาย จาก

ตััวอย่่างที่่�สามารถศึึกษาได้้ทั้้�งรููปแบบการฝัังศพ เพศ และอายุุเมื่่�อตาย 
จำนวน 32 ตััวอย่่างจากทั้้�งหมด 70 ตััวอย่่าง (ตารางที่่� 3)  
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ตารางที่่� 3 จำนวนตััวอย่่างที่่�สามารถระบุุเพศและอายุุเมื่่�อตายได้้ในแต่่ละ
รููปแบบการฝัังศพ

รููปแบบ
การฝัังศพ

ทารก
(โครง)

เด็็ก-วััยรุ่่�น
(โครง)

ผู้้�ใหญ่่เพศ
ชาย

(โครง)

ผู้้�ใหญ่่เพศ
หญิิง

(โครง)

ผู้้�ใหญ่่
ระบุุเพศ
ไม่่ได้้

(โครง)

กลุ่่�มนอนหงาย
เหยีียดยาว

0 7 3 5 7

กลุ่่�มนอนงอเข่่า 0 3 1 1 4

ฝัังศพครั้้�งที่่� 1 
ในภาชนะ

1 0 0 0 0

พบว่่าในแต่่ละช่่วงวััยมีีความหลากหลายในด้้านรููปแบบการฝัังศพ 
ยกเว้้นวััยทารก ที่่�ดู ูจะมีีความสััมพัันธ์์กัับรููปแบบการฝัังศพครั้้�งที่่�  1 ใน
ภาชนะ แต่เ่นื่่�องด้้วยปริมิาณตััวอย่า่งมีีปริมิาณน้้อยมากดัังที่่�ได้้กล่า่วไปเบื้้�อง
ต้น้ จึงึยัังไม่่อาจสรุปุได้แ้น่ช่ัดั ในภาพรวมรูปูแบบการฝังัศพกับัเพศและช่ว่ง
วััย ยกเว้้นวััยทารก มีีความเป็็นอิิสระต่่อกััน  ส่่วนโบราณวััตถุุพบว่่าในภาพ
รวมทุุกช่่วงวััย ทั้้�งเพศหญิิงและชายถููกปฏิิบััติิในลัักษณะเดีียวกััน คืือมีีทั้้�งที่่�
พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพและไม่่พบโบราณวััตถุุ (ตารางที่่� 4) อาจกล่่าวได้้
ว่่าการพบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพหรืือไม่่พบนั้้�น มี ความเป็็นอิิสระจากเพศ 
และอายุุเมื่่�อตาย

ตารางที่่� 4 จำนวนตััวอย่่างที่่�พบและไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพในแต่่ละ
ช่่วงวััย

เพศและอายุุเมื่่�อตาย

โบราณวััตถุุที่่�พบร่่วมกัับศพ

พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ ไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วม
กัับศพ

ทารก 0 1

เด็็ก-วััยรุ่่�น 1 8

ผู้้�ใหญ่่เพศชาย 2 2
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เพศและอายุุเมื่่�อตาย

โบราณวััตถุุที่่�พบร่่วมกัับศพ

พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ ไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วม
กัับศพ

ผู้้�ใหญ่่เพศหญิิง 2 3

ผู้้�ใหญ่่ระบุุเพศไม่่ได้้ 6 7

รวม 11   โครง 21  โครง

3) ทิิศทางการหัันศีีรษะ
จากการศึึกษาตััวอย่่างทั้้�งหมดที่่�สามารถทำการศึึกษาทิิศทางการหััน

ศีรีษะได้จ้ำนวน 64 โครง พบว่า่ ทิศิตะวันัตก เป็น็ทิศิที่่�พบความถี่่�ในการหันั
ศีีรษะมากที่่�สุุด รองลงมาเป็็น ทิิศตะวัันออก ทิิศใต้้ และทิิศเหนืือตามลำดัับ 
(ดูใูนตารางที่่� 2) เมื่่�อพิจิารณาร่ว่มกับัรูปูแบบการฝังัศพพบว่า่ ไม่ม่ีแีบบแผน
ตายตััวในการกำหนดรููปแบบการฝัังศพกัับทิิศทางการหัันศีีรษะ แม้้ว่่าใน
ภาพรวม ‘ทิิศตะวัันตก’ จะเป็็นทิิศที่่�พบความถี่่�ในการหัันศีีรษะมากที่่�สุด 
แต่ภ่ายในแต่ล่ะชุมุชนเองก็อ็าจมีปีัจัจัยัที่่�เป็น็ตัวักำหนดทิศิทางที่่�ต่า่งกันั เช่น่ 
ความนิยิม ปัจัจัยัด้า้นพื้้�นที่่� ข้อ้จำกัดัต่า่งๆ คติคิวามเชื่่�อทางศาสนา หรือืการ
สืืบต่่อธรรมเนีียมจากยุุคก่่อนหน้้า เช่่น แหล่่งโบราณคดีีวััดชมชื่่�น ที่่�พบว่่า
รููปแบบการฝัังศพและการหัันศีีรษะ เป็็นธรรมเนีียมที่่�สืืบเนื่่�องจากยุุคก่่อน
ประวัตัิศิาสตร์์จากแหล่่งโบราณคดีีใกล้เ้คียีง เป็น็ต้น้ หรือืแหล่่งโบราณคดีีดง
แม่่นางเมืือง ที่่�สัันนิิษฐานว่่าการจััดท่่าทางศพและทิิศการหัันศีีรษะที่่�หลาก
หลาย อาจเนื่่�องมาจากปััจจััยด้้านความเชื่่�อของชุุมชนหรืือข้้อจำกััดในขณะ
นั้้�น เช่่น อาจเกิิดการตายจำนวนมากในช่่วงเวลาเดีียว ทำให้้ต้้องรีีบจััดการ
ศพ (พิิมพ์์ชนก พงษ์์เกษตร์์กรรม์์ 2552: 107)

4) โบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ
จากตััวอย่่างที่่�สามารถทำการศึึกษาได้้ทั้้�งหมด 70 โครง พบโบราณ

วััตถุุร่่วมกัับศพจำนวน 22 โครง คิิดเป็็น 31% อีีก 48 โครงไม่่พบโบราณ
วััตถุุร่่วมกัับศพ คิิดเป็็น 69%  
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เป็็นที่่�น่่าสัังเกตว่่าอััตราส่่วนการไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพ พบ
มากกว่่าการพบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพอย่่างชััดเจน เพื่่�อพิิจารณารายแหล่่ง
จะพบว่่ามีีเฉพาะจากแหล่่งโบราณคดีีเมืืองฟ้้าแดดสงยาง ที่่� พบโบราณ
วััตถุุร่่วมกัับศพในปริิมาณมาก และเป็็นไปในลัักษณะของการให้้ของอุุทิิศ 
เครื่่�องเซ่่น มี ประเพณีีในการฝัังศพ ดั งที่่�มักพบในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ 
ซึ่่�งเป็็นเอกลัักษณ์์เฉพาะของการฝัังศพของชุุมชนทวารวดีีในภาคตะวััน
ออกเฉีียงเหนืือที่่�ธรรมเนีียมปฏิิบััติิในการปลงศพยัังคงต่่อเนื่่�องจากยุุคก่่อน
ประวััติิศาสตร์์ ขณะที่่�แหล่่งอื่่�นๆ ในกรณีีพบโบราณวััตถุุ พบว่่าวััตถุุนั้้�นมีี
ลัักษณะเป็็นของใช้้ส่่วนตััวของผู้้�ตาย เช่่น เครื่่�องประดัับที่่�ผู้้�ตายสวมใส่่อยู่่� 
ไม่่ได้้เป็็นวััตถุุในลัักษณะที่่�ถูกอุุทิิศให้้แก่่ผู้้�ตาย เช่่น การให้้ภาชนะดิินเผา
เป็็นเครื่่�องอุุทิิศในหลุุมฝัังศพ ดัังนั้้�นในการศึึกษานี้้�จึึงใช้้คำว่่า ‘โบราณวััตถุุ
ร่่วมกัับศพ’ แทนคำว่่า ของอุุทิิศ นอกจากนี้้�ยัังไม่่พบประเพณีีต่่างๆ ในการ
ฝัังศพเหมือืนในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์ ์เช่น่ การโรยดิินเทศ การฆ่่าของอุุทิิศ 
การทุุบภาชนะปููรองศพ แต่่พบว่่าในบางแหล่่งโบราณคดีีนั้้�นมีีการฝัังศพใน
ตำแหน่่งพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียงกัับศาสนสถาน 

การไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพหรืือพบในปริิมาณที่่�น้้อยมากนั้้�น มีี
นัักวิิชาการให้้คำอธิิบายในหลายแง่่มุุม เช่่น อิ ิทธิิพลจากการรัับวััฒนธรรม
อินิเดีีย ทำให้้เกิิดการผสมผสานกัับวััฒนธรรมพื้้�นถิ่่�น หรือืในแง่่ปัจัจััยภายใน
ของแต่่ละชุุมชน เช่่น เศรษฐกิิจ (ประพิิศ ชููศิิริิ 2540; Clarke 2012, 2014) 
หรืือระบบความเชื่่�อพื้้�นถิ่่�นเกี่่�ยวกัับความตาย เช่่น การตายผิิดธรรมชาติิ 
เป็็นต้้น อย่่างไรก็็ตาม ในภาพรวมอาจกล่่าวได้้ว่่า ‘การไม่่พบโบราณวััตถุุ
ร่่วมกัับศพ’ เป็็นธรรมเนีียมปฏิิบััติิหลัักในพิิธีีกรรมการฝัังศพสมััยทวารวดีี

การฝัังศพสมััยทวารวดีี กัับบริิบทเชิิงพื้้�นที่่�
ในบางแหล่่งโบราณคดีี เช่่น แหล่่งโบราณคดีีพงตึึก ดงแม่่นางเมืือง 

พบว่่าตำแหน่่งที่่�พบการฝัังศพอยู่่�ร่วมหรืือใกล้้กัับศาสนสถานอย่่างเด่่นชััด 
ความสััมพัันธ์์ระหว่่างการฝัังศพกัับศาสนสถานในบริิบทเชิิงพื้้�นที่่�  ได้้มีีนััก
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วิชิาการเสนอไว้ใ้น 2 ประการ ประการแรก เป็น็การใช้พ้ื้้�นที่่�ที่่�เคยเป็น็สุสุาน
ในฐานะเป็น็พื้้�นที่่�ทางความเชื่่�อในการสร้า้งศาสนสถานอย่า่งสถูปูในบริเิวณ
นั้้�นเพื่่�อเป็็นอนุุสรณ์์ระลึึกถึึงผู้้�ตาย ซึ่่�งพบตััวอย่่างมาแล้้วในประเทศอิินเดีีย 
(Moore 2007: 241) ประการที่่�สอง หลักัฐานการฝัังศพร่ว่มสมััยศาสนสถาน 
อาจแสดงถึงึคติคิวามเชื่่�อบางประการ เช่น่ การสังัเวยมนุษุย์ ์ซึ่่�งพบตััวอย่า่ง
ในหลายพื้้�นที่่�ในเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ เช่่น ที่่�สถููป KKG14 ในวััฒนธรรม 
ปยูู (Stargardt 1990; Clarke 2012) สำหรัับที่่�แหล่่งโบราณคดีีพงตึึกนั้้�น  
เวสลียี์ ์คลาร์ก์ ตั้้�งข้้อสัังเกตว่่าตำแหน่ง่หลุุมฝัังศพที่่�พบร่่วมกัับสถููปมีีลักัษณะ
ค่่อนข้้างเป็็นแบบแผน แต่่เนื่่�องจากยัังขาดผลการวิิเคราะห์์ทางกายภาพ
ทำให้้ไม่่อาจสัันนิิษฐานได้้ว่่า หลัักฐานที่่�พบมีีความสััมพัันธ์์กัับการสัังเวย
มนุษุย์์หรืือไม่่ (Clarke 2012: 195) หากอ้า้งอิงิจากคััมภีรี์โ์ลกบััญญัติิ คัมภีรี์์
ทางพุทุธศาสนา พบเพียีงการกล่่าวถึงึการสร้้างหุ่่�นพยนต์์ขึ้้�นเพื่่�อปกปัักรักัษา
ห้้องกรุุใต้้สถููปเท่่านั้้�น (จีีราวรรณ แสงเพ็็ชร์์ 2552: 37) 

สำหรัับแหล่่งโบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง แม้้ว่่าตำแหน่่งที่่�พบการฝัังศพจะ
ไม่่ไกลจากโบราณสถานหมายเลข 14 และซากเจดีีย์ท์ี่่�พบจากการสำรวจ แต่่
ยังัไม่่มีหีลัักฐานที่่�แน่่ชัดัที่่�ยืนยัันบริิบทเชิิงพื้้�นที่่�ระหว่่างหลุุมฝัังศพกัับโบราณ
สถาน อภิิรััฐ เจะเหล่่า (2553) ได้้สัันนิิษฐานว่่าบริิเวณคัันดิินด้้านตะวัันตก
ของเมืืองที่่�เป็็นตำแหน่่งพื้้�นที่่�ที่่�พบการฝัังศพ น่ าจะเป็็นตำแหน่่งที่่�ตั้้�งของ
สุุสานชุุมชน เนื่่�องจากพบการฝัังศพหลายโครงในช่่วงเวลาเดีียวกััน ดั งนั้้�น
สำหรัับแหล่่งโบราณคดีีเมืืองอู่่�ทอง ในเชิิงพื้้�นที่่�อาจมีีการจััดสรรบริิเวณคััน
ดินิด้า้นนอกเมือืงเป็น็ที่่�เฉพาะสำหรับัการฝังัศพ เพื่่�อเป็น็สุสุานเฉพาะสำหรับั
กลุ่่�มชนที่่�ยัังคงเลืือกฝัังศพอยู่่� 

อย่่างไรก็็ตาม การพบหลัักฐานการฝัังศพในพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียงกัับศาสน
สถาน แม้้ว่่าจะยัังไม่่สามารถอธิิบายได้้แน่่ชััดในความสััมพัันธ์์เชิิงพื้้�นที่่�  แต่่
หากว่่ามีคีวามสััมพันัธ์ก์ันัจริิงในเชิิงความเชื่่�อ ก็ถือืได้้ว่า่เป็็นหลัักฐานที่่�แสดง
ให้้เห็็นถึึงพิิธีีกรรมการฝัังศพรููปแบบหนึ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นในสมััยทวารวดีี

ส่่วนแหล่่งโบราณคดีีอื่่�นๆ ที่่�ไม่่ได้้มีีบริิบทเชิิงพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียงกัับศาสน
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สถาน เช่่น เมืืองฟ้้าแดดสงยาง พบตำแหน่่งการฝัังศพสมััยทวารวดีีที่่�ยัังคง
ใช้้พื้้�นที่่�เดีียวกัับที่่�พบการฝัังศพยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ (บริิเวณโนนเมืือง
เก่่า) ส่่วนแหล่่งโบราณคดีีอื่่�นๆ เช่่น ซัับจำปา บ้้านคููเมืือง แม้้จะพบภายใน
เมือืงโบราณ แต่ย่ังัไม่ส่ามารถระบุุถึงึความสำคััญเชิงิพื้้�นที่่�ของตำแหน่่งที่่�พบ
หลุุมฝัังศพได้้ว่่าเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�เป็็นสุุสานชุุมชนหรืือไม่่ เนื่่�องจากยัังพบปริิมาณ
ตััวอย่่างค่่อนข้้างน้้อย ต่่างจากแหล่่งโบราณคดีีวััดชมชื่่�นที่่�พบว่่าตำแหน่่งที่่�
พบหลุุมศพนั้้�นอยู่่�ในพื้้�นที่่�ที่่�เป็็นสุุสานของชุุมชน (กรมศิิลปากร 2540: 81)

การฝัังศพสมััยทวารวดีี กัับบริิบทของช่่วงเวลา
จากการศึึกษาที่่�ผ่านมาการพบหลัักฐานการฝัังศพในสมััยทวารวดีี มักั

ถูกูอธิบิายว่า่เป็น็การสืบืทอดธรรมเนียีมปฏิบิัตัิติ่อ่จากยุคุก่อ่นประวัตัิศิาสตร์์
จึึงยัังคงฝัังศพอยู่่�แม้้ว่่าจะรัับอิิทธิิพลทางพุุทธศาสนาแล้้วก็็ตาม ก่ ่อนจะ
ค่่อยๆ เปลี่่�ยนรููปแบบการปลงศพเป็็นการเผาศพตามธรรมเนีียมปฏิิบััติิทาง
พุุทธศาสนาในภายหลััง (ผาสุุข อิินทราวุุธ 2544; อภิิรััฐ เจะเหล่่า 2553; 
สัันติ์์� ไทยานนท์์ 2554) ทั้้� งนี้้�เมื่่�อพิิจารณาแหล่่งโบราณคดีีในระยะย่่อย
ที่่�  2 ซึ่่�งจััดอยู่่�ในสมััยทวารวดีีตอนปลาย จะเห็็นได้้ว่่าช่่องว่่างระหว่่างช่่วง
เวลายุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์ถึึงสมััยทวารวดีีตอนปลายนั้้�นค่่อนข้้างกว้้าง 
และวััฒนธรรมทวารวดีีในช่่วงนี้้�ถืือได้้ว่่ารัับวััฒนธรรมอิินเดีียอย่่างสมบููรณ์์
แล้้ว ดัังนั้้�นผู้้�เขีียนจึึงมองว่่าการพบหลัักฐานการฝัังศพในสมััยทวารวดีี โดย
เฉพาะอย่า่งยิ่่�งตอนปลาย น่่าจะไม่ใ่ช่ก่ารสืบืทอดธรรมเนียีมการฝังัศพที่่�ต่่อ
เนื่่�องจากยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ แต่่อาจมีีปััจจััยบางอย่่างทำให้้ยัังคงฝัังศพ
อยู่่� นอกจากนี้้�ในบางแหล่่งยัังพบการเผาศพควบคู่่�ด้้วยในช่่วงเวลาเดีียวกััน 
จึึงเป็็นที่่�น่่าสัังเกตว่่าอาจมีีปััจจััยบางประการที่่�ทำให้้เกิิดการเลืือกรููปแบบ
การปลงศพขึ้้�น ซึ่่�งอาจสััมพัันธ์์กัับความเชื่่�อพื้้�นถิ่่�นเกี่่�ยวกัับความตาย เช่่น 
ตายผิิดธรรมชาติิ ธรรมเนีียมปฏิิบััติิเฉพาะของแต่่ละชุุมชน หรืือการเริ่่�ม
รัับวััฒนธรรมอื่่�นเข้้ามาในชุุมชน เช่่น วั ัฒนธรรมเขมร ที่่�มี ีธรรมเนีียมการ
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ปลงศพด้้วยการเผา ทำให้้เกิิดรููปแบบผสมผสานของพิิธีีกรรมการปลงศพ 
ทำให้้พบทั้้�งการฝัังศพและเผาศพ ดังที่่�พบตััวอย่่างมาก่่อนแล้้วในบางชุุมชน
ที่่�อยู่่�ในช่่วงเปลี่่�ยนผ่่านวััฒนธรรมจากยุุคหััวเลี้้�ยวประวััติิศาสตร์์เข้้าสู่่�ยุค
ประวััติิศาสตร์์ เช่่น แหล่่งโบราณคดีีชััยบาดาล จัังหวััดลพบุุรีี (ประพิิศ พงศ์์
มาศ 2542: 86,88)

จากการศึึกษาสามารถแบ่่งช่่วงเวลาการฝัังศพสมััยทวารวดีีได้้เป็็น 2 
ระยะย่่อยดัังนี้้� 

1) ระยะย่่อยที่่� 1: (พุุทธศตวรรษที่่� 11-14) ในระยะนี้้�พบรููปแบบการ
ฝังัศพเป็น็ 4 รูปูแบบคือื กลุ่่�มนอนเหยียีดยาว กลุ่่�มนอนงอเข่า่ การฝังัศพครั้้�ง
ที่่� 1 ในภาชนะ และการฝัังศพครั้้�งที่่� 2 ในภาชนะ

2) ระยะย่่อยที่่� 2: (พุุทธศตวรรษที่่� 15-16) ในระยะนี้้�พบรููปแบบการ
ฝัังศพเป็็น 3 รููปแบบคืือ กลุ่่�มนอนเหยีียดยาว กลุ่่�มนอนงอเข่่า และคุุดคู้้�ผิิด
หลัักกายวิิภาค ไม่่พบการฝัังศพครั้้�งที่่�  1 และ 2 ในภาชนะ นอกจากนี้้�ยััง
พบการปลงศพในอีีกรููปแบบร่่วมกัับการฝัังศพด้้วยคืือ การเผาศพบรรจุุอััฐิิ
ลงในตลัับก่่อนนำไปฝััง

สรุุป
การฝัังศพในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีีสามารถแบ่่งช่่วงระยะเวลา

ที่่�ทำการศึึกษาออกเป็็น 2 ช่ วงระยะ คื ือ 1) สมััยทวารวดีีตอนต้้น (พุุทธ
ศตวรรษที่่� 11-14) และ 2) สมัยัทวารวดีีตอนปลาย (พุทุธศตวรรษที่่� 15-16) 
ในแต่ล่ะระยะมีคีวามหลากหลายในเรื่่�องรููปแบบ โดยรูปูแบบหลักัที่่�ยังัคงพบ
ในทั้้�งสองระยะคือื กลุ่่�มนอนเหยียีดยาว และกลุ่่�มนอนงอเข่า่ รูปูแบบการฝังั
ศพมีคีวามเป็็นอิสิระจากคุุณลักัษณะย่อ่ย เช่น่ เพศ อายุุเมื่่�อตาย โบราณวัตัถุุ
ที่่�พบร่่วมกัับศพ และทิิศทางการหัันศีีรษะ 

เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับรููปแบบการฝัังศพในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ ใน
ภาพรวมพบว่่าไม่่มีีความแตกต่่างในเรื่่�องรููปแบบการฝัังศพ แต่่มีีความ
แตกต่่างในเรื่่�องประเพณีี และการให้้ของอุุทิิศ โดยในสมััยทวารวดีีไม่่พบ
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ประเพณีีการฝัังศพที่่�มัักพบในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์ เช่่น การโรยดิินเทศ 
การทุุบภาชนะปููรองศพ และไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพในลัักษณะที่่�เป็็น
ของอุุทิิศ ซึ่่�งการไม่่พบโบราณวััตถุุร่่วมกัับศพนั้้�นเป็็นธรรมเนีียมปฏิิบััติิหลััก
ในวััฒนธรรมสมััยทวารวดีี นอกจากนี้้�ยังพบว่่าในบางแหล่่งโบราณคดีีนั้้�น
ตำแหน่่งที่่�พบการฝัังศพอาจมีีความสััมพัันธ์ก์ับัศาสนสถาน อย่า่งไรก็็ตาม ใน
สมัยัทวารวดีีตอนปลายพบการปลงศพด้้วยการเผาร่่วมกับัการฝังัศพด้ว้ย จึง
อาจมีีปััจจััยอื่่�นที่่�ทำให้้เกิิดการเลืือกรููปแบบการปลงศพขึ้้�น ซึ่่�งเป็็นประเด็็น
ที่่�ควรศึึกษาเพิ่่�มเติิมในอนาคต

ข้้อเสนอแนะ
1)	 ในหลายแหล่่งโบราณคดีีที่่�ทำการศึึกษา ยัังไม่่มีีการกำหนดอายุุ

ด้ว้ยค่า่อายุทุางวิทิยาศาสตร์ ์ทำให้ค้่า่อายุกุารฝังัศพนั้้�นอยู่่�ในช่ว่ง
กว้้างและยัังไม่่มีีค่่าอายุุที่่�แน่่นอน

2)	 ข้้อมููลที่่�ได้้จากการศึึกษาเป็็นเพีียงการรวบรวมข้้อมููลจากแหล่่ง
โบราณคดีทีี่่�พบหลักัฐานการฝัังศพในสมััยทวารวดีี ซึ่่�งยังัพบหลักั
ฐานในปริิมาณน้้อย ในอนาคตจึึงควรเพิ่่�มเติิมตััวอย่่างแหล่่งใน
การศึึกษา เพื่่�อให้้ได้้ผลการศึึกษาที่่�ครอบคลุุมยิ่่�งขึ้้�น 
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