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บทคัดย่อ

	 บทความนี้ต้องการพิจารณา 2 เรื่องคือ (1) สถานภาพการวิจัย

พุทธศาสนาในประเทศไทยที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน (2) การวิจัยพุทธศาสนา

ทีค่วรจะเป็นในอนาคตตามทศันะของผม หวัข้อแรกจะพิจารณาอย่างย่อ ๆ  

เพียงเพ่ือให้เห็นภาพว่าการวิจัยพุทธศาสนาในประเทศไทยเป็นอย่างไร 

ผมจะพิจารณาหวัข้อทีส่องละเอยีดกว่า โดยทีห่วัข้อนีเ้ป็นจดุประสงค์หลัก

ของบทความนี้
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Abstract

	 I would like to do two things in this paper. First, to 

give a short survey concerning the research of Buddhism 

undertaken in Thailand. Second, to present my idea ‘what 

should be the ideal picture of the research of Buddhism in 

Thailand.’ The main purpose of the paper is based on what 

I would say in the second part of the paper.
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การวิจัยพุทธศาสนา

ผมขอเริ่มต้นด้วยค�ำที่ดูเหมือนไม่เป็นปัญหา แต่ผมคิดว่าเป็น

ปัญหาท่ีสมควรพิจารณากันในเบื้องต้นคือค�ำว่า “การวิจัยพุทธศาสนา” 

มีค�ำอยู่สองค�ำที่ผมคิดว่ามีความหมายต่างกันคือ “การวิจัยตัวพุทธ-

ศาสนา” กับ “การวิจัยเก่ียวกับพุทธศาสนา” ค�ำแรกนั้นหากเขียนเป็น

ภาษาอังกฤษคงพอเขียนได้ว่า research of Buddhism ส่วนค�ำที่สอง

เขยีนว่า research about Buddhism เวลาท่ีเราพูดถึงการวิจยัพุทธศาสนา

ในสงัคมไทยเวลาน้ี ผมเข้าใจว่าเราใช้ค�ำน้ีในความหมายสองอย่างท่ีกล่าว

มาข้างต้น และเน่ืองจากสองค�ำนี้มีความหมายต่างกัน การใช้โดยไม่

แยกแยะความแตกต่างในบางกรณีก็เป็นปัญหาได้ ดังที่ผมจะแสดงเป็น

ล�ำดับไป 

รัฐธรรมนูญของอเมริกาห้ามสอนศาสนาในโรงเรียน การสอนชนิด

ทีห้่ามสอนนีใ้ช้ค�ำเรยีกว่า teaching of religion แต่มกีารสอนศาสนาแบบ

หนึ่งที่อนุญาตให้สอนกันได้ใช้ค�ำเรียกว่า teaching about religion  ผม

คดิว่าความแตกต่างระหว่างการสอนศาสนาสองแบบนีอ้าจเทียบเคียงได้

กับความแตกต่างระหว่างการวิจัยพุทธศาสนาสองแบบที่ผมก�ำลังกล่าว

ถึงอยู่นี้ เพ่ือให้เห็นภาพของสิ่งที่ผมก�ำลังกล่าวอยู่นี้ชัดข้ึน ผมขอใช้งาน

วิจัยสามตัวอย่างต่อไปนี้เป็นเครื่องอธิบาย ทั้งสามเป็นวิทยานิพนธ์

ปริญญาเอกที่ผมเป็นที่ปรึกษาอยู่และท�ำเสร็จแล้ว เมื่อหลายปีก่อน

เรื่องแรกเป็นวิทยานิพนธ์ ท่ีภาควิชาปรัชญา จุฬาลงกรณ์-

มหาวิทยาลัย เนื้อหาว่าด้วยการวิเคราะห์ว่านิพพานในพุทธปรัชญา

เถรวาทนั้นเป็นอัตตาหรือว่าอนัตตากันแน่ เล่มท่ีสองว่าด้วยสิ่งที่ผู้วิจัย

เรยีกว่าปรชัญาพลศกึษาในพุทธศาสนา เล่มน้ีท�ำทีค่ณะวิทยาศาสตร์การ

กีฬา จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จุดประสงค์หลักของงานวิจัยน้ีคือการ
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เสนอปรัชญาพลศึกษาทางเลือก (อันได้แก่ ปรัชญาพลศึกษาตามแนว

พุทธศาสนา)ส�ำหรับสังคมไทย ที่แตกต่างไปจากปรัชญาพลศึกษาแบบ

ฝรั่งที่เรารับเอามาเป็นแบบแผนอยู่ในปัจจุบัน  และเล่มสุดท้ายเกี่ยวกับ

การวัดพฤติกรรมทางศีลธรรมของนักศึกษาในมหาวิทยาลัยเอกชนไทย

โดยใช้พุทธจริยธรรมเป็นแบบจ�ำลองการอธิบาย  เล่มนี้ท�ำที่สถาบันวิจัย

พฤติกรรมศาสตร์  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยานิพนธ์สามเล่มนี้

เก่ียวข้องกับพุทธศาสนาเหมอืนกัน และเก่ียวข้องกับพุทธศาสนาในระดบั

ความเข้มข้นเท่ากันคือ   พุทธศาสนาเล่นบทบาทเป็นหลักในงานวิจัยทั้ง

สามเล่มนี้   เล่มแรกเป็นวิทยานิพนธ์ด้านปรัชญา เล่มที่สองด้าน

วิทยาศาสตร์การกีฬา และเล่มท่ีสามด้านพฤติกรรมศาสตร์ สามเล่มน้ี

ตามทัศนะของผม เล่มแรกจัดอยู่ในประเภท research of Buddhism 

ส่วนสองเล่มหลังเป็นประเภท research about Buddhism 

	 เกณฑ์ทีผ่มใช้ในการแยกแยะก็คอืเกณฑ์ง่าย ๆ  ระดับสามญัส�ำนึก 

2 ข้อคือ (1) งานสามชิ้นนี้เอาไปให้ผู้เชี่ยวชาญด้านพุทธศาสนาอ่าน ผู้

เชีย่วชาญอ่านเล่มไหนรูเ้รือ่ง และสามารถวินจิฉยัในเชงิวิชาการได้ว่าผ่าน

หรือไม่ผ่าน เล่มนั้นเป็นงานประเภท research of Buddhism สองเล่ม

หลังน้ันผมเองแม้จะเป็นทีป่รกึษาร่วม แต่ก็ไม่สามารถวินิจฉยัเชงิวิชาการ

ได้ งานทางวิทยาศาสตร์การกีฬาและพฤติกรรมศาสตร์ต้องให้ผูรู้ใ้นสาขา

วินิจฉัย แม้ผู้รู้เหล่าน้ันจะไม่รู้พุทธศาสนาก็ไม่เป็นปัญหา เพราะท่าน

สามารถถามผมซึง่เป็นทีป่รกึษาร่วมในเรือ่งเหล่าน้ันได้  (2) contributions 

ในงานสามช้ินน้ีเป็น contributions ทางไหน งานประเภทที่ผมเรียกว่า 

research of Buddhism ต้องให้ contributions ทางด้านพุทธศาสนา งาน

ที่ให้ contributions ทางอื่นตามศาสตร์ของตนไม่ถือว่าเป็น research of 

Buddhism แม้จะเกี่ยวข้องกับพุทธศาสนามากมายอย่างไรก็ตาม
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ความจ�ำเป็นในการก�ำหนดกรอบการวิจัยที่ชัดเจน

	 ที่ผมยกเอางานวิจัยพุทธศาสนาสองแบบนี้มากล่าวในเบื้องต้นนี้

ก็เพราะเห็นว่าเกี่ยวข้องกับหลายเรื่องที่จะพูดกันข้างหน้า เวลานี้มีความ

เคลื่อนไหวบางอย่างในมหาวิทยาลัยและสถาบันท่ีให้ทุนสนับสนุนการ

วิจยัในบ้านเราท่ีน่าสนใจคอื ในมหาวิทยาลัยมกีารเปิดสอนวิชาท่ีเรยีกว่า 

Buddhist Studies ขึ้นหลายแห่ง นอกจากนั้นก็มีการเปิดศูนย์ที่เรียกกัน

ว่า Center for Buddhist Studies ขึ้นบ้างแล้วในบางมหาวิทยาลัย และ

มีแนวโน้มว่าจะมีเปิดมากข้ึนในช่วงเวลาไม่นานนี้ หน่วยงานที่ให้ทุน

สนับสนุนการวิจัย เช่น สภาวิจัยแห่งชาติ สกว. เป็นต้น ก็มีแนวโน้มที่จะ

สนับสนุนการวิจัยพุทธศาสนามากขึ้นกว ่าแต่ก ่อน นี่ ไม ่นับรวม

มหาวิทยาลัยพุทธศาสนาโดยตรงคือ มหาวิทยาลัยสงฆ์สองแห่งที่

เกี่ยวข้องกับการวิจัยพุทธศาสนาโดยหน้าที่อยู่แล้ว จะอย่างไรก็ตาม ผม

สังเกตเหน็ว่า เรายังไม่คดิกันอย่างจรงิ ๆ  จงั ๆ  ว่า อะไรคือเส้นแบ่งระหว่าง

งานวิจัยท่ีมุ่งให้เกิด contributions แก่พุทธศาสนา กับอะไรท่ีไม่ได้เป็น

ไปเพื่อการนี้แม้จะเป็นการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับพุทธศาสนาก็ตาม

	 ศาสตร์ทกุศาสตร์ตามความเข้าใจของผมมขีอบเขตเฉพาะของสิง่

ทีเ่รยีกว่า contributions ในสาขาของตน  แม้ว่าปัจจบุนัเราเริม่พูดถึงและ

มองเหน็ความส�ำคญัของงานวิจยัข้ามสาขาวิชา แต่ผมก็มองว่าท้ายท่ีสดุ

แล้วเราก็ต้องถือเอาสาขาวิชาใดวิชาหนึ่งเป็นหลัก ไม่เช่นนั้นแล้วจะเกิด

ปัญหาในทางวิชาการ ในเบื้องต้นนี้ผมมีสมมติฐานว่างานวิจัยข้ามสาขา

วิชาชนิดท่ีไม่จ�ำเป็นต้องมีศาสตร์แขนงใดรับผิดชอบมากกว่าคนอื่นเป็น

สิ่งที่เป็นไปไม่ได้

	 หน่วยงานทางวิชาการเก่ียวกับการศกึษาพุทธศาสนาไม่ว่าจะเป็น

ภาควิชาที่รับผิดชอบสอนและวิจัยพุทธศาสนาในมหาวิทยาลัยก็ดี ศูนย์
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ศึกษาพุทธศาสนาในมหาวิทยาลัยก็ดี มีความจ�ำเป็นที่จะต้องก�ำหนด

ขอบเขตให้ชัดว่าอะไรคืองานวิจัยทางพุทธศาสนาชนิดที่ตรงกับความรับ

ผดิชอบของตนเอง  จะอย่างไรก็ตาม การก�ำหนดว่าอะไรคืองานวจิยัทีต่รง

กับความรบัผดิชอบของตนนีก้ไ็ม่ใช่เรือ่งง่าย การวจิยัพุทธศาสนาทีก่ระท�ำ

กันอยู่ในโลกเวลาน้ีก็มคีวามหลากหลาย ท้ังน้ีข้ึนอยู่กับว่าแต่ละแห่งเข้าใจ

ว่าอะไรคือสิ่งที่เรียกว่า the academic study of Buddhism  

ในการประชุมสัมมนาทางวิชาการเก่ียวกับพุทธศาสนาเรื่อง The 

State of Buddhist Studies in the World 1972-1997 ที่ศูนย์พุทธศาสน์-

ศึกษา จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเป็นผู้จัดที่กรุงเทพฯ เมื่อสิบกว่าปีที่แล้ว 

เราได้ทราบว่าการศึกษาพุทธศาสนาอย่างเป็นวิชาการในโลกแบ่งเป็น

สามแนวหลัก ๆ ด้วยกันคือ (1) แนวอเมริกา-แคนาดา แนวนี้เน้นการ

ศึกษาพุทธศาสนาในแง่ที่เป็นปรากฏการณ์ทางสังคม  (2) แนวอังกฤษ-

เยอรมนั แนวน้ีเน้นการศกึษาค�ำสอนและคมัภีร์ของพุทธศาสนาเป็นหลกั  

และ (3) แนวเอเชีย แนวนี้ผสมผสานหนึ่งและสองเข้าด้วยกัน และมีอีก

สิ่งหนึ่งเพ่ิมเข้ามาคือการศึกษาค�ำสอนในพุทธศาสนาเพ่ือตอบปัญหา

สังคม ซึ่งลักษณะอย่างหลังนี้ไม่ปรากฏชัดเจนในสองแนวแรก 

นักวิชาการทางพุทธศาสนาในไทยและศรีลังกาบางส่วนสนใจท่ีจะ

ศึกษาพุทธธรรมเพ่ือตอบปัญหาสังคมซึ่งอาจเป็นปัญหาทางจริยธรรมทาง

รฐัศาสตร์ นติิศาสตร์ การศึกษา หรอือืน่ ๆ  ตวัอย่างของงานทีก่ล่าวมาน้ีก็เช่น 

งานของ K. N. Jayatilleke บางชิ้นที่เก่ียวกับนิติปรัชญาของพุทธศาสนา  

งานของพระธรรมปิฎกเก่ียวกับปัญหาการศึกษา การพัฒนา วิทยาศาสตร์

และเทคโนโลยี งานของท่านพุทธทาสเกี่ยวกับเรื่องท�ำนองเดียวกันนี้  โดยที่

ชื่อท่ีกล่าวมานี้เป็นที่รู้กันดีว่ามีผลงานเก่ียวกับการศึกษาเน้ือหาของพุทธ-

ธรรมล้วน ๆ โดยไม่มุ่งตอบปัญหาอะไรที่ลึกซึ้งเป็นจ�ำนวนมากด้วยเช่นกัน
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	 แม้ว่าการศกึษาพุทธศาสนาในประเทศไทยจะมคีวามหลากหลาย

และบางลักษณะนักวิชาการทางด้านพุทธศาสนาในต่างประเทศอาจตั้ง

ข้อสงสัยว่านั่นควรเรียกว่า การศึกษาพุทธศาสนา(Buddhist studies) 

หรอืไม่ก็ตาม แต่ผมคดิว่าเราพอจะหากรอบของค�ำจ�ำกัดความทีก่ล่าวมา

ตั้งแต่ต้นได้ การหากรอบนี้ไม่ใช่เพื่อ “ยอมรับ” หรือ “ปฏิเสธ” อะไรทั้งสิ้น 

แต่เพ่ือเป็นประโยชน์แก่หน่วยงานที่เก่ียวข้องกับการเรียนการสอนและ

การวิจยัพุทธศาสนาเองในแง่ท่ีว่าจะได้ท�ำงานตรงกับศักยภาพของตนเอง 

แน่นอนว่ากรอบทีว่่านีค้งเป็นกรอบกว้าง ๆ  ซึง่หมายความว่าการไม่อยู่ใน

กรอบน้ีในบางสถานการณ์ก็อาจไม่ถือว่าเป็นปัญหาอะไร เพียงแต่อาจ

ต้องมีค�ำอธิบายมากไปกว่าที่ให้กันตามปกติบ้างเท่านั้น

การศึกษาพุทธศาสนาแบบต่าง ๆ ในประเทศไทย

	 ต่อไปนีผ้มขอน�ำเสนอภาพกว้าง ๆ  เก่ียวกับบรรยากาศและทศิทาง

การศกึษาวิจยัทางพุทธศาสนาในประเทศไทยเท่าทีคิ่ดว่าจะเป็นประโยชน์

แก่การอภิปรายเรือ่งข้างหน้า โดยท่ีข้อมลูทีจ่ะกล่าวน้ีมาจากประสบการณ์

ส่วนตัวเป็นส่วนใหญ่   ผมแม้จะท�ำงานท่ีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเป็น

หลัก แต่ก็โชคดีท่ีหลายมหาวิทยาลัยมีเมตตาชวนไปช่วยดูแลงานสอน

และงานวิจยัทางพุทธศาสนาทีก่ระท�ำภายในสถาบนัน้ัน ๆ  เท่าทีผ่มจะพอ

ช่วยได้   ท�ำให้มีโอกาสได้มองเห็นว่าแต่ละแห่งมีแนวคิดและทิศทางใน

การนี้อย่างไร

	 ผมขอเริม่ต้นท่ีมหาวิทยาลยัสงฆ์ท้ังสองแห่งคอื มหาจฬุาลงกรณ-

ราชวิทยาลัย กับมหามกุฏราชวิทยาลัย มหาจุฬาฯ น้ันปัจจุบันเปิดสอน 

พุทธศาสนาถึงระดับปริญญาเอก ส่วนมหามกุฏฯ ก็เปิดสอนถึงระดับ
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ปริญญาเอกเช่นกัน งานวิจัยด้านค�ำสอนและการวิจัยคัมภีร์น้ันตรงกับ

ธรรมชาติของมหาวทิยาลยัสงฆ์มากทีส่ดุ พระอาจารย์และศิษย์ได้รบัการ

ฝึกฝนมาทางด้านหลักธรรมและคัมภีร์ก่อนหน้านั้นยาวนาน จึงมีความ

พร้อมที่จะวิจัยด้านนี้มากที่สุด งานวิจัยส่วนหนึ่งของมหาวิทยาลัยสงฆ์

เป็นเรื่องเก่ียวกับค�ำสอนและคัมภีร์ ซึ่งในความเห็นส่วนตัวของผม งาน

ส่วนนี้มีปัญหาน้อยมากในแง่วิชาการ(ซึ่งผมจะพูดถึงข้างหน้า)

	 จะอย่างไรก็ตาม เมื่อมหาจุฬาฯ เปิดรับนิสิตท่ีเป็นคฤหัสถ์ เราก็

พบว่านิสิตเหล่าน้ีมีธรรมชาติท่ีส�ำคัญบางอย่างที่ต่างไปจากนิสิตท่ีเป็น

บรรพชติ  นสิติคฤหสัถ์จ�ำนวนหนึง่แม้จะสนใจในพุทธศาสนามาก่อน (ถึง

ขนาดบางคนอาจเรียนอภิธรรมมามากอย่างไม่น่าเชื่อเลยก็มี) แต่ก็ไม่ได้

รับการฝึกฝนในเรื่องภาษา(ผมหมายถึงภาษาบาลี)มาเพียงพอ ถึงจะมี

การสอนภาษาบาลใีห้ แต่ก็ไม่ถึงข้ันท่ีจะสามารถเข้าถึงข้อมลูปฐมภมูอินั

ได้แก่ บรรดาตัวบทงานเขียนที่เป็นภาษาบาลีทั้งหลาย  แต่นิสิตเหล่านี้ก็

มพ้ืีนฐานทางวิชาการบางอย่างทีน่่าสนใจและพ้ืนฐานเหล่าน้ีไม่มใีนนิสติ

ฝ่ายบรรพชติ  นสิติฆราวาสบางคนเป็นนกัวทิยาศาสตร์ บางคนจบมาทาง

สงัคมศาสตร์ ซึง่หลายคนก็ใช้พ้ืนฐานทีต่นมีอยู่นัน้เป็นฐานในการท�ำวิจยั

เพ่ือรบัปรญิญา เมือ่เป็นเช่นน้ีก็เลยท�ำให้งานวิจยัทีก่ระท�ำเพ่ือรบัปรญิญา

ระดบัสงูในมหาวิทยาลยัสงฆ์ส่วนหน่ึงไม่เป็นงานวิจยัทางด้านค�ำสอนหรอื

คัมภีร์ ผมเข้าใจว่าในอนาคตงานประเภทหลังนี้จะมีมากขึ้นในมหา- 

วิทยาลัยสงฆ์

	 มหาวิทยาลัยมหิดลดูจะมีเอกลักษณ์เฉพาะตรงท่ีเน้นงานวิจัย

พุทธศาสนาในมิติของสังคม วิทยานิพนธ์ทางด้านพุทธศาสนาที่นี่ส่วน

ใหญ่เป็นงานท่ีต้องลงเกบ็ข้อมลูภาคสนาม จะอย่างไรก็ตาม มหิดลก็ดูจะ

เห็นว่าพ้ืนฐานทางค�ำสอนมีส่วนส�ำคัญในฐานะกรอบอันหนึ่งส�ำหรับใช้
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มองปรากฏการณ์ทางสังคมเกี่ยวกับพุทธศาสนา  ในช่วงห้า-หกปีที่ผ่าน

มานี้ มีพระภิกษุเข้าไปเรียนในมหิดลมากขึ้น และพระภิกษุเหล่านี้ส่วน

ใหญ่ก็เหมือนพระภิกษุที่มหาจุฬาฯ คือได้รับการฝึกฝนมาในเรื่องของค�ำ

สอนและคัมภีร์ พ้ืนฐานน้ีมีส่วนช่วยลดภาระในเรื่องการเตรียมพ้ืนฐาน

ทางค�ำสอนเพื่อใช้เป็นกรอบที่กล่าวข้างต้นมากทีเดียว

	 มหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ (ต่อไปจะเรียกว่าเอแบค) แม้จะเป็นของ

ฝ่ายคาทอลกิ แต่กลบัมบีทบาทในการวิจยัทางพุทธศาสนาอย่างน่าสนใจ  

มพีระภิกษจุ�ำนวนมากเรยีนพุทธศาสนาท่ีเอแบคและท�ำวิทยานิพนธ์เก่ียว

กับพุทธศาสนาเพ่ือรบัปรญิญา  การเรยีนและวิจยัพุทธศาสนาของเอแบค

เป็นส่วนหนึง่ของหลกัสตูร ศาสนศึกษา (religious studies) แม้ว่าศาสน-

ศึกษาในโลกตะวันตกจะมีหลายแบบ แต่ผมเข้าใจว่าต้นแบบที่ใช้ที่

เอแบคจะมีกลิ่นอายของจารีตคาทอลิกอยู่มาก คือเน้นการเรียนหลักค�ำ

สอนและคัมภีร์ศาสนามากกว่าอย่างอื่น เมื่อเทียบกันแล้วผมคิดว่า

วิทยานพินธ์ทางด้านพุทธศาสนาทีเ่อแบคใกล้เคียงกับมหาจฬุาฯ มากกว่า

มหิดล   ต่างกันก็ตรงที่เอแบค วิทยานิพนธ์ต้องเขียนเป็นภาษาอังกฤษ

เท่านั้นเอง 

	 หลักสูตรพุทธศาสนศึกษาที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ก็เป็นอีก

แหล่งหน่ึงท่ีส�ำคัญในการผลิตงานวิจัยทางด้านพุทธศาสนาในรูปของ

วิทยานิพนธ์  ที่ธรรมศาสตร์ก็มีพระภิกษุเข้าไปเรียนมากในสัดส่วนที่ใกล้

เคียงกับเอแบคและมหิดล การท�ำวิทยานิพนธ์ท่ีธรรมศาสตร์โน้มไปใน

ทางที่ใกล้กับมหาวิทยาลัยสงฆ์และเอแบคมากกว่ามหิดล ส่วนหลักสูตร

พุทธศาสน์ศึกษาที่จุฬาฯ เปิดไล่หลังธรรมศาสตร์ ด�ำเนินอยู่ราวสิบกว่าปี    

มีนิสิตจบไปจ�ำนวนหน่ึง ปัจจุบันหลักสูตรน้ีอยู่ในระหว่างพักปรับปรุง 
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ลักษณะการวิจัยก็ไม่ต่างจากธรรมศาสตร์หรือมหาวิทยาลัยสงฆ์ จะ

อย่างไรก็ตาม จุฬาฯ ก็ดูจะมีบทบาทในเรื่องการส่งเสริมการศึกษาวิจัย    

พุทธศาสนาผ่านทางศูนย์พุทธศาสน์ศึกษา   ศูนย์ให้ทุนท�ำวิจัยและออก

วารสาร “พุทธศาสน์ศึกษา” และ “The Chulalongkorn Journal of     

Buddhist Studies” งานวิจัยที่ศูนย์พุทธศาสน์ศึกษาสนับสนุนจะถูกน�ำ

มาตพีมิพ์ในวารสารของศนูย์ทีก่ล่าวข้างต้น ในบรรณานุกรมหรอืเอกสาร

อ้างอิงท้ายวิทยานิพนธ์เก่ียวกับพุทธศาสนาท่ีท�ำในมหาวิทยาลัยต่าง ๆ 

ในประเทศไทยในช่วงสบิกว่าปีท่ีผ่านมาน้ีมักปรากฏชือ่บทความและงาน

วิจัยที่ลงพิมพ์ในวารสาร “พุทธศาสน์ศึกษา” เสมอ

	 ที่กล่าวมาข้างต้นเป็นงานวิจัยในรูปของวิทยานิพนธ์ท่ีเก่ียวข้อง

กับพุทธศาสนาตรง ๆ อันที่จริงมีวิทยานิพนธ์อีกประเภทหนึ่งที่เกี่ยวข้อง

กับพุทธศาสนา โดยท่ีวิทยานิพนธ์นั้นท�ำในภาควิชาหรือสถาบันท่ีไม่ได้

เก่ียวข้องกับพุทธศาสนาโดยตรง  ภาควิชาปรชัญา (รวมท้ังหลกัสตูรท่ีใกล้

เคียงกับปรัชญา เช่น หลักสูตรจริยศาสตร์ศึกษาของมหิดล) ใน

มหาวิทยาลยัต่าง ๆ  เป็นแหล่งผลติงานวิจยัทางด้านพุทธปรชัญาท่ีส�ำคัญ 

ดเูหมอืนปรชัญาในบรบิทของไทยจะเกีย่วข้องกับพุทธปรชัญาอย่างแนบ

แน่น เฉพาะที่ภาควิชาปรัชญาจุฬาฯ วิทยานิพนธ์ทางด้านพุทธปรัชญามี

สัดส่วนมากกว่าวิทยานิพนธ์สายอื่น ผมเชื่อว่าในมหาวิทยาลัยอื่น ๆ  เช่น

เชียงใหม่ เอแบค สงขลานครินทร์(ปัตตานี) เกษตรศาสตร์ ตัวเลข

วิทยานิพนธ์ทางด้านพุทธปรัชญาก็คงสูงทีเดียว

	 เนื่องจากพุทธศาสนาได้รับการตีความว่าเป็นแหล่งส�ำคัญของ

ภูมิปัญญาไทย วิทยานิพนธ์ที่ต้องการน�ำเสนออะไรที่เป็นแบบไทย หรือ

อะไรทีอ่อกไปนอกกรอบฝรัง่จงึมกัน�ำเอาพุทธศาสนาเข้าไปเก่ียวข้อง เท่า
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ท่ีผมสังเกต คณะครศุาสตร์ (เช่น ครศุาสตร์จฬุาฯ) มวิีทยานพินธ์เก่ียวข้อง

กับพุทธศาสนาไม่น้อย  หลักสูตรไทยศึกษาบางแห่ง เช่น ที่รามค�ำแหง

ซอยสาขาลงเป็นหลายสาขา และสาขาหนึง่คอืสาขาปรชัญาและศาสนา

ในสังคมไทย ซึ่งวิทยานิพนธ์ที่ท�ำในสาขานี้เท่าที่ผมมีข้อมูลในมือเวลานี้

ทั้งสิ้นเกี่ยวกับพุทธศาสนา ไทยศึกษาภาคภาษาอังกฤษของจุฬาฯ ก็มี

วิทยานิพนธ์บางเล่มเก่ียวกับพุทธศาสนาในสังคมไทย สถาบันวิจัย

พฤตกิรรมศาสตร์ ศรนีครนิทรวิโรฒ ระยะหลงั ๆ  ดจูะให้ความสนใจพุทธ-

ศาสนาในแง่ทีว่่า เราเชือ่กันว่าพุทธศาสนามอีทิธิพลต่อพฤติกรรมของคน

ไทย ดังนั้นเมื่อจะศึกษาพฤติกรรมของคนไทย ก็จ�ำเป็นที่จะต้องศึกษา

อย่างท่ีเกี่ยวข้องกับพุทธศาสนา   ผู้สมัครเข้าเรียนปริญญาเอกที่คณะ     

นิติศาสตร์จุฬาฯ รายหนึ่งเมื่อหลายปีก่อนเสนอโครงร่างวิทยานิพนธ์ที่

พยายามเสนอหลักนิติปรัชญาของพุทธศาสนาเพ่ือพิจารณาปัญหาการ

ละเมิดสิทธิมนุษยชนในประเทศไทย โครงร่างน้ีแม้จะไม่ผ่านเพราะ

กรรมการส่วนใหญ่เห็นว่าเป็นวิทยานิพนธ์ทางด้านพุทธศาสนามากกว่า

ที่จะเป็นวิทยานิพนธ์ด้านนิติศาสตร์ แต่คณะกรรมการก็ลงความเห็นกัน

ว่า การเสนอหลักนิติปรัชญาจากพ้ืนฐานค�ำสอนพุทธศาสนาเป็นไปได ้

และถ้าเสนอมาดีก็สามารถอนุมัติให้เป็นวิทยานิพนธ์ปริญญาเอกทาง

นิติศาสตร์ได้ 

การทบทวนการวิจัยที่เราท�ำกันอยู่

	 ทีผ่่านมาผมเน้นการวิจยัทีก่ระท�ำในฐานะทีเ่ป็นส่วนหนึง่ของการ

เรยีนการสอนในระดบัปรญิญาโทและเอก ไม่ได้กล่าวถึงการวจิยัท่ีกระท�ำ

โดยอาจารย์ ทีไ่ม่กล่าวเพราะผมเห็นว่าการวิจยัทีก่ระท�ำในฐานะส่วนหนึง่
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ของการเรียนการสอนเป็นการวิจัยที่เป็นรากฐาน อาจารย์ที่สอนก็มักจะ

วิจัยในทางที่ตนสอน ซึ่งก็แปลว่างานวิจัยส่วนนี้ก็ไปในทิศทางเดียวกับ

ส่วนแรก อาจต่างกันบ้างทีต่รงคณุภาพ เพราะอาจารย์สะสมประสบการณ์

มามากกว่านักศึกษา   จะอย่างไรก็ตาม ถ้าเราก�ำหนดทิศทางการวิจัยที่

ท�ำในฐานะที่เป็นส่วนหน่ึงของการศึกษาเพ่ือรับปริญญาระดับสูงให้ชัด

เสีย ก็จะช่วยให้อาจารย์ที่ท�ำวิจัยส่วนตัวท�ำงานไปในทิศทางท่ีใกล้เคียง

กับบรรยากาศทางการวิจยัท่ีด�ำเนินอยู่ในภาควชิาของตนเอง ยกตัวอย่าง

เช่น ถ้าในภาควิชานั้นวิทยานิพนธ์ทางด้าน Buddhist studies อนุญาต

ให้นักศึกษาท�ำวิทยานิพนธ์กว้างกว่าการวิจัยค�ำสอนและคัมภีร์ อาจารย์

ก็ย่อมจะท�ำวจิยัในขอบเขตทีก่ว้างกว่าการวิจยัค�ำสอนและคมัภีร์ไปด้วย

หากพิจารณาโดยเอาข้อเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนเป็นตัวตั้ง สิ่งท่ีเราต้อง

ยอมรับก็คือการวิจัยทางด้าน Buddhist studies ในบ้านเรามีขอบเขตที่

กว้างกว่าการวจิยัค�ำสอนและคมัภีร์ ส่ิงท่ีผมอยากชวนให้เราพิจารณากัน

ในที่นี้ก็คือ ขอบเขตที่เกินไปกว่าการวิจัยค�ำสอนและคัมภีร์นี้เราจะให้ค�ำ

อธิบายทางวิชาการอย่างไรว่ายังเป็นงานวิจัยที่อยู่ในกรอบของสิ่งที่เรียก

กันว่า Buddhist studies เพื่อให้เราเข้าใจสิ่งที่ผมก�ำลังพยายามน�ำเสนอ

อยู่นี้ชัดขึ้น ผมขอยกตัวอย่างเหตุการณ์ที่ผมเคยประสบเมื่อหลายปีก่อน

มาประกอบ เรื่องมีอยู่ว่าในการคัดเลือกผู้สมัครเข้าศึกษาระดับปริญญา

เอกด้าน Buddhist studies ของมหาวิทยาลัยสงฆ์แห่งหน่ึง ซึ่งผมเป็น

กรรมการคนหน่ึง เราพบว่าโครงร่างงานวิจัยท่ีผู้สมัครส่งเข้ามาจ�ำนวน

หน่ึงน้ันมปัีญหาในทางวิชาการว่าควรพิจารณาว่าอยู่ในข่ายทีจ่ะเป็นงาน

วิจัยทางด้าน Buddhist studies หรือไม่  ผมขอยกตัวอย่างมาสัก 2 เรื่อง 

เรื่องแรกเป็นโครงงานวิจัยว่าด้วยการท�ำฐานข้อมูลเว็ปไซต์ที่เสนอข้อมูล

ที่คลาดเคลื่อนเกี่ยวกับพุทธศาสนาในโลก ผู้วิจัยกล่าวถึง contributions 
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ของงานน้ีว่าจะช่วยให้เรารูว่้ามกีารอธิบายค�ำสอนในพุทธศาสนาท่ีคลาด-

เคลื่อนในสื่ออินเตอร์เน็ตมากมายอย่างไรบ้าง และความรู้นี้จะช่วยให้

หน่วยงานทางพุทธศาสนาท่ีเก่ียวข้องได้รบัประโยชน์ทีจ่ะปกป้องค�ำสอน

ที่แท้ของพุทธศาสนา   เรื่องต่อมาเป็นโครงงานวิจัยว่าด้วยศาสนภัณฑ์ที่

ก�ำลังสูญหายไปในภาคเหนือ ผู้วิจัยเสนอว่าพุทธศาสนาในล้านนามี

เอกลักษณ์ของตนเองหลายเรื่อง และเรื่องหนึ่งก็คือการมีเครื่องใช้ใน

พิธีกรรมทางศาสนาทีม่ปีระวัตศิาสตร์ความเป็นมาเก่ียวข้องกับคตคิวาม

เชือ่ทางพุทธศาสนาแบบล้านนา เวลานีส้ิง่เหล่านีก้�ำลงัสญูหายไปเพราะ

คนรุ่นหลังไม่เข้าใจและไม่เห็นความส�ำคัญ contributions ของงานชิ้นนี้

ตามที่ผู้วิจัยเสนอมาคือ การอนุรักษ์พุทธศาสนาแบบล้านนาในรูปของ

การอนุรักษ์ศาสนภัณฑ์  งานวิจัยสองชิ้นนี้เรื่องแรก ผู้เสนอเรียนมาทาง

วิศวกรรมศาสตร์ไฟฟ้า เรื่องหลังผู้เสนอเรียนมาทางศิลปะ และท้ังคู่มี

ความรู้ทางพุทธศาสนาในระดับดี(ดูจากคะแนนสอบข้อเขียนเก่ียวกับ  

พุทธศาสนา) ซึง่กแ็ปลว่าหากรบัเข้าเรยีนก็มโีอกาสทีจ่ะท�ำงานวิจยัลุล่วง

เพราะรู้ทั้งพุทธศาสนาและศาสตร์ที่ใช้เป็นหลักในการวิจัย

	 แต่ส่ิงท่ีเราคดิกันก็คอื งานสองชิน้นีค้วรถือว่าเป็นงานวิจยัทางด้าน

พุทธศาสนาหรอืไม่  แน่นอนว่างานสองชิน้นีเ้ก่ียวข้องกับพุทธศาสนา และ

เป็นประโยชน์แก่พุทธศาสนา  ค�ำถามมว่ีา การท่ีงานวิจยัชิน้หนึง่มเีนือ้หา

เก่ียวข้องกับพุทธศาสนาและเป็นประโยชน์แก่พุทธศาสนาเพียงพอหรือ

ไม่ที่จะบอกว่าน่ันเป็นงานวิจัยทางด้านพุทธศาสนา ค�ำถามข้างต้นน้ีผม

คิดว่าไม่ง่ายที่จะตอบ แต่ผมคิดว่าไม่ว่าจะตอบยากอย่างไร เราก็จ�ำเป็น

ต้องตอบ แม้ในวันนีเ้ราจะยังไม่ตอบ แต่ในอนาคตทีไ่ม่ไกลเลยนี ้สิง่ทีก่�ำลงั

เกิดขึ้นในการศึกษาพุทธศาสนาในบ้านเราเวลาน้ีจะเป็นปัจจัยบีบบังคับ

ให้เราต้องตอบอยู่ดี ดังกรณีมหาวิทยาลัยสงฆ์ที่ผมยกตัวอย่างข้างต้น 
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การกลับไปที่รากฐานความเป็นมนุษยศาสตร์

	 ต่อไปนีผ้มจะลองตอบค�ำถามข้างต้นดูด้วยจดุประสงค์เพ่ือให้เกิด

การคิดจากหลาย ๆ  ฝ่าย ซึ่งไม่จ�ำเป็นต้องเห็นอย่างที่ผมเห็น  ในเบื้องต้น

นีผ้มขอเสนอความเหน็ว่า ศาสตร์ทุกศาสตร์มีธรรมชาติเฉพาะของมนัเอง 

และธรรมชาติที่ว่านี้ก็ไม่ใช่อะไร หากแต่คือรากเหง้าที่ศาสตร์นั้น ๆ ก่อ

ก�ำเนดิมานัน่เอง  ผมตคีวามว่าพุทธศาสนาก่อก�ำเนดิมาจากรากเหง้าคอื

ความสนใจชีวิตภายในลึก ๆ ของมนุษย์ ความรู้ที่ประมวลแล้วเรียกว่า

พุทธธรรมน้ันก็คอื ความรูเ้ก่ียวกับการจดัการชวิีตภายในเพ่ือให้เกิดความ

สะอาด สว่าง และสงบ  ถ้าคดิเช่นน้ีวิชาพุทธศาสนาก็มรีากฐานอยู่ทีค่วาม

เป็นมนุษยศาสตร์ 

	 วิชาปรชัญาเป็นตวัอย่างของวชิาท่ีอยู่ในหมวดมนษุยศาสตร์ และ

สิ่งที่เกิดในวงการวิจัยทางปรัชญาผมคิดว่าสามารถช่วยให้เรามองเห็น

อะไรได้มากทีเดยีว  วิชาจรยิศาสตร์ซึง่เป็นแขนงหนึง่ของปรชัญานัน้สนใจ

เรื่องความดีความช่ัวของมนุษย์   แต่การไปส�ำรวจความเห็นของคน

กรงุเทพฯ ณ ปี พ.ศ. 2559 เพ่ือให้รูว่้าคนไทยเวลานีคิ้ดว่าดีชัว่เป็นอย่างไร 

ไม่อาจยอมรับได้ว่าเป็นงานวิจัยทางจริยศาสตร์ ปรัชญาสังคมและ

การเมอืงว่าด้วยเรือ่งการจดัระเบยีบสงัคมทีดี่งาม ซึง่รฐัศาสตร์เองก็กล่าว

ถึง  แต่งานวิจยัทางปรชัญาสงัคมกับรฐัศาสตร์ก็เป็นคนละอย่าง  ในทัศนะ

ของผมวชิาปรัชญาเป็นวิชาที่มีจารีตที่แข็งแกร่งมาก แข็งแกร่งในแง่ที่ว่า

แม้วิชาน้ีจะมอีายุมายาวนานนบัเป็นพันหรอืสองพันปี  แต่กรอบความคิด

ว่าอะไรคือปรชัญานัน้ชดัเจนมาตลอด และความชดัเจนท่ีว่าน้ีก็ไม่ใช่อะไร 

แต่คือความชัดเจนที่ผูกติดอยู่กับความเป็นมนุษยศาสตร์นั่นเอง
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	 อะไรคอืความเป็นมนษุยศาสตร์  ค�ำตอบทีก่ว้างทีส่ดุก็คือการมอง

มนษุย์ในฐานะท่ีเป็นปัจเจกบคุคลและมองส่วนท่ีเป็นคุณภาพของเขา ไม่

ได้มองส่วนที่เป็นปริมาณ   ท�ำไมการไปส�ำรวจความเห็นของคนว่าคิด

อย่างไรเก่ียวกับเรื่องดีชั่วไม่อาจรับว่าเป็นงานวิจัยทางจริยศาสตร์   ก็

เพราะงานนี้ไม่ “เล่น” เรื่องคุณภาพ  แต่ไปเล่นเรื่องปริมาณ  ท้ายที่สุด

แล้วความเห็นท่ีหลากหลายน้ันก็จะถูกลดรูปลงให้กลายเป็นตัวเลขเพ่ือ

บอกว่า จ�ำนวนเท่านั้นเท่าน้ีในร้อยคิดว่าอย่างไร  วิชาปรัชญาสังคมและ

การเมอืงนัน้แม้จะเก่ียวกับสงัคม แต่สงัคมในท่ีนีถู้กมองผ่านปัจเจกบคุคล

โดยผ่านส่วนทีเ่ป็นคณุภาพ  (เช่น ทฤษฎกีารเมอืงของรอลส์ท่ีสร้างขึน้บน

สมมตฐิานว่าด้วยธรรมชาตภิายในของมนุษย์ในเรือ่งทีเ่หน็แก่หลักประกัน

ความมัน่คงในชีวิตของตน ซึง่มอียู่ในคนทุกคนเป็นต้น) ปรชัญาสงัคมและ

การเมืองจึงเป็นมนุษยศาสตร์ ไม่ใช่สังคมศาสตร์

	 คราวน้ีก็มาถึงปัญหาท่ีส�ำคัญท่ีสุดในทัศนะของผมเก่ียวกับเรื่อง

ทีเ่ราก�ำลงัพิจารณากันอยู่นี ้ปัญหานีค้อื อะไรคอืความเป็นมนษุยศาสตร์

ในการวิจยัพุทธศาสนา ตรงนีผ้มขอแยกประเดน็ออกเป็นสองประเดน็เพ่ือ

ป้องกันความสับสน มีนักวิชาการบางคนมองพุทธศาสนาในฐานะที่เป็น 

“สิ่งที่ถูกศึกษา” (object of study) ถ้ามองแบบนี้พุทธศาสนาก็ไม่เกี่ยว

กับความเป็นมนุษยศาสตร์หรืออะไรทั้งสิ้น ผมน้ันมองว่าเมื่อเราก�ำลัง

อภิปรายกันด้วยความเป็นศาสตร์ชนิดใดกันแน่ของพุทธศาสนา แปลว่า

เราก�ำลังมองพุทธศาสนาในฐานะท่ีเป็นวิชาการแขนงหน่ึงเช่นเดียวกับ

วรรณคด ีจติวิทยา ประวัตศิาสตร์ เป็นต้น ซึง่เป็นส่ิงทีส่ามารถให้คุณสมบติั

ว่าเป็นศาสตร์ประเภทใดได้  การมองพุทธศาสนาว่าเป็นศาสตร์อาจฟังดู

แปลก  แต่ก็คงไม่แปลกถ้าเราจะย้อนมาดูปรัชญาที่ผมคิดว่าอยู่ใกล้กับ

พุทธศาสนา(และศาสนาในความหมายรวม)มาก  ปรชัญามทีัง้ส่วนท่ีเป็น
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วิธีการและส่วนที่เป็นเนื้อหา  พุทธศาสนาก็เช่นกันมีทั้งส่วนที่เป็นเนื้อหา

และวิธีการ   การวิจัยทางปรัชญาที่จะนับว่าเป็นการวิจัยปรัชญานั้น

เก่ียวข้องกับวิธีการทางปรัชญามากกว่าเนื้อหา แม้ส่ิงที่ถูกศึกษาจะอยู่

นอกขอบเขตปรชัญา งานวิจยัน้ันก็เป็นปรชัญาได้ถ้าใช้วิธีการทางปรชัญา 

(ดังเรามีปรัชญาวิทยาศาสตร์ ปรัชญาวรรณคดี เป็นต้น ซึ่งสิ่งที่ถูกศึกษา

ไม่ใช่ปรชัญาเลย) จะอย่างไรก็ตาม การวิจยัตัวเน้ือหาปรชัญาก็ถือว่าเป็น

งานวิจยัปรชัญาได้ ดงัเรามงีานวิจยัท่ีเรยีกว่า ประวัตคิวามคดิทางปรชัญา 

(เช่น วิจยัแนวคดิของอรสิโตเตลิ  คานต์ มาร์กซ์ เป็นต้น) แต่แขนงนีก็้ไม่สู้

มีคนท�ำกว้างขวางเหมือนแนวทางแรก (ดูได้จากบทความที่ตีพิมพ์ใน

วารสารทางปรัชญาดี ๆ ที่วงการปรัชญาในโลกยอมรับกัน) จะอย่างไร

ก็ตาม การวิจยัตวัเนือ้ปรชัญาน้ีก็เก่ียวข้องกับวธีิการทางปรชัญาอยู่น่ันเอง 

แม้จะไม่เข้มข้นเท่างานวิจัยแบบแรกก็ตาม งานวิจัยประวัติศาสตร์

ปรัชญาที่พยายามตอบค�ำถามว่าจริง ๆ  แล้วโสกราตีสเป็นเกย์หรือไม่ ไม่

ถือว่าเป็นงานวิจยัทางปรชัญาเพราะไม่ใช้วิธีการทางปรชัญา (แม้ค�ำตอบ

ทีไ่ด้จากงานวจิยัจะมหีลกัฐานแน่นหนาพอทีจ่ะบอกว่าโสกราตีสเป็นเกย์

ก็ตาม) 

	 พุทธศาสนาต่างจากปรัชญาตรงท่ีเนื้อหาและวิธีการในหลาย

สถานการณ์ไม่อาจแยกจากกัน แต่ในบางสถานการณ์ก็แยกได้ ตัวเนื้อ

ของพุทธศาสนาไม่เป็นปัญหา  สิ่งที่อาจเป็นปัญหาก็คือส่ิงที่ผมเรียกว่า

วิธีการของพุทธศาสนา  ในเบื้องต้นนี้ผมคิดว่าวิธีการของพุทธศาสนาใน

ภาพรวมใกล้เคียงกับวิธีการของปรัชญามาก ผมหมายความว่า ในการ

ศึกษามนุษย์ โลก ธรรมชาติ สังคม พุทธศาสนามีระบบการให้เหตุผลอยู่

ชดุหน่ึง (ซึง่มรีายละเอยีดมากพอสมควร ผมจะไม่พูดรายละเอยีดนัน้ แต่

จะยกตัวอย่างค�ำสอนที่น่าจะจัดอยู่ในชุดระบบเหตุผลที่ว ่าน้ี เช่น 
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ไตรลักษณ์ อริยสัจสี่ ปฏิจจสมุปบาท เป็นต้น) เหตุผลชุดนี้เมื่อน�ำไปเป็น 

กรอบส�ำหรบัศกึษาสิง่ต่าง ๆ  การศกึษานัน้ผมคดิว่าเป็นการวิจยัทางพุทธ-

ศาสนา ถ้าตคีวามอย่างน้ี ความพยายามทีจ่ะเอาพุทธศาสนาไปแสวงหา

ค�ำตอบในเรือ่งต่าง ๆ  เช่น เรือ่งเศรษฐศาสตร์ การเมอืง การศึกษา เป็นต้น

ก็ถือว่าอยู่ในกรอบของการวิจยัพุทธศาสนาตราบเท่าทีวิ่ธีการท่ีใช้เป็นวิธี

การของพุทธศาสนา และคนมีความรู้ทางพุทธเท่าน้ันที่จะใช้วิธีการของ

พุทธได้อย่างมีประสิทธิภาพ  การท�ำให้คนมีความรู้ทางพุทธเพ่ือที่จะใช้

เครือ่งมอืของพุทธได้ก็เป็นหน้าทีโ่ดยตรงของภาควิชาหรอืหน่วยงานทีร่บั

ผดิชอบผลติมหาบณัฑิตและดษุฎบีณัฑิตทาง Buddhist studies  ค�ำถาม

ของผมคือเราได้ท�ำสิ่งนี้เพียงพอหรือไม่

	 ตัวเน้ือพุทธศาสนานั้นก็เหมือนเน้ือปรัชญาคือ เป็นสิ่งที่มีเสน่ห์

ชวนให้ศึกษาวิจยัในตวัมนัเอง ดเูหมอืนเน้ือพุทธศาสนาจะมเีสน่ห์มากกว่า

ตรงท่ีมีความเป็นวรรณคดีสูงมาก การวิจัยเนื้อพุทธศาสนาเท่าท่ีกระท�ำ

กันมาตามจารตีตัง้แต่สโุขทัยจงึมทีัง้ส่วนทีเ่ป็นการศึกษาวิจัยเนือ้ค�ำสอน

ในทางธรรม และส่วนท่ีเป็นการวิจยัเนือ้ค�ำสอนในทางวรรณคดแีละอักษร-

ศาสตร์ การวิจัยเนื้อพุทธศาสนานี้ก็เหมือนการวิจัยเนื้อปรัชญาคือต้องมี

ความสัมพันธ์กับวิธีการของพุทธศาสนา  ถ้าคิดเช่นนี้ การวิจัยที่พยายาม

ตอบว่าจรงิ ๆ  แล้ว พระพุทธเจ้าปรนิิพพานด้วยโรคอะไร และท�ำไมจงึเกดิ

โรคน้ีแก่พระองค์ก็อาจตั้งค�ำถามได้ว่า เป็นการวิจัยพุทธศาสนาหรือไม่ 

เหมือนการวิจัยเรื่องโสกราตีสที่กล่าวข้างต้น ซึ่งเรื่องนี้ไม่เหมือนการวิจัย

ที่พยายามตอบว่า จริง ๆ แล้วพระสูตรน้ี(สมมติ)ถูกแต่งเสริมเข้ามาใส่

พระไตรปิฎกหรือไม่ เพราะดูจะขัดกับหลักการของพุทธศาสนาในภาพ

รวม งานชิน้หลงัน้ีถือเป็นงานวิจัยพุทธศาสนา เพราะใช้วิธีของพุทธศาสนา

นั่นเอง
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ความเห็นส่งท้าย

	 กิจกรรมทางปัญญาของมนษุย์มักเกิดก่อนการถูกจดัประเภท  เมือ่

มนุษย์คนแรกนั่งคิดจริงจังเกี่ยวกับจักรวาล เขาคงไม่สนใจว่าสิ่งที่เขาท�ำ

จะมคีนเรยีกว่าปรชัญา และในหลายกรณีการค�ำนงึถึงกรอบของประเภท

มากเกินไปก็เป็นอุปสรรคต่อการสร้างสรรค์งานวิจัย   ผมใช้ค�ำว่า

สร้างสรรค์ เพราะคิดว่าลึก ๆ แล้ว งานวิจัยที่ดีต้องออกมาจากส่วนลึก

ภายในจรงิ ๆ   ซึง่งานท่ีกระท�ำในลกัษณะน้ีสมควรเรยีกว่า งานสร้างสรรค์ 

เหมือนงานคีตกรรม หรือวรรณคดี ที่รวมเอาความงามและความลึกซึ้ง

เข้าไว้ด้วยกัน งานที่ยิ่งใหญ่หลายชิ้นในโลกเป็นงาน “ผ่าเหล่า” ในความ

หมายว่า ทะลุขึ้นตรงอาณาบริเวณท่ีบอกไม่ได้ชัดว่าอยู่ในขอบเขตของ

ศาสตร์แขนงใดแน่ (ตัวอย่างเช่น งานเขียนของ Wittgenstein ที่ละม้าย

งานเขียนของขงจื๊อมากกว่าที่จะเป็นงานปรัชญาอย่างที่วงการปรัชญา

รอบข้างเขาเข้าใจ) จะอย่างไรก็ตาม การมีงานท่ีวิเศษชนิดน้ีเกิดข้ึนให้

ประจักษ์แก่โลกอยู่เป็นระยะก็ไม่ได้แปลว่า ความพยายามที่จะหากรอบ

เพ่ือจะบอกว่าศาสตร์ใดควรด�ำเนินไปในทิศทางไหนไม่ใช่เรือ่งส�ำคัญ หลัก

เกณฑ์ว่า อะไรควรเรียกว่างานวิจัยพุทธศาสนาที่ผมเสนอมานี้เป็นเพียง

ความพยายามที่จะหาเกณฑ์กว้าง ๆ ซึ่งหมายความว่า ผมเห็นด้วยกับ

ความยืดหยุ่นถ้ามีค�ำอธิบายเพียงพอ   ส่วนหนึ่งนั้นความพยายามน้ีมา

จากความห่วงใยส่วนตวัต่อทศิทางการวจิยัทางพุทธศาสนาท่ีเราท�ำกันมา

และที่เป็นอยู่   และความห่วงใยน้ีก็ไม่ได้ซับซ้อนอะไร เพียงแต่มาจาก

ความรู้สึกตามสามัญส�ำนึกง่าย ๆ ว่า งานที่ท�ำอย่างไม่ตรงต่อธรรมชาติ

ของเราจะเป็นงานท่ีเหน็ดเหนื่อย อย่างท่ีเล่าจื๊อเตือนเอาไว้ในคัมภีร์        

เต๋าเต๋อจิงว่า “เดินเขย่งเท้าจะเดินได้ไม่นาน” เท่านั้นเอง 


