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บทคัดย่อ

บทความวจิยันีมี้วตัถปุระสงค์คอืการวพิากษแ์นวคดิของบรอนวนิ ฟนินแิกน  
ในบทความการเสี่ยงโชคของพระพุทธเจ้าและการเดิมพันของปัสกาล โดยศึกษา
จากงานที่เกี่ยวข้องกับบทความนี้เป็นหลัก วิธีการวิจัย คือการโต้แย้งเชิงปรัชญา 
ฟินนิแกนได้เสนอแนวคิดส�ำคัญไว้ 6 ประการคือ (1) พระพุทธเจ้าและปัสกาลใช้
เหตุผลชนิดเดียวกันในการเดิมพัน ได้แก่ การใช้เหตุผลแบบครอบง�ำ เป็นต้น ซ่ึง
ผู้วิจัยเห็นด้วย (2) การเดิมพันของพระพุทธเจ้าไม่ได้กล่าวถึงคุณค่าอนันต์ ผู้วิจัย
ไม่เห็นด้วยเพราะในอปัณณกสูตรกล่าวถึงนิพพานซึ่งอาจจัดเป็นคุณค่าอนันต์ใน
พระพุทธศาสนาได้ (3) ไม่มีหลักฐานเร่ืองกรรมและการเกิดใหม่ ผู้วิจัยไม่เห็น
ดว้ยเพราะกรณศีกึษาคนระลกึชาตอิาจเป็นหลกัฐานไดแ้ละบางกรณคีวามจริงกบั
หลักฐานไม่จ�ำเป็นต้องมาคู่กัน (4) การเดิมพันในอปัณณกสูตรขัดแย้งกับกาลาม- 
สูตรเพราะไม่มีการพิสูจน์ความจริงจนรู้ได้ด้วยตนเองโดยการนั่งสมาธิ ผู้วิจัยไม่
เห็นด้วยเพราะบางกรณีการรู้ด้วยตนเองใช้จินตามยปัญญาได้ (5) หลักอนัตตา
ไมส่อดคลอ้งกบัการกลบัชาตมิาเกดิ ผูว้จิยัไมเ่หน็ดว้ยเพราะการตายแล้วเกดิใหม่
ของขันธ์ 5 อธิบายได้ด้วยกฎไตรลักษณ์ ธัมมสันตติ และปฏิจจสมุปบาท (6) การ
เดิมพันในอปัณณกสูตรไม่สมเหตุสมผลในกรณีที่คาดหวังว่า คนที่ยอมรับเรื่อง
กรรมและการเกิดใหม่จะประพฤติดี ผู้วิจัยไม่เห็นด้วยและได้โต้แย้งด้วยงานวิจัย
เก่ียวกับความเชื่อเรื่องสวรรค์และนรก และงานวิจัยเรื่องประสิทธิผลของภาพ
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ค�ำเตือนบนซองบุหรี่ ส�ำหรับคนที่ปฏิเสธกรรมและการเกิดใหม่แล้วประพฤติผิด
ก็ท�ำนองเดียวกัน  

ค�ำส�ำคัญ:  บรอนวิน ฟินนิแกน  พระพุทธเจ้า  การเสี่ยงโชค  การเดิมพัน  
			   แบลซ ปัสกาล
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A Critique of Bronwyn Finnigan's Ideas in 
the Article "The Buddha's Lucky Throw 
and Pascal's Wager" 

Phramaha Somkit Luankaew  
Theptawee Chokvasin and Teerat Saengkaew

Abstract

The objective of this research article is to critique Bronwyn Finnigan's  
ideas in 'The Buddha's Lucky Throw and Pascal's Wager' by primarily 
studying related documents. The research method used is philosophical 
argumentation. Finnigan proposes six key ideas: (1) The Buddha and 
Pascal used the same type of reasoning in their respective wagers, 
including dominance reasoning. The researchers agree. (2) The Buddha's 
wager does not mention infinite value. The researchers disagree, citing 
the Apannaka Sutta, which mentions Nirvana—a concept that could 
be considered infinite value in Buddhism. (3) There is no evidence of 
karma and rebirth. However, the researchers disagrees, arguing that 
case studies of individuals who report past-life memories may constitute 
such evidence, and that, in some instances, truth and evidence need 
not necessarily coincide. (4) The wager in the Apannaka Sutta conflicts 
with the Kalama Sutta because there is no proof of the truth until one 
can know it for oneself through meditation. The researchers disagree 
because, in some cases, self-knowledge can be gained through thought. 
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(5) The doctrine of anattā is often regarded as incompatible with the 
concept of rebirth. However, the researchers disagree, arguing that the 
process of death and rebirth of the five aggregates can be coherently 
explained through the principles of the three characteristics, the law of 
dhamma continuity, and dependent origination. (6) The wager presented 
in the Apannaka Sutta appears unconvincing when it assumes that those 
who accept the doctrines of karma and rebirth will consequently behave 
morally. The researchers disagree with this assumption and counters 
it by referencing empirical studies on belief in heaven and hell, as well 
as research on the effectiveness of graphic warning labels on cigarette 
packaging. A similar critique applies to individuals who reject karma and 
rebirth yet continue to behave immorally. 

Keywords: Bronwyn Finnigan, The Buddha, Lucky Throw, Wager, 
			   Blaise Pascal
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บทน�ำ

บรอนวิน ฟินนิแกน (Bronwyn Finnigan) เขียนบทความเรื่อง The 
Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager ซ่ึงแปลว่า การเสี่ยงโชคของ
พระพทุธเจา้และการเดมิพนัของปสักาล มกีารวเิคราะหเ์ปรยีบเทยีบอปณัณกสตูร
ที่พระพุทธเจ้าตรัสไว้และการเดิมพันของปัสกาล1 โดยฟินนิแกนได้แรงบันดาลใจ
จากงานโรเจอร์ แจค็สนั (Roger R. Jackson) ซ่ึงอา้งวา่ อปัณณกสตูรอนัมเีนือ้หา
เกี่ยวกับการเดิมพันนั้นมีมาก่อนการเดิมพันของปัสกาล2 

ในศตวรรษท่ี 17 แบลซ ปัสกาล (Blaise Pascal) เสนอทฤษฎีที่ส�ำคัญ
ไว้เรียกกันว่า “การเดิมพันของแบลซ ปัสกาล (Blaise Pascal’s Wager)” มี
ใจความว่า มนุษย์ทุกคนต้องตายและเม่ือตายแล้วก็จะรู้ว่า โลกหน้ามีจริงหรือไม่  
จะรู้ว่าพระเป็นเจ้ามีจริงหรือไม่ และจะรู้ว่านรกสวรรค์มีจริงหรือไม่ ซึ่งคนที่
เดิมพันว่า พระเป็นเจ้ามีจริง ก็จะท�ำตามค�ำสอนของพระเป็นเจ้า มีศรัทธาใน
พระเป็นเจ้า เม่ือตายไปแล้วหากพระเป็นเจ้ามีจริงก็จะได้ไปอยู่เป็นสุขบนสวรรค์
กบัพระเปน็เจา้ช่ัวนิรันดร์ หากพระเปน็เจา้ไมม่จีรงิ ไมเ่สยีหายอะไร เพราะฉะนัน้ 
การเดมิพนัวา่มพีระเปน็เจา้จงึเปน็ทางเลอืกทีด่ ีและทกุคนตอ้งเดมิพัน เล่ียงไมไ่ด้ 
เพราะทุกคนต้องตาย3 

ส่วนอปัณณกสูตรมีใจความว่า ในโลกนี้มีค�ำสอนและความเห็นอยู่ 2 
ประเภท คือ ท่ีเป็นสัมมาทิฏฐิ ได้แก่ มีความเห็นว่า มีผลของกรรมดีกรรมชั่ว 

1	 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,” 

Australasian Journal of Philosophy, 102, no. 3, (May 2024): 561-580. 
2	 Roger R. Jackson, Rebirth: A Guide to Mind, Karma, and Cosmos in 

the Buddhist World (Colorado: Shambhala Publications, 2022), 163.  
3	 Blaise Pascal, Pensées, trans. William Finlayson Trotter (London: Global 

Grey, 2021), 48-51.; อา่นเพิม่เตมิไดใ้น James A. Conner, Pascal’s Wager: The Man 

Who Played Dice with God (New York: HarperCollins Publishers, 2006), 185-187.
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โลกหนา้มอียูจ่ริง ฯลฯ และท่ีเปน็มิจฉาทิฏฐ ิคอื มคีวามเหน็วา่ ไมม่ผีลของกรรมดี
กรรมชัว่ โลกหนา้ไมม่อียูจ่รงิ ฯลฯ ผูท้ีเ่ปน็สมัมาทฏิฐนิัน้จะท�ำกรรมด ีละเวน้กรรม
ชั่ว ถ้าโลกหน้ามีอยู่จริง เมื่อตายไปเขาจะได้ไปสวรรค์ ถ้าโลกหน้าไม่มีจริง อย่าง
นอ้ย ๆ  ผูรู้ก็้จะสรรเสริญในชาตน้ีิวา่เปน็คนมศีลี เป็นสมัมาทฏิฐ ิถา้โลกหนา้มจีรงิ 
เขาจะมีชัยในโลกท้ังสอง คือ ในชาติน้ีผู้รู้สรรเสริญ เมื่อตายแล้วจะได้ไปสวรรค์ 
ส่วนผู้เป็นมิจฉาทิฏฐิจะปราชัยในโลกทั้งสอง คือ ในชาตินี้จะถูกผู้รู้ติเตียนว่าเป็น
คนทศีุล เปน็มจิฉาทฏิฐ ิเมือ่ตายแลว้จะไปอบาย ทคุต ินรก ดงันัน้ ผูท้ีด่�ำเนนิชวีติ
ด้วยหลักสัมมาทิฏฐิจึงดีกว่าด�ำเนินชีวิตด้วยหลักมิจฉาทิฏฐิ4 

	จะเห็นวา่ การเดมิพันของปสักาลและอปณัณกสตูรมลีกัษณะคลา้ย ๆ  กนั
คือ อปัณณกสูตรเดิมพันว่าโลกหน้ามีจริง ? ส่วนปัสกาลเดิมพันว่า พระเป็นเจ้า
มีจริง ? และทฤษฎีหรือค�ำสอนทั้งสองให้ข้อคิดว่า การท�ำความดีตามค�ำสอนใน
ศาสนาเป็นทางเลือกท่ีดีกว่า ผลเสียน้อยกว่า โดยอปัณณกสูตรนั้นพระพุทธเจ้า
ตรัสก่อนปัสกาลเกิดประมาณ 400 ปี ก่อนคริสตกาล (400 BCE) แจ็คสัน จึง
กล่าวว่า การเดิมพันในอปัณณกสูตรมีมาก่อนการเดิมพันของปัสกาล5

	ฟินนิแกน เรียกค�ำสอนในอปัณณกสูตรว่า การเดิมพันของพระพุทธเจ้า 
(Buddha’s wager) และเสนอแนวคิดส�ำคัญไว้ 6 ประการ ดังนี้ 1. พระพุทธเจ้า
และปัสกาลใชเ้หตผุลชนิดเดยีวกนัในการเดมิพัน 2. การเดิมพนัของพระพทุธเจ้า
ไม่ได้กล่าวถึงแนวคิดคุณค่าอนันต์ 3. ไม่มีหลักฐานยืนยันความจริงในการเดิมพัน
ของพระพุทธเจ้า 4. การเดิมพันในอปัณณกสูตรขัดแย้งกับกาลามสูตร 5. หลัก
อนัตตาไม่สอดคล้องกับการกลับชาติมาเกิด และ 6. การเดิมพันในอปัณณกสูตร
ไม่สมเหตุสมผล6

4	 ม.ม. 20/103-124/223-252 (ไทย.มมร)
5	 Roger R. Jackson, Rebirth: A Guide to Mind, Karma, and Cosmos in 

the Buddhist World, 27.  
6	 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 

561-580.
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ผู้วจัิยเหน็ดว้ยกบัแนวคดิของฟนินแิกนในขอ้แรก แตข่อ้ที ่2-6 ไมเ่หน็ดว้ย 
จึงต้องการวิพากษ์และแสดงข้อโต้แย้ง (Argument) แนวคิดดังกล่าว 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

เพือ่วพิากษแ์นวคดิของบรอนวนิ ฟนินแิกน ในบทความ “การเสีย่งโชคของ
พระพุทธเจ้าและการเดิมพันของปัสกาล”

ขอบเขตการวิจัย

งานวจัิยน้ีมุง่ศกึษาบทความ “การเสีย่งโชคของพระพทุธเจา้และการเดมิพนั 
ของปัสกาล” (The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager) เป็นหลัก 
และศึกษาเอกสารอ้างอิงของบทความน้ี รวมทั้งเอกสารอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง โดย 
พระไตรปิฎกหลักที่ใช้ในการวิพากษ์ คือ พระไตรปิฎกภาษาอังกฤษ ส�ำนักพิมพ์
วิสดอม (wisdom publications) เพราะเป็นฉบับที่ฟินนิแกนอ้างอิง และใช้
พระไตรปฎิกอีก 3 ฉบบัในการวพิากษร์ว่ม คือ พระไตรปิฎกภาษาบาล ีฉบับสยามรฐั  
พระไตรปิฎกและอรรถกถาแปลภาษาไทย ฉบับมหามกุฏราชวิทยาลัย และ
พระไตรปิฎกภาษาอังกฤษ ฉบับสมาคมบาลีปกรณ์แห่งสหราชอาณาจักร (Pali 
Text Society, PTS) เนื่องจากส�ำนักพิมพ์วิสดอมไม่ได้จัดท�ำพระไตรปิฎกภาษา
อังกฤษไว้ครบทุกเล่ม

แนวคิดทางปรัชญาท่ีใช้ในการวิพากษ์ คือ พุทธปรัชญา โดยศึกษาและ
อ้างเหตุผลจากคัมภีร์พระไตรปิฎกและอรรถกถาต่าง ๆ รวมทั้งเอกสารและ
งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

ในการวิพากษ์และแสดงข้อโต้แย้ง (Argument) แนวคิดของฟินนิแกน 
ผู้วิจัยได้เรียงล�ำดับตั้งแต่ประเด็นที่ 1 ถึงประเด็นที่ 6 ดังนี้  
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1. พระพุทธเจ้าและปัสกาลใช้เหตผุลชนิดเดียวกันในการเดมิพนั 

ฟินนิแกนกล่าวถึงเหตุผลที่พระพุทธเจ้าและปัสกาลใช้ในการเดิมพันว่า 
เป็นเหตุผลชนิดเดียวกัน ได้แก่ เหตุผลแบบครอบง�ำ (dominance reasoning) 
เป็นต้น7 ซึ่งผู้วิจัยเห็นด้วย 

dominance (n) แปลว่า การครอบง�ำ, การมีอ�ำนาจอิทธิพลเหนือ, ส่วน 
dominant (adj) แปลว่า ที่มีลักษณะเด่น, ที่ได้เปรียบ8 dominance เมื่อใช้ใน
การตัดสินใจมีหลักการว่า “ในการตัดสินใจภายใต้ความไม่แน่นอน กฎมาตรฐาน
ในทฤษฎกีารตัดสินใจคอืควรเลอืกการกระท�ำทีม่อีทิธพิลเหนอืกวา่การกระท�ำทีม่ี
อยู่ทั้งหมด หากมีการกระท�ำดังกล่าว”9 

ผลลัพธ์การเดิมพันเรื่อง พระเป็นเจ้ามีจริง หรือ ไม่มีจริง ตามแนวคิดของ
ปัสกาลสรุปได้ดังนี้ 

ผลลัพธ์การเดิมพันว่า พระเป็นเจ้ามีจริง ผู้เดิมพันก็จะมีศรัทธาและ 
ท�ำตามค�ำสอนของพระเปน็เจา้ เมือ่ตายแลว้พบวา่ พระเปน็เจา้มีจรงิ นรกสวรรค์
มีจริง จะได้ไปอยู่บนสวรรค์กับพระเป็นเจ้าชั่วนิรันดร์ แต่ถ้าพระเป็นเจ้าไม่มีจริง
และนรกสวรรค์ไม่มีจริง ก็ไม่เสียหายอะไร ผลลัพธ์การเดิมพันว่า พระเป็นเจ้า
ไม่มีจริง ผู้เดิมพันก็จะไม่มีศรัทธาและไม่ท�ำตามค�ำสอนของพระเป็นเจ้า เมื่อตาย
ไปแล้วพบว่า พระเป็นเจ้ามีจริง และนรกสวรรค์มีจริง ก็จะตกนรกชั่วนิรันดร์ แต่
ถ้าพระเป็นเจ้าไม่มีจริง และนรกสวรรค์ไม่มีจริง กรณีนี้ไม่เสียหายอะไรเช่นกัน10  

7	 Ibid., 569-570.
8	 Aksorn Charoen Tat Ltd, Aksorn’s Thai Learners’ Dictionary (1997),  

s.v.v. “dominance, dominant.” 
9	 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 

569.
10 Blaise Pascal, Pensées, 48 – 51.; อ่านเพิ่มเติมได้ใน James A. Conner, 

Pascal’s Wager : The Man Who Played Dice with God, 185-187.
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จะเหน็วา่ การเดมิพันวา่ พระเปน็เจา้มจีรงิ มผีลลพัธท์ีด่กีวา่การเดมิพนัวา่ 
พระเป็นเจ้าไม่มีจริง เพราะผลที่แย่ที่สุดของการเดิมพันว่า พระเป็นเจ้ามีจริงนั้น  
ดีพอ ๆ กับผลที่ดีที่สุดของการเดิมพันว่า พระเป็นเจ้าไม่มีจริงคือไม่เสียหายอะไร 
ฟินนิแกน จึงกล่าวว่า การเดิมพันว่าพระเป็นเจ้ามีจริงครอบง�ำ (dominates) 
การเดิมพันว่าพระเป็นเจ้าไม่มีจริง11    

ฟินนิแกนมองว่าอปัณณกสูตรนั้นก็มีรูปแบบของการเดิมพันเช่นกัน โดย
เดิมพันเรื่อง มีการเกิดใหม่เพราะกรรม หรือ ไม่มีการเกิดใหม่เพราะกรรม มี
ใจความโดยสรุปดังนี้ 

ผลลัพธ์การเดิมพันว่า มีการเกิดใหม่เพราะกรรม ผู้เดิมพันก็จะตั้งใจ
ท�ำกรรมดี เมื่อตายไปแล้วพบว่า เป็นเรื่องจริง ผลคือได้ไปเกิดและเสวยสุขอยู่
บนสวรรค์ และในชาตินี้ผู้รู้จะสรรเสริญเพราะได้ท�ำความดีไว้ แต่ถ้าตายแล้วสูญ
ไม่มีการเกิดใหม่ ก็ไม่เสียหายอะไร ผลลัพธ์การเดิมพันว่า ไม่มีการเกิดใหม่เพราะ
กรรม ผู้เดิมพันก็จะท�ำทุจริตต่าง ๆ เช่น ท�ำผิดศีล เมื่อตายไปแล้วพบว่า การเกิด
ใหม่เพราะกรรมมีจริง ผลคือได้ไปเกิดและรับทุกข์ในอบายภูมิ และในชาตินี้ก็ถูก
ผู้รู้ติเตียนเพราะท�ำไม่ดีไว้ แต่ถ้าตายแล้วสูญไม่มีการเกิดใหม่ ก็ไม่เสียหายอะไร
เช่นกัน12  

จะเห็นว่า การเดิมพันว่ามีการเกิดใหม่เพราะกรรมมีผลลัพธ์ดีกว่าการ
เดิมพันว่า ไม่มีการเกิดใหม่เพราะกรรม เพราะแม้แต่ผลที่แย่ที่สุดของการ
เดิมพันว่า มีการเกิดใหม่เพราะกรรมน้ันก็ยังดีกว่าผลท่ีดีท่ีสุดของการเดิมพัน
ว่า ไม่มีการเกิดใหม่เพราะกรรมคือถ้าชาติหน้าไม่มีจริงผู้ที่เดิมพันว่า มีการเกิด

11 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 

569.
12 The Middle Length Discourses of the Buddha: A Translation of the 

Majjhima Nikāya, trans. Bhikkhu Ñāṇamoli and Bhikkhu Bodhi (Somerville, MA: 

Wisdom Publications, 1995), 506-507.; อ่านเพิ่มเติมได้ใน Bronwyn Finnigan, “The 

Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 561-580.
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ใหม่เพราะกรรมก็จะได้รับการสรรเสริญจากผู้รู้ในชาตินี้เพราะได้ท�ำกรรมดีไว้
ซึ่งประเด็นนี้การเดิมพันของปัสกาลไม่ได้กล่าวไว้

ฟินนิแกนจึงกล่าวว่า การเดิมพันว่ามีการเกิดใหม่เพราะกรรมครอบง�ำ 
(dominates) การเดมิพันวา่ ไม่มกีารเกดิใหมเ่พราะกรรม13 และสรปุวา่ พระพทุธเจา้ 
และปัสกาลใช้เหตุผลในการเดิมพันชนิดเดียวกัน ได้แก่ เหตุผลแบบครอบง�ำ 
(dominance reasoning) เป็นต้น

2. การเดิมพันของพระพุทธเจ้าไม่ได้กล่าวถึงแนวคิด
	 คุณค่าอนันต์

	ฟนินแิกน กลา่ววา่ ไมม่หีลกัฐานใดทีพ่ระพทุธเจา้ค�ำนงึถึงความนา่จะเปน็ของ
สภาวะหรอืผลลพัธใ์ด ๆ  ในการน�ำเสนอการเดมิพนัหรอืพจิารณาถงึความเป็นไปได้
ของชีวิตอนันต์ (infinite lives) ที่มีคุณค่าอนันต์ (infinite value)14  

ค�ำวา่ infinite เปน็ Adjective แปลวา่ อนนัต,์ ไมม่ขีอบเขตจ�ำกดั และไมม่ี
ทีส่ิน้สดุ15 สว่นค�ำวา่ infinity เปน็ค�ำนาม (Noun) โดย infinity มคีวามหมายเชือ่ม
โยงกับ Eternity (นิรันดร์) หาก Eternity ถูกมองว่าเป็นเวลาอันไม่มีที่สิ้นสุด16 ใน
ศาสนาครสิตม์คี�ำสอนวา่ จดุหมายของชีวติ คอื ตายไปแลว้ไดไ้ปบงัเกิดบนสวรรค์
อยูกั่บพระเปน็เจา้ช่ัวนิรันดร์ วธิปีฏบิตัเิพ่ือเข้าถงึจดุหมาย คอื การภักดแีละปฏิบตัิ
ตามคําสอนของพระเป็นเจ้า ส่วนคนที่ท�ำบาปจะตกนรกชั่วนิรันดร์17 

13 Ibid., 570.
14 Ibid., 570-571. 
15 ราชบัณฑิตยสถาน, พจนานุกรมศัพท์ปรัชญา อังกฤษ-ไทย, พิมพ์ครั้งที่ 3. 

อ้างค�ำว่า “infinite.”
16 Christian Tapp, Edmund Runggaldier, God, Eternity, and Time (United 

Kingdom: Routledge, 2011), 100.
17 Thomas Watson, The Ten Commandments (Pennsylvania: The Banner 

of Truth Trust, 1981).
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ในหนังสือ Pensees ปัสกาลกล่าวถึง Eternity (นิรันดร์) บ่อยครั้ง เช่น 
“there is an equal risk of loss and gain. But there is an eternity of life 
and happiness.” แปลวา่ “มคีวามเสีย่งเทา่กนัในการสญูเสยีและก�ำไร แตม่ชีวีติ
และความสุขชั่วนิรันดร์”18  

ในอปัณณกสูตรพระพุทธเจ้าตรัสถึงชีวิตอนันต์หรือความสุขนิรันดร์บ้าง
หรือไม ่? 

ในอปัณณกสูตรพระพุทธเจ้าตรัสถึงกุศลธรรม 3 คือ กายสุจริต วจีสุจริต 
และมโนสุจริต ผู้ปฏิบัติตามกุศลธรรมเหล่านี้แล้วจะได้อานิสงส์ คือ ผู้รู้สรรเสริญ
ในชาติปัจจุบัน หากตายไปแล้วและโลกหน้ามีจริง ก็จะได้ไปสุคติโลกสวรรค์ ถ้า
นิพพานมีจริง ก็เป็นไปได้ที่จะมีผู้ปฏิบัติจนได้ปรินิพพานในปัจจุบัน19  

นพิพานคืออะไร และปรินิพพานคอือะไร “บทวา่ นพิพฺาน ํไดแ้ก ่ดบักเิลส. 
บทว่า ปรินิพพานํ เป็นไวพจน์ของบทว่า นิพพานํ นั้น”20 ไวพจน์ หมายถึง ค�ำที่
เขยีนตา่งกนัแตมี่ความหมายเหมือนกนั ดงันัน้ นพิพาน และปรนิพิพาน จงึหมายถงึ  
ดับกิเลสเหมือนกัน  

พระพทุธเจา้ตรสัวา่ “นพิพฺานํ ปรมํ สุขํ” แปลวา่ นพิพานเป็นสุขอยา่งยิง่21 
แล้วนิพพานนั้นเป็นนิรันดร์หรือไม่ ? 

พระพทุธเจา้ตรสัไวว้า่ ยสสฺ อปุปฺาโท ปญญฺายติ วโย นตถฺ ิตสสฺ อญญฺทตถฺุ 
ปญฺญายติ นิพฺพานํ นิจฺจํ ธุวํ สสฺสตํ อวิปริณามธมฺมนฺติ อสํหิรํ อสงฺกุปฺปํ ฯ22 
แปลว่า ความเกิดข้ึนแห่งนิพพานใด ย่อมปรากฏ ความเสื่อมแห่งนิพพานนั้น
มิได้มี ย่อมปรากฏอยู่โดยแท้ นิพพานเป็นคุณชาติเที่ยง ยั่งยืน มั่นคง มิได้มีความ
แปรปรวนเป็นธรรมดา เพราะฉะนั้น จึงชื่อว่าอันอะไร ๆ น�ำไปไม่ได้ ไม่ก�ำเริบ.23

18 Blaise Pascal, Pensées, 48.
19 ม.ม. 20/103-124/223-253 (ไทย.มมร)
20 องฺ.นวก.อ. 37/897 (ไทย.มมร)
21 ขุ.อุ.อ. 44/266 (ไทย.มมร)
22 ขุ.จู. 30/659/315 (บาลี.มมร)
23 ขุ.จู. 67/659/489-490 (ไทย.มมร)
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จากพทุธพจน์น้ีจะเห็นวา่ นิพพานนัน้ เทีย่ง ยัง่ยนื มัน่คง ไมเ่สือ่ม ไมม่คีวาม
แปรปรวน จงึอาจกลา่วไดว้า่ นิพพานน้ันเปน็นรินัดรใ์นทางพระพทุธศาสนา และ
มีนักวิชาการท่านหนึ่งกล่าวไว้ว่า ถ้าไปถามชาวพุทธทั่วไปท่ีรู้หลักคําสอนที่เป็น
พื้นฐานเพียงพอโดยไม่เลือกว่านับถือพระอาจารย์สายไหนว่า พระนิพพานมีอยู่
จริงไหม ทุกคนจะตอบว่ามีอยู่จริง ถามต่อว่า พระนิพพานมีอยู่อย่างเป็นนิรันดร์
ไหม ทุกคนก็จะตอบเป็นเสียงเดียวกันว่ามีอยู่อย่างเที่ยงแท้เป็นนิรันดร์24

นพิพานเป็นอตัตาหรอืไม ่? เร่ืองน้ีถกเถยีงกนัมานาน มคีวามเหน็เป็น 2 นยั 
คอื นพิพานเปน็อตัตา และนพิพานเปน็อนตัตา แตล่ะฝา่ยมหีลกัฐานมาหักลา้งกนั 
ยังสรุปไม่ได้ว่า นิพพานเป็นอย่างไรกันแน่จนกว่าแต่ละคนจะปฏิบัติจนเข้าถึงได้
ด้วยตนเอง แต่มีข้อคิดว่า ถ้านิพพานเป็นอนัตตาซึ่งไม่ต่างจากขันธ์ 5 แล้วเราจะ
ปฏิบัติให้บรรลุนิพพานไปท�ำไม ?

สรุปว่า ในอปัณณกสูตรมีการกล่าวถึงนิพพานด้วย และนิพพานนั้นอาจ
เป็น Eternity (นิรันดร์) คือ ความสุขนิรันดร์ในทางพระพุทธศาสนา ซึ่งต่างจาก
สวรรค์นิรันดร์ในศาสนาคริสต์ ดังน้ัน การที่ฟินนิแกนเสนอแนวคิดว่า การเดิม
พันของพระพุทธเจ้าในอปัณณกสูตรไม่มีการกล่าวถึงแนวคิดคุณค่าอนันต์อันมี
ความหมายเกี่ยวข้องกับนิรันดร์จึงไม่ถูกต้อง

3. ไม่มีหลักฐานยืนยันความจริงในการเดิมพัน
	 ของพระพุทธเจ้า

ฟนินแิกน กลา่ววา่ เรือ่งกรรมและการเกดิใหม ่(karma and rebirth) เปน็
ค�ำกลา่วอ้างทีเ่กีย่วข้องกบัการเดิมพันของพระพุทธเจา้ซึง่เปน็ความจรงิทีค่ฤหสัถ์
ไม่มีหลักฐาน (lack evidence)... และเราควรยืนยันแทนที่จะปฏิเสธการเกิดใหม่
เพราะกรรมแม้ว่าจะไม่มีหลักฐานยืนยันความจริงก็ตาม25 

24 สมภาร พรมทา, “นพิพานเปน็อัตตาหรอือนตัตากนัแน,่” วารสารพทุธศาสนศ์กึษา 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ปีที่ 8, ฉบับที่ 3, (กันยายน - ธันวาคม 2544): 1-3.
25 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 
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ประเด็นน้ีมีนัยส�ำคัญ คือ การเกิดใหม่เพราะผลจากกรรมที่ท�ำเป็นความ
จริงที่คฤหัสถ์ไม่มีหลักฐาน แต่จากการศึกษาในคัมภีร์และงานวิจัยปัจจุบันผู้วิจัย
พบวา่ มกีรณีหนึง่ทีอ่าจจะใชเ้ปน็หลกัฐานในประเดน็นีไ้ดห้รอืไมค่อืกรณคีนทีต่าย
แล้วเกิดใหม่แล้วระลึกชาติได้ เช่น เรื่องอานนทเศรษฐี26 เรื่องโตเทยยพราหมณ์27 
และเอมลิี ่วลิเลยีมส ์เคลลี ่(Emily Williams Kelly)28 บนัทกึไวว้า่ เอยีน สตเีวนสนั  
(Ian Stevenson, M.D.) ได้วิจัยเร่ืองการระลึกชาตินานกว่า 40 ปี เดินทางไป
ทั่วโลกเพื่อสัมภาษณ์เด็กท่ีกลับชาติมาเกิดและจ�ำชีวิตในชาติก่อนได้ พบเด็กที่
ระลึกชาติได้เกือบ 3,000 คน ทั้งในเอเชียและตะวันตก เขียนหนังสือผลงานวิจัย
เรื่องการระลึกชาติไว้ 14 เล่ม29 

เรือ่งอานนทเศรษฐมีเีนือ้หาโดยยอ่วา่ อานนทเศรษฐเีปน็คนตระหนีจ่ดั เมือ่
ตายแลว้ไปเกดิเปน็ลกูของคนขอทาน เมือ่โตข้ึนวนัหน่ึงเดก็คนน้ีเดนิผา่นบ้านเดิม
ของตนขณะทีพ่ระพทุธเจา้เสดจ็ผา่นมา พระพุทธเจ้าตรสับอกมลูสริเิศรษฐวีา่ เดก็
คนนี้คืออดีตบิดาของท่านและให้พิสูจน์ด้วยการให้เขาไปชี้จุดฝังขุมทรัพย์ที่ฝังไว้
กอ่นตาย เดก็ขอทานซึง่ระลกึชาตไิดก็้ชีไ้ดถ้กูตอ้ง ท�ำให้มลูสิรเิศรษฐปีลงใจเชือ่วา่ 
เด็กคนนี้เป็นอดีตบิดาของตนคืออานนทเศรษฐีที่กลับชาติมาเกิดจริง

งานวจัิยของเอยีน สตเีวนสนักมี็ลกัษณะคลา้ย ๆ  กนั คอื เดก็ทีร่ะลกึชาตไิด้
เหลา่นัน้สามารถบอกขอ้มลูในอดตีชาตขิองตนไดถ้กูตอ้ง คอื “ระบชุือ่เมอืง ญาติ 
อาชีพ และความสัมพันธ์ ทัศนคติ และอารมณ์ ซ่ึงในหลายร้อยกรณีทั่วโลก เป็น
ชือ่เฉพาะของบุคคลท่ีเสียชีวติเพียงคนเดยีว โดยครอบครวัปจัจบุนัของพวกเขามกั

562-567.
26 ขุ.ธ.อ. 41/182-185 (ไทย.มมร) 
27 ม.อุ.อ. 23/260-267 (ไทย.มมร)
28 Emily Williams Kelly Ph.D. Research Assistant Professor Division of 

Perceptual Studies University of Virginia Health System Charlottesville, VA.
29 “Stevenson-s-Obit-Emily,” med.virginia.edu, Accessed March 01, 

2025, https://med.virginia.edu/perceptual-studies/wp-content/uploads/

sites/360/2015/11/Stevenson-s-Obit-Emily.pdf.
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ไม่รู้จัก แต่ความจริงก็คือ ผู้คนที่เด็ก ๆ จ�ำได้ มีอยู่จริง ความทรงจ�ำที่เด็ก ๆ อ้าง 
สามารถตรวจสอบได้เทียบกับชีวิตจริง และความสามารถระบุตัวตนของพวกเขา
ที่ได้รับการตรวจสอบหรือโต้แย้งโดยพยานหลายคน...”30

กรณีคนระลึกชาติได้ท่ีกล่าวมาน้ีอาจมีคนแย้งว่าไม่น่าเชื่อถือเพราะเป็น
หลักฐานชั้นอรรถกถาบ้าง หรืออาจเป็นเรื่องบังเอิญที่เด็กเหล่านั้นบอกข้อมูลใน
อดตีไดถ้กูต้อง เปน็ไปไดว้า่ เดก็ท่ีอา้งวา่เปน็อานนทเศรษฐกีลบัชาตมิาเกดิบังเอญิ
ชี้จุดฝังขุมทรัพย์ได้ถูกต้อง 

แม้กรณีคนระลึกชาติไม่อาจจะใช้เป็นหลักฐานที่น่าเชื่อถือแบบ 100% 
แต่ผู้แย้งก็ไม่อาจจะสรุปได้ว่า การระลึกชาติได้ทุกกรณีเป็นเรื่องบังเอิญ เพราะ
สตีเวนสันมีกรณีศึกษาเกือบ 3,000 คน เป็นไปได้หรือท่ีเด็กเหล่านั้นบังเอิญบอก
ข้อมูลในอดีตชาติของตนได้ถูกต้องทุกกรณี ?

ในอีกมมุหน่ึงท่ีผูว้จิยัจะน�ำเสนอคอืความจรงิบางอยา่งมอียูจ่รงิแตไ่มจ่�ำเปน็
ต้องมีหลักฐานก็ได้ เช่น พ่อของนาย ก. คือ นาย ข. พ่อของนาย ข. คือ นาย ค. 
พ่อของนาย ค. คือ นาย ง. ... พ่อของนาย อ. คือ นาย ฮ. นาย ฮ. มีจริง แต่ว่า
ตายไปหลายพันปีแล้ว ไม่มีหลักฐานที่มายืนยันว่า เขามีอยู่จริงเพราะในอดีตไม่มี
กล้องถ่ายรูปเก็บหลักฐานไว้ 

ส�ำหรับคนที่มองว่ากรณีคนระลึกชาติได้ไม่อาจใช้เป็นหลักฐานเรื่องกรรม
และการเกิดใหม่ได้ จึงมีอีกมุมหนึ่งให้พิจารณาคือเรื่องกรรมและการเกิดใหม่อาจ
เป็นความจริงในประเภทนี้คือมีอยู่จริงแม้จะไม่มีหลักฐานยืนยันก็ตาม 

4. การเดิมพันในอปัณณกสูตรขัดแย้งกับกาลามสูตร  
	
ฟินนิแกน กล่าวไว้ว่า 		

การเดิมพันของพระพุทธเจ้าเรื่องการเกิดใหม่เพราะกรรม

30 Tom Shroder, Old Souls: The Scientific Evidence for Past Lives (New 

York: SIMON & SCHUSTER Rockefeller Center, 1999), 14-15.
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ใช้กับผู้ที่ ไม่อาจพิสูจน์ได้โดยตรงเท่านั้น แม้เรื่องนี้สามารถ
พิสูจน์ได้ หากพวกเขามีเวลาและมีวินัยที่จะปฏิบัติตามค�ำสอน
ของพระพุทธเจ้าจนส�ำเร็จด้วยการปลีกตัวจากสังคมและอุทิศ
ตนท�ำสมาธิ ในการเสนอเดิมพันนี้แก่คฤหบดี พระพุทธเจ้าทรง
ตระหนักว่าพวกเขาไม่อยู่ในสถานะนี้ สิ่งนี้ดูขัดแย้งกับค�ำแนะน�ำ
ที่พระพุทธเจ้าทรงมีแก่คฤหบดีในกาลามสูตร เมื่อทรงเสนอ
ประเด็นเดียวกันนั้น พระองค์ตรัสว่า “จงรู้ด้วยตนเองเถิด...แล้ว
เจ้าควรด�ำเนินชีวิตตามแนวคิดเหล่านั้น”31

การรูด้ว้ยตนเองในกาลามสูตรหมายเอาเฉพาะ “ความรูจ้ากการนัง่สมาธิจน
รู้แจ้ง” ตามที่ฟินนิแกนเข้าใจหรือไม่ ? การรู้ด้วยตนเอง แปลจากประโยคว่า you 
know for yourselves32 และมาจากภาษาบาลีว่า อตฺตนาว ชาเนยฺยาถ33 

ความรู้ในพระพทุธศาสนาม ี3 ระดบัคอื based on thought, on learning  
[hearing], on mental development [meditation]34 หรือ จินตามยปัญญา 
สุตมยปัญญา และภาวนามยปัญญา ถ้าเป็นความรู้จากการฟังหรือจากการเรียน 
คือ สุตมยปัญญา ไม่จัดอยู่ในเกณฑ์น้ีเพราะพระพุทธเจ้าตรัสไว้ในกาลามสูตร
ว่า อย่าปลงใจเช่ือด้วยการฟังตามกันมา (do not go by oral tradition) และ
อย่าปลงใจเชื่อด้วยการถือสืบ ๆ กันมา (do not go by lineage of teaching)35

31 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 

567-568.  
32 The Numerical Discourses of the Buddha: A Translation of the Aṅguttara  

Nikāya, trans. Bhikkhu Bodhi (Somerville, MA: Wisdom Publications, 2012), 

279-283.
33 องฺ.ติก. 20/505/243 (บาลี.มมร)
34 The Long Discourses of the Buddha: A Translation of the Dīgha Nikāya, 

trans. Maurice Walshe (Somerville, MA: Wisdom Publications, 1995), 486.
35 The Numerical Discourses of the Buddha: A Translation of the Aṅguttara 
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ความรู้ในระดับจินตามยปัญญา ดูเหมือนว่าจะอยู่ในกาลามสูตรข้อ “อย่า
ปลงใจเชือ่เพราะเหตผุลเชิงตรรกะ (do not go by logical reasoning), อยา่ปลงใจ
เชือ่เพราะการอนมุาน (do not go by inferential reasoning) และอยา่ปลงใจเชือ่
ด้วยการคิดตรองตามแนวเหตุผล (do not go by reasoned cogitation)”36	  
        อาจใช่ ถ้าคิดไตร่ตรองโดยไม่มีหลักเกณฑ์ แต่ถ้าคิดไตร่ตรองจนรู้ด้วยตน
ตามหลักในกาลามสูตรว่า ธรรมเหล่าน้ีเป็นอกุศล มีโทษ ผู้รู้ติเตียน เมื่อน�ำไป
ปฏิบติัเต็มทีแ่ลว้จะสง่ผลให้เกิดทุกข์ และคดิไตรต่รองจนรูด้ว้ยตนวา่ ธรรมเหลา่นี้ 
เป็นกุศล ไม่มีโทษ ผู้รู้สรรเสริญ เมื่อน�ำไปปฏิบัติเต็มที่แล้วจะส่งผลให้เกิดสุข37

ถา้ใช ้จนิตามยปญัญา ไตร่ตรองจนรูแ้บบนี ้ผูว้จิยัคดิว่า จดัเปน็การรูด้ว้ยตน  
(you know for yourselves, อตฺตนาว ชาเนยฺยาถ) ตามนัยของกาลามสูตรได้ 

ดงันัน้ การรูด้ว้ยตนในกาลามสตูรจงึไมไ่ดห้มายเอาความรูร้ะดบัภาวนามย- 
ปญัญาเท่านัน้ เพราะในบางกรณีการจะรูว่้าสิง่ใดเป็นอกศุล สิง่ใดมโีทษ กอ่ใหเ้กดิ
ทุกข์ สิ่งใดเป็นกุศล สิ่งใดไม่มีโทษ ก่อให้เกิดสุข ไม่จ�ำเป็นต้องต้องสมาธิจนตรัสรู้
ก่อนจึงจะรู้ได้ เช่น รักษาศีลก่อให้เกิดสุข ไม่ก่อให้เกิดทุกข์ การฆ่าคนก่อให้เกิด
ทุกข์ เป็นต้น สามารถใช้จินตามยปัญญาไตร่ตรองจนรู้ด้วยตนเองได้

มีข้อสังเกตว่า ผลการแสดงธรรมทั้งอปัณณกสูตรและกาลามสูตรนั้นไม่มี
บันทึกว่า มีการบรรลุธรรม38 พระพุทธเจ้าแสดงธรรมและถามให้ผู้ฟังไตร่ตรอง
จนรูด้ว้ยตนเองในระดับจนิตามยปญัญา เปน็เหตใุหผู้ฟ้งัทัง้สองพระสตูรมศีรทัธา
และขอถงึพระรตันตรยัเปน็สรณะตลอดชวีติ และจะมีโอกาสนัง่สมาธจินรูแ้จง้ดว้ย
ตนเอง ได้ความรู้ระดับภาวนามยปัญญาในภายหลัง

Nikāya, trans. Bhikkhu Bodhi, 279-283.
36 Id.
37 Id.
38 The Middle Length Discourses of the Buddha: A Translation of the Majjhima  

Nikāya, 506-519.; The Numerical Discourses of the Buddha: A Translation  

of the Aṅguttara Nikāya, 279-283.
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สรุปได้ว่าการเดิมพันในอปัณณกสูตรไม่ได้ขัดแย้งกับกาลามสูตร มี
นักวิชาการบางท่านแสดงความคิดเห็นว่า อตฺตนาว ชาเนยฺยาถ ในกาลามสูตร
สามารถตีความในนยัอืน่ ๆ  ไดอ้กีหลายประการ แตผู่วิ้จยัจะไมก่ลา่วถึงในบทความนี้ 
เพราะจุดประสงค์ของประเด็นนี้คือแสดงให้เห็นว่า อตฺตนาว ชาเนยฺยาถ หรือ  
การรู้ด้วยตนเอง สามารถใช้ปัญญาระดับอื่นได้นอกจากภาวนามยปัญญานั่นคือ 
จินตามยปัญญา และมีบางความเห็นมองว่า แม้แต่สุตมยปัญญาก็อาจท�ำให้เกิด
การรู้ด้วยตนเองได้ซึ่งน่าสนใจแต่ผู้วิจัยจะไม่วิเคราะห์ในบทความนี้ 

5. อนัตตาไม่สอดคล้องกับการกลับชาติมาเกิด

ฟินนิแกน กล่าวว่า ค�ำสอนประการหนึ่งของพระพุทธเจ้าคือไม่มีตัวตน 
(there is no ‘self’ /อนตัตา) สิง่นีไ้มส่อดคลอ้งกบัค�ำสอนเรือ่งการกลบัชาตมิาเกดิ 
(reincarnation) เม่ือเข้าใจวา่มีตวัตนบางอยา่ง (a self /อตัตา) ทียั่งคงมอียูต่่อไป
ในชีวิตอื่นหลังจากการตายตามธรรมชาติ39 

เร่ืองอนัตตาและการกลับชาติมาเกิดนี้ฟินนิแกนอ้างอิงจากงานเขียนเรื่อง 
“Karma, Moral Responsibility, and Buddhist Ethics”40 ผู้วิจัยอ่านแล้ว
พบว่า ค�ำแปล อนัตตา ในความหมายว่า ไม่มีตัวตน (there is no ‘self’) นั้น 
ฟนินแิกนไมไ่ดอ้า้งองิไวอ้ย่างชดัเจนวา่ น�ำมาจากคมัภีรไ์หน เปน็ลักษณะประมวล
ความรูม้าเขยีน ผูว้จิยัจงึอา่นรายการอา้งองิของงานดงักล่าวพบวา่ มขีอ้มลูปฐมภูมิ 
3 คัมภีร์ คือ มัชฌิมนิกาย  สังยุตตนิกาย และอังคุตตรนิกาย ที่เหลือเป็นทุติยภูมิ 

ในขอ้มลูปฐมภมู ิ3 คมัภร์ีนัน้มพีระสตูรทีก่ลา่วถงึเร่ืองอตัตาและอนตัตาซ่ึง

39 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager,”: 

570-572.
40 Bronwyn Finnigan, “Karma, Moral Responsibility, and Buddhist Ethics,” 

The Oxford Handbook of Moral Psychology. Edited by Manuel Vargas and John 

M. Doris (Oxford: Oxford University Press, 2022): 7-23.
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ฟนินแิกนอา้งถงึในบทความเพียงพระสูตรเดยีว คือ อานันทสตูร (Ānanda Sutta)41  
ในอานนัทสตูรนี ้ผูว้จิยัไดอ้า่นแล้วพบวา่ พระพทุธเจา้ไมไ่ดต้รสัวา่ อตัตามอียู ่หรอื 
อัตตาไม่มีอยู่ ไม่มีตรงไหนท่ีระบุว่า อนัตตา แปลว่า ไม่มีตัวตน หรือ ไม่มีอัตตา 
(there is no ‘self’)42 

สว่นงานชัน้ทตุยิภมูใินรายการอา้งองิของฟนินแิกนจากบทความ “Karma,  
Moral Responsibility, and Buddhist Ethics” ที่กล่าวถึงเรื่องอนัตตาในความ
หมายวา่ ไม่มีตวัตน หรอื ไมม่อีตัตา (there is no ‘self’) ไดแ้ก ่งานเขยีนเกีย่วกบั 
ปรัชญามาธยมิกะ (Madhyamaka) อันเป็นแนวคิดของพระนาคารชุนซ่ึงเป็น
พระพุทธศาสนาฝ่ายมหายาน เช่น Madhyamaka ethics43 

หลักปรัชญามาธยมิกะ (Madhyamaka) คือ พยายามที่จะพิสูจน์ว่า 
แก่นแท้หรือธรรมชาติภายใน (svabhāva) ของทุกสิ่งว่างเปล่า (sunya) แนวคิด
สวภาวะ (svabhāva) มรีากฐานมาจากความพยายามทีจ่ะอธบิายหลกัค�ำสอนของ
พระพุทธเจ้าเรื่องไม่มีตัวตน [the Buddha’s doctrine of no-self (anātman)]44 

สนันษิฐานวา่ ค�ำแปลอนัตตาในความหมายวา่ ไมม่ตีวัตน ฟนินแิกนนา่จะได้
รบัอิทธพิลจากปรัชญามาธยมิกะ หากเปน็เชน่นีผู้ว้จิยัไมเ่หน็ดว้ยเพราะอปัณณก-
สตูรอยูใ่นพระไตรปฎิกเถรวาท การตีความหมายศพัทต์า่ง ๆ  ควรยดึพระไตรปิฎก
เถรวาทเปน็หลกั ยิง่ไปกวา่นัน้ฟนินแิกนยงัศกึษาเรือ่งอนตัตาไมค่รอบคลมุเพราะ
ไม่ได้อ้างถึงพระสูตรส�ำคัญคืออนัตตลักขณสูตร ซึ่งในพระไตรปิฎกฉบับ PTS  
 

41 Ibid., 13.
42 The Connected Discourses of the Buddha: A Translation of the Saṃyutta  

Nikāya, trans. Bhikkhu Bodhi (Somerville, MA: Wisdom Publications, 2000), 

1393-1394. 
43 Bronwyn Finnigan, “Madhyamaka ethics,” The Oxford Handbook of 

Buddhist Ethics, ed. Daniel Cozort and James Mark Shields (Oxford: Oxford 

University Press, 2018).
44 Id.
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ได้แปล อนัตตา ว่า not self ไม่ใช่ no self ดังนี้ “Body, monks, is not self.”45

ประโยคว่า “Body, monks, is not self.” พระไตรปิฎกภาษาไทยใช้
ค�ำวา่ “ดูกอ่นภกิษท้ัุงหลาย รูปเปน็อนัตตา”46 ซ่ึงมาจากภาษาบาลวีา่ “รปํู ภกิขฺเว 
อนตฺตา.”47 จะเห็นว่า ค�ำว่า “อนตฺตา” ในอนัตตลักขณสูตร ใช้ค�ำว่า not self 
ไม่ใช่ there is no ‘self’  

	ทั้งนี้ค�ำว่า อนัตตา โดยศัพท์แล้วแปลได้ 2 นัยคือไม่มีตัวตน และไม่ใช่
ตัวตน (หรือ ไม่ใช่อัตตา)48 

	ค�ำว่า ไมม่อัีตตา กับ ไมใ่ช่อตัตา มคีวามหมายตา่งกนั ค�ำว่า ไมม่อีตัตา อาจ
หมายถึง ว่างเปล่า ไม่มีตัวตน หรือ ไม่มีสิ่งที่ไม่ใช่อนัตตา มีแค่อนัตตา ส่วนค�ำว่า 
ไม่ใช่อัตตา มีนัยว่า มีสิ่งที่เรียกว่า อัตตาอยู่ และมีสิ่งที่ไม่ใช่อัตตาอยู่ คือ อนัตตา 
ค�ำวา่ ไมใ่ชอั่ตตาน้ันพระพุทธเจา้ตรัสไวใ้นความหมายวา่ ไมส่ามารถบงัคบับญัชา
ได้ว่า จงเป็นอย่างนี้ อย่าได้เป็นอย่างนั้น ไม่สามารถบังคับได้ว่าจงอย่าอาพาธ49 

	นกัวชิาการเถรวาททีแ่ปลอนตัตา ว่า ไมม่อีตัตา ไดแ้ก ่วชัระ งามจติรเจรญิ 
โดยยกค�ำกล่าวของวชิราภิกษุณีเรื่องสังขารแล้วสรุปว่า ไม่มีสัตว์หรืออัตตา มีแต่
ขนัธ ์5 ท่ีเป็นกระบวนการของทกุขท์ีเ่กดิดบัตามเหตปุจัจยั50 เรือ่งนี ้สมภาร พรมทา  
กลา่ววา่ ผมมขีอ้สงัเกตฝากทา่นผูอ้า่นวา่ อนตัตาในความหมายวา่ไมม่อีตัตานีม้กั
มาจากปากของคนอืน่ ไมไ่ดม้าจากพระพุทธวจนะตรง ๆ  ดงั “อนตัตลกัขณสตูร” 
ท่านอาจารย์วัชระได้อ้างคัมภีร์มากมายเพื่อแสดงว่า อนัตตา แปลว่า ไม่มีอัตตา 

45 The Book of the Discipline (Vinaya Piṭaka), Vol. 4: Mahāvagga, trans. 

I. B. Horner (Oxford: Pali Text Society, 2007), 20.
46 วิ.ม. 6/20/52 (ไทย.มมร)
47 วิ.ม. 4/20/24 (บาลี.มมร)
48 ป.หลงสมบุญ, พจนานุกรม มคธ-ไทย. ค�ำที่อ้าง “อนัตตา.” 
49 The Book of the Discipline (Vinaya Piṭaka), 20.
50 วัชระ งามจิตรเจริญ, “นิพพานในพุทธปรัชญาเถรวาท อัตตาหรืออนัตตา,” 

วารสารพุทธศาสน์ศึกษา จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ปีที่ 8, ฉบับที่ 3, (กันยายน - ธันวาคม 

2544): 62.
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แต่งานเขียนท่ีท่านอ้างมาน้ันล้วนแล้วแต่เป็นของคนอื่น เช่น พระนาคเสน และ
พระอรรถกถาจารย์51 (รวมทั้งวชิราภิกษุณี : ผู้วิจัยเสริม)   

ค�ำแปล อนตัตา ในความหมายวา่ ไมม่ตีวัตน หรอื ไมม่อัีตตาของฟินนิแกน 
ก็อยู่ในฐานะเดียวกันกับวัชระ งามจิตรเจริญ คือ เป็นค�ำแปลที่มาจากบุคคลอื่น
ซึ่งไม่ใช่พระพุทธเจ้านั่นคือจากพระนาคารชุน ผู้วิจัยคิดว่า ความหมายอนัตตาที่
น่าเชื่อถือท่ีสุดคือจากพระพุทธเจ้าโดยเฉพาะจากอนัตตลักขณสูตร คือ อนัตตา 
แปลวา่ ไมใ่ชอั่ตตา (not self) ในอนัตตลักขณสตูรมบัีนทกึไวอี้กวา่ นอกจาก ขนัธ์ 5  
เปน็อนตัตาแลว้ ยังไม่เท่ียง เปน็ทุกข์ มคีวามแปรปรวนเป็นธรรมดา ไมค่วรเหน็วา่  
ขันธ์ 5 เป็นเรา หรือ เป็นตนของเรา52

ประโยคทีว่า่ “ไมค่วรเห็นว่า ขนัธ ์5 เปน็เรา หรอื เปน็ตนของเรา” หมายถงึ  
ขันธ์ 5 ไม่ใช่เรา หรือ ขันธ์ 5 ไม่ใช่ตนของเรา เป็นการย�้ำว่า ขันธ์ 5 ไม่ใช่อัตตา 
เพราะสิง่ทีเ่ปน็เรา หรือ เปน็ของของเรา เราจะบังคบับัญชาได ้จะควบคุมได ้อะไร
ที่เราควบคุมไม่ได้ จัดว่า ไม่ใช่ของของเรา ไม่ใช่ตนของเรา หรือ ไม่ใช่อัตตา 

มนษุยแ์ละสตัว์ท้ังหลายประกอบดว้ยขนัธ ์5 คอื รปู เวทนา สญัญา สงัขาร 
และวญิญาณ ขันธ ์5 อยู่ในกฎไตรลกัษณ์ คอื ไมเ่ทีย่ง เป็นทกุข ์เป็นอนตัตา (ไมใ่ช่
อัตตา) แปรปรวนเป็นธรรมดา ได้แก่ เกิด เจริญเติบโต แก่ เจ็บ ตาย การเปลี่ยน
ภพภูมิ และการเกิดใหม่ ก็จัดอยู่ในกระบวนการของไตรลักษณ์เช่นกัน 

	พระนาคเสนอธิบายเร่ืองความแปรปรวนของขันธ์ 5 และการเกิดใหม่ไว้
ในเรื่อง “ธัมมสันตติปัญหา ว่าด้วยความสืบต่อแห่งธรรม” โดยอุปมาว่า นมสดที่
เขารีดไว้ในกาลต่อมาเปลี่ยนเป็นนมส้ม จากนมส้มก็กลายเป็นเนยใส จากเนยใส
กลายเป็นเปรียง ก็เหมือนกันอย่างน้ันน่ันแหละ ธรรมสันตติย่อมสืบต่อกันไป 
คนหนึง่เกดิขึน้ อกีคนหน่ึงดบัไป สบืตอ่กนัไปราวกะวา่ไมก่อ่นไมห่ลงักนั วญิญาณ
อันมีในภายหลังย่อมถึงความรวมกันเข้าในวิญญาณอันมีในดวงก่อน ๆ 53 

51 สมภาร พรมทา, “นิพพานเป็นอัตตาหรืออนัตตากันแน่,”: 2.     
52 วิ.ม. 6/20/53 (ไทย.มมร) 
53 มิลินทปัญหาปกรณ์แปล เล่ม 1, แปลโดย พระมหาธิติพงศ์ อุตฺตมปญฺโ� 
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ความแปรปรวนของขันธ ์5 เม่ือน�ำหลกัธมัมสนัตติมาเปรยีบเทยีบสามารถ
จัดท�ำเป็นภาพได้ดังนี้

ภาพที่ 1 ความแปรปรวนของขันธ์ 5 ตามหลักธัมมสันตติ
ที่มา: ผู้วิจัย

หากถามว่า ใครไปเกิดใหม่ ? ก็ตอบได้ว่า การตายแล้วเกิดใหม่เป็น
เทวดา หรือ เกิดเป็นมนุษย์ หรือ เป็นสัตว์ดิรัจฉาน หรือ เป็นสัตว์นรก เป็นเพียง
การผันแปรของขันธ์ 5 จากชาติก่อนไปสู่ชาติใหม่ แปรปรวนสืบต่อกันไปตาม
หลักธัมมสันตติและไตรลักษณ์ โดยขันธ์ 5 ท่ีเกิดใหม่นั้นเรียกว่า “น จ โส, น จ 
อญโฺ� แปลวา่ ผูน้ัน้เกดิกไ็มใ่ช ่ผูอ้ืน่เกดิกไ็มใ่ช”่54 เพราะขนัธ ์5 นัน้แปรเปลีย่นไป 
แต่ก็กล่าวไม่ได้ว่าเป็นผู้อื่นเนื่องจากขันธ์ 5 นั้นเกิดขึ้นจากขันธ์ 5 เดิมคือ สืบต่อ
มาจากขันธ์ 5 ในชาติก่อน 

มนุษย์ เทวดา พรหม สัตว์นรก และสัตว์ทั้งหลายจะพ้นจากกฎไตรลักษณ์ 
เมื่อก�ำจัดอวิชชาในปฏิจจสมุปบาทได้หมดสิ้น จะหลุดพ้นจากการเวียนว่ายตาย
เกิด เพราะอวิชชาเป็นปัจจัยจึงมีสังขาร เพราะสังขารเป็นปัจจัยจึงมีวิญญาณ 
เพราะวิญญาณเป็นปัจจัยจึงมีนามรูป เพราะนามรูปเป็นปัจจัยจึงมีสฬายตนะ
เพราะสฬายตนะเป็นปัจจัยจึงมีผัสสะ เพราะผัสสะเป็นปัจจัยจึงมีเวทนา เพราะ
เวทนาเปน็ปจัจยัจงึมีตณัหา เพราะตณัหาเป็นปัจจยัจงึมอีปุาทาน เพราะอปุาทาน
เป็นปัจจัยจึงมีภพ เพราะภพเป็นปัจจัยจึงมีชาติ (การเกิด) เพราะชาติเป็นปัจจัย

(กรุงเทพมหานคร: ห้างหุ้นส่วนจ�ำกัด ประยูรสาส์นไทย การพิมพ์, 2563), 93-96. 
54 ที่เดียวกัน
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จึงมีชรา มรณะ โสกะ ปริเทวะ ทุกข์ โทมนัส อุปายาส เป็นอันว่ากองทุกข์ทั้งมวล
นั่นย่อมเกิด55

	สรปุวา่ หลกัอนตัตาไมไ่ดข้ดัแยง้กับเร่ืองการกลบัชาตมิาเกดิ แตส่อดคลอ้ง
กนัเพราะขนัธ ์5 อยู่ในกฎไตรลักษณ์ คอื ไมเ่ทีย่ง เปน็ทกุข ์เปน็อนตัตา (ไมใ่ชอ่ตัตา)  
มคีวามแปรปรวนเปน็ธรรมดาคอืเกดิ เจรญิเติบโต แก ่เจบ็ ตาย การเปลีย่นภพภมูิ 
และการเกิดใหม่ก็จัดอยู่ในกระบวนการของธัมมสันตติ ไตรลักษณ์ และอยู่ใน 
วงจรปฏิจจสมุปบาทด้วย

6. การเดิมพันของพระพุทธเจ้าไม่สมเหตุสมผล   

ฟินนิแกน กล่าวว่า เหตุใดจึงสมเหตุสมผลท่ีจะคาดหวังว่า คนที่ปฏิเสธ
กรรมและการเกิดใหม่จะประพฤติผิด การปฏิเสธกรรมและการเกิดใหม่ไม่ได้
เป็นรูปแบบของการประพฤติมิชอบที่เป็นเงื่อนไขของการประพฤติมิชอบใน
รปูแบบอ่ืน และเหตใุดจงึสมเหตสุมผลทีจ่ะคาดหวงัวา่ คนทีย่อมรบัเรือ่งกรรมและ
การเกดิใหมจ่ะประพฤตดิี56 แนวคดิของฟนินแิกนสรปุไดว้า่ การคาดหวงัวา่ คนที่
ปฏเิสธกรรมและการเกดิใหมจ่ะประพฤตผิดินัน้ไมส่มเหตสุมผล และการคาดหวงั
วา่ คนทีย่อมรบัเร่ืองกรรมและการเกดิใหมจ่ะประพฤตดินีัน้กไ็มส่มเหตสุมผลเชน่
เดียวกัน

ผู้วิจัยไม่เห็นด้วยกับแนวคิดนี้จึงต้องการอธิบายและโต้แย้งดังนี้
พระพทุธเจา้ตรสัไวใ้นอปัณณกสูตรวา่ ผูท่ี้เป็นมจิฉาทฏิฐ ิไดแ้ก่ นตัถกิทฏิฐิ 

อกริยิทฏิฐ ิและอเหตกุทฏิฐ ิไมเ่ชือ่เรือ่งกฎแหง่กรรม มคีวามเหน็วา่ โลกหนา้ไมม่จีรงิ 
มีความเห็นว่า ไม่มีบุญและบาป ไม่มีเหตุที่ท�ำให้บริสุทธิ์และเศร้าหมอง “เป็นอัน 
หวังข้อนี้ได้” คือ จักเว้นกุศลธรรม 3 ได้แก่ กายสุจริต วจีสุจริต มโนสุจริต แต่จะ

55 วิ.ม. 6/1/1-2 (ไทย.มมร)
56 Bronwyn Finnigan, “The Buddha’s Lucky Throw and Pascal’s Wager: 

575-577. 
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กระท�ำอกศุลธรรม 3 ไดแ้ก่ กายทุจรติ วจทีจุรติ มโนทจุรติ เพราะไมเ่หน็โทษของ
อกุศลธรรม ไม่เห็นอานิสงส์ของกุศลธรรม57 

	ในทางตรงขา้มผูท้ีเ่ป็นสมัมาทฏิฐ ิไดแ้ก ่อตัถิกทฏิฐ ิกริยิทิฏฐ ิและเหตุกทฏิฐิ 
เชือ่เรือ่งกฎแห่งกรรม มีความเห็นวา่ โลกหน้ามจีรงิ มบุีญและบาป มคีวามเหน็วา่  
มีเหตุทีท่�ำใหบ้ริสทุธิแ์ละเศร้าหมอง “เปน็อันหวงัขอ้นีไ้ด้” คอื จกัเวน้อกศุลธรรม 
3 ได้แก่ กายทุจริต วจีทุจริต มโนทุจริต แล้วจะกระท�ำกุศลธรรม 3 ได้แก่ กาย
สุจริต วจีสุจริต มโนสุจริต เพราะเห็นโทษของอกุศลธรรม และเห็นอานิสงส์ของ
กุศลธรรม58  

	ประโยคที่ว่า “เป็นอันหวังข้อนี้ได้”59 แปลจากค�ำว่า “ปาฏิกงฺขํ”60 ซึ่ง
เป็นค�ำต้นฉบับในภาษาบาลี ส�ำหรับพระไตรปิฎกภาษาอังกฤษฉบับส�ำนักพิมพ์
วิสดอมที่ฟินนิแกนอ้างอิงนั้น ใช้ค�ำว่า “expected”61 ค�ำว่า expected แปลว่า 
คาด, หวัง, คาดหมาย62 นัยของค�ำน้ีท้ังจากพระไตรปิฎกฉบับภาษาอังกฤษ ฉบับ
ภาษาไทย และฉบับภาษาบาลี คือ การคาดหมาย เป็นความน่าจะเป็นที่จะเกิด
เหตุการณ์ขึ้นในอนาคต 

	การคาดหมายว่า คนท่ีปฏิเสธเรื่องกรรมและการเกิดใหม่ หรือ ผู้ที่มี
ความเห็นว่า บุญบาปไม่มีจริง โลกหน้าไม่มี นรกสวรรค์ไม่มี จะมีแนวโน้มเว้น
จากท�ำกรรมดีแล้วท�ำกรรมช่ัว เพราะมองไม่เห็นโทษของกรรมที่ตนจะได้รับใน
อบายภมู ิเชน่ นรก เปน็ตน้ เนือ่งจากเขา้ใจวา่ นรกไมม่ ีเป็นเรือ่งทีเ่ป็นไปได ้ขณะ
เดยีวกนัการคาดหมายว่า คนทีม่คีวามเหน็วา่ กรรมและการเกดิใหมม่จีรงิ ท�ำดไีดด้ี  

57 ม.ม. 20/105-119/224-239 (ไทย.มมร)
58 ที่เดียวกัน
59 ม.ม. 20/106/225 (ไทย.มมร)
60 ม.ม. 13/106/102 (บาลี.มมร)
61 The Middle Length Discourses of the Buddha: A Translation of the 

Majjhima Nikāya, 506-519.
62 Aksorn Charoen Tat Ltd, Aksorn’s Thai Learners’ Dictionary (1997), 

s.v. “expected.”   
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ท�ำชั่วได้ชั่ว มีความเห็นว่า นรกสวรรค์มีจริง จะมีแนวโน้มเว้นจากกรรมชั่วและ
ท�ำกรรมดี เพราะเห็นอานิสงส์ท่ีตนจะได้รับ คือ จะส่งผลให้ไปเกิดและเสวยสุข
บนสวรรค์ ก็เป็นเรื่องที่เป็นไปได้ 

มีงานวิจัยสนับสนุนประเด็นน้ี คือ งานวิจัยเก่ียวกับความเชื่อเรื่องสวรรค์
และนรกต่ออัตราการก่ออาชญากรรมของประเทศ โดย Azim F. Shariff และ 
Mijke Rhemtulla ซึ่งศึกษาข้อมูลอาชญากรรมที่เชื่อถือได้จากส�ำนักงานว่า
ด้วยยาเสพติดและอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติ (UNODC) กลุ่มตัวอย่าง 
143,197 คน จาก 67 ประเทศ ผลการวิจัยพบว่า ความเชื่อในนรกส่งผลต่ออตัรา
อาชญากรรมในเชงิลบ คอื สดัสว่นของประชากรทีเ่ชือ่ในนรกท�ำนายอตัราการเกดิ
อาชญากรรมระดับประเทศที่ลดลงอย่างมีนัยส�ำคัญ โดยเมื่อควบคุมปัจจัยอื่น ๆ 
แล้ว การเพิ่มขึ้นของความเชื่อในนรก 1 หน่วยเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ส่งผลให้
อัตราอาชญากรรมระดับประเทศลดลงเกือบ 2 SD63 

และในอปณัณกสตูรระบวุา่ การไม่เหน็โทษของอกศุลธรรม ไมเ่หน็อานสิงส์
ของกศุลธรรม เปน็สาเหตใุหค้นทีป่ฏเิสธเร่ืองกรรมและการเกดิใหม ่ถูกคาดหมาย
ว่าจะมีโอกาสเว้นจากการท�ำกรรมดีแล้วเลือกท�ำกรรมชั่ว ในขณะที่การเห็นโทษ
ของอกศุลธรรม เหน็อานสิงสข์องกุศลธรรม เปน็สาเหตใุหค้นทีย่อมรบัเรือ่งกรรม
และการเกิดใหม่ ถูกคาดหมายว่าจะมีโอกาสเว้นจากการท�ำกรรมชั่วแล้วเลือก
ท�ำกรรมดี 

	มีงานวิจัยเปรียบเทียบกรณีการเห็นโทษเรื่องใดเรื่องหนึ่งชัด ๆ แล้วส่งผล 
ต่อการเปลี่ยนแปลงทัศนคติและพฤติกรรม คือ งานวิจัยประสิทธิผลของภาพ
ค�ำเตือนบนซองบุหรี่ พบว่า ประชากรที่มีอายุตั้งแต่ 15 ปีขึ้นไป (ในกลุ่มที่วิจัย) 
เคยสงัเกตเหน็ภาพค�ำเตอืนบนซองบหุรี ่94.6% เมือ่เห็นแล้วทาํให้นกึถงึอันตราย
ของบุหรี่ต่อสุขภาพ 71.4% แล้วส่งผลให้มีความพยายามเลิกสูบบุหรี่ 80.3%64 

63 Azim F. Shariff and Mijke Rhemtulla, “Divergent Effects of Beliefs in 

Heaven and Hell on National Crime Rates,” PLOS ONE, 7, no. 6, (June 2012): 1-5.
64 ศรัณญา เบญจกุล และมณฑา เก่งการพานิช, “ประสิทธิผลของการใช้ฉลาก/



27
วารสารธรรมธารา ปีที่ 11 ฉบับที่ 2 (ฉบับรวมที่ 21) ปี พ.ศ. 2568
ISSN 2651-2262 (Online)

การวิพากษ์แนวคิดของบรอนวิน ฟินนิแกน ในบทความ "การเสี่ยงโชคของพระพุทธเจ้าและการเดิมพันของปัสกาล"
A Critique of Bronwyn Finnigan's Ideas in the Article "The Buddha's Lucky Throw and Pascal's Wager"

	เมื่อน�ำงานวิจัย “ประสิทธิผลของภาพค�ำเตือนบนซองบุหรี่” มาเปรียบ
เทยีบกบัอปณัณกสตูรจะได้ดงันี ้การเหน็โทษของอกศุลธรรมและเห็นอานสิงสข์อง
กุศลธรรมเทียบได้กับการเห็นโทษจากการสูบบุหรี่ เมื่อเห็นโทษของอกุศลธรรม 
และเหน็อานสิงสข์องกศุลธรรมแลว้พฤตกิรรมทีค่าดหวงัได ้คอื การเวน้จากอกุศล
ธรรมและท�ำกุศลธรรม เทียบได้กับความพยายามเลิกสูบบุหรี่ของผู้เห็นโทษจาก
การสูบบุหรี่นั่นเอง สามารถจัดท�ำเป็นตารางเปรียบเทียบได้ดังนี้

ตารางที่ 1 เปรียบเทียบงานวิจัยภาพค�ำเตือนบนซองบุหรี่กับอปัณณกสูตร

การเปรียบเทียบ การศึกษา/สังเกต
การเห็นโทษ / 
เห็นอานิสงส์

ผลที่เกิดขึ้น

ประชากรกลุ่ม
วิจัยที่อายุ 15 ปี

ขึ้นไป

เคยเห็นภาพค�ำเตือน
บนซองบุหรี่ 

(94.6%)

ท�ำให้นึกถึงอันตราย
ของบุหรี่ต่อสุขภาพ 

(71.4%)

มีความพยายาม
เลิกสูบบุหรี่ 
(80.3%)

คนที่ยอมรับ
เรื่องกรรม/
การเกิดใหม่

ได้ศึกษาค�ำสอน
เรื่องกฎแห่งกรรม

เหน็โทษของอกศุลธรรม
เห็นอานิสงส์ของ 

กุศลธรรม

เว้นจากอกุศลธรรม
และท�ำกุศลธรรม

พระพทุธเจา้ไมไ่ด้ตรสัไวว้า่ ผูเ้วน้จากอกศุลธรรมและท�ำกศุลธรรมมปีระมาณเทา่ใด 
ผู้วิจัยเชือ่วา่ ไมใ่ช ่100% แตน่า่จะเปน็สว่นใหญห่ากบคุคลเหลา่นัน้ศกึษาจนมคีวามเขา้ใจ
เรือ่งกรรมและการเกดิใหม ่เหน็โทษของอกุศลธรรม และเห็นอานสิงสข์องกุศลธรรมอย่าง
แท้จริง

จากเหตผุลและงานวจิยัทีย่กมาขา้งตน้นีส้รปุไดว้า่ การคาดหวงัวา่ ผูย้อมรบั
เรื่องกรรมและการเกิดใหม่ จะมีโอกาสละเว้นกรรมชั่วแล้วท�ำกรรมดีจึงสมเหตุ
สมผล และการคาดหวงัวา่ ผูป้ฏเิสธเร่ืองกรรมการเกิดใหมจ่ะมโีอกาสละเวน้กรรมดี 
และท�ำกรรมชั่วจึงสมเหตุสมผลเช่นกัน

ภาพคําเตือนบนซองบุหรี่,” วารสารสุขศึกษา, ปีที่ 36, ฉบับที่ 123, (มกราคม – เมษายน 

2556): 1-8.
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บทสรุปและข้อเสนอแนะ

ฟินนิแกน เรียกค�ำสอนในอปัณณกสูตรว่า การเดิมพันของพระพุทธเจ้า 
(Buddha’s wager) และเสนอแนวคิดไว้ 6 ประการ ดังนี้ 1. พระพุทธเจ้าและ
ปสักาลใช้เหตผุลชนดิเดยีวกนัในการเดมิพัน 2. การเดมิพันของพระพุทธเจา้ไมไ่ด้ 
กล่าวถึงแนวคิดคุณค่าอนันต์ 3. ไม่มีหลักฐานยืนยันความจริงในการเดิมพันของ
พระพทุธเจ้า 4. การเดมิพันในอปณัณกสตูรขดัแยง้กบักาลามสตูร 5. หลกัอนตัตา
ไมส่อดคล้องกับการกลบัชาตมิาเกดิ และ 6. การเดมิพนัในอปัณณกสตูรไมส่มเหต ุ
สมผล

ผู้วจัิยเหน็ดว้ยกบัแนวคดิของฟนินแิกนในขอ้แรก ส�ำหรบัขอ้ที ่2-6 ไมเ่หน็
ด้วย จึงต้องการวิพากษ์และแสดงข้อโต้แย้ง (Argument) ดังนี้

1). ผู้วิจัยเห็นด้วยกับแนวคิดที่ว่า พระพุทธเจ้าและปัสกาลใช้เหตุผล
ชนิดเดียวกันในการเดิมพัน ได้แก่ การใช้เหตุผลแบบครอบง�ำ (dominance 
reasoning) เป็นต้น

2). การเดมิพันของพระพทุธเจา้ไมไ่ดก้ลา่วถงึคณุคา่อนนัต ์ผูว้จิยัไมเ่หน็ดว้ย
เพราะในอปัณณกสูตรกล่าวถึงนิพพานซึ่งอาจจัดเป็นคุณค่าอนันต์ในพระพุทธ-
ศาสนาได้ 

3). ไม่มีหลักฐานเร่ืองกรรมและการเกิดใหม่ ผู้วิจัยไม่เห็นด้วยเพราะกรณ ี
ศึกษาคนระลึกชาติได้อาจเป็นหลักฐานได้และบางกรณีความจริงกับหลักฐาน 
ไม่จ�ำเป็นต้องมาคู่กัน

4). การเดมิพันในอปณัณกสตูรขัดแยง้กบักาลามสตูรเพราะไมม่กีารพสิจูน์
ความจรงิจนรูไ้ดด้ว้ยตนเองโดยการนัง่สมาธิ ผูว้จิยัไมเ่ห็นดว้ยเพราะบางกรณกีารรู ้
ด้วยตนเองใช้จินตามยปัญญาได้ 

5). หลักอนัตตาไม่สอดคล้องกบัการกลับชาตมิาเกดิ ผู้วจิยัไมเ่หน็ด้วยเพราะ 
การตายแล้วเกิดใหม่ของขันธ์ 5 อธิบายได้ด้วยกฎไตรลักษณ์ ธัมมสันตติ และ
ปฏิจจสมุปบาท
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6). การเดิมพันในอปัณณกสูตรไม่สมเหตุสมผลในกรณีที่คาดหวังว่า คนที่
ยอมรับเรื่องกรรมและการเกิดใหม่จะประพฤติดี ผู้วิจัยไม่เห็นด้วยและได้โต้แย้ง
ดว้ยงานวจิยัเกีย่วกบัความเช่ือเร่ืองสวรรคแ์ละนรก และงานวจิยัเรือ่งประสทิธผิล
ของภาพค�ำเตือนบนซองบุหร่ี ส�ำหรับคนที่ปฏิเสธกรรมและการเกิดใหม่แล้ว
ประพฤติผิดก็ท�ำนองเดียวกัน  

ขอ้เสนอแนะในการวจิยั คอื การตคีวามเชงิลกึเรือ่ง “อตตฺนาว ชาเนยยฺาถ”  
หรือ การรู้ด้วยตนเองในกาลามสูตร กล่าวคือ ในบทความนี้ผู้วิจัยชี้ว่า การรู้ด้วย
ตนเองสามารถใช้จินตามยปัญญาได้ (นอกเหนือจากภาวนามยปัญญา) แต่มี
นกัวชิาการบางทา่นแสดงความคดิเหน็วา่ อตตฺนาว ชาเนยยฺาถ ตคีวามในนยัอืน่ ๆ   
ได้อีกหลายประการ และบางความเห็นมองว่า แม้แต่สุตมยปัญญาก็อาจท�ำให้
เกดิการรูด้ว้ยตนเองได ้จงึควรมีการศกึษาวจิยัประเดน็นีอ้ยา่งละเอยีดเพือ่ความรู ้ 
ความเข้าใจ และเพื่อความงอกงามทางวิชาการพระพุทธศาสนาสืบไป 
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