
 

 
1 

การประกนัชีวติและเศรษฐกิจจงัหวดั 
ดิเรก ปัทมสิริวฒัน์ และ ภาวณีิ สตาร์เจล 

 
 
การประกนัชีวติและเศรษฐกจิจงัหวดั1 
Life Insurance and Provincial Economies1 

 

ดิเรก ปัทมสิริวฒัน์2และ ภาวณีิ สตาร์เจล3* 
Direk Patmasiriwat2 and Pawinee Stargell3* 

 

บทคดัย่อ 
 

บทความน้ีมีวตัถุประสงค ์2 ประการ หน่ึง วเิคราะห์การท าประกนัชีวิตและการระดมเงินออม
จากการท าประกนัชีวิตในระดบัจงัหวดั (ขอ้มูลต่อเน่ืองหลายปี) เพื่อประมาณการตวัแปรส าคญั 2 ตวั
กล่าวคือ 1) ความลึกการประกนัชีวิต หมายถึงจ านวนกรมธรรมต่์อประชากรพนัคน ในแต่ละจงัหวดั 
2) ระดบัการออมในรูปเบ้ียประกนัชีวิตต่อหัว สอง ศึกษาความสัมพนัธ์ท่ีมีความลึกการประกนัชีวิต
และเงินออมเป็นตวัแปรตาม และทดสอบกบัตวัแปรตน้ ผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั ประชากรจงัหวดั 
จ านวนสถานประกอบการ และตวัแปรหุ่นภูมิภาค ผลการศึกษาพบวา่ (1) ความลึกการท าประกนัชีวิต
มีความแตกต่างค่อนขา้งมากระหวา่งจงัหวดั ผูว้จิยัจึงไดจ้  าแนกกลุ่มจงัหวดัออกเป็น 5 กลุ่ม (Quintile) 
เพื่อศึกษาและอภิปราย เช่น กลุ่ม 1 มีค่าเฉล่ียผูท้  าประกนัชีวิตต่อประชากรพนัคนเท่ากบั 174 คน
เปรียบเทียบกบั 592 คนของกลุ่ม 5 (2) ค่าความยดืหยุน่ของความลึกการประกนัชีวิตต่อผลิตภณัฑ์มวล
รวมจงัหวดั มีค่าเท่ากบั 0.647 ในกลุ่ม Quintile 1-3 เปรียบเทียบกบั 0.298 กลุ่ม Quintile 4-5 (3) ค่า
ความยืดหยุ่นของเบ้ียประกนัชีวิตต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั เท่ากบั 0.750 ในกลุ่ม Quintile 1-3 
และ 0.465 กลุ่ม Quintile 4-5 (4) ความเหล่ือมล ้าความลึกการท าประกนัชีวิตระดบัจงัหวดัมีแนวโน้ม
ลดลงเล็กน้อยใน 3 ช่วงเวลา สะทอ้นจากดชันีจิน่ีลดลงจาก 0.270 ในช่วงปี 2543-2549 เป็น 0.237 
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ในช่วงปี 2556-2562 ซ่ึงอาจเป็นผลมาจากแนวโนม้การเคล่ือนเขา้หากนั การคน้ควา้คร้ังน้ีอาจจะช่วย
เติมเตม็ในหวัขอ้การการประกนัชีวติในภาพรวมทั้งจงัหวดัและความสัมพนัธ์กบัเศรษฐกิจจงัหวดั 
ค าส าคัญ : ประกนัชีวติ เศรษฐกิจจงัหวดั ความลึกการประกนัชีวติ  
 

Abstract 

 
This paper aims at two modest objectives: First, to analyze life insurance ownership and 

mobilized saving through life insurance contract, based on provincial panel data, with primary focus 
on two variables, namely, i) insurance deepening which is defined as the number of life insurance 
policies per thousand population of each province; and ii) insurance premium per capita.  Secondly, 
to empirically estimate the relationship in which life insurance deepening and mobilized saving as 
dependent variables and tested against a set of explanatory variables, which include GPP, population, 
business establishment and regional dummies.   Among our findings: (1) wide variations in terms of 
insurance deepening are found and as such it may be sensible to group provinces into 5 quintiles for 
comparison and discussion; for instances, only 174 persons per 1,000 people found in the 1st quintile 
whereas 592 persons per 1,000 people for the 5th quintile, (2) the GPP elasticities of insurance 
deepening are estimated to be 0.647 for the first three quintiles, and 0.298 for the 4th and 5th quintiles, 
(3) the GPP elasticities of insurance premium are estimated to be 0.750 for 1st – 3rd quintiles, and 
0.465 for 4th - 5th quintiles  (4) inequality in insurance deepening over provinces has been slightly 
decreasing over 3 periods measured by Gini coefficients, specifically from 0.270 during 2543-2549  
to 0.237 during 2556-2562  which may be interpreted as a convergence tendency. This study may 
contribute to deepen understanding about life insurance at provincial level and its relationship with 
provincial economies of Thailand.   
Keywords :  Life Insurance, Provincial Economies, Insurance Deepening  
 

บทน า 
ท่ีมาและความส าคัญ 

การประกันชีวิตเป็นธุรกิจขนาดใหญ่ท่ีมีความส าคญัเป็นเคร่ืองมือสร้างความมัน่คงให้
ครอบครัว รัฐบาลให้การสนับสนุนโดยอนุญาตให้น าค่าเบ้ียประกนัมาหักเป็นค่าลดหย่อนในการ
ประเมินภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา ช่วยสนับสนุนธุรกิจการประกนัชีวิตขยายตวัอย่างมากในสอง
ทศวรรษท่ีผ่านมา ตามสถิติในตน้ปี 2563 จ านวนสัญญาประกนัชีวิต 28,570,725 ราย4 (หมายเหตุ 
                                              
4ท่ีมา: ส านกังานคณะกรรมการก ากบัและส่งเสริมการประกอบธุรกิจประกนัภยั (คปภ.) ปี 2563 
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บุคคลคนเดียวอาจจะถือหลายสัญญา) บริษทัซ่ึงรับท าประกนัชีวิตในประเทศไทยจ านวน 23 ราย
ครอบคลุมบริการประกนัชีวิตและประกนัอุบติัภยั  เงินออมท่ีระดมจากเบ้ียกรมธรรม์ประกนัชีวิต
น าไปจดัสรรลงทุนเพื่อการพฒันาระยะยาว จากสถิติระหว่างปี 2543-2562 มูลค่าเงินออมจากเบ้ีย
กรมธรรม์ฯขยายตวัจาก 64,273.598 ลา้นบาทในปี 2543 กลายเป็น 610,170.944 ลา้นบาทในปี 2562  
ค านวณเป็นอตัราการเจริญเติบโตร้อยละ 12.6 ต่อปี นบัวา่สูงทีเดียวเม่ือเปรียบเทียบกบัผลิตภณัฑ์มวล
รวมจงัหวดั หรือ Gross Provincial Product (GPP)  

การศึกษาการท าประกนัชีวิตระดบัจงัหวดัมีความส าคญั นอกจากจะท าให้เขา้ใจระดบัการ
ออมเงินในรูปเบ้ียประกนัชีวิต ยงัท าให้เห็นวา่ความลึกการประกนัชีวิต (Insurance Deepening ซ่ึง วดั
ด้วยสถิติจ านวนสัญญาประกนัต่อประชากรพนัคน) แตกต่างกนัมากระหว่างจงัหวดัหรือระหว่าง
ภูมิภาค ซ่ึงเป็นหวัขอ้วิจยัท่ีขยายพรมแดนความรู้สาขาเศรษฐศาสตร์โดยเฉพาะอยา่งยิง่ความสัมพนัธ์
ระหวา่งเศรษฐกิจจงัหวดักบัธุรกิจการประกนัชีวติ 

บทความวิจยัน้ีก าหนดวตัถุประสงค์ 2 ประการ ประการแรก เสนอการวิเคราะห์การเติบโต
ของการท าประกันชีวิตและการระดมเงินออมจากเบ้ียกรมธรรม์ประกันชีวิต เป็นการวิเคราะห์
เปรียบเทียบระดบัจงัหวดั/ภูมิภาค ซ่ีงเม่ือรวมกนัเป็นภาพรวมทัว่ประเทศ เปรียบเทียบ “ความลึกการ
ประกนัชีวิต” ระดบัจงัหวดัพร้อมกบัอภิปรายและขอ้สังเกตความแตกต่าง ประการที่สอง เสนอผล
ประมาณการความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรตาม 2 ตวั ท่ีให้ความส าคญันัน่คือ ความลึกการท าประกนั
ชีวติ (Insurance Deepening) และระดบัการออมต่อผูท้  าประกนัหรือเบ้ียประกนัชีวิตต่อหวั (Mobilized 
Saving from Life Insurance) น าไปทดสอบความสัมพนัธ์กบัตวัแปรทางเศรษฐกิจระดบัจงัหวดั เช่น 
GPP ต่อประชากร จ านวนสถานประกอบการ และตวัแปรหุ่นภูมิภาค เป็นตน้ น ามาค านวณ “ค่าความ
ยืดหยุ่นของความลึกการประกนัชีวิตต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั” และ “ค่าความยืดหยุ่นของเบ้ีย
ประกนัชีวิตต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั” ซ่ึงเป็นค่าพารามิเตอร์ท่ีน่าสนใจพร้อมขอ้สังเกตและการ
อภิปรายผล 
 

วตัถุประสงค์  
 1. ศึกษาขอ้มูลสถิติเชิงพรรณนา เพื่อวิเคราะห์การเติบโตของการท าประกนัชีวิตเปรียบเทียบ
ระดับจังหวดั/ภูมิภาค เช่น สถิติผูท้  า (สัญญา) ประกันชีวิต GPP สัดส่วนสัญญาประกันชีวิตต่อ
ประชากรพนัคนในแต่ละจงัหวดั “ความลึกการประกนัชีวิต” ระดบัจงัหวดัพร้อมกบัอภิปรายและตั้ง
ขอ้สังเกตความแตกต่าง 
 2. ศึกษาสถิติเชิงอนุมาน ประมาณการความสัมพนัธ์ระหว่างความลึกการท าประกันชีวิต 
(จ  านวนสัญญาต่อประชากร 1,000 คน และ เบ้ียประกนัชีวิตต่อหวั กบัตวัแปรทางทางเศรษฐกิจระดบั
จงัหวดั พร้อมวดัความเหล่ือมล ้าความลึกการประกนัชีวติ  
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ทบทวนวรรณกรรม  
การประกนัชีวิตในแบบจ าลองวงจรชีวิต 

ค าถามว่า เหตุใดบุคคลจึงตัดสินใจท าประกันชีวิตตามหลักเศรษฐศาสตร์ ผูท้  าประกัน
พิจารณาอรรถประโยชน์ซ่ึงหมายถึงประเมินวา่มีประโยชน์อย่างไร คุม้ค่ากบัส่ิงท่ีเสียไปหรือไม่ ซ่ึง
หมายถึงค่ากรมธรรมป์ระกนัชีวติ เง่ือนไขการท าประกนัและเวลาท่ีรอคอย  เน่ืองจากเป็นการตดัสินใจ
ภายใตค้วามเส่ียง (ระยะยาว) Hong and Rios-Rull (2012) เสนอค าอธิบายโดยใชท้ฤษฎีวงจรชีวิตเป็น
กรอบวเิคราะห์ซ่ีงเก่ียวขอ้งกบั “การใหม้รดก” (Bequest Motive) หวัหนา้ครัวเรือน (สมมติวา่เป็นผูท้  า
ประกนั) ท างานมีรายไดมี้ภรรยา (หรือสามี) และบุตร ในชีวิตมีความเส่ียงจากอุบติัเหตุเจ็บป่วยและ
อ่ืน ๆ ซ่ึงอาจส่งผลกระทบทางลบต่อความเป็นอยู่ในครอบครัว จึงจดัสรรรายไดส่้วนหน่ึงเป็นการ
ลงทุนในการประกนัชีวติเพื่อไดผ้ลประโยชน์จากการประกนั (ตามเง่ือนไข)  

 
นโยบายของรัฐบาลเพ่ือส่งเสริมการท าประกนัชีวติในรูปแบบการหักลดหย่อนภาษี 

รัฐบาลส่งเสริมการท าประกนัชีวติ5จากรัฐในรูปแบบการหกัลดหยอ่นภาษี 5 รูปแบบในปีภาษี 
2563 หน่ึง ประกนัชีวิตและประกนัสะสมทรัพย ์สูงสุด 100,000 บาท สอง ประกนัคู่สมรสท่ีไม่มีเงิน
ได ้10,000 บาท สาม ประกนัสุขภาพบิดามารดา สูงสุด 15,000 บาท ส่ี ประกนัสุขภาพตนเอง สูงสุด 
25,000 บาท (เพิ่มข้ึนจากเดิม 15,000 บาทตั้งแต่ปีภาษี 2563) แต่เม่ือรวมกบัประกนัชีวิตทัว่ไปแลว้ไม่
เกิน 100,000 บาท ห้า ประกนัชีวิตแบบบ านาญ สูงสุด 200,000 บาทและตอ้งไม่เกิน ร้อยละ 15 ของ
รายได ้และเม่ือรวมกบัหมวดลงทุนเพื่อการเกษียณแลว้ตอ้งไม่เกิน 500,000 บาท  
 
งานวจัิยทีเ่กี่ยวข้อง 

Hartley, Paulson and Powers (2017) ได้จ  าแนกประเภทของประกันชีวิตเป็น 2 แบบ หน่ึง 
Term life Insurance มีการจ่ายเงินเม่ือผูท้  าสัญญาเสียชีวิตในช่วงระยะเวลาท่ีกรมธรรมคุ์ม้ครอง (ผูท้  า
สัญญาสามารถก าหนดไดซ่ึ้งมกัอยูใ่นช่วง 5-30 ปี) แต่หากส้ินสุดช่วงเวลานั้น บริษทัไม่มีการจ่ายเงิน
ใด ๆ สอง Whole life insurance (หรือ Cash Value Policies) คล้ายกับ Term Life Insurance ท่ีมีการ
จ่ายเงินเม่ือผูท้  าสัญญาเสียชีวิต แต่ต่างกนัท่ี Whole life insurance มกัคุม้ครองตลอดอายุขยัของผูท้  า
สัญญา (ไม่ใช่แค่ก าหนดช่วงเวลาใดเวลาหน่ึง) และเป็นหน่ึงในทางเลือกการออมเงินของผูท้  าสัญญา 
ซ่ึงโดยมากรัฐบาลมกัจูงใจประชาชนโดยสามารถน าเบ้ียประกนัมาลดหยอ่นภาษี  

Hong and Ríos-Rull (2012) ศึกษาความสัมพนัธ์ระหวา่งการประกนัชีวิตและการบริโภคใน
ครัวเรือน โดยอิงกรอบความคิดท่ีว่าคนซ้ือการประกนัชีวิตด้วยหลากหลายเหตุผลโดยเฉพาะการ

                                              
5เง่ือนไขประกนัชีวิต: (1) ตอ้งเป็นประกนัชีวิตท่ีมีความคุม้ครองตั้งแต่ 10 ปีข้ึนไป (2) มีผลตอบแทนคืนไม่เกิน 20% ของเบ้ียสะสม (เงิน
ปันผลหรือเบ้ียคืนรายปี) (3) ตอ้งเป็นกรมธรรมท่ี์ซ้ือจากบริษทัประกนัชีวิตท่ีด าเนินการในไทย (4) หากเวนคืนกรมธรรมก่์อนครบ 10 ปี 
ถือวา่ผิดเง่ือนไข ไม่สามารถน ามาลดหยอ่นภาษีได ้
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ประกนัจากการเสียชีวิต เน่ืองจากเกรงวา่หากผูมี้รายไดห้ลกัเสียชีวิตหรือประสบอุบติัเหตุจนเป็นเหตุ
ให้พิการ คนในครอบครัวท่ีอาจล าบากเพราะขาดแคลนรายได ้และแนวความคิดวา่การสมรสเป็นการ
เลือกท่ีผ่านการกลัน่กรองจากองค์กรท่ีมีดุลยภาพและประสิทธิภาพ การสูญเสียคู่ครองถือเป็นส่ิงท่ี
เลวร้ายต่อคู่สมรสและบุตรท่ียงัมีชีวิต แบบจ าลองก าหนดให้หวัหนา้ครอบครัวและมีรายไดห้ลกั เป็น
ผูท้  าประกนัชีวิต โดยมีแรงจูงใจหลายประการ หน่ึงในนั้นเก่ียวขอ้งกบัเจตนาถ่ายโอนมรดก (Bequest 
Motive) แก่คนในครอบครัวกรณีท่ีหวัหนา้ครอบครัวเสียชีวิต โดยใชท้ฤษฎีวงจรชีวิตเป็นกรอบและ
ขยายเป็นการมองขา้มรุ่น (Intergenerational Consideration) วิเคราะห์ผ่านฟังก์ชั่นอรรถประโยชน์ 
โดยสันนิษฐานวา่มีความสัมพนัธ์กบัจ านวนสมาชิก และการพึ่งพิงกนัภายในครอบครัว ส่งผลต่อการ
ตดัสินใจซ้ือประกนัและการจ่ายค่าเบ้ียกรมธรรมป์ระกนัชีวติ 

Haiss and Sumegi (2008) ศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างการท าประกนัภยักบัการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจ (Insurance – Growth Nexus) ใน 29 ประเทศในยุโรป ช่วงเวลา 1992-2005 โดยใช้ 
Endogenous growth model กบัฟังกช์นัการผลิตแบบประยกุตข์อง Cobb-Douglas Production function 
โดยให้อตัราผลตอบแทนคงท่ีและมีการแข่งขนัแบบสมบูรณ์ ในโมเดลก าหนด ความตอ้งการการ
บริการดา้นประกนัภยั (Demand for Insurance Services) โดยใชต้วัแทน (Proxies) ของความตอ้งการ
การบริการด้านประกนัภยั จากรายรับจากเบ้ียประกนัภยัทั้งแบบประกนัชีวิตและประกนัวินาศภยั 
(Premium Incomes) และ การลงทุนทั้งหมดสุทธิ (Total Net Investment of Insurance) และใชต้วัแปร
ตามเป็น Real GDP Per Employee ผลการศึกษาของ Haiss and Sumegi (2008) พบวา่ ในกลุ่มประเทศ 
EU 15 ประเทศรวมถึงสวติเซอร์แลนด์ นอร์เวย ์ไอซ์แลนด์ (EU-15+) ท่ีประกนัชีวิตมีสัดส่วน 2 ใน 3 
ของธุรกิจประกันภยัทั้งหมดนั้น พบว่าการท าประกันชีวิตมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
ในขณะท่ีในยุโรปกลางและยุโรปตะวนัออก หรือ CEE (Central and Eastern Europe) ท่ีประกนัภยั 
(Non-life Insurance) มีสัดส่วนมากกว่าคร่ึงของธุรกิจประกนัภยัทั้งหมดนั้น พบว่าการท าประกนัภยั
ความรับผิด (Liability Insurance) มีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมากกว่าการท าประกันชีวิต 
นอกจากน้ีผู ้เขียนพบว่าสัดส่วนเบ้ียประกันชีวิต (Life Insurance Premium) ต่อ Gross Domestic 
Product (GDP) หรือผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศ ในกลุ่มประเทศ CEE เพิ่มข้ึนจาก ร้อยละ 2.25 
ในปี 1992 เป็น ร้อยละ 4.0 ในปี 2005 ในขณะท่ีกลุ่มประเทศ EU-15+ เพิ่มข้ึนจาก ร้อยละ 6 เป็นร้อย
ละ 11 เปรียบเทียบในปีเดียวกนั 

Hartley, Paulson and Power (2017) ศึกษาการท าประกนัชีวติ (Life Insurance Ownership) ใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา พบวา่การท าประกนัชีวติลดลงอยา่งเห็นไดช้ดัในสามทศวรรษท่ีผา่นมา (1989-
2013)  โดยในปี 1989 มีอตัราการท าประกนัชีวิตร้อยละ 77 และในปี 2013 ลดลงเหลือร้อยละ 60  
สาเหตุจากการเปล่ียนแปลงโครงสร้างประชากรและสังคมเศรษฐกิจ โดยการใชข้อ้มูลจาก Survey of 
Consumer Finances ซ่ึงมีการเก็บข้อมูลครอบครัวชาวอเมริกันทุก 3 ปี ผลการศึกษาพบว่า การท า
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ประกนัชีวิตลดลงทุกกลุ่มอายุ เช้ือชาติ การศึกษา ระดบัรายได ้เน่ืองจากการเปล่ียนแปลงอายุขยัเฉล่ีย 
รหสัการเสียภาษี (Tax Code) การแพร่หลายของอินเตอร์เน็ต ค่าธรรมเนียมการซ้ือกองทุน  

Haiss and Sumegi (2008) เช่ือว่าการประกนัชีวิตควรมีบทบาทส าคญัในการขบัเคล่ือนการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพราะการประกนัชีวิตเป็นฟังกช์ัน่ท่ีส าคญัในภาคการเงิน โดยภาคการเงินมี
บทบาท (1) พฒันาการคดักรองผูต้อ้งการเงินทุนและตรวจสอบผูรั้บเงินทุนเพื่อพฒันาการจดัสรร
ทรัพยากร (2) เคล่ือนยา้ยเงินออม (3) ลดตน้ทุนเงินทุนโดยการประหยดัจากขนาด (4) ให้บริการ
บริหารความเส่ียงและการ Liquidation  

Outreville (1996) ศึกษาตลาดประกนัชีวิตในประเทศก าลงัพฒันาและพบวา่การพฒันาตลาด
ประกันชีวิตของประเทศก าลังพฒันาข้ึนกับรายได้ของประชากร ระดับการพฒันาของตลาดเงิน 
(Financial Markets) และอัตราเงินเฟ้อ ประเทศเหล่าน้ีมักพึ่ งพาการบริการด้านประกันชีวิตจาก
ต่างชาติเน่ืองจากปัญหาเชิงโครงสร้าง การเงิน และเชิงเทคนิค เช่น ตลาดประกนัชีวิตท่ีมีขนาดเล็กท า
ใหข้าดเงินทุนในการพฒันาใหเ้ติบโต การขาดแคลนแรงงานท่ีมีความเช่ียวชาญ เป็นตน้ 

 Li, Moshirian, Nguyen and Wee (2007) ศึกษาความตอ้งการประกนัชีวิตใน 30 ประเทศใน
กลุ่ม OECD ตั้งแต่ปี 1993-2000 โดยใช ้OLS และ GMM ในการประมาณค่าพารามิเตอร์ ผลการศึกษา
พบวา่ค่าความยดืหยุน่ความตอ้งการซ้ือประกนัชีวิตเป็นบวก และความตอ้งการซ้ือประกนัชีวิตเพิ่มข้ึน
เม่ือมีผูท้  าประกนัมีภาระพึ่งพิงมาก มีการศึกษาเพิ่มข้ึน แต่ความตอ้งการน้ีลดลงเม่ืออายขุยัเฉล่ียต ่าและ
ค่าใช้จ่ายประกนัสังคมสูง นอกจากน้ีพบว่าการแข่งขนัในตลาดประกนัชีวิตมีส่วนก าหนดยอดขาย
ประกนัชีวติ 

Veerakongsuwan and Sudsawat (2013) ศึกษาปัจจยัท่ีสัมพนัธ์กบัรูปแบบการท าประกนัชีวิต
ของผูถื้อกรมธรรม ์บริษทั อลิอนัซ์ อยธุยา ประกนัชีวติ จ  ากดั (มหาชน) โดยเก็บรวบรวมขอ้มูลโดยใช้
แบบสอบถามจ านวน 388 คน ผลการวิจยัพบวา่ รูปแบบท่ีผูถื้อกรมธรรมส่์วนใหญ่เลือก คือ รูปแบบ
สะสมทรัพย ์รองลงมาเป็นรูปแบบตลอดชีพ อาจเป็นเพราะการประกนัชีวิตรูปแบบสะสมทรัพยเ์ป็น
รูปแบบท่ีใหค้วามคุม้ครองทั้งชีวติและทั้งเป็นรูปแบบการออมเงินไวใ้ชจ่้ายในอนาคต ซ่ึงอาจจะท าให้
ผูเ้อาประกนัเห็นความคุม้ค่าจากเงินออม  

Vorajarupong, Metiyothin, Punwichatkul and Punyapatsorn (2013) ศึกษาการตอบสนองของ
ผูซ้ื้อประกนัชีวิตใน สปป.ลาว (นครหลวงเวียงจนัทน์) จ  านวน 400 คน โดยใชแ้บบสอบถามในการ
เก็บรวบรวมขอ้มูล โดยท าการสุ่มตวัอยา่งแบบหลายขั้นตอน (Multistage Sampling) สถิติท่ีใชใ้นการ 
วิเคราะห์ และทดสอบสมมติฐานประกอบด้วย ค่าเฉล่ีย ร้อยละ ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t-test 
(Independent Sample t-test), One-way ANOVA และ การวเิคราะห์สมการถดถอยเชิงพหุ ผลการศึกษา
พบวา่ รูปแบบการซ้ือประกนัชีวิตท่ีมีผลต่อการตดัสินใจซ้ือประกนัชีวติของคนลาวมากท่ีสุด คือ การ
ซ้ือผา่นทางบริษทัประกนัชีวติ รองลงมาเป็นดา้นสังคม และดา้นวฒันธรรม ตามล าดบั เน่ืองมาจากคน
ลาวให้ความส าคญักบัความน่าเช่ือถือ และความมัน่คงของบริษทัประกบัชีวิตมากท่ีสุด ทศันคติมีผล
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ต่อการตดัสินใจซ้ือประกันชีวิตของคนลาวมากท่ีสุด คือ ด้านเป็นหลักประกันให้กับตนเองและ
ครอบครัวเพราะตอ้งการคุณภาพในการรักษาท่ีดี เป็นหลกัประกนัในอนาคตให้กบัครอบครัว เพราะ
ปัจจุบนัค่าใชจ่้ายในการรักษาท่ีสูงข้ึน ดงันั้นการซ้ือประกนัชีวิตถือเป็นการแบ่งเบาภาระค่าใช่จ่ายใน
ยามเจบ็ป่วย 

Niyomsilp and Sunyawiwat (2012) ศึกษาการเพิ่มการท าประกนัชีวิตในประเทศไทย โดยสุ่ม
ตวัอย่างจาก 5 จงัหวดัตวัแทนแต่ละภาค (ภาคกลาง ภาคเหนือตอนล่าง ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 
ภาคใต)้ และกรุงเทพมหานคร จ านวน 400 ตวัอย่างและวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ของตวัแปรดว้ยการ
วเิคราะห์สมการถดถอยเชิงพหุ ผลการศึกษาพบวา่ การมีสัมพนัธภาพอนัดีกบัลูกคา้ การยอมรับบริษทั
ประกนัชีวติ ความเตม็ใจในรูปแบบประกนัชีวิตของผูเ้อาประกนั การยอมรับตวัแทนประกนัชีวิต และ
การใชห้ลกัธรรมาภิบาล มีผลต่อการเพิ่มการท าประกนัชีวติ  

Chaiwattanaporn, Pakwipas, Pongwiritthorn and Kanthawongwan (2020) ศึกษาการตดัสินใจ
เลือกลงทุนการออมของบริษัทประกันชีวิตในกลุ่มคนท างานในเขตกรุงเทพมหานคร โดยใช้
แบบสอบถามกบัคนท างานแลว้ในพื้นท่ีท่ีเป็นยา่นธุรกิจส าคญั 400 คน ผลการวิจยัพบวา่ปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการออมมี 3 ดา้นไดแ้ก่ หน่ึง ดา้นแรงจูงใจในการออมเงินเพื่อ 1. การใชจ่้ายในอนาคต เพื่อป้องกนั
ปัญหาเงินเฟ้อ 2. การเพิ่มมูลค่าทรัพยสิ์น สอง ดา้นความคาดหวงัท่ีไดจ้ากการออมเพื่อ 1. ความเป็นอยู่
ท่ีดีข้ึนในอนาคต 2. การเพิ่มมูลค่าทรัพยสิ์น/เงินสดอย่างต่อเน่ือง 3. ผลตอบแทนรวดเร็ว  สาม ดา้น
ความกงัวลท่ีเกิดจากการออมเงินต่อ 1. เร่ืองความยากล าบากหลงัวยัเกษียณ  2. ความเส่ียงในการ
ตดัสินใจออมเงิน 3. ดา้นขอ้จ ากดัจากการออมเงินดา้นเงินทุน 4. ทกัษะดา้นการวางแผนทางการเงิน 5. 
เวลาในการติดตามสถานการณ์/ข่าวสาร ขอ้มูลด้านการออม 6. ปัจจยัภาระหน้ี ส่วนเหตุผลในการ
ตดัสินใจท าประกนัชีวติคือ ตอ้งการความมัน่คงปลอดภยัส าหรับตนเองและครอบครัว ส่วนใหญ่เลือก
ท าให้กับตนเองและครอบครัวโดยเลือกแบบประกนัชีวิตแบบทยอยจ่ายตามระยะเวลาหรือแบบ
ประกนัชีวิตสะสมทรัพย ์ และเบ้ียประกนัชีวิตอยูใ่นระดบั 4,000-20,000 บาทต่อปี และมีทุนประกนั
ชีวิตรวมต ่ากว่า 100,000 บาท เป็นหลกั หากมีระดบัรายได้ท่ีเพิ่มสูงข้ึนท าให้มีการซ้ือประกนัชีวิต
เพิ่มข้ึน 

จากการทบทวนวรรณกรรม งานวิจยัน้ีใช้ทฤษฎีวงจรชีวิต (Hong & Ríos-Rull, 2012) เป็น
กรอบแนวคิดพื้นฐานและเป็นการศึกษาระดบับนดงัเช่นงานของ Haiss and Sumegi (2008) Hartley, 
Paulson and Power (2017) และ Outreville (1996) หากต่างกนัตรงท่ีหน่วยวิเคราะห์ของงานน้ีเป็น
ระดบัจงัหวดั ถึงแมง้านวิจยัในประเทศส่วนมากเป็นการศึกษาระดบัล่าง ท่ีเน้นการศึกษาของผูท้  า
ประกนัระดบัปัจเจกบุคคล แต่ถูกจ ากดัดว้ยเป็นการศึกษาเฉพาะพื้นท่ีในบางอ าเภอหรือบางจงัหวดั 
ผูเ้ขียนคาดหวงัวา่งานช้ินน้ีจะใหผู้อ่้านไดเ้ห็นภาพของความเจริญเติบโตของเศรษฐกิจแต่ละจงัหวดัทั้ง
ประเทไทยผา่นขอ้มูลการท าประกนัชีวติของผูเ้อาประกนั ซ่ึงงานน้ีน่าจะเป็นงานแรก ๆ ท่ีไดช้ี้ให้เห็น
ความสัมพนัธ์ระหวา่งการท าประกนัชีวติกบัเศรษฐกิจจงัหวดัในประเทศไทย 
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ค าถามการวจัิยและหน่วยวเิคราะห์ 

หน่วยวิเคราะห์การท าประกนัชีวิต ความจริงจ าแนกไดเ้ป็น 2 ระดบัคือระดบัย่อยและขอ้มูล
รวม ระดับย่อยหมายถึงผูต้ดัสินใจท าประกันชีวิต (ปัจเจก) ผูท้  าประกันไตร่ตรองอย่างมีเหตุผล
ค านึงถึงอรรถประโยชน์ท่ีจะไดรั้บในอนาคต คือการคุม้ครองความเส่ียงเปรียบเทียบกบัค่าเสียโอกาส
และงบประมาณ (รายได)้ ท่ีมีจ  ากดั ค  าวา่ อรรถประโยชน์ในท่ีน้ีรวมสิทธิประโยชน์การลดหยอ่นภาษี
เงินไดบุ้คคลธรรมดา  นอกจากน้ีการตดัสินใจท าประกนัแตกต่างจากการซ้ือสินคา้และบริการทัว่ไป 
เน่ืองจากเป็นการแลกเปล่ียนระหวา่งปัจจุบนั กบั อนาคต (และค่อนขา้งยาวนาน) ดงันั้น การประเมิน
หรือค านวณผลได้ผลเสียเป็นหัวขอ้ท่ีซับซ้อน (Complex Choices) จึงคาดว่าผูต้ดัสินใจซ้ือประกัน
ส่วนใหญ่มีความรู้ดา้นจดัการการเงินหรือมีประสบการณ์การท าประกนั (Financial Literacy) และยงั
ข้ึนอยู่กบัสภาพสังคม กฎหมาย การบงัคบัใช้กฎหมาย และระบบก ากบัควบคุม ประชาชนมีความ
เช่ือถือและมัน่ใจในระบบประกันชีวิต การวิเคราะห์ในส่วนน้ีจึงตอ้งการข้อมูลเชิงลึกรายปัจเจก 
รวมทั้งทศันคติของผูท้  าประกนั ซ่ึงไม่อยูใ่นขอบเขตงานวจิยัน้ีเพราะไม่สามารถเขา้ถึงขอ้มูลปัจเจก6  

การศึกษาข้อมูลรวม ซ่ึงอยูใ่นขอบเขตการวิจยัน้ี ศึกษาการท าประกนัชีวิตเป็นรายจงัหวดั ซ่ึง
เป็นขอ้มูลขนาดใหญ่หรือขอ้มูลรวม7 เกิดจากการรวมตวัแปรท่ีสนใจ นัน่คือ จ านวนสัญญาประกนั
ชีวติรายจงัหวดั และเงินออมจากการจ่ายเบ้ียกรมธรรมร์ายจงัหวดั ตวัแปรแรก เรียกวา่ความลึกการท า
ประกนั (Insurance Deepening) หมายถึงการท าประกนัชีวิตต่อประชากรพนัคน ตวัแปรท่ีสอง มูลค่า
กรมธรรมป์ระกนัชีวิตต่อประชากร (หน่วย บาทต่อคนต่อปี) วดัความสัมพนัธ์ระหวา่งการท าประกนั
ชีวติกบัตวัแปรท่ีสะทอ้นเศรษฐกิจจงัหวดั และตวัแปรอ่ืน ๆ ท่ีสะทอ้นโครงสร้างการผลิต การจา้งงาน
หรือการมีสถานประกอบการ และค านวณค่าความยดืหยุน่ของความลึกการประกนัชีวติต่อ GPP   

เน่ืองจากนกัวิจยัไม่สามารถเขา้ถึงขอ้มูลรายบุคคลได ้งานวิจยัช้ินน้ีจึงศึกษาเฉพาะขอ้มูลรวม 
โดยใชห้ลกัฐานขอ้มูลเชิงประจกัษ์จากคณะกรรมการก ากบัและส่งเสริมการประกอบธุรกิจประกนัภยั 
(คปภ.) ระหวา่งปี 2543-2562 ก าหนด 3 ตวัแปรตาม หน่ึง หมายถึงจ านวนกรมธรรมป์ระกนัชีวิตต่อ
ประชากรพนัคนรายจงัหวดัตามกรอบเวลาท่ีระบุ  สองหมายถึงมูลค่ากรมธรรม์ประกันชีวิตต่อ
ประชากร รายจงัหวดั สาม ดชันีวดัความเหล่ือมล ้ารายจงัหวดั (ดชันีจินี) โดยสันนิษฐานวา่มีแนวโนม้
ลดลงเม่ือเวลาผา่นไป 
 
 

                                              
6การวิเคราะห์ระดบัปัจเจก อาจจะท าไดโ้ดยบริษทัประกนัชีวิตหรือสมาคมธุรกิจประกนั เน่ืองจากมีขอ้มูลส่วนบุคคล เช่น อาย ุเพศ 
การศึกษา สมาชิกในครอบครัว รวมทั้งทศันคติต่อความเส่ียง 
7ท่ีกล่าววา่เป็นขอ้มูลขนาดใหญ่หรือขอ้มูลรวมเน่ืองจากไม่ใช่การสุ่มตวัอยา่งแต่เป็นจ านวนนบัท่ีเกิดข้ึนจริง (รายสญัญา) จึงมีความ
แม่นย  าตรงเช่ือถือได ้ประมวลโดยสมาคมวิชาชีพ 
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การประกนัชีวติและเศรษฐกิจจงัหวดั 
ดิเรก ปัทมสิริวฒัน์ และ ภาวณีิ สตาร์เจล 

ข้อสันนิษฐานการวจัิย 

 H1 ความลึกการประกันชีวิตมีความสัมพันธ์กับตัวแปรเศรษฐกิจจังหวัด เช่น ผลิตภัณฑ์มวล
รวมจังหวดั จ านวนประชากร จ านวนสถานประกอบการ เป็นต้น  

การท าประกนัชีวติในประเทศไทย มีแนวโนม้ขยายตวัเน่ืองจากมีหลายปัจจยัเก้ือส่งเสริม อาทิ
เช่น ก) รายไดข้องประชาชนท่ีมีแนวโนม้สูงข้ึน ข) ระดบัการศึกษาของประชาชนช่วยใหมี้ความรู้ดา้น
การเงิน ค) นโยบายรัฐบาลท่ีอนุญาตให้หักค่าลดหย่อนในการค านวณภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา 
นอกเหนือจากน้ียงัมีปัจจยัทางสังคมวฒันธรรม ค่านิยม และ ศาสนา ส่งผลท าให้ความลึกการท า
ประกนัชีวติแตกต่างกนัระหวา่งจงัหวดั/ภูมิภาค 

H2 ดัชนีความเหล่ือมล า้รายจังหวดัมแีนวโน้มลดลงเม่ือเวลาผ่านไป  
ความแตกต่างระหวา่งจงัหวดั ซ่ึงวดัดว้ยของความลึกการท าประกนัชีวิต เช่น จงัหวดัชั้นน า 

(ความลึกสูงหรือเรียกวา่กลุ่ม (P90) เปรียบเทียบกบักลุ่มจงัหวดัท่ีความลึกนอ้ย (P10) มีแนวโนม้ลดลง
เม่ือเวลาผ่านไป ซ่ึงอาจจะเป็นผลจากการไล่กวดทางเศรษฐกิจ การเรียนรู้ของประชาชนว่าการท า
ประกนัชีวติมีผลดีหลายประการรวมทั้งสิทธิประโยชน์ภาษีจากการหกัค่าลดหยอ่น  
 
ระเบียบวธีิการศึกษา 
 สถิติเชิงพรรณนา ไดแ้ก่ค่าเฉล่ีย ค่ามธัยฐาน ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ร้อยละ สถิติเชิงอนุมาน 
ไดแ้ก่ 1. Mixed Effect Regression Model (เพื่อทดสอบสมมติฐานท่ี 1) พร้อมการทดสอบ Unit Root 
Test และ Hausman Test และ 2. ดชันีจีน่ี (Gini Coefficient) (เพื่อทดสอบสมมติฐานท่ี 2) ซ่ึงนิยมใช้
อย่างกวา้งขวาง ดชันีมีค่าพิสัยระหว่าง 0 ถึง 1 หากค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ีเท่ากบั 0 หมายถึงมีความเท่า
เทียมอยา่งสมบูรณ์ เม่ือมีค่าเท่ากบั 1 หมายถึงการกระจายนั้นมีความเหล่ือมล ้าอยา่งสมบูรณ์ โดยแบ่ง
การศึกษาเป็นสามช่วง ไดแ้ก่ 2543-2549, 2550-2555, 2556-2562 
 
ตัวแปรทีใ่ช้ในแบบจ าลอง 

ตัวแปรตาม 
- ความลึกการประกนัชีวิต (inspop1000) วดัได้จากจ านวนผูท้  า (สัญญา) ประกนัชีวิต ต่อ

ประชากรพนัคน (หน่วย รายต่อพนัคน) แปลงใหอ้ยูใ่นรูป Natural Logarithm  
- เบ้ียประกนัชีวติต่อราย (cappre) (หน่วย บาทต่อราย) แปลงใหอ้ยูใ่นรูป Natural Logarithm  
โดยขอ้มูลตวัแปรตามขา้งตน้มาจากส านกังานคณะกรรมการก ากบัและส่งเสริมการประกอบ

ธุรกิจประกนัภยั (คปภ.)  
ตัวแปรอิสระ  
ตวัแปรเศรษฐกิจจงัหวดัท่ีสันนิษฐานวา่มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตามขา้งตน้ 
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- ผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั (Gross Provincial Product หรือเรียกยอ่วา่ GPP) ซ่ึงสามารถระบุ
เป็นรายจงัหวดั (หน่วย ลา้นบาท/ปี) แปลงใหอ้ยูใ่นรูป Natural Logarithm (ท่ีมา: ส านกังานสภาพฒันา
เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ) 

- จ  านวนประชากร (Population หรือเรียกย่อว่า pop) ซ่ึงสามารถระบุเป็นรายจงัหวดั/รายปี 
(หน่วย ราย) แปลงให้อยู่ในรูป Natural Logarithm (ตวัแปรท่ีใช้ lnpop) (ท่ีมา: ส านักงานกองทุน
ประกนัสังคม) 

- โครงสร้างการผลิตของจงัหวดั หรือร้อยละของมูลค่าเพิ่มจากสาขาเกษตร อุตสาหกรรมและ
การบริการต่อ GPP ตามล าดบั (หน่วย ร้อยละ)  (ท่ีมา: ส านักงานสภาพฒันาเศรษฐกิจและสังคม
แห่งชาติ) 

- ตวัแปรอ่ืนท่ีสะทอ้นลกัษณะพิเศษของจงัหวดั เช่น ตวัแปรหุ่นท่ีสะทอ้นลกัษณะพิเศษหรือ
ความแตกต่างรายภูมิภาค โดยแบ่งออกเป็น 7 ภาค ตามส านกังานสภาพฒันาการเศรษฐกิจและสังคม
แห่งชาติ ไดแ้ก่  

1. ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 20 จงัหวดั ไดแ้ก่ ขอนแก่น อุดรธานี เลย หนองคาย มุกดาหาร 
นครพนม สกลนคร กาฬสินธ์ุ นครราชสีมา ชัยภูมิ ยโสธร อุบลราชธานี ร้อยเอ็ด บุรีรัมย ์สุรินทร์ 
มหาสารคาม ศรีสะเกษ หนองบวัล าภู อ านาจเจริญ บึงกาฬ 

2. ภาคเหนือ 17 จงัหวดั ไดแ้ก่ เชียงใหม่ ล าปาง อุตรดิตถ์ แม่ฮ่องสอน เชียงราย แพร่ ล าพูน 
น่าน พะเยา นครสวรรค ์พิษณุโลก ก าแพงเพชร อุทยัธานี สุโขทยั ตาก พิจิตร เพชรบูรณ์ 

3. ภาคใต ้14 จงัหวดั ไดแ้ก่ ภูเก็ต สุราษฎร์ธานี ระนอง พงังา กระบ่ี ชุมพร นครศรีธรรมราช 
สงขลาสตูล ยะลา ตรัง นราธิวาส พทัลุง ปัตตานี 

4. ภาคตะวนัออก 8 จังหวดั ได้แก่ ชลบุรี ฉะเชิงเทรา ระยอง ตราด จันทบุรี นครนายก 
ปราจีนบุรี สระแกว้ 

5. ภาคตะวนัตก 6 จงัหวดั ไดแ้ก่ ราชบุรี กาญจนบุรี ประจวบคีรีขนัธ์ เพชรบุรี สุพรรณบุรี 
สมุทรสงคราม 

6. ภาคกลาง 6 จงัหวดั ไดแ้ก่ สระบุรี สิงห์บุรี ชยันาท อ่างทอง ลพบุรี พระนครศรีอยธุยา 
7. กรุงเทพและปริมณฑล 6 จังหวดั ได้แก่ กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ ปทุมธานี 

สมุทรสาคร นครปฐม นนทบุรี  
 
ผลการศึกษาเชิงประจักษ์  

ฐานขอ้มูลท่ีน ามาวิเคราะห์ คือรายงานผลการรับประกนัชีวิตรวมทุกประเภทแบ่งเป็นราย
จงัหวดั ช่วงปี 2543-2563 ท่ีส านกังานคณะกรรมการก ากบัและส่งเสริมการประกอบธุรกิจประกนัภยั 
(คปภ.) ไดจ้ดัเก็บซ่ึงประกอบไปดว้ย 1,617 หน่วยขอ้มูล (หน่วยวเิคราะห์เป็นจงัหวดั) สถิติในตารางท่ี 
1 สะทอ้นวา่จ านวนผูท้  าสัญญาประกนัชีวติเพิ่มข้ึนจาก 7,361,444 รายในปี 2543 เป็น 28,570,725 ราย
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ในปี 2563 คิดเป็นร้อยละ 13.72 ต่อปี และหากวดักนัท่ีความลึกของการท าประกนัชีวิตซ่ึงวดัไดจ้าก
จ านวนสัญญาประกนัชีวิตโดยเฉล่ียต่อประชากรหน่ึงพนัคนจะพบวา่ 119 ราย/พนัคน ในปี 2543 เป็น 
431.7 ราย/พนัคนในปี 2563 ภาพท่ี 1 แสดง Scatter Plot ท่ีแสดงความสัมพนัธ์ดงักล่าวพร้อมให้ค่า
น ้ าหนกัของประชากรในแต่ละจงัหวดัในปี 2562 เม่ือรายไดต่้อหัวเพิ่มข้ึน (GPP per Capita) จ  านวน
สัญญาประกนัชีวติโดยเฉล่ียมีแนวโนม้เพิ่มข้ึน โดยขนาดของวงกลมคือขนาดของประชากร 
ตารางที่ 1 สถิติผูท้  า (สัญญา) ประกนัชีวิต ประชากร ผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั (GPP) และ จ านวน

ผูท้  า(สัญญา) ประกนัต่อพนัคน ปี 2543-2563 

ปี 
จ านวนสัญญา
ประกนัชีวติ 

ประชากร 
ผลติภัณฑ์มวลรวม
จังหวดั (GPP) 

จ านวนสัญญา
ประกนัต่อประชากร

พนัคน 

ราย คน ล้านบาท ราย/พนัคน 
2543 7,361,444 61,878,746 5,069,821 119.0 
2544 7,948,882 62,308,887 5,345,004 127.6 
2545 8,576,077 62,799,873 6,313,120 136.6 
2546 9,419,655 63,192,694 6,372,146 149.1 
2547 10,310,502 61,975,636 6,959,711 166.4 
2548 12,660,326 62,418,042 7,614,413 202.8 
2549 13,812,281 62,828,695 8,406,077 219.8 
2550 14,966,026 63,038,247 9,087,163 237.4 
2551 16,193,671 63,389,730 9,712,359 255.5 
2552 17,146,148 63,525,062 9,712,964 269.9 
2553 18,221,187 63,878,267 10,814,115 285.2 
2554 19,469,059 64,076,033 11,306,907 303.8 
2555 20,473,865 64,456,695 12,357,344 317.6 
2556 22,500,581 64,785,909 12,915,159 347.3 
2557 24,171,589 65,124,716 13,235,733 371.2 
2558 25,399,049 65,729,098 13,743,463 386.4 
2559 24,572,537 65,931,550 14,592,593 372.7 
2560 28,099,827 66,188,503 15,488,665 424.5 
2561 28,397,263 66,413,979 16,368,716 427.6 
2562 28,787,503 66,558,935 16,898,087 432.5 
2563 28,570,725 66,186,727 15,833,508 431.7 
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ภาพที ่1 Scatter Plot ความสัมพนัธ์ระหวา่งความลึกการประกนัชีวติ 

(ผูท้  าสัญญาประกนัชีวติ/ประชากรพนัคน) และ GPP per Capita (log) รายจงัหวดั ปี 2562 
 
หากพิจารณาเพิ่มเติมในระดบัภูมิภาค (แบ่งเป็น 7 ภาคตามนิยามของสภาพฒัน์) ในปี 2562 ดงั

แสดงในตาราง 2 ค่าเฉล่ียความลึกการประกนัชีวติของกรุงเทพและปริมณฑลสูงท่ีสุด เกือบหน่ึงเท่าตวั
ของภาคตะวนัออกท่ีมีค่าเฉล่ียรองลงมาเท่ากบั 413.98 รายต่อประชากรหน่ึงพนัคน และมากกวา่หน่ึง
เท่าตวัของภาคตะวนัตกท่ีมีค่าเฉล่ียรองมาจากภาคตะวนัออกท่ี 341.57 รายต่อประชากรหน่ึงพนัคน 
ในขณะท่ีภาคใตมี้ค่าเฉล่ียต ่าท่ีสุด (224.01 รายต่อประชากรหน่ึงพนัคน) ภาพ 2 แสดงใหเ้ห็นภาพการ
กระจายความลึกการประกนัชีวติแต่ละภาค ในปี 2562 พบวา่ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือและ
ภาคใต ้ความหนาแน่นของจ านวนประกนัชีวติต่อประชากร 1,000 คนจะอยูด่า้นซา้ย นัน่หมายความวา่
โดยเฉล่ียจ านวนประกนัชีวิตต่อประชากรค่อนขา้งนอ้ย เม่ือเทียบกบัภาคตะวนัออกและกรุงเทพและ
ปริมณฑลท่ีมีความหนาแน่นของจ านวนประกนัชีวิตต่อประชากร 1,000 คนกระจายออกมาดา้นขวา
มากกวา่ 
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ภาพที ่2 การกระจายของความลึกการประกนัชีวติ (รายต่อประชากรพนัคน) ในแต่ละภาค ปี 2562 

 
ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบความแตกต่างความลึกการประกันชีวิต (รายต่อประชากร 1000 คน) 

ระหวา่งภูมิภาคในปี 2562 

ภูมภิาค 
จ านวน
จงัหวดั 

ค่าเฉลีย่ 
ค่ามธัย
ฐาน 

ค่า SD ค่า CV ค่าต า่สุด ค่าสูงสุด 

1. ตะวนัออกเฉียง 
เหนือ 

20 254.17 256.21 1355.10 0.12 170.40 350.06 

2. เหนือ 17 299.45 295.84 1866.57 0.15 195.26 441.02 
3. ใต ้ 14 224.01 204.30 1789.12 0.10 74.21 555.25 
4. ตะวนัออก 8 413.98 428.37 3424.55 0.20 205.10 592.20 
5. ตะวนัตก 6 341.57 331.37 1335.04 0.09 204.59 524.42 
6. กลาง 6 317.04 312.45 1464.81 0.10 238.97 395.05 
7. กรุงเทพและ
ปริมณฑล 

6 745.78 510.18 3048.32 0.12 472.25 1,747.75 

รวม 77 325.30 276.23 4490.47 0.30 74.21 1,747.75 

หมายเหตุ: แบ่งจงัหวดัรายภูมิภาคเป็นไปตามเกณฑข์องส านกังานสภาพฒันาการเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติ 2562 

 
หากพิจารณาตวัแปรมูลค่ากรมธรรมป์ระกนัชีวิตต่อประชากร (หน่วย บาทต่อคนต่อปี) ตาราง 

3 แสดงสถิติเบ้ียกรมธรรม์ประกนัชีวิตแต่ละภูมิภาคในปี 2562 พบว่า ค่าเฉล่ียเบ้ียกรมธรรม์ประกนั
ชีวติสูงท่ีสุดในกรุงเทพและปริมณฑล ตะวนัออก และตะวนัตก ท่ี 20,285.80, 7,223.98 และ 5,309.00 
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บาทต่อคนต่อปี ตามล าดบัซ่ึงเป็นไปทิศทางเดียวกนักบัความลึกการประกนัชีวติท่ีไดร้ายงานก่อนหนา้ 
หากแต่ค่าเฉล่ียเบ้ียกรมธรรมป์ระกนัชีวิตต ่าท่ีสุดคือภาคตะวนัออกเฉียงเหนือมีท่ี 2,791.50 บาทต่อคน
ต่อปี 
ตารางที ่3 การเปรียบเทียบความแตกต่างเบ้ียกรมธรรมป์ระกนัชีวิตระหวา่งภูมิภาคในปี 2562 (หน่วย: 

บาทต่อคนต่อปี) 

ภูมภิาค 
จ า น วน
จงัหวดั 

ค่าเฉลีย่ ค่ามธัยฐาน ค่าต า่สุด ค่าสูงสุด 

1. ตะวนัออกเฉียงเหนือ 20 2,791.50 2,573.34 2,012.95 4,140.24 
2. เหนือ 17 3,675.47 3,561.30 1,962.18 6,703.73 
3. ใต ้ 14 4,018.98 3,368.27 1,452.34 11,242.01 
4. ตะวนัออก 8 7,223.98 6,393.82 3,049.84 12,907.73 
5. ตะวนัตก 6 5,309.00 5,307.17 3,111.26 7,618.41 
6. กลาง 6 4,875.66 4,779.33 3,211.35 6,574.13 
7. กรุงเทพและปริมณฑล 6 20,285.80 12,800.72 10,496.40 54,211.32 

รวม 77 5,392.12 3,599.85 1,452.34 54,211.32 

 
คณะผูว้ิจยัไดจ้  าแนกขอ้มูลเป็น Quintile เน่ืองจากเป็นหน่ึงในวิธีการทางสถิติในการจดักลุ่ม

ขอ้มูลขนาดใหญ่ นิยมใชใ้นกลุ่มนกัเศรษฐศาสตร์ท่ีตอ้งการอภิปรายประเด็นปัญหาดา้นความยติุธรรม
ของนโยบายรัฐทางเศรษฐกิจ หรือสังคมต่อประชากรขนาดใหญ่ เช่นระดบัประเทศ การแบ่งเป็น 
Quintile ท าใหเ้ห็นการเปรียบเทียบผลของการใชน้โยบายท่ีมีผลกระทบท่ีแตกต่างกนัระหวา่งกลุ่ม ใน
กรณีน้ีไดจ้ดักลุ่มตามความลึกการประกนัชีวติ (ผูท้  าสัญญาประกนัชีวติต่อประชากรพนัคน) ซ่ึงการท า 
Quintile คือวิธีการทางสถิติท่ีใชแ้บ่งกลุ่มขอ้มูลออกเป็น 5 กลุ่มเท่า ๆ กนั กลุ่มละ 20 เปอร์เซ็นต์ของ
จ านวนขอ้มูลทั้งหมด โดยการเรียงค่าข้อมูลจากน้อยไปมาก ในกรณีน้ีคือเรียงล าดบัความลึกการ
ประกนัชีวิตของแต่ละจงัหวดัจากต ่าท่ีสุดไปถึงสูงท่ีสุด แลว้หาจุดตดั (Quintile Cut-off Points) มา 4 
จุดท่ีแบ่งจงัหวดัทั้งหมดออกเป็น 5 กลุ่ม กลุ่มละเท่า ๆ กนั โดยกลุ่ม 1 (Quintile 1) เป็นกลุ่มจงัหวดัท่ีมี
ความลึกการประกนัชีวติต ่าสุด กลุ่ม 5 (Quintile 5) เป็นกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวติสูงสุด  
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ตารางที ่4 การจ าแนกตาม Quintile  1-5  แต่ละชั้นมีจ านวน 15-16 จงัหวดั สถิติในปี 2562  
Quintile จ านวนจงัหวดั ค่าเฉลี่ยผู้ท า (สัญญา) ประกัน

ชีวติต่อประชากรพนัคน (ราย) 
ค่าเฉลี่ยเบี้ยประกันต่อหัวต่อ
ปี (บาท) 

1 16 171.95 2,395.59 
2 15 242.33 2,962.06 
3 16 282.35 3,899.80 
4 15 343.90 4,762.61 
5 15 599.08 13,239.79 
Total 77 325.30 5,392.12 

ตาราง 4 แจกแจงจ านวนจงัหวดั ความลึกประกนัชีวิตและค่าเบ้ียกรมธรรมป์ระกนัต่อหัวต่อปี
ของแต่ละกลุ่ม Quintile และพบวา่ แต่ละ Quintile ประกอบไปดว้ย 15-16 จงัหวดั (รายละเอียดจงัหวดั
ในแต่ละกลุ่ม Quintile ได้แสดงไวใ้นตาราง 5) โดยกลุ่ม 1 มีค่าเฉล่ียผูท้  า (สัญญา) ประกนัชีวิตต่อ
ประชากรพนัคน (ราย) และ ค่าเฉล่ียเบ้ียประกนัต่อหวัต่อปี (บาท) ต ่าท่ีสุด และกลุ่ม 5 สูงสุด และท่ีน่า
สังเกตคือตวัเลขดงักล่าวในกลุ่ม 5 กา้วกระโดดสูงกวา่กลุ่ม 4 มากโดยเฉพาะค่าเฉล่ียเบ้ียประกนัของ
กลุ่ม 5 มากกวา่กลุ่ม 4 เกือบสามเท่าตวั  (13,239.79 เทียบกบั 4,762.61 บาท) 
 
ตารางที ่5 การแจกแจงจงัหวดัตามการจ าแนก Quintile  1-5  

Quintile จ านวนจังหวดั จงัหวดั 
1 16 สกลนคร บุรีรัมย ์สุรินทร์ อ านาจเจริญ บึงกาฬ แม่ฮ่องสอน ตาก กระบ่ี

นครศรีธรรมราช สตูล ยะลา นราธิวาส พทัลุง ปัตตานี สระแกว้ กาญจนบุรี 
2 15 มุกดาหาร นครพนม กาฬสินธ์ุ นครราชสีมา ชยัภูมิ ยโสธร อุบลราชธานี  

ศรีสะเกษ ก าแพงเพชร อุทยัธานี เพชรบูรณ์ ระนอง ตรัง นครนายก ชยันาท 
3 16 อุดรธานี เลย หนองคาย ร้อยเอด็ อุตรดิตถ ์นครสวรรค ์พิษณุโลก สุโขทยั 

พิจิตร สุราษฎร์ธานี พงังา ชุมพร ปราจีนบุรี ประจวบคีรีขนัธ์ สิงห์บุรี 
ลพบุรี 

4 15 ขอนแก่น มหาสารคาม หนองบวัล าภู ล  าปาง เชียงราย แพร่ ล าพูน น่าน 
สงขลา ฉะเชิงเทรา ราชบุรี เพชรบุรี สุพรรณบุรี สระบุรี อ่างทอง 

5 15 เชียงใหม่ พะเยา ภูเกต็ ชลบุรี ระยอง ตราด จนัทบุรี สมุทรสงคราม 
พระนครศรีอยธุยา กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ ปทุมธานี สมุทรสาคร 
นครปฐม นนทบุรี 

 
ภาพท่ี 3 แสดงการกระจายจงัหวดัในแต่ละภูมิภาคในกลุ่ม Quintile ทั้ง 5 กลุ่ม โดยตวัเลข

หมายถึงจ านวนจงัหวดั สะทอ้นว่า 20 จงัหวดัในภาคอีสาน ไม่ติดอยู่ในกลุ่ม 5 ส่วนใหญ่อยู่ในกลุ่ม   
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1-3 ในขณะท่ีจงัหวดัในภาคกลางไม่ติดอยูใ่นกลุ่ม 1 ส่วนกรุงเทพและปริมณฑลอยูแ่ต่ในเฉพาะกลุ่มท่ี 
5 หมายความวา่ทุกจงัหวดัในภาคอีสานมีความลึกการประกนัชีวิตต ่าในขณะท่ีจงัหวดัในภาคกลางมี
ความลึกการประกนัชีวิตระดบัปานกลางถึงค่อนขา้งสูง และจงัหวดักรุงเทพและปริมณฑลมีความลึก
การประกนัชีวติสูงท่ีสุด 
 

 
ภาพที ่3 การเปรียบเทียบ Quintile Distribution ของความลึกการประกนัชีวติ 

ระหวา่งภูมิภาคในปี 2562 
 

 ผูว้ิจยัไดแ้สดงฮิสโตแกรมความลึกการประกนัชีวิตของแต่ละจงัหวดัระหว่างปี 2560-2562 
เพื่อเปรียบเทียบระหวา่งกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตต ่า (Quintile 1-3) และกลุ่มท่ีมีความ
ลึกการประกนัชีวิตสูง (Quintile 4-5) ดงัภาพ 4 และ 5 ตามล าดบั สังเกตไดว้า่หลายจงัหวดัในภาคใต ้
(เช่นนราธิวาส ปัตตานี สตูล นครศรีธรรมราช เป็นตน้) มีค่าเฉล่ียจ านวนสัญญาประกนัชีวติต ่าท่ีสุดใน
กลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตต ่า (Quintile 1-3) ส่วนในกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนั
ชีวิตสูง (Quintile 4-5) พบว่า กลุ่มจงัหวดักรุงเทพและปริมณฑล ภาคตะวนัออก (ระยอง จนัทบุรี 
ชลบุรี) และภูเก็ตมีค่าเฉล่ียความลึกการประกนัชีวติสูงท่ีสุด  

 หากพิจารณาโครงสร้างการผลิตในแต่ละกลุ่ม Quintile ดงัตาราง 6 พบว่า ร้อยละมูลค่าเพิ่ม
ภาคอุตสาหกรรมในกลุ่ม Quintile 4-5 สูงกว่าร้อยละ 30 ในขณะท่ี Quintile 1-3 ต ่ากว่าร้อยละ 20 
(ยกเวน้ Quintile 3 ท่ีอยู่ท่ีร้อยละ 21.14) ในขณะท่ีร้อยละมูลค่าเพิ่มภาคเกษตรต ่ากว่าร้อยละ 20 ใน 
Quintile 4-5  ในขณะท่ีมากกว่าร้อยละ 25 ในกลุ่ม Quintile 1-3 นั่นคือกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการ
ประกนัชีวิตต ่ามกัอิงฐานเกษตรสูงในขณะท่ีกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตสูงมกัอิงฐาน
อุตสาหกรรมสูง 
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ภาพที ่4 จงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตต ่า (Quintile 1-3) 
 
 

 
 

ภาพที ่5 จงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตสูง (Quintile 4-5) 
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ตารางที่ 6 แสดงค่าเฉล่ีย 3 ปียอ้นหลงั (ปี 2560-2562) ความลึกการประกนัชีวิต GPP ต่อหวั สัดส่วน
ร้อยละมูลค่าเพิ่มจากสาขาเกษตร อุตสาหกรรมและการบริการ การจา้งงานต่อพนัคน โดย
แบ่งเป็น Quintile 5 กลุ่ม 

 จ านวนสัญญา GPP ต่อหัว เกษตร อุตสาหกรรม บริการ การจ้างงาน 
Quintile (รายต่อพนัคน) (บาทต่อคน) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (คนต่อพนัคน) 

1 174 79,495 28.14 14.40 57.46 40.64 
2 245 88,375 26.90 18.27 54.83 49.92 
3 285 160,184 25.06 21.14 53.80 79.08 
4 345 159,915 17.18 32.54 50.28 108.03 
5 592 472,828 12.81 34.57 52.62 352.66 

ค่าเฉลีย่ 326 190,281 22.14 24.02 53.85 124.35 

 

สมมติฐานข้อที่ 1 ทดสอบการท าประกนัชีวิตมีแนวโน้มขยายตวัเน่ืองจากมีหลายปัจจยัเก้ือ
ส่งเสริม อาทิเช่น รายไดข้องประชาชนท่ีมีแนวโนม้สูงข้ึน โครงสร้างการผลิตของแต่ละจงัหวดั 

ก่อนการทดสอบสมมติฐานขอ้ท่ี 1 ผูว้ิจยัทดสอบ Panel Unit Root เพื่อประเมิน Stationarity 
ของข้อมูล Panel โดยใช้ Fisher-type (Choi 2001) Test Approach เน่ืองจากข้อมูลเป็น Unbalanced 
Panels โดยก าหนดใช้  Phillips–Perron (1988) Test ท าการทดสอบในแต่ละ Panel ดงัแสดงผลใน
ตาราง 10 ในภาคผนวก  

ผูว้ิจยัได้ใช้ Hausman test เพื่อทดสอบว่าควรใช้ Fixed Effect หรือ Random Effect ผลการ
ทดสอบ (ดงัตาราง 11 ในภาคผนวก) พบวา่ ควรใช ้Fixed Effect Regression Model หากแต่ผูว้ิจยัเห็น
วา่ตวัแปรตน้บางตวั (เช่นตวัแปรหุ่นภูมิภาค) มีผลต่อตวัแปรตามแตกต่างกนัในแต่ละภาค แต่หากยงัมี
ความสัมพนัธ์คงท่ีระหว่างภาค ผูว้ิจยัจึงใช้ Mixed Effect Regression Model ผูว้ิจยัได้แสดงผลการ
ทดสอบดังตารางท่ี 7 ท่ีแสดงแบบจ าลองถดถอยจ าแนกตามกลุ่ม Quintile (กลุ่ม Quintile 1-3 
เปรียบเทียบกบั Quintile 4-5) และตวัแปรตาม 2 ตวั คือ จ านวนผูท้  า (สัญญา) ประกนัชีวติต่อประชากร
พนัคน (lninspop1000) และ เบ้ียประกนัชีวิตต่อประชากร (lncappre) ผูว้ิจยัแยก 2 กลุ่ม Quintile เพื่อ
วิเคราะห์ Linear Regression โดยใช้วิธี  Least Square โดยการค านวณจาก Conditional Mean ซ่ึง
เหมาะสมกบัวตัถุประสงคข์องการวิจยัท่ีตอ้งการวิเคราะห์ค่าเฉล่ีย ซ่ึงต่างจาก Quintile Regression ท่ี
เป็นการประมาณค่าด้วย Conditional Median ทั้งน้ีผูว้ิจยัไดท้  าการทดสอบว่าขอ้มูลมีคุณสมบติัของ
การใช ้Linear Regression  

ทั้ งน้ีสันนิษฐานว่ามีตวัแปรท่ีเก่ียวข้องได้แก่ผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั (lnGPP) จ านวน
ประชากร (lnpop) ตวัแปรโครงสร้างการผลิตท่ีแสดงร้อยละมูลค่าเพิ่มอุตสาหกรรม (shind)  และ การ
บริการ (shser) และตวัแปรหุ่นภูมิภาค พร้อมกบัการอนุมานค่าความยืดหยุน่ของความลึกการประกนั
ชีวิต ซ่ึงผลการประมาณการในโมเดลท่ี 1 และ 2 ในกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกันชีวิตต ่า 
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(Quintile 1-3) มีค่าสัมประสิทธ์ิของ GPP เท่ากับ 0.647 หมายถึงการขยายตวัของ GPP ร้อยละ 10 
จ านวนผูท้  า (สัญญา) ประกนัชีวิตโดยเฉล่ียมีแนวโน้มเพิ่มข้ึนร้อยละ 6.47 หากเม่ือเปรียบเทียบกบั
กลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประชีวิตสูง (Quintile 4-5) ค่าความยืดหยุน่ของจ านวนสัญญาประกนัต่อ
ผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั 0.298 นัน่หมายความวา่ท่ีระดบัการขยายตวัของ GPP ท่ีเท่ากนั จงัหวดัใน
กลุ่มมีความลึกการประชีวิตสูงมีแนวโนม้การท าประกนัชีวิตเพิ่มข้ึนต ่ากวา่กลุ่มจงัหวดัมีความลึกการ
ประชีวติต ่า  

นอกจากน้ียงัพบวา่ จ  านวนประชากรของจงัหวดัมีผลต่อจ านวนสัญญาประกนัชีวิตโดยเฉล่ีย
อยา่งมีนยัส าคญัในแบบจ าลองของทั้งกลุ่ม Quintile 1-3 และ Quintile 4-5 ท่ีส่งผลทางลบต่อจ านวน
สัญญาประกนัชีวติโดยเฉล่ีย  

ตาราง 7 ผลการประมาณการในโมเดลท่ี 3 และ 4 ตวัแปรตามหมายถึงเบ้ียประกนัชีวิตโดย
เฉล่ียต่อราย (lncappre) เปรียบเทียบระหวา่งกลุ่มจงัหวดัมีความลึกการประชีวิตต ่า (Quintile 1-3) กบั
กลุ่มจงัหวดัมีความลึกการประชีวิตสูง (Quintile 4-5) พบว่าค่าความยืดหยุ่นของเบ้ียประกนัชีวิตต่อ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมจังหวดัมีค่าเท่ากับ 0.750 ในกลุ่ม Quintile 1-3 และ 0.465 กลุ่ม Quintile 4-5 
สะทอ้นวา่เม่ือเศรษฐกิจจงัหวดัขยายตวัร้อยละ 10 เบ้ียกรมธรรมโ์ดยเฉล่ียต่อรายเพิ่มข้ึนร้อยละ 7.50 
ในกลุ่มจงัหวดัมีความลึกการประชีวิตต ่าซ่ึงมากกว่าการขยายตวัร้อยละ 4.65 ของเบ้ียกรมธรรม์โดย
เฉล่ียต่อรายในกลุ่มจงัหวดัมีความลึกการประชีวิตสูง นอกจากน้ียงัพบวา่จ านวนประชากรในกลุ่มท่ีมี
ความลึกการประกนัชีวติต ่ามีผลต่อตวัแปรตามอยา่งมีนยัส าคญั 

สมมติฐานข้อที่ 2 ความเหล่ือมล ้าของความลึกการประกนัชีวิตมีแนวโนม้ลดลงเม่ือเวลาผา่น
ไป วดัจากดชันีจินี (Gini coefficient) ซ่ึงนิยมใชอ้ยา่งกวา้งขวาง ดชันีมีค่าพิสัยระหวา่ง 0 ถึง 1 หากค่า
สัมประสิทธ์ิจีน่ีเท่ากบั 0 หมายถึงมีความเท่าเทียมอยา่งสมบูรณ์ เม่ือมีค่าเท่ากบั 1 หมายถึงการกระจาย
นั้นมีความเหล่ือมล ้ าอย่างสมบูรณ์ โดยแบ่งการศึกษาเป็นสามช่วง ได้แก่ 2543-2549, 2550-2555, 
2556-2562 ดงัแสดงผลในตาราง 8 พบว่า ความเหล่ือมล ้ าการท าประกนัชีวิตมีแนวโน้มลดลง วดัได้
จากดชันีจินีลดลงจาก 0.270 ในช่วงแรกเป็น 0.238 และ 0.237 ในช่วงท่ี 2 และ 3 ตามล าดบั  
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ตารางที ่7 ผลประมาณการตามแบบจ าลองถดถอยจ าแนกตามกลุ่ม Quintile และตวัแปรตาม  

Predictors 

Dependent Variables 

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 
Q1-3 Q4-5 Q1-3 Q4-5 

ประกนัต่อปชก 1,000 คน ประกนัต่อปชก1,000 คน เบ้ียประกนัต่อหวั เบ้ียประกนั
ต่อหวั ผลิตภณัฑม์วลรวม

จงัหวดั (GPP) 
0.647*** 0.298*** 0.750*** 0.465*** 

(lnGPP) (0.121) (0.075) (0.117) (0.124) 
จ านวนประชากร -0.603*** -0.286* -0.676*** -0.311 
(lnpop) (0.119) (0.103) (0.116) (0.169) 
ร้อยละมูลค่าเพ่ิม -0.008 -0.006 -0.010 -0.005 
ภาคอุตสาหกรรม 
(shind) (shagr) 

(0.007) (0.003) (0.006) (0.005) 
ร้อยละมูลค่าเพ่ิม 0.006 0.007 0.009 0.013* 
ภาคบริการ (shser) (0.007) (0.003) (0.007) (0.006) 
ตวัแปรหุ่นภูมิภาค     
ภาคเหนือ 0.016 -0.065 0.110 0.178 
 (0.102) (0.105) (0.099) (0.172) 
ภาคใต ้ -0.620*** -0.253 -0.170 0.174 
 (0.138) (0.170) (0.135) (0.280) 
ภาคตะวนัออก -0.250 0.169 -0.075 0.590 
 (0.160) (0.181) (0.156) (0.299) 
ภาคตะวนัตก -0.182 0.110 0.201 0.547* 
 (0.166) (0.125) (0.162) (0.206) 
ภาคกลาง -0.055 0.173 0.251* 0.668*** 
 (0.151) (0.139) (0.147) (0.229) 
ค่าคงท่ี 6.359*** 6.070*** 8.336*** 6.298*** 
 (0.857) (0.804) (0.833) (1.324) 
     
จ านวนตวัอย่าง 654 420 654 420 
F-test 6.41*** 13.44*** 9.39*** 19.96*** 
R-squared 0.609 0.858 0.695 0.900 

หมายเหตุ 1: *, **, *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั p<0.05 p<0.01 และ p<0.001 ตามล าดบั 
หมายเหตุ 2: ตวัเลขในวงเลบ็คือค่า standard error  
หมายเหตุ 3: ตวัแปรหุ่นภาคกลางรวมกรุงเทพและปริมณฑลทั้งส้ิน 14 จงัหวดั 
ท่ีมา: จากการค านวณของผูว้จิยั 
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ตารางที ่8 ค่าสัมประสิทธ์ิ Gini (Gini Coefficient) ความเหล่ือมล ้าความลึกการประกนัชีวติ 
ช่วงเวลา จ านวนข้อมูล ดชันี Gini Standard Error t 

2543-2549 532 0.270 0.010 28.34 
2550-2555 458 0.238 0.010 23.60 
2556-2562 539 0.237 0.013 18.18 

 
ขอ้มูลประกอบการพิจารณาเพิ่มเติม แนวโนม้ความเหล่ือมล ้าความลึกการประกนัชีวิตในแต่

ละช่วงเวลาดงัแสดงในตาราง 9 จะพบวา่ ความต่าง P90/P10 ลดลงเม่ือเวลาผา่นไป นัน่หมายความวา่
ความแตกต่างความลึกการประกนัชีวิตลดงลงระหวา่งจงัหวดัท่ีมีความลึกการท าประกนัชีวิตสูง (P90) 
และ จงัหวดัท่ีมีความลึกการท าประกนัชีวิตต ่า (P10) โดยในช่วงแรก (2543-2549) ความต่างท่ี 3.224 
เท่า และลดลงไปท่ี 2.848 และ 2.705 ในช่วงเวลาท่ี 2 และ 3 ตามล าดบั นัน่คือ สัดส่วนจงัหวดัร้อยละ 
90 มีจ  านวนสัญญาประกนัชีวิตต่อประชากรพนัคนต ่ากว่า 224.002 ฉบบั กบัจงัหวดัร้อยละ 10 ท่ีมี
จ  านวนสัญญาประกนัชีวิตต่อประชากรพนัคนต ่ากว่า 69.47 ฉบบัอยู่ท่ี 3.224 เท่าตวั และสัดส่วนน้ี
ลดลงเม่ือเวลาผา่นไป ซ่ึงอาจจะเป็นผลจากการไล่กวดทางเศรษฐกิจ การเรียนรู้ของประชาชนว่าการ
ท าประกนัชีวติมีผลดีหลายประการรวมทั้งสิทธิประโยชน์ภาษีจากการหกัค่าลดหยอ่น  
 
ตารางที่ 9 การกระจายของความลึกการท าประกนัชีวิต (จ  านวนสัญญาประกนัชีวิตต่อประชากรพนั

คน)  
ช่วงเวลา จ านวน

ข้อมูล 
ค่าเฉลีย่ ส่วน

เบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

เปอร์
เซ็นไทล์
ที่ 10 

เปอร์
เซ็นไทล์
ที่ 90 

ค่า
ต า่สุด 

ค่าสูงสุด ความต่าง 
P90/P10 

2543-2549 532 139.293 73.868 69.470 224.002 20.249 632.158 3.224 
2550-2555 458 237.975 113.654 133.078 378.973 7.9728 926.529 2.848 
2556-2562 539 312.847 172.186 183.105 495.364 67.364 1,747.752 2.705 
รวม 1,529 234.8 151.098 93.643 385.077 7.973 1747.752 4.112 

 

อภิปรายผล  
งานวิจยัช้ินน้ีศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างการท าประกันชีวิตและเศรษฐกิจจังหวดั เป็น

การศึกษาระดบับนท่ีมีหน่วยวิเคราะห์เป็นระดบัจงัหวดั ซ่ึงต่างจากงานของ Haiss and Sumegi (2008) 
Hartley, Paulson and Power (2017) และ Outreville (1996) ท่ีใชห้น่วยวิเคราะห์ระดบัประเทศ โดยใช้
ทฤษฎีวงจรชีวิต (Hong & Ríos-Rull, 2012) เป็นกรอบแนวคิดพื้นฐาน ท่ีมองวา่หวัหนา้ครัวเรือนเป็น
ผูท้  าประกนัชีวิต มีรายไดเ้พื่อเล้ียงดูภรรยาและบุตร มีแรงจูงใจในการให้มรดก (Bequest Motive) แก่
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คนในครอบครัวหากกรณีท่ีหัวหน้าครอบครัวเสียชีวิตหรือมีความเส่ียง ซ่ึงอาจส่งผลลบแก่คนใน
ครอบครัวภายหลงั ซ่ึงเป็นการมองขา้มรุ่น (Intergenerational Consideration)  

งานน้ีไดต้ั้งสมมติฐานสองขอ้ ขอ้แรกการท าประกนัชีวิตในประเทศไทย มีแนวโนม้ขยายตวั
ด้วยหลายปัจจยั เช่น การเพิ่มข้ึนของรายได้ของประชาชน ระดบัการศึกษา และนโยบายรัฐบาลท่ี
อนุญาตให้หกัค่าลดหยอ่นในการค านวณภาษีเงินไดบุ้คคลธรรมดา เป็นตน้ ผลการศึกษาเชิงประจกัษ์
พบวา่เม่ือรายไดข้องประชาชนเพิ่มข้ึน หรือเศรษฐกิจขยายตวั (วดัจาก GPP) จ านวนผูท้  าประกนัชีวิต 
(วดัไดจ้ากความลึกการท าประกนัชีวิต) เพิ่มมากข้ึน นอกจากน้ียงัมีตวัแปรอ่ืนเช่น จ านวนประชากร 
และฐานการผลิตในพื้นท่ี เป็นตน้ ท่ีมีผลต่อการท าประกนัชีวติ 

ท่ีน่าสนใจคือจงัหวดัในกลุ่มมีความลึกการประชีวิตสูงมีค่าความยืดหยุน่ของจ านวนสัญญา
ประกนัต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดัต ่ากว่าจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตต ่า แปลความไดว้่า
ระดบัการขยายตวัของ GPP ท่ีเท่ากนั จงัหวดัในกลุ่มมีความลึกการประชีวิตสูงมีแนวโน้มการท า
ประกนัชีวิตเพิ่มข้ึนต ่ากว่ากลุ่มจงัหวดัมีความลึกการประชีวิตต ่า นัน่อาจเป็นเพราะกลุ่มจงัหวดัท่ีมี
รายไดดี้อาจมีช่องทางในการออมท่ีนอกเหนือจากการท าประกนัชีวติท่ีหลากหลายมากกวา่และเขา้ถึง
ไดม้ากกวา่ เป็นตน้  

นอกจากน้ีกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตต ่ามีค่าความยืดหยุน่ของเบ้ียประกนัชีวิต
ต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดัสูงกว่ากลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกันชีวิตสูง สะท้อนว่าเม่ือ
เศรษฐกิจจงัหวดัขยายตวัเท่ากนั เบ้ียกรมธรรม์โดยเฉล่ียต่อรายในกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประ
ชีวติต ่าเพิ่มข้ึนในอตัราท่ีสูงกวา่กลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประชีวติสูง อาจเป็นไปไดว้า่เบ้ียประกนัท่ี
ประชาชนในกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประชีวิตต ่าเป็นเบ้ียประกนัขั้นต ่าพื้นฐานท่ีอาจไม่รวมค่า
รักษาพยาบาลและสิทธิพิเศษอ่ืน ๆ เม่ือรายไดเ้พิ่มคนอาจเพิ่มมูลค่าเบ้ียประกนัท่ีเพิ่มความคุม้ครอง
ดา้นรักษาพยาบาลและอ่ืน ๆ ท่ีจ  าเป็น ในขณะท่ีประชาชนในกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิต
สูงอาจจ่ายเบ้ียประกนัสูงท่ีมาพร้อมกบัสิทธิพิเศษอ่ืนท่ีครบตามความตอ้งการแลว้ เม่ือรายไดเ้พิ่มข้ึน 
อาจน าเงินไปออมในรูปแบบอ่ืนท่ีมีผลตอบแทนท่ีสูงกวา่ 

จากสมมติฐานขอ้ท่ีสอง ผลการศึกษาพบว่าความเหล่ือมล ้าระหวา่งจงัหวดัมีแนวโน้มลดลง 
อาจจะเป็นผลจากการไล่กวดทางเศรษฐกิจ การเรียนรู้ของประชาชนวา่การท าประกนัชีวิตมีผลดีหลาย
ประการ รวมทั้งสิทธิประโยชน์ภาษีจากการหกัค่าลดหยอ่น 

 

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย  
  หน่ึง ขอ้เสนอแนะต่อรัฐบาล ควรจดัการทั้งดา้นอุปสงคแ์ละอุปทาน ดา้นอุปสงครั์ฐบาลควร

ส่งเสริมใหป้ระชาชนมีทางเลือกในการออม การท าประกนัชีวติเป็นหน่ึงในทางเลือกท่ีมีหลายรูปแบบ
ท่ีอาจเหมาะสมกบัประชาชนท่ีมีความตอ้งการแตกต่างกนั จากขอ้มูลพบวา่ในบางจงัหวดัในภาคใตมี้
เพียง 74 ฉบบัสัญญาประกนัชีวิตต่อประชากร 1,000 คน หรือนอ้ยกวา่ 10 เปอร์เซ็นต ์พร้อมทั้งก ากบั
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การด าเนินงานของบริษทัประกนัให้ถูกตอ้งตามกฎหมายและคุม้ครองประโยชน์ของประชาชน ดา้น
อุปทาน รัฐบาลควรเปิดให้มีการแข่งขนัอยา่งเสรี สอง ขอ้เสนอแนะต่อ คปภ. ท่ีปัจจุบนัมีการจดัเก็บ
ขอ้มูลท่ีเป็นประโยชน์ต่องานวิจยัในคร้ังน้ี ทั้งน้ีผูว้ิจยัขอเสนอให้ คปภ. เผยแพร่ขอ้มูลระดบับริษทั
ของบริษทัประกนัชีวิตรวมถึงขอ้มูลของผูท้  าประกนั (โดยไม่จ  าเป็นตอ้งเผยแพร่ขอ้มูลท่ีระบุตวัตน) 
ผูว้จิยัเช่ือวา่ขอ้มูลเหล่าน้ีจกัเป็นประโยชน์ต่อแวดวงวชิาการอยา่งมาก  
 

สรุป  
งานวจิยัน้ีศึกษาการเติบโตของธุรกิจประกนัชีวิตโดย ใชข้อ้มูลรายจงัหวดัรายปี ตั้งแต่ปี 2543-

2563 ผลการศึกษาโดยสรุป หน่ึง จ  านวนผูท้  าประกนัชีวิตขยายตวัจาก 7,361,444 ราย ในปี 2543 เป็น 
28,570,725 รายคร่ึงปีแรกของปี 2563 บริษัทประกันชีวิตได้เงินออมจากประชาชนเพิ่มข้ึนจาก 
64,273.598 ลา้นบาท เป็น 610,170.944 ลา้นบาทในปี 2562 สอง จากสถิติวิเคราะห์พบความแตกต่าง
ค่อนข้างมากระหว่างจงัหวดั วดัจากความลึกการประกันชีวิต (สัดส่วนของผูท้  าประกันชีวิตต่อ
ประชากรพนัคน) ค่าเฉล่ียของประเทศ 234.8 รายต่อประชากรพนัคน โดยท่ีผูว้ิจยัได้จ  าแนกกลุ่ม
จงัหวดัออกเป็น 5 กลุ่ม (Quintile) ตามสัดส่วนของผูท้  าประกนัชีวิตต่อประชากรพนัคน ปี 2560-2562 
ค่าเฉล่ียผูท้  าประกนัชีวติต่อประชากรพนัคนเท่ากบั 174 คน ส าหรับกลุ่มล่าง (Quintile 1) เปรียบเทียบ
กบัค่าเฉล่ีย 592 คน ของกลุ่มจงัหวดัท่ีสูงท่ีสุด (Quintile 5) สาม ค่าความยืดหยุน่วดัจากความลึกการ
ประกนัชีวิต (จ  านวนสัญญาต่อประชากร 1000 คน) ต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั มีค่าเท่ากบั 0.647 
ในกลุ่ม Quintile 1-3 เปรียบเทียบกบั 0.298 กลุ่ม Quintile 4-5 นัน่หมายความว่าท่ีระดบัการขยายตวั
ของ GPP ท่ีเท่ากนั กลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตต ่ามีแนวโน้มการท าประกนัชีวิตสูงกวา่
จงัหวดัในกลุ่มจงัหวดัท่ีมีความลึกการประกนัชีวิตสูง หากวดัจากค่าเบ้ียกรมธรรมป์ระกนัชีวติต่อราย 
พบว่าค่าความยืดหยุ่นของเบ้ียประกนัชีวิตต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดัมีค่าเท่ากบั 0.750 ในกลุ่ม 
Quintile 1-3 และ 0.465 กลุ่ม Quintile 4-5 แสดงวา่ท่ีระดบัการขยายตวัของ GPP ท่ีเท่ากนั กลุ่มจงัหวดั
ท่ีมีความลึกการประกันชีวิตต ่ามีแนวโน้มการเพิ่มข้ึนของเบ้ียกรมธรรม์ประกันชีวิตสูงกว่ากลุ่ม
จงัหวดัท่ีมีความลึกการประกันชีวิตสูง โดยโครงสร้างการผลิตมีผลต่อตวัแปรตามทั้งสองอย่างมี
นัยส าคญั ส่ี ความเหล่ือมล ้ าการท าประกนัชีวิตมีแนวโน้มลดลง กล่าวคือ ดชันีจิน่ีลดลงจาก 0.270 
ในช่วงปี 2543-2549 เป็น 0.238 และ 0.237 ในช่วงปี 2550-2555 และปี 2556-2562 ตามล าดบั 
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ภาคผนวก 
 
ตารางที ่10 ผลการทดสอบ Phillips-Perron unit-root tests 

ตัวแปร pperron p-value 

ประกนัต่อปชก 1,000 คน  528.058 0.000 
เบ้ียประกนัต่อหวั  186.305 0.039 
ผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดั (GPP) (lnGPP) 294.610 0.000 
จ านวนประชากร (lnpop) 489.998 0.000 
ร้อยละมูลค่าเพิ่มภาคอุตสาหกรรม (shind) 259.630 0.000 
ร้อยละมูลค่าเพิ่มภาคบริการ(shser) 273.886 0.000 

 
ตารางที ่11 ผลการทดสอบ Hausman Test ในแต่ละสมการถดถอยท่ีทดสอบในตารางท่ี 7 

Coefficient 
 (b) (B) (b-B) sqrt(diag(V_b-V_B)) 

  fixed Random Difference S.E. 
lngpp 0.7533 0.7086 0.0447 0.0091 
lnpop -1.1164 -0.8157 -0.3007 0.1140 
shind 0.0135 0.0056 0.0079 0.0016 
shser 0.0098 0.0097 0.0002 0.0003 
b = consistent under Ho and Ha; obtained from xtreg 
B = inconsistent under Ha, efficient under Ho; obtained from xtreg 
chi2(4) = (b-B)'[(V_b-V_B)^(-
1)](b-B) 

= 37.4  
Prob>chi2  = 0.000    

Coefficient 
 (b) (B) (b-B) sqrt(diag(V_b-V_B)) 

  fixed Random Difference S.E. 
lngpp 0.7588 0.7047 0.0542 0.0153 
lnpop -0.5850 -0.7719 0.1869 0.1524 
shind -0.0058 -0.0117 0.0059 0.0014 
shser 0.0016 0.0012 0.0004 0.0011 
b = consistent under Ho and Ha; obtained from xtreg 
B = inconsistent under Ha, efficient under Ho; obtained from xtreg 
chi2(4) = (b-B)'[(V_b-V_B)^(-
1)](b-B) 

= 54.85  
Prob>chi2 
 

 = 0.000 
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Coefficient 
 (b) (B) (b-B) sqrt(diag(V_b-V_B)) 

  fixed Random Difference S.E. 
lngpp 1.2991 1.1104 0.1887 0.0303 
lnpop -1.3175 -1.0532 -0.2644 0.2580 
shind 0.0150 -0.0094 0.0245 0.0045 
shser 0.0130 0.0126 0.0004 0.0011 
b = consistent under Ho and Ha; obtained from xtreg 
B = inconsistent under Ha, efficient under Ho; obtained from xtreg 
chi2(4) = (b-B)'[(V_b-V_B)^(-
1)](b-B) 

= 44.97  
Prob>chi2  = 0.000    

Coefficient 
 (b) (B) (b-B) sqrt(diag(V_b-V_B)) 

  fixed Random Difference S.E. 
lngpp 1.2572 1.0100 0.2472 0.0753 
lnpop -0.1689 -0.9505 0.7815 0.5870 
shind -0.0118 -0.0183 0.0065 0.0067 
shser -0.0024 0.0030 -0.0054 0.0060 
b = consistent under Ho and Ha; obtained from xtreg 
B = inconsistent under Ha, efficient under Ho; obtained from xtreg 
chi2(4) = (b-B)'[(V_b-V_B)^(-
1)](b-B) 

= 35.24  
Prob>chi2  = 0.000    

 


