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บทคัดย่อ 

 
การศกึษาศกัยภาพการแข่งขนัรายกลุม่สินค้าระหวา่งไทยกบัสหรัฐอเมริกา และไทยกบัสหราชอาณาจกัร เพ่ือ

วิเคราะห์ภาพรวมการค้า การส่งออก และการน าเข้า ในช่วงปี พ.ศ. 2556-2560 และใช้ดัชนีความได้เปรียบโดย
เปรียบเทียบท่ีปรากฏ (RCA) ในการวิเคราะห์ร่วมกับดชันีความช านาญทางการค้า (TSI) เพ่ือจัดกลุ่มสินค้าในระดบั
พิกัด 2 หลัก ท่ีไทยมีศกัยภาพการแข่งขันโดยเปรียบเทียบกับประเทศคู่ค้าในระดบัต่าง ๆ  และสามารถระบุรายการ
สินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพและรายการสินค้าอ่อนไหวของไทยในตลาดคู่ค้าทัง้สอง ซึ่งทัง้ 2 ประเทศเป็นตลาดการค้าท่ี
ส าคญัของไทย และมีบริบทด้านการส่งเสริมให้เกิดการค้าและการลงทุนระหวา่งกนัให้มากขึน้ กล่าวคือ สหรัฐอเมริกา
เป็นประเทศคู่ค้าในล าดบัต้นของไทยมาโดยตลอด ในขณะท่ีสหราชอาณาจกัรก าลงัจะออกจากการเป็นสมาชิกภาพ
สหภาพยโุรป หรือ Brexit ซึง่จะเปิดโอกาสให้สหราชอาณาจกัรสามารถเจรจาการค้าเสรีระดบัทวิภาคีได้อย่างอิสระ 

ผลการศึกษาในกรณีไทยกับสหรัฐอเมริกา พบว่า กลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศักยภาพสูงสุด ได้แก่ เคร่ืองดื่ม สุ รา 
น า้ส้มสายชู (พิกดั 22) ยางและของท าด้วยยาง (พิกัด 40) ของท าด้วยเหล็กหรือเหล็กกล้า (พิกดั 73) และเคร่ืองจกัร 
เคร่ืองอปุกรณ์ไฟฟ้า และสว่นประกอบ (พิกดั 85) และส าหรับกรณีไทยกบัสหราชอาณาจกัร พบวา่ กลุ่มสินค้าท่ีไทยมี
ศกัยภาพสงูสดุ ได้แก่พลาสติกและของท่ีท าด้วยพลาสติก (พิกดั 39) ไม้และของท าด้วยไม้ ถ่านไม้ (พิกดั 44) ของท า
ด้วยเหล็กหรือเหล็กกล้า (พิกดั 73) และเคร่ืองจกัร เคร่ืองอปุกรณ์ไฟฟ้า และส่วนประกอบ (พิกดั 85)  ทัง้นี ้หากมีการ
เจรจา FTA ระหวา่งไทยกบั 2 ประเทศคู่ค้านี ้กลุ่มสินค้าท่ีไทยมีแนวโน้มจะได้รับผลกระทบเชิงบวกดงักลา่ว ควรได้รับ
ความส าคญัในการพิจารณาเชิงลกึอย่างรอบด้าน เพ่ือก าหนดนโยบายสง่เสริมการค้าอย่างเหมาะสม ในขณะท่ีภาครัฐ
และภาคเอกชนจ าเป็นต้องเร่งปรับตวัและก าหนดมาตรการรองรับส าหรับกลุม่สินค้าออ่นไหวของไทยเช่นกนั 
 
ค าส าคัญ: ศกัยภาพการแข่งขนั กลุม่สินค้า ไทย สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจกัร 
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Abstract 
 

The study of sectoral competitive capabilities between Thailand and the United States as well as 
Thailand and the United Kingdom aims to analyze their overall international trades of in 2013-2017. 
Revealed Comparative Advantage (RCA) and Trade Specialization (TSI) indices are calculated from 2-
digit commodity trade statistics to evaluate exports and trade balance capability into a number of 
competitiveness levels, while the groups of Thailand’s sensitive commodity are also identified. The two 
trading partners are motivationally selected in terms of current significance and potentiality for bilateral 
free trade agreement (FTA) consideration with Thailand. Specifically, while the United States is always one 
of the top Thailand’s trading partners, the fact that the United Kingdom will leave the EU (so called Brexit) 
would allow the UK to negotiate trade agreements freely with any country including Thailand. 

The findings in the case of Thailand-US perspective show that the sectors Thailand has the most 
comparative advantages over the US include Beverages, spirits and vinegar (HS 22), Rubber and articles 
thereof (HS 40), Articles of iron or steel (HS 73), and Electrical and electronic equipment (HS 85). For the 
case of Thailand-UK sectoral competitive capabilities, Thailand stands out in the sectors with the highest 
potentials due to competitive edge in contrast to the UK disadvantage position as followings: Plastics and 
articles thereof (HS 39), Wood and articles of wood, wood charcoal (HS 44), Articles of iron or steel (HS 
73), and Electrical and electronic equipment (HS 85). The study suggests that the above-mentioned 
sectors should receive top priority for further feasibility analysis if the bilateral FTAs between Thailand and 
these trading partners be initiated, whereas the sensitive sectors should also be rigorously considered to 
conduct remedy and adjustment measures since these industries could potentially suffer from negative 
impact from future FTA trades.  
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บทน า 
 

ประเทศไทยมีนโยบายในการส่งเสริมการส่งออก ซึง่เป็นปัจจัยส าคญัในการเพ่ิมอตัราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ โดยมีมลูค่าการส่งออกระหว่างปี พ.ศ. 2556-2560 โดยเฉลี่ยเท่ากับ 223,302 ล้านเหรียญสหรัฐฯ คิดเป็น
ร้อยละ 1.27 ของมลูคา่การสง่ออกของทกุประเทศในโลก สินค้าส่งออกส าคญัของไทย ได้แก่ รถยนต์และสว่นประกอบ 
เคร่ืองคอมพิวเตอร์และส่วนประกอบ อัญมณีและเคร่ืองประดับ เม็ดพลาสติก และแผงวงจรไฟฟ้า อย่างไรก็ตาม  
ประเทศไทยยงัคงต้องพึง่พาการน าเข้าสินค้าท่ีจ าเป็นตอ่ภาคการผลิต ได้แก่ เคร่ืองจกัรกลและส่วนประกอบ น า้มนัดิบ 
เคร่ืองจกัรไฟฟ้าและส่วนประกอบ และเคมีภัณฑ์ ซึ่งมีมลูค่าการน าเข้าของไทยในช่วงเวลาดงักล่าวโดยเฉลี่ยเท่ากับ 
220,291 ล้านเหรียญสหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 1.25 ของมลูค่าการน าเข้าของทุกประเทศในโลก ในภาพรวมนัน้  การค้า
ระหว่างประเทศของไทยมีทัง้เกินดลุการค้าและขาดดลุการค้า โดยไทยเร่ิมกลบัมาเกินดลุการค้าในช่วงปี พ.ศ. 2558-
2560 คิดเป็นมลูคา่ 12,531 ล้านเหรียญสหรัฐฯ (International Trade Center, 2019; กระทรวงพาณิชย์, 2562) 

 
สหรัฐอเมริกาเป็นตลาดส่งออกท่ีส าคญัของไทย ซึง่มีมลูค่าการส่งออกระหว่างปี พ.ศ. 2556-2560 โดยเฉลี่ย

เท่ากบั 24,325 ล้านเหรียญสหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 10.89 ของมลูคา่การสง่ออกของไทยทัง้หมด และอยู่อนัดบัท่ี 2 ของ
ตลาดสง่ออก 5 อนัดบัแรกของไทย อนัได้แก่ สาธารณรัฐประชาชนจีน สหรัฐอเมริกา ญ่ีปุ่ น เขตบริหารพิเศษฮ่องกงของ
จีน และมาเลเซีย สินค้าส่งออกท่ีส าคัญของไทยไปสหรัฐอเมริกา ได้แก่ เค ร่ืองคอมพิวเตอร์และส่วนประกอบ 
ผลิตภณัฑ์ยาง อญัมณีและเคร่ืองประดบั เคร่ืองรับวิทยแุละโทรทศัน์ อาหารทะเลกระป๋องและแปรรูป และเคร่ืองนุ่งห่ม 
ส่วนไทยน าเข้าจากสหรัฐอเมริกาในช่วงเวลาดงักล่าวโดยเฉลี่ย  มีมูลค่า 14,127 ล้านเหรียญสหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 
6.41 ของมลูคา่การน าเข้าของไทยทัง้หมด ซึง่สินค้าน าเข้าท่ีส าคญัจากสหรัฐอเมริกา ได้แก่ เคร่ืองบิน แผงวงจรไฟฟ้า 
เคมีภณัฑ์ เคร่ืองจกัรกลและส่วนประกอบ และผลิตภณัฑ์จากพืช ไทยจึงเกินดลุการค้ากบัสหรัฐอเมริกามาโดยตลอด 
โดยมีดลุการค้าเป็นมลูคา่โดยเฉลี่ย 10,198 ล้านเหรียญสหรัฐฯ ซึง่เป็นมลูคา่สงูสดุของดลุการค้าของไทยกบัประเทศคู่
ค้าทัง้หมด ประเทศคูแ่ข่งของไทยท่ีส าคญัในตลาดสหรัฐอเมริกา ได้แก่ สาธารณรัฐประชาชนจีน เมก็ซิโก และแคนาดา 
ซึ่งในกรณีของสองประเทศหลังนัน้ สหรัฐอเมริกามีปริมาณการค้าในสัดส่วนท่ีสูงเน่ืองจากมีการตัง้เขตการค้าเสรี
อเมริกาเหนือ (North American Free Trade Area: NAFTA) ส่วนประเทศคู่แข่งของไทยในอาเซียนท่ีสง่ออกไปตลาด
สหรัฐอเมริกาเป็นสัดส่วนท่ีสูงกว่าของไทย ได้แก่  เวียดนาม และมาเลเซีย (International Trade Center, 2019; 
กระทรวงพาณิชย์, 2562) 

 
จากข้อมลูการค้าระหวา่งประเทศในเดือนมกราคม พ.ศ. 2562 พบวา่ สหรัฐอเมริกาเป็นตลาดสง่ออกอนัดบัท่ี 

1 ของไทย โดยมีอตัราการขยายตวัจากปีก่อนหน้าร้อยละ 8.27 เมื่อจ าแนกสินค้าตามโครงสร้างการสง่ออกของไทยไป
ยงัสหรัฐอเมริกา พบวา่ ร้อยละ 55 เป็นสินค้าลงทนุ ซึง่เป็นกลุ่มสินค้าท่ีเช่ือมโยงกบัการลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศ 
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(FDI) หรืออยู่ในห่วงโซอ่ปุทานการผลิต และร้อยละ 43 เป็นสินค้าศกัยภาพ ซึง่เป็นกลุ่มสินค้าท่ีผู้ประกอบการของไทย
สามารถส่งออกไปแข่งขนัในตลาดสหรัฐอเมริกา ส่วนท่ีเหลือร้อยละ 2 เป็นกลุ่มสินแร่/เชือ้เพลิง  และอื่น ๆ สินค้าท่ีมี
อตัราการขยายตวัสงูในกลุม่สินค้าลงทนุ ได้แก่ เคร่ืองซกัผ้า (ร้อยละ 141.65) เคร่ืองปรับอากาศ (ร้อยละ 82.13) และ
รถยนต์ (ร้อยละ 34.49) ส่วนสินค้าท่ีมีอตัราการขยายตวัสงูในกลุม่สินค้าศกัยภาพ ได้แก่ ผลิตภณัฑ์พลาสติก (ร้อยละ 
31.78) ข้าว (ร้อยละ 22.24) และยางพารา (ร้อยละ 17.56) ถึงแม้วา่สินค้าลงทุนจะมีสดัส่วนการส่งออกสงูกว่าสินค้า
ศกัยภาพ แต่สินค้าศกัยภาพมีแนวโน้มของอตัราการขยายตวัท่ีดีกว่า โดยในปี พ.ศ. 2562 มีอตัราการขยายตวัสูงถึง
ร้อยละ 9.69 (ส านกังานพาณิชย์ในตา่งประเทศ ณ กรุงวอชิงตนั, 2562) 

สหราชอาณาจกัรก าลงัเป็นอีกหนึง่ตลาดท่ีเป็นท่ีน่าสนใจในการขยายการค้าระหว่างประเทศของไทยหลงัจาก
ท่ีนางเทเรซา เมย์ (Theresa May) นายกรัฐมนตรีของสหราชอาณาจกัร ประกาศว่าสหราชอาณาจกัรมีความมุ่งมัน่ท่ี
จะท าให้การเจรจาข้อตกลงการถอนตวัออกจากสหภาพยุโรป (Brexit) ประสบผลส าเร็จ และวางเป้าหมายให้สหราช
อาณาจักรด าเนินนโยบายการค้าเสรี และเจรจาความตกลงการค้าเพ่ือน าไปสู่การจัดตัง้เขตการค้าเสรีกับประเทศ
ตลาดใหม่ต่าง ๆ ทั่วโลกหลงัจากออกจากการเป็นสมาชิกภาพสหภาพยุโรป ในระหว่างการเข้าร่วมการประชุมผู้น า 
G20 (G20 Summit) เม่ือวนัท่ี 4 กนัยายน พ.ศ. 2559 ณ สาธารณรัฐประชาชนจีน (ทีมข่าว News Report, 2562) 

หากพิจารณาการค้าระหว่างไทยกับสหราชอาณาจกัรในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2556-2560 พบว่า มูลค่าการ
ส่งออกโดยเฉลี่ยเท่ากับ 3,890 ล้านเหรียญสหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 1.74 ของมูลค่าการส่งออกของไทยทัง้หมด และ
มลูคา่การน าเข้าโดยเฉลี่ยเท่ากบั 2,725 ล้านเหรียญสหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 1.24 ของมลูค่าการน าเข้าของไทยทัง้หมด 
ซึ่งไทยเกินดุลการค้ากับสหราชอาณาจักรตลอดช่วงเวลาดังกล่าว โดยมีดุลการค้าเป็นมูลค่าโดยเฉลี่ย 1,164 ล้าน
เหรียญสหรัฐฯ ในช่วงเวลาดงักล่าว สหราชอาณาจกัรเป็นประเทศคู่ค้าของไทยอนัดบัสงูสดุ คือ อนัดบัท่ี 18 ทัง้นี ้ในปี 
พ.ศ. 2560 มีอตัราการขยายตวัของการค้าสูงสุด โดยมีมูลค่าการค้ารวม 7,010 ล้านเหรียญสหรัฐฯ ขยายตวัร้อยละ 
19.50 แบ่งเป็นมูลค่าการส่งออก 4,081 ล้านเหรียญสหรัฐฯ ขยายตวัร้อยละ 5.98 และมูลค่าการน าเข้า 2,929 ล้าน
เหรียญสหรัฐฯ ขยายตวัร้อยละ 45.31 สินค้าส่งออกของไทยไปยงัสหราชอาณาจกัรท่ีส าคญั ได้แก่ ไก่แปรรูป รถยนต์
และส่วนประกอบ รถจกัรยานยนต์และสว่นประกอบ  อญัมณีและเคร่ืองประดบั และแผงวงจรไฟฟ้า ส่วนสินค้าน าเข้า
ของไทยจากสหราชอาณาจักรท่ีส าคญั ได้แก่ เคร่ืองจักรกลและส่วนประกอบ แผงวงจรไฟฟ้า เคร่ืองดื่ม เคร่ืองจักร
ไฟฟ้าและส่วนประกอบ ผลิตภณัฑ์เวชกรรมและเภสชักรรม และเคมีภณัฑ์ ประเทศคู่แข่งของไทยท่ีส าคญัในตลาดส
หราชอาณาจักร คือ เยอรมนี สาธารณรัฐประชาชนจีน สหรัฐอเมริกา และประเทศอื่นในสหภาพยุโรป ส่วนประเทศ
คูแ่ข่งของไทยในอาเซียนท่ีส่งออกไปตลาดสหราชอาณาจกัรเป็นสดัสว่นท่ีสงูกว่าของไทย คือ เวียดนาม (International 
Trade Center, 2019; กระทรวงพาณิชย์, 2562) 

ทัง้สหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจกัรถือว่าเป็นตลาดส่งออกท่ีมีบทบาทต่อการค้าระหว่างประเทศของไทย 
โดยท่ีไทยเกินดุลการค้ากับประเทศทัง้สองมาโดยตลอด ปัจจุบันสหรัฐอเมริกาเป็นตลาดส่งออกอันดับ 1 ของไทย 
ส่วนสหราชอาณาจักรถือเป็นตลาดหลกัในทวีปยุโรปท่ีไทยมีศักยภาพ โดยเฉพาะหลังจากนายเลียม ฟอกซ์ ( Liam 
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Fox) รัฐมนตรีว่าการกระทรวงการค้าระหว่างประเทศแห่งสหราชอาณาจกัร เดินทางมาเยือนไทยเมื่อวนัท่ี 5 เมษายน 
พ.ศ. 2561 เพ่ือหารือเก่ียวกับความสัมพันธ์ทางการค้าระหว่างไทยเเละสหราชอาณาจักรภายหลัง Brexit โดยสห
ราชอาณาจกัรเห็นความส าคญัของไทยในฐานะศนูย์กลางการค้าในภมูิภาคอาเซียน (ทีมข่าว Breaking News, 2561; 
ทีมข่าวเศรษฐกิจ, 2561) ทัง้นี ้จากข้อมูลของกรมเจรจาการค้าระหว่างประเทศ (2562) ไทยยังไม่ได้มีการเจรจาใน
ระดบัทวิภาคีเพ่ือจัดท าความตกลงการค้าเสรี (Free Trade Area: FTA) ระหว่างไทยกบัสหรัฐอเมริกา และไทยกับส
หราชอาณาจกัร การศกึษานี ้จึงมีวตัถุประสงค์ท่ีจะวิเคราะห์ศกัยภาพการแข่งขนัของไทยในตลาดสองประเทศนี  ้เพ่ือ
ค้นหาพิกัดสินค้าท่ีไทยมีและไม่มีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในตลาดแต่ละประเทศ เพ่ือใช้เป็นแนวทางในการ
พิจารณาผลกระทบท่ีมีต่อผู้ประกอบการไทยท่ีส่งออกสินค้าไปยงัตลาดทัง้สองประเทศนีจ้ากการเปิดเสรีทางการค้า
ระหวา่งไทยกบัสหรัฐอเมริกา และไทยกบัสหราชอาณาจกัร และเพ่ือใช้เป็นข้อมลูประกอบการพิจารณาจดัท าความตก
ลงการค้าเสรีในระดบัทวิภาคีกบัประเทศทัง้สองในอนาคตด้วย 

 
ศักยภาพการแข่งขันทางการค้าของไทย 

การศกึษาศกัยภาพการแข่งขนัของไทยในการส่งออกสินค้าไปตลาดตา่งประเทศส่วนใหญ่ใช้เคร่ืองมือในการ
วิเคราะห์คือ ดชันีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบท่ีปรากฏ (Revealed Comparative Advantage: RCA) โดยศึกษา
เปรียบเทียบกับประเทศคู่แข่งในอาเซียนในตลาดส่งออกท่ีส าคญัของไทย ญามินตา โชคนนัทกิจ และธิฏิรัตน์ ทิพรส 
(2559) ใช้ RCA เป็นเคร่ืองมือในการวดัระดบัความสามารถในการแข่งขันของไทยเปรียบเทียบกับประเทศคู่แข่งใน
อาเซียนในการส่งออกผ้าไหมไปยังตลาดสามระดับ คือ ตลาดโลก ตลาดอาเซียน และตลาดสหรัฐอเมริกา หาก
พิจารณาตลาดส่งออกท่ีส าคัญของไทยคือสหรัฐอเมริกา พบว่า ประเทศคู่แข่ง ได้แก่ เวียดนาม ฟิลิปปินส์ และ
อินโดนีเซีย มีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในตลาดนี ้ส่วนไทยมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในตลาดอาเซียน
เท่านัน้ ในขณะท่ีไทยมีความสามารถในการผลิตผ้าไหมท่ีมีคณุภาพ แต่หากพิจารณาสินค้าท่ีมีความใกล้เคียงกนัใน
กลุ่มประเทศอาเซียนคือผลไม้เมืองร้อน Rozana, Suntharalingam, and Othman (2017) ศึกษาโดยใช้ RCA และ
พบว่า ไทยเป็นหนึ่งในประเทศคู่แข่งท่ีส าคญัของมาเลเซียท่ีมีศกัยภาพในการส่งออกผลไม้เมืองร้อนบางชนิด โดยท่ี
มาเลเซียจะมีสถานะที่ได้เปรียบในตลาดสง่ออกผลไม้เมืองร้อนทกุชนิดจากการมีความตกลงการค้าเสรีกบัประเทศตา่ง 
ๆ ทัง้ในระดบัทวิภาคี ภูมิภาค และพหุภาคี ส าหรับตลาดสหรัฐอเมริกานัน้ เคยเป็นตลาดส่งออกปลาทูน่ากระป๋องท่ี
ไทยครอบครองสว่นแบ่งตลาดได้เป็นสดัส่วนสงูถงึร้อยละ 40 ซึง่จากการศกึษาของ Kuldilok , Dawson, and Lingard 
(2013) พบว่า ไทยมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในการสง่ออกปลาทูน่ากระป๋องไปยงัตลาดส่งออกท่ีส าคญั ได้แก่ 
สหรัฐอเมริกา กลุ่มประเทศตะวันออกกลาง ญ่ีปุ่ น และแคนาดา โดยมีค่า RCA สูงและคงท่ีตลอดช่วงเวลาของ
การศกึษา มีเพียงตลาดออสเตรเลียเท่านัน้ ท่ีไทยสญูเสียความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ โดยมีค่า RCA ลดลงอย่าง
มาก 
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หนึ่งในประเทศสมาชิกอาเซียนท่ีเป็นคู่แข่งท่ีส าคญัของไทย คือ เวียดนาม ไทยเคยเป็นประเทศส่งออกข้าว
เป็นอนัดบัต้น ๆ และตลาดส่งออกข้าวท่ีส าคญัของไทยคือสาธารณรัฐประชาชนจีน แตจ่ากการศกึษาของนิโลบล เรือง
เต็ม (2557) พบว่า ไทยสูญเสียศักยภาพและความสามารถในการแข่งขันการส่งออกข้าวให้กับเวียดนาม โดยผล
การศึกษาระบุว่า ไทยมีค่า RCA และค่าส่วนแบ่งตลาด (Market Share: MS) ต ่ากว่าของเวียดนาม อย่างไรก็ตาม 
สาธารณรัฐประชาชนจีนเป็นตลาดส่งออกผลิตภณัฑ์มนัส าปะหลงัท่ีส าคญัของไทย ซึง่ Suwannarat (2017) ได้ยืนยนั
ด้วยผลการศึกษาความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบและแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงศักยภาพการแข่งขันของสินค้า
เศรษฐกิจท่ีส าคญัของไทย 5 ชนิด โดยใช้คา่ RCA และคา่สว่นแบ่งตลาด พบวา่ มนัส าปะหลงัเป็นหนึง่ในสินค้า 5 ชนิด
ท่ีศึกษาท่ีมีค่า RCA สูงสุด และมีแนวโน้มของศักยภาพในการแข่งขันท่ีเพ่ิมขึน้อย่างรวดเร็วในตลาดสาธารณรัฐ
ประชาชนจีน แต่หากพิจารณาผลิตภัณฑ์มันส าปะหลังตามพิกัดศุลกากรระบบ Harmonized Code จะแบ่งเป็น
ผลิตภัณฑ์มันเส้นและมันอัดเม็ด (รหัส 71410) และแป้งมันส าปะหลัง (รหัส 110814) ซึ่ง Hui และชินาพัชร์ ราช
บริรักษ์ (2557) ได้วิเคราะห์ระดบัความสามารถในการแข่งขนัของไทยในการส่งออกผลิตภัณฑ์มนัส าปะหลงัทัง้สอง
รหสั ไปยงัตลาดสาธารณรัฐประชาชนจีน เปรียบเทียบกบัประเทศคู่แข่งหลกั คือ เวียดนาม โดยใช้ดชันี RCA ร่วมกับ
ดชันีอีก 3 ประเภท คือ ส่วนแบ่งตลาด (Market Share: MS) ดชันีราคา (Price Index: PI) และความสามารถในการ
แข่งขันทางการค้า (Trade Competitiveness: TC) และพบว่า ไทยมีค่า RCA สูงกว่าของเวียดนามในการส่งออก
ผลิตภณัฑ์มนัเส้นและมนัอดัเมด็ แตไ่ทยมีคา่ RCA ต ่ากวา่ของเวียดนามในการสง่ออกแป้งมนัส าปะหลงั อย่างไรก็ตาม 
ผลการศกึษาจากค่าดชันีทัง้สี่ร่วมกันแสดงให้เห็นว่า ไทยมีขีดความสามารถในการแข่งขันการส่งออกผลิตภัณฑ์มนั
ส าปะหลงัไปยงัตลาดสาธารณรัฐประชาชนจีนอยู่ในระดบัท่ีสงู หากพิจารณาศกัยภาพในการสง่ออกสินค้าเกษตรของ
ไทยเปรียบเทียบกับประเทศคู่แข่งทุกประเทศท่ีเป็นสมาชิกอาเซียน สุวพิมพ์ เลี่ยมมินฟุล และรสริน โอสถานันต์กุล 
(2556) ได้ศึกษาความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบของประเทศสมาชิกอาเซียนในการส่งออกสินค้าเกษตรท่ีส าคญั 3 
ชนิดตามพิกดัศลุกากรระบบ Harmonized Code คือ สินค้าเกษตรรหสั 10 (ธัญพืช) สินค้าเกษตรรหัส 16 (ปลาหรือ
สตัว์น า้จ าพวกครัสตาเชีย) และสินค้าเกษตรรหสั 17 (น า้ตาลและขนมท่ีท าจากน า้ตาล) ซึง่ผลการศกึษาท าให้เห็นว่า 
ไทยมีศกัยภาพในการส่งออกสินค้าเกษตรทัง้ 3 ชนิด โดยเฉพาะสินค้าเกษตรรหสั 16 และ 17 ท่ีไทยมีความได้เปรียบ
โดยเปรียบเทียบในการสง่ออกร่วมกบัการมีสว่นแบ่งตลาดสงูสดุ 

ปัจจัยหนึ่งท่ีช่วยเกือ้หนุนการเพ่ิมศกัยภาพการแข่งขนัทางการค้าของไทย คือ การจดัท าข้อตกลงการค้าเสรี
เพ่ือลดอุปสรรคทางการค้า ประเทศไทยและประเทศในภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้รวม 10 ประเทศได้ร่วมกัน
จัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area: AFTA) และในปัจจุบันได้พัฒนาเป็นประชาคมเศรษฐกิจ
อาเซียน (ASEAN Economic Community: AEC) ซึง่มีส่วนช่วยผู้ประกอบการไทยในการเพ่ิมศกัยภาพในการส่งออก
สินค้าอันเน่ืองมาจากการลดภาษีและอุปสรรคทางการค้าระหว่างประเทศสมาชิกใน AEC จากการศึกษาความ
ได้เปรียบโดยเปรียบเทียบและศักยภาพในการส่งออกผลิตภัณฑ์ผักของไทย 23 ชนิดโดยใช้ค่า RCA นัน้ 
Laosutsan, Shivakoti, and Soni (2017) พบว่า หลังจากการพัฒนากลุ่มประเทศอาเซียนไปสู่ AEC ไทยมีความ
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ได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในระดับท่ีสูงมากในการส่งออกผลิตภัณฑ์ผัก  ทัง้ในรูปแบบสดและแปรรูปไปยังตลาด
อาเซียน นอกจากนี ้Cuyvers, Steenkamp, Viviers, Rossouw, and Cameron (2017) ยงัชีใ้ห้เห็นวา่ ไทยจะมีโอกาส
ในการเพ่ิมศกัยภาพในการส่งออกในตลาดอาเซียน หากมีการขยายความตกลงการค้าเสรี โดยการเพ่ิมประเทศนอก
กลุ่มอาเซียน เช่น ASEAN+3 ซึง่เพ่ิมอีกสามประเทศ ได้แก่ สาธารณรัฐประชาชนจีน ญ่ีปุ่ น และเกาหลีใต้ โดยเฉพาะ
ตลาดสาธารณรัฐประชาชนจีน จะเพ่ิมศกัยภาพในการสง่ออกสินค้าของไทยได้อย่างมาก 

ถงึแม้วา่ในปัจจบุนัจะมีการจดัท าความตกลงการค้าเสรี (FTA) ระหวา่งประเทศตา่ง ๆ ในโลกเป็นจ านวนมาก 
แต่ FTA ท่ีจัดตัง้ขึน้มานัน้อาจจะไม่ได้เป็นประโยชน์ต่อผู้ประกอบการสินค้าส่งออกทุกชนิดในประเทศสมาชิก จาก
การศกึษาของ Jongwanich and Kohpaiboon (2017) ซึง่วิเคราะห์ผลของการด าเนินการตามข้อตกลงภายใต้ FTA ท่ี
มีต่อผู้ประกอบการส่งออกสินค้าของไทย พบวา่มีเพียงหนึง่ในสามของสินค้าส่งออกของไทยท่ีเข้าข่ายในการได้รับการ
ลดภาษีหรือขจดัอปุสรรคทางการค้า โดยมีเกณฑ์พิจารณาท่ีส าคญั อาทิ ขนาดของภาษีท่ีต้องปรับลด และการปฏิบตัิ
ตามกฎว่าด้วยถ่ินก าเนิดสินค้า (Rules of Origin) ดงันัน้ FTA จึงค่อนข้างไม่เปิดโอกาสให้กับผู้ประกอบการท่ีเร่ิมท า
การค้าระหวา่งประเทศ หรือมีปริมาณการค้าคอ่นข้างน้อย นอกจากนัน้ กฎวา่ด้วยถ่ินก าเนิดสินค้าจะก่อให้เกิดต้นทนุท่ี
สูงมากส าหรับประเทศสมาชิกท่ีเป็นประเทศก าลงัพัฒนา ผลการศึกษาดงักล่าวสอดคล้องกับงานของ Athukorala 
and Kohpaiboon (2011) ซึ่งศึกษาผลกระทบของการจัดท าความตกลงการค้าเสรีไทย-ออสเตรเลีย (Thailand-
Australia Free Trade Agreement: TAFTA) โดยพบว่า ถึงแม้การค้าระหว่างไทยและออสเตรเลียจะขยายตวัเพ่ิมขึน้
อย่างรวดเร็วนบัตัง้แต่ TAFTA มีผลบงัคบัใช้ แต่สินค้าท่ีได้รับสิทธิประโยชน์จากข้อตกลงนีม้ีเพียงจ านวนน้อยเท่านัน้ 
นอกจากนี ้วรรณพงษ์ ดรุงคเวโรจน์ (2560) ซึง่ประเมินผลกระทบทางด้านเศรษฐกิจและสงัคมจากการจดัท าความตก
ลงการค้าเสรีระหว่างไทยกับประเทศคู่ค้าหลกัด้านการส่งออก ได้แก่ สาธารณรัฐประชาชนจีน สหรัฐอเมริกา ญ่ีปุ่ น 
มาเลเซีย และเขตบริหารพิเศษฮ่องกงของจีน ได้เสนอแนะว่า หากไทยจดัท าความตกลงการค้าเสรีกบัประเทศคูค้่าหลกั
ดงักลา่วโดยเน้นการเปิดเสรีในสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพ จะท าให้ไทยได้ประโยชน์มากกวา่การเปิดเสรีในสินค้าทกุชนิด 

จากวรรณกรรมท่ีเก่ียวกบัการจดัท าความตกลงการค้าเสรีของไทยข้างต้น ผลการศกึษาสว่นหนึง่แสดงให้เห็น
วา่ การจดัท า FTA เป็นปัจจยัท่ีสนับสนุนการเพ่ิมศกัยภาพการแข่งขนัทางการค้าของไทย ในขณะท่ีการศกึษาอีกส่วน
หนึง่พบวา่ FTA ไม่ได้ให้ประโยชน์กบัผู้ประกอบการสง่ออกสินค้าทกุชนิดของไทย ความแตกตา่งของผลการศกึษาจาก
งานวิจยัสองกลุม่นีอ้าจเป็นผลมาจากขอบเขตของการศกึษาท่ีแตกตา่งกนั ทัง้ในประเด็นด้านสินค้าและประเทศคู่ค้าท่ี
ไทยจัดท าความตกลงการค้าเสรี ตลอดจนโครงสร้างการลดภาษีและอุปสรรคทางการค้าจากการจัดท า FTA มีส่วน
ส าคญัต่อการเพ่ิมศกัยภาพในการส่งออกสินค้าของไทยไปยงัประเทศท่ีมี FTA ดงักล่าวโดยเปรียบเทียบกบัประเทศคู่
ค้าอื่นท่ีไม่ได้ท า FTA อย่างไรก็ตาม ศกัยภาพในการส่งออกสินค้าจะเพ่ิมขึน้ได้มากน้อยเพียงใดและครอบคลมุสินค้า
ได้หลายชนิดหรือไม่ขึน้อยู่กบัขนาดของตลาดส่งออกด้วยเช่นกนั การจดัท า FTA กบักลุ่มประเทศอาเซียน โดยเฉพาะ
อย่างย่ิงหากมีการขยายข้อตกลงเป็น ASEAN+6 ซึ่งครอบคลุมประเทศท่ีอยู่นอกกลุ่มอาเซียนอีก 6 ประเทศ คือ 
สาธารณรัฐประชาชนจีน ญ่ีปุ่ น เกาหลีใต้ ออสเตรเลีย นิวซีแลนด์ และอินเดีย มีโอกาสท่ีจะการเพ่ิมศักยภาพการ
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แข่งขนัทางการค้าของไทยและครอบคลมุสินค้าได้หลากหลายชนิดมากกวา่การจดัท า FTA แบบทวิภาคี เช่น ข้อตกลง
การค้าเสรีไทย-ออสเตรเลีย (TAFTA) ประเด็นดงักล่าวจึงเป็นท่ีมาของการศกึษานีท่ี้ใช้กรณีศกึษาการค้าระหว่างไทย-
สหรัฐอเมริกา และไทย-สหราชอาณาจกัร เพ่ือเปรียบเทียบขนาดของตลาดสง่ออกท่ีแตกต่างกนัอาจสง่ผลต่อศกัยภาพ
การแข่งขันทางการค้าของไทย นอกจากนี ้การศึกษานีจ้ึงมุ่งศึกษาพิกัดสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพการแข่งขันในตลาด
สหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจักร เพ่ือเป็นข้อมูลประกอบการพิจารณาจัดท า FTA ไทย-สหรัฐอเมริกา และไทย-
สหราชอาณาจักร โดยเน้นการเปิดเสรีในสินค้าท่ีไทยมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ และพิจารณาแนวทางตัง้รับ
ส าหรับสินค้าท่ีไทยมีความออ่นไหว 
 
วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

1. เพ่ือศกึษาวิเคราะห์ข้อมลูภาพรวมด้านการค้าระหว่างประเทศในปัจจบุนัและย้อนหลงัระหวา่งปี พ.ศ. 2556-
2560 ในเชิงเปรียบเทียบระหว่างสหรัฐอเมริกากับโลก กลุ่มประเทศอาเซียน  และไทย และในกรณี
เปรียบเทียบระหวา่งสหราชอาณาจกัรกบัโลก กลุม่ประเทศอาเซียน และไทย 

2. เพ่ือจดัท าดชันีเพ่ือการเปรียบเทียบศกัยภาพการแข่งขนัของไทยกับสหรัฐอเมริกา และในกรณีของไทยกบัส
หราชอาณาจักร รายกลุ่มสินค้าเพ่ือระบุรายการสินค้า/สาขาอุตสาหกรรม ท่ีไทยมีศกัยภาพเชิงเปรียบเทียบ
และกลุม่สินค้าท่ีไทยมีความออ่นไหว ในแตล่ะกรณีประเทศคูค้่าท่ีท าการศกึษา 

3. เพ่ือเสนอแนะแนวทางการจัดล าดับความส าคัญการจัดท าความตกลงการค้าเสรี (FTA) ระหว่างไทย-
สหรัฐอเมริกา และระหวา่งไทย-สหราชอาณาจกัร 

 
วิธีการศึกษา 

1. ข้อมลูการค้าระดบัภาพรวมและระดบัรายกลุม่สินค้า (Data Source) 
แหล่งข้อมูลการค้ารายกลุ่มสินค้า ส าหรับการศึกษานี ้เป็นข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ได้จาก

การศึกษาค้นคว้าและรวบรวมข้อมูลจาก International Trade Centre ซึ่งประมวลข้อมูลจากฐานข้อมูล UN 
Comtrade และ UN Trade Statistics, United Nations ส าหรับข้อมูลการค้าของทุกประเทศ และข้อมูลจากกรม
ศุลกากร กระทรวงการคลัง United States Census Bureau และฐานข้อมูล Eurostat, European Commission 
ส าหรับข้อมลูการค้าของไทย สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจกัร ตามล าดบั 

2. ดชันีศกัยภาพการแข่งขนัรายกลุม่สินค้า 
แนวคิดทางเศรษฐศาสตร์ในเร่ืองความได้เปรียบในเชิงเปรียบเทียบ (Comparative Advantage) บนพืน้ฐาน

หลกัการการค้าเสรี (Free trade) ตามทฤษฎีการค้าระหวา่งประเทศของ David Ricardo ซึง่ถูกพฒันาในปี ค.ศ. 1817 
และพัฒนาต่อมาโดย Heckscher-Ohlin ก าหนดโครงสร้างความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบของอุตสาหกรรม โดย
สง่เสริมให้ประเทศผลิตสินค้าท่ีประเทศดงักลา่วมีทรัพยากรอดุมสมบรูณ์ มีความช านาญเฉพาะด้าน (Specialization) 
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หรือมีศกัยภาพการแข่งขันท่ีปรากฏ น ามาสู่ประโยชน์จากการค้าระหว่างประเทศ (Gains from Trade) ทัง้ประโยชน์
จากการค้าเชิงสถิต (Static Gain from Trade) ให้ประเทศท่ีค้าขายระหว่างกัน และประโยชน์จากการค้าเชิงพลวัต 
(Dynamic Gain from Trade) อนัเกิดจากการลงทุน การได้รับประโยชน์จากการประหยดัต่อขนาดการผลิต และการ
แข่งขนัท่ีเพ่ิมมากขึน้ 

การศกึษาความได้เปรียบในเชิงเปรียบเทียบรายกลุม่สนิค้านัน้ เคร่ืองมือท่ีกลุม่นกัเศรษฐศาสตร์ระหวา่ง
ประเทศนิยมใช้ในการวิเคราะห์ความสามารถในการแข่งขนั ได้แก่ ดชันีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบท่ีปรากฏ 
(Revealed Comparative Advantage: RCA) และดชันีความช านาญทางการค้า (Trade Specialization Index: TSI) 
ซึง่ใช้ในการวิเคราะห์และการคาดการณ์การสร้างการค้า (Trade creation) หรือการเบ่ียงเบนการค้า (Trade 
diversion)  

ดัชนี RCA เป็นเคร่ืองมือท่ีใช้วิเคราะห์ความสามารถในการแข่งขัน สามารถเรียกอีกช่ือหนึ่ง คือ Balassa 
Index ซึง่ได้รับการพฒันาโดย Balassa (1965) โดยเขียนในรูปสมการได้ดงันี ้

 

 
 
โดยท่ี  X   คือ มลูคา่การสง่ออก  

 i   คือ ประเทศท่ีต้องการศกึษา 
 j   คือ กลุม่สินค้าหรือกลุม่อตุสาหกรรมท่ีต้องการศกึษา  
w  คือ โลก  

     และ t   คือ มลูคา่สินค้าสง่ออกทัง้หมด 
ทัง้นี ้หากคา่ดชันี RCA มากกวา่ 1 จะบ่งชีว้า่ประเทศดงักลา่วมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออก

สินค้าหรือกลุ่มอุตสาหกรรมนัน้ๆ สู่ตลาดโลก ในทางตรงข้าม หากค่าดัชนี RCA น้อยกว่า 1 จะบ่งชีว้่า ประเทศ
ดงักล่าวมีความเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออกสินค้าหรือกลุ่มอุตสาหกรรมนัน้ๆ สู่ตลาดโลก นอกจากนี ้
ดชันี RCA ยงัสามารถเป็นเคร่ืองมือท่ีใช้วดัขีดความสามารถในการแข่งขนัในเชิงเปรียบเทียบระหวา่งไทยกบัประเทศคู่
ค้า ซึ่งในกรณีนี ้คือ สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจักร และท าให้ทราบถึงแนวโน้มของการเปลี่ยนแปลงขีด
ความสามารถในการแข่งขนัการส่งออกของแต่ละประเทศในตลาดใดตลาดหนึ่งว่า มีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ
ในการส่งออกสินค้าชนิดใดชนิดหนึ่งของประเทศผู้ ส่งออกหนึ่งไปยังประเทศคู่ค้า แต่อย่างไรก็ตาม ดัชนี RCA มี
ข้อจ ากดั เน่ืองจากเป็นการวดัโดยอ้างอิงสถิติการค้าในอดีต และไม่ค านึงถึงด้านการน าเข้าและดลุการค้า จึงเป็นเหตุ
ให้การศกึษานีใ้ช้ดชันี TSI ในการวิเคราะห์ประกอบกนั  
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ดชันี TSI เป็นเคร่ืองมือท่ีใช้วิเคราะห์เปรียบเทียบด้านดุลการค้าของแต่ละประเทศ โดยเขียนเป็นสมการได้
ดงันี ้

 
 
โดยท่ี  X   คือ มลูคา่การสง่ออก ในขณะท่ี M  คือ มลูคา่การน าเข้า 

i    คือ ประเทศท่ีต้องการศกึษา 
 j   คือ กลุม่สินค้าหรือกลุม่อตุสาหกรรมท่ีต้องการศกึษา  

ดงันัน้ ดชันี TSI จงึมีคา่ตัง้แต ่-1 ถงึ 1 ซึง่ดชันี TSI จะช่วยในการพิจารณาด้านการน าเข้าและดลุการค้าสินค้า
ในกลุม่อตุสาหกรรมท่ีต้องการศกึษา หากคา่มากกวา่ 0 จะสะท้อนวา่ ประเทศนัน้เป็นผู้ส่งออกสทุธิในกลุ่มสินค้านัน้ ๆ 
ในทางตรงข้าม หากคา่ย่ิงใกล้เคียง -1 จะย่ิงสะท้อนวา่ประเทศนัน้เป็นผู้น าเข้ากลุม่สินค้านัน้ ๆ มากกวา่สง่ออก 
 การศึกษานีวิ้เคราะห์ความสามารถในการแข่งขัน และความช านาญทางการค้ารายกลุ่มสินค้าระหว่างไทย 
และประเทศคู่ค้าท่ีต้องการศึกษา 2 ประเทศ ได้แก่ สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจกัร โดยใช้มูลค่าการส่งออกและ
การน าเข้ารายกลุม่สินค้า ตามพิกดัศลุกากรระบบฮาร์โมไนซ์ (Harmonized System Code: HS Code) ในระดบัพิกดั 
2 หลกั (2-Digit HS Code) ในปี พ.ศ. 2560 โดยพิจารณาความสามารถในการแข่งขัน จากการเทียบค่าดัชนี RCA 
ประกอบกบัค่าดชันี TSI ของประเทศไทยและประเทศคู่ค้า ซึง่ค่าท่ีได้จะแสดงความสามารถในการแข่งขนัการส่งออก
ของรายกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพมากกว่าแต่ละประเทศคู่ค้าท่ีท าการศกึษา ในระดบัต่างๆ รวมถึงรายกลุ่มสินค้าท่ี
อ่อนไหวส าหรับไทย โดยเปรียบเทียบกับแต่ละประเทศคู่ค้า เพ่ือเฝ้าระวงัในเชิงนโยบายส าหรับการก าหนดมาตรการ
ช่วยเหลือเยียวยา หรือปรับตวัส าหรับผู้ประกอบการในกลุม่สินค้าดงักล่าว หากมีการจดัท าความตกลงทางการค้าเสรี 
(FTA) ระดบัทวิภาคี กบัประเทศคูค้่าดงักลา่ว   
 

เม่ือค านวณคา่ดชันี RCA และ ดชันี TSI ในระดบัรายกลุ่มสินค้าของไทยเปรียบเทียบกบัประเทศคูค้่าแล้ว จะ
สามารถระบกุลุม่สินค้า ทัง้ท่ีไทยมีศกัยภาพ และไทยขาดศกัยภาพในตลาดของประเทศคูค้่าในแตล่ะระดบั รวมทัง้สิน้ 
9 กลุม่ อาทิ ในกลุม่ท่ี [1] จะเป็นกลุม่สินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพในตลาดของประเทศคูค้่ามากท่ีสดุ กลา่วคือ กลุม่สินค้าท่ี
อยู่ในกลุ่มท่ี [1] จะมีคณุสมบัติ 3 ประการ ประกอบด้วย 1) เป็นกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพการแข่งขนั (RCAth > 1)  
2) เป็นกลุ่มสินค้าท่ีประเทศคู่ค้าขาดศกัยภาพการแข่งขัน (RCAtp < 1)3 และ 3) เป็นกลุ่มสินค้าท่ีประเทศคู่ค้าน าเข้า
สุทธิ (TSItp < 0)4 ส าหรับกลุ่มท่ี [2] จะเป็นกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพในตลาดของประเทศคู่ค้าในระดบัรองลงมา 
กลา่วคือ กลุม่สินค้าท่ีอยู่ในกลุม่ท่ี [2] จะมีคณุสมบตัิ 3 ประการ ประกอบด้วย 1) เป็นกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพการ

                                                           
3 RCAtp หมายถึง ดัชนี RCA ของประเทศคู่ค้า (Trading partner) ของไทย ส าหรับการศึกษานี ้
4 TSItp หมายถึง ดัชนี TSI ของประเทศคู่ค้า (Trading partner) ของไทย ส าหรบัการศึกษานี ้
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แข่งขนั (RCAth > 1) 2) เป็นกลุ่มสินค้าท่ีประเทศคู่ค้ามีศักยภาพการแข่งขนั แต่ไทยแข่งขันได้ดีกว่า (RCAtp > 1 และ 
RCAth > RCAtp)  และ 3) เป็นกลุ่มสินค้าท่ีประเทศคู่ค้าน าเข้าสุทธิ (TSItp < 0) นอกจากนี ้สามารถระบุกลุ่มสินค้า
ออ่นไหวส าหรับไทยในตลาดประเทศคูค้่า นัน่คือ สินค้าในกลุม่ท่ี [9] ซึง่มีคณุสมบตัิ 3 ประการ คือ 1) เป็นกลุม่สินค้าท่ี
ไทยขาดศกัยภาพการแข่งขนั (RCAth < 1) 2) เป็นกลุม่สินค้าท่ีประเทศคูค้่ามีศกัยภาพการแข่งขนั (RCAtp > 1) และ 3) 
เป็นกลุม่สินค้าท่ีประเทศคู่ค้าดงักล่าวเป็นผู้ส่งออกสทุธิ (TSItp > 0) เป็นต้น นอกจากนี ้การศกึษานีจ้ะให้ความส าคญั
กบัรายการพิกดัสินค้าท่ีมลูค่าการค้ามีนัยส าคญั กล่าวคือ มีสดัส่วนการส่งออกหรือการน าเข้ามากกว่าร้อยละ 1 ของ
การสง่ออกหรือการน าเข้าของประเทศคูค้่า 
 
ผลการศึกษา 
 ผลการศึกษาส าห รับการวิเคราะห์ศักยภาพการแข่งขัน รายกลุ่มสิน ค้า แบ่ งเป็น  2  ส่วน  ได้แก่  
1) กรณีศกึษาการค้าระหวา่งไทย และสหรัฐอเมริกา และ 2) กรณีศกึษาการค้าระหวา่งไทย และสหราชอาณาจกัร 
 การประเมินศกัยภาพการแข่งขันรายกลุ่มสินค้า กรณีศึกษาการค้าระหว่างไทย และสหรัฐอเมริกา โดยการ
วิเคราะห์เปรียบเทียบดชันี RCA และ ดชันี TSI ของไทย และสหรัฐอเมริกา สามารถจ าแนกกลุ่มสินค้าได้เป็น 9 กลุ่ม 
ตามระดบัความสามารถในการแข่งขนั แสดงใน Table 1 ดงันี ้

 
กลุ่มที่ [1] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยมีศักยภาพในตลาดสหรัฐอเมริกามากที่สุด กล่าวคือ ไทยมีศักยภาพ

การแข่งขัน ในขณะที่สหรัฐอเมริกาขาดศักยภาพ (RCATH > 1 และ RCAUS < 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่
สหรัฐอเมริกาน าเข้าสุทธิ (TSIUS < 0) กลุ่มสินค้าท่ีมลูค่าการค้ามีนยัส าคญั กล่าวคือ มีสดัสว่นการสง่ออกหรือการ
น าเข้าของสหรัฐอเมริกามากกว่าร้อยละ 1 จากมลูคา่การส่งออกหรือน าเข้าโดยรวมของสหรัฐอเมริกา ในปี พ.ศ. 2560 
ได้แก่ เคร่ืองดื่ม สรุา น า้ส้มสายช ู(พิกดั 22) ยางและของท าด้วยยาง (พิกดั 40) ของท าด้วยเหล็กหรือเหล็กกล้า (พิกดั 
73) และเคร่ืองจักร เคร่ืองอุปกรณ์ไฟฟ้า และส่วนประกอบ (พิกัด 85) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีมูลค่าการค้าไม่มีนัยส าคัญ 
กล่าวคือ มีสัดส่วนการส่งออกหรือการน าเข้าของสหรัฐอเมริกาน้อยกว่าร้อยละ 1 จากมูลค่าการส่งออกหรือน า เข้า
โดยรวมของสหรัฐอเมริกา ในปี พ.ศ. 2560 ได้แก่ พิกดั 03 07 11 16 17 19 20 25 43 44 54 58 69 และ 80 

 
กลุ่มที่ [2] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยมีศักยภาพในตลาดสหรัฐอเมริการองลงมา กล่าวคือ ไทยมีศักยภาพ

การแข่งขัน ในขณะที่สหรัฐอเมริกามีศักยภาพการแข่งขันเช่นกัน (RCATH > 1 และ RCAUS > 1) แต่ไทย
แข่งขันได้ดีกว่า (RCATH > RCAUS) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหรัฐอเมริกาน าเข้าสุทธิ (TSIUS < 0) กลุ่มสินค้าท่ี
มูลค่าการค้ามีนัยส าคัญ ได้แก่ เคร่ืองปฏิกรณ์นิวเคลียร์ บอยเลอร์ เคร่ืองจักร และอื่น  ๆ (พิกัด 84) และ ยานบก
นอกจากรถท่ีเดินบนรางรถไฟหรือรางรถรางฯ (พิกดั 87) สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 8 
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กลุ่มที่  [3] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยมีศักยภาพการแข่งขันดีกว่าสหรัฐอเมริกา (RCATH > 1 และ  
RCATH > RCAUS) แต่เป็นกลุ่มสินค้าที่ สหรัฐอเมริกาส่งออกสุทธิ (TSIUS > 0) กลุ่มสินค้าท่ีมูลค่าการค้ามี
นยัส าคญั ได้แก่ ธญัพืช (พิกดั 10) พลาสติกและของท่ีท าด้วยพลาสติก (พิกดั 39) และ ไข่มกุ รัตนชาติ โลหะมีคา่ และ
เหรียญกษาปณ์ (พิกดั 71) สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 21 23 35 41 55 และ 56 

 
กลุ่มที่  [4] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยมีศักยภาพการแข่งขัน (RCATH > 1) ในขณะที่สหรัฐอเมริกามี

ศักยภาพการแข่งขันเช่นกัน (RCAUS > 1) แต่ไทยมี ศักยภาพการแข่งขันด้อยกว่าสหรัฐอเมริกา  
(RCATH < RCAUS) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหรัฐอเมริกาน าเข้าสุทธิ (TSIUS < 0) จากผลการศึกษา ไม่ปรากฏ
กลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้ามีนยัส าคญัในกลุม่นี ้สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 33 

 
กลุ่มที่  [5] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยมีศักยภาพการแข่งขัน (RCATH > 1) ในขณะที่สหรัฐอเมริกามี

ศักยภาพการแข่งขันเช่นกัน (RCAUS > 1) แต่ไทยมี ศักยภาพการแข่งขันด้อยกว่าสหรัฐอเมริกา  
(RCATH < RCAUS) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหรัฐอเมริกาส่งออกสุทธิ (TSIUS > 0) จากผลการศกึษา ไม่ปรากฏ
กลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าทัง้ท่ีมีนยัส าคญัและไมม่ีนยัส าคญั ในกลุม่นี ้ 

 
กลุ่มที่ [6] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยขาดศักยภาพการแข่งขันเช่นเดียวกับสหรัฐอเมริกา (RCATH < 1 และ 

RCAUS < 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหรัฐอเมริกาน าเข้าสุทธิ (TSIUS < 0) กลุ่มสินค้าท่ีมลูคา่การค้ามีนยัส าคญั 
ได้แก่ เชือ้เพลิงท่ีได้จากแร่และผลิตภณัฑ์ท่ีได้จากการกลัน่ (พิกดั 27) ผลิตภณัฑ์ทางเภสชักรรม (พิกดั 30) เคร่ืองแต่ง
กายและของท่ีใช้ประกอบกับเคร่ืองแต่งกายถักแบบนิตหรือแบบโครเชต์  (พิกัด 61) เคร่ืองแต่งกายและของท่ีใช้
ประกอบกับเคร่ืองแต่งกายท่ีไม่ได้ถักแบบนิตหรือแบบโครเชต์ (พิกดั 62) รองเท้า สนับแข้งและของท่ีคล้ายกัน และ
สว่นประกอบ (พิกดั 64) เหลก็และเหลก็กล้า (พิกดั 72) เฟอร์นิเจอร์ เคร่ืองประทีปโคมไฟ เคร่ืองหมายหรือแผ่นป้ายท่ีมี
แสงสว่าง และอาคารส าเร็จรูป (พิกัด 94) และ ของเล่น ของเล่นเกม และของใช้ท่ีจ าเป็นในการเล่นกีฬา (พิกัด 95) 
สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 01 06 09 13 14 15 18 31 42 45 46 50 51 53 57 60 63 65 
66 67 68 70 74 76 78 79 82 83 89 91 และ 96 

 
กลุ่มที่ [7] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยขาดศักยภาพการแข่งขันเช่นเดียวกับสหรัฐอเมริกา (RCATH < 1 และ 

RCAUS < 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหรัฐอเมริกาส่งออกสุทธิ (TSIUS > 0) จากผลการศึกษา ไม่ปรากฏกลุ่ม
สินค้าท่ีมลูคา่การค้ามีนยัส าคญัในกลุม่นี ้สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั คือ พิกดั 04 24 26 และ 86 
 

กลุ่มที่  [8] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยขาดศักยภาพการแข่งขัน (RCATH < 1)ในขณะที่สหรัฐอเมริกามี
ศักยภาพการแข่งขัน (RCAUS > 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหรัฐอเมริกาน าเข้าสุทธิ (TSIUS < 0) กลุ่มสินค้าท่ี
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มูลค่าการค้ามีนัยส าคัญ ได้แก่  เคมีภัณฑ์อินทรีย์ (พิกัด 29) กระดาษและกระดาษแข็ง ของท าด้วยเย่ือกระดาษ 
กระดาษ หรือกระดาษแข็ง (พิกดั 48) อปุกรณ์และเคร่ืองอปุกรณ์ท่ีใช้ในทางทศันศาสตร์ การถ่ายรูป ทางเทคนิค การ
ตรวจสอบ การแพทย์ และอื่น ๆ (พิกดั 90) และ รายการอื่น ๆ (พิกดั 99) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีมลูค่าการค้าไมม่ีนยัส าคญั 
ได้แก่ พิกดั 36 49 59 75 และ 92 

 
กลุ่มที่ [9] เป็นกลุ่มสินค้าอ่อนไหวส าหรับไทยโดยเปรียบเทียบกับสหรัฐอเมริกา กล่าวคือ เป็นกลุ่ม

สินค้าที่ ไทยขาดศักยภาพการแข่งขัน (RCATH < 1) ในขณะที่ สหรัฐอเมริกามีศักยภาพการแข่งขัน  
(RCAUS > 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่ สหรัฐอเมริกาส่งออกสุทธิ (TSIUS > 0) เนือ้สัตว์และส่วนอื่นของสัตว์ท่ี
บริโภคได้ (พิกัด 02) เมล็ดพืชและผลไม้ท่ีมีน า้มนั เมล็ดธัญพืช เมล็ดพืชและผลไม้เบ็ดเตล็ด (พิกัด  12) เคมีภัณฑ์
เบ็ดเตล็ด (พิกัด 38) และ อากาศยาน ยานอวกาศ และส่วนประกอบของยานดงักล่าว (พิกัด 88)  ส่วนกลุ่มสินค้าท่ี
มลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 05 28 32 34 37 47 52 81 93 และ 97 
 

Table 1: Sectoral Competitiveness of Thailand and the United States  

Comparative Advantage 
Trade Specialization 

Sectors the US had negative  
trade balance (TSIUS < 0) 

Sectors the US had positive  
trade balance (TSIUS > 0) 

Sectors that Thailand had 
comparative advantage  

but the US had comparative 
disadvantage  

(RCATH > 1 and RCAUS < 1) 

[1] Thailand’s most competitive 
sectors in the US market: 
HS 22 40 73 and 85 
(HS 03 07 11 16 17 19 20 25 43 44 
54 58 69 and 80) 

[3]  
HS 10 39 and 71 
(HS 21 23 35 41 55 and 56) 

Sectors that Thailand had 
comparative advantages 

higher than the US’s 
(RCATH > 1 and RCAUS > 1 

and RCATH > RCAUS) 

[2] Thailand’s competitive sectors 
in the US market: 
HS 84 and 87 
(HS 8) 

Sectors that Thailand had 
comparative advantages 
but less so than the US’s 
(RCATH > 1 and RCAUS > 1 

and RCATH < RCAUS) 

[4] N/A 
(HS 33) 

[5] N/A 
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Comparative Advantage 
Trade Specialization 

Sectors the US had negative  
trade balance (TSIUS < 0) 

Sectors the US had positive  
trade balance (TSIUS > 0) 

Sectors that both Thailand  
and the US had comparative 

disadvantages   
(RCATH < 1 and RCAUS < 1) 

[6] 
HS 27 30 61 62 64 72 94 and 95 
(HS 01 06 09 13 14 15 18 31 42 
45 46 50 51 53 57 60 63 65 66 67 
68 70 74 76 78 79 82 83 89 91 and 
96) 

[7] N/A 
(HS 04 24 26 and 86) 

Sectors that Thailand had 
comparative disadvantages 
but the US had comparative 

advantages 
(RCATH < 1 and RCAUS > 1) 

[8] 
HS 29 48 90 and 99 
(HS36 49 59 75 and 92) 

[9] Thailand’s sensitive sectors  
as the US trading partner:  
HS 02 12 38 and 88 
(HS 05 28 32 34 37 47 52 81 93 
and 97) 

Note: HS codes in the parentheses are sectors that trade volume lacks significance. (The share of the US’s total 
exports and imports to the world is less than 1 percent)   
 

การประเมินศกัยภาพการแข่งขนัรายกลุม่สินค้า กรณีศกึษาการค้าระหวา่งไทยและสหราชอาณาจกัร โดยการ
วิเคราะห์เปรียบเทียบดชันี RCA และ ดชันี TSI ของไทย และสหราชอาณาจกัร สามารถจ าแนกกลุ่มสินค้าได้เป็น 9 
กลุม่ ตามระดบัความสามารถในการแข่งขนั แสดงใน Table 2 ดงันี ้

กลุ่มที่  [1] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยมีศักยภาพในตลาดสหราชอาณาจักรมากที่ สุด กล่าวคือ ไทยมี
ศักยภาพการแข่งขัน ในขณะที่สหราชอาณาจักรขาดศักยภาพ (RCATH > 1 และ RCAUK < 1) รวมทัง้เป็นกลุ่ม
สินค้าที่สหราชอาณาจักรน าเข้าสุทธิ (TSIUK < 0) กลุ่มสินค้าท่ีมูลค่าการค้ามีนัยส าคัญ กล่าวคือ มีสดัส่วนการ
ส่งออกหรือการน าเข้าของสหราชอาณาจักรมากกว่าร้อยละ 1 จากมูลค่าการส่งออกหรือน าเข้าโดยรวมของสหราช
อาณาจกัร ในปี พ.ศ. 2560 ได้แก่ พลาสติกและของท่ีท าด้วยพลาสติก (พิกดั 39) ไม้และของท าด้วยไม้ ถ่านไม้ (พิกดั 
44) ของท าด้วยเหล็กหรือเหล็กกล้า (พิกดั 73) และเคร่ืองจกัร เคร่ืองอปุกรณ์ไฟฟ้า และส่วนประกอบ (พิกดั 85) ส่วน
กลุ่มสินค้าท่ีมูลค่าการค้าไม่มีนยัส าคญั กล่าวคือ มีสดัส่วนการส่งออกหรือการน าเข้าของสหราชอาณาจักรน้อยกว่า
ร้อยละ 1 จากมลูคา่การสง่ออกหรือน าเข้าโดยรวมของสหราชอาณาจกัร ในปี พ.ศ. 2560 ได้แก่ พิกดั 03 07 08 10 16 
17 20 23 25 35 40 43 54 55 56 58 69 และ 80 
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กลุ่มที่  [2] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยมีศักยภาพในตลาดสหราชอาณาจักรรองลงมา กล่าวคือ ไทยมี
ศักยภาพการแข่งขัน ในขณะที่สหราชอาณาจักรมีศักยภาพการแข่งขันเช่นกัน (RCATH > 1 และ RCAUK > 1) 
แต่ไทยแข่งขันได้ดีกว่า (RCATH > RCAUK) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรน าเข้าสุทธิ (TSIUK < 0)   
กลุ่มสินค้าท่ีมลูค่าการค้ามีนัยส าคญั ได้แก่ เคร่ืองปฏิกรณ์นิวเคลียร์ บอยเลอร์ เคร่ืองจกัร และอื่น ๆ (พิกดั 84) ส่วน
กลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 19 และ 21 
 

กลุ่มที่  [3] เป็นกลุ่มสินค้าที่ ไทยมีศักยภาพการแข่งขันดีกว่าสหราชอาณาจักร (RCATH > 1 และ  
RCATH > RCAUK) แต่เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรส่งออกสุทธิ (TSIUK > 0) จากผลการศึกษา ไม่ปรากฏ
กลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้ามีนยัส าคญัในกลุม่นี ้สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 11 และ 41 

 
กลุ่มที่ [4] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยมีศักยภาพการแข่งขัน (RCATH > 1) ในขณะที่สหราชอาณาจักรมี

ศักยภาพการแข่งขันเช่นกัน (RCAUK > 1) แต่ไทยมีศักยภาพการแข่งขันด้อยกว่าสหราชอาณาจักร 
(RCATH < RCAUK) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรน าเข้าสุทธิ (TSIUK < 0) กลุม่สินค้าท่ีมลูค่าการค้ามี
นยัส าคญั ได้แก่ เอสเซนเชียลออยล์ เคร่ืองหอม เคร่ืองส าอาง หรือสิ่งปรุงแต่งส าหรับประทินร่างกาย (พิกดั 33) ไข่มกุ 
รัตนชาติ โลหะมีค่า และเหรียญกษาปณ์ (พิกดั 71) และ ยานบกนอกจากรถท่ีเดินบนรางรถไฟหรือรางรถรางฯ (พิกดั 
87) อย่างไรก็ดี ไมป่รากฏกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญัในกลุม่นี ้

 
กลุ่มที่ [5] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยมีศักยภาพการแข่งขัน (RCATH > 1) ในขณะที่สหราชอาณาจักรมี

ศักยภาพการแข่งขันเช่นกัน (RCAUK > 1) แต่ไทยมีศักยภาพการแข่งขันด้อยกว่าสหราชอาณาจักร 
(RCATH < RCAUK) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่ สหราชอาณาจักรส่งออกสุทธิ (TSIUK > 0) จากผลการศึกษา ไม่
ปรากฏกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้ามีนยัส าคญัในกลุม่นี ้สว่นกลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 22 

 
กลุ่มที่ [6] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยขาดศักยภาพการแข่งขันเช่นเดียวกับสหราชอาณาจักร (RCATH < 1 

และ RCAUK < 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรน าเข้าสุทธิ (TSIUK < 0) กลุ่มสินค้าท่ีมลูค่าการค้ามี
นยัส าคญั ได้แก่ เชือ้เพลิงท่ีได้จากแร่และผลิตภณัฑ์ท่ีได้จากการกลัน่ (พิกดั 27) กระดาษและกระดาษแข็ง ของท าด้วย
เย่ือกระดาษ กระดาษ หรือกระดาษแข็ง (พิกดั 48) เคร่ืองแต่งกายและของท่ีใช้ประกอบกบัเคร่ืองแต่งกายถกัแบบนิต
หรือแบบโครเชต์ (พิกดั 61) เคร่ืองแต่งกายและของท่ีใช้ประกอบกบัเคร่ืองแต่งกายท่ีไม่ได้ถกัแบบนิตหรือแบบโครเชต์ 
(พิกดั 62) และ เฟอร์นิเจอร์ เคร่ืองประทีปโคมไฟ เคร่ืองหมายหรือแผ่นป้ายท่ีมีแสงสว่าง และอาคารส าเร็จรูป (พิกัด 
94) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีมลูค่าการค้าไม่มีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 02 04 05 06 09 12 13 14 15 18 24 26 28 31 36 37 
42 45 46 50 52 53 57 60 63 65 66 67 68 70 74 76 79 82 83 86 89 91 92 95 และ 96 
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กลุ่มที่ [7] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยขาดศักยภาพการแข่งขันเช่นเดียวกับสหราชอาณาจักร (RCATH < 1 
และ RCAUK < 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรส่งออกสุทธิ (TSIUK > 0) กลุม่สินค้าท่ีมลูค่าการค้ามี
นยัส าคญั ได้แก่ เหล็กและเหล็กกล้า (พิกัด 72) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีมลูค่าการค้าไม่มีนัยส าคญั ได้แก่ พิกดั 47 59 และ 
93 

กลุ่มที่ [8] เป็นกลุ่มสินค้าที่ไทยขาดศักยภาพการแข่งขัน (RCATH < 1)ในขณะที่สหราชอาณาจักรมี
ศักยภาพการแข่งขัน (RCAUK > 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรน าเข้าสุทธิ (TSIUK < 0) กลุ่ม
สินค้าท่ีมูลค่าการค้ามีนัยส าคัญ ได้แก่ ผลิตภัณฑ์ทางเภสัชกรรม (พิกัด 30) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีมูลค่าการค้าไม่มี
นยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 34 และ 81 

 
กลุ่มที่ [9] เป็นกลุ่มสินค้าอ่อนไหวส าหรับไทยโดยเปรียบเทียบกับสหราชอาณาจักร กล่าวคือ  เป็น

กลุ่มสินค้าที่ไทยขาดศักยภาพการแข่งขัน (RCATH < 1) ในขณะที่สหราชอาณาจักรมีศักยภาพการแข่งขัน  
(RCAUK > 1) รวมทัง้เป็นกลุ่มสินค้าที่สหราชอาณาจักรส่งออกสุทธิ (TSIUK > 0) กลุ่มสินค้าท่ีมูลค่าการค้ามี
นัยส าคัญ ได้แก่  เคมีภัณฑ์อินทรีย์ (พิกัด 29) เคมีภัณฑ์เบ็ดเตล็ด (พิกัด 38) อากาศยาน ยานอวกาศ และ
ส่วนประกอบของยานดงักล่าว (พิกดั 88) อปุกรณ์และเคร่ืองอุปกรณ์ท่ีใช้ในทางทัศนศาสตร์ การถ่ายรูป การถ่ายท า
ภาพยนตร์ (พิกดั 90) ศิลปกรรม ของท่ีนกัสะสมรวบรวม และโบราณวตัถ ุ(พิกดั 97) และรายการอื่น ๆ (พิกดั 99)  สว่น
กลุม่สินค้าท่ีมลูคา่การค้าไมม่ีนยัส าคญั ได้แก่ พิกดั 01 32 49 51 75 และ 78 

 
Table 2: Sectoral Competitiveness of Thailand and the United Kingdom  

Comparative Advantage 
Trade Specialization 

Sectors the UK had negative  
trade balance (TSIUK < 0) 

Sectors the UK had positive  
trade balance (TSIUK > 0) 

Sectors that Thailand had 
comparative advantage 

but the UK had comparative 
disadvantage  

(RCATH > 1 and RCAUK < 1) 

[1] Thailand’s most competitive 
sectors in the UK market: 
HS 39 44 73 and 85 
(HS 03 07 08 10 16 17 20 23 25 35 
40 43 54 55 56 58 69 and 80) 

[3] N/A 
(HS 11 and 41) 

Sectors that Thailand had 
comparative advantages 

higher than the UK’s 
(RCATH > 1 and RCAUK > 1 

and RCATH > RCAUK) 

[2] Thailand’s competitive sectors 
in the UK market: 
HS 84  
(HS 19 and 21) 
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Comparative Advantage 
Trade Specialization 

Sectors the UK had negative  
trade balance (TSIUK < 0) 

Sectors the UK had positive  
trade balance (TSIUK > 0) 

Sectors that Thailand had 
comparative advantages 
but less so than the UK’s 
(RCATH > 1 and RCAUK > 1 

and RCATH < RCAUK) 

[4] 
HS 33 71 and 87 
(N/A) 

[5] N/A 
(HS 22) 

Sectors that both Thailand 
and the UK had comparative 

disadvantages 
(RCATH < 1 and RCAUK < 1) 

[6] 
HS 27 48 61 62 64 and 94  
(HS 02 04 05 06 09 12 13 14 15 18 
24 26 28 31 36 37 42 45 46 50 52 
53 57 60 63 65 66 67 68 70 74 76 
79 82 83 86 89 91 92 95 and 96) 

[7] 
HS 72 
(HS 47 59 and 93) 

Sectors that Thailand had 
comparative disadvantages 
but the UK had comparative 

advantages 
(RCATH < 1 and RCAUK > 1) 

[8] 
HS 30 
(HS 34 and 81) 

[9] Thailand’s sensitive sectors  
as the UK trading partner: 
HS 29 38 88 90 97 and 99 
(HS 01 32 49 51 75 and 78) 

Note: HS codes in the parentheses are sectors that trade volume lacks significance. (The share of the UK’s total 
exports and imports to the world is less than 1 percent)   

 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
การวิเคราะห์ศกัยภาพการแข่งขนัรายกลุม่สินค้า กรณีศกึษาการค้าระหวา่งไทยและสหรัฐอเมริกา ก าหนดให้

รายการพิกดัสินค้าในกลุ่มท่ี [1] และ [2] เป็นกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพในตลาดสหรัฐอเมริกา เน่ืองจากไทยแข่งขนั
ได้ดีในตลาดโลก และมีขีดความสามารถเหนือสหรัฐอเมริกา ซึง่เป็นประเทศผู้ขาดดลุการค้าในรายการพิกดัดงักล่าว 
โดยกลุม่สินค้าซึง่มลูคา่มีนยัส าคญัท่ีไทยมีศกัยภาพสงูสดุ ได้แก่ เคร่ืองดื่ม สรุา น า้ส้มสายชู (พิกดั 22) ยางและของท า
ด้วยยาง (พิกดั 40) ของท าด้วยเหล็กหรือเหล็กกล้า (พิกดั 73) และเคร่ืองจกัร เคร่ืองอปุกรณ์ไฟฟ้า และส่วนประกอบ 
(พิกัด 85) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศกัยภาพการแข่งขนัในตลาดสหรัฐอเมริกา รองลงมา ซึง่มีมลูค่าการค้ามีนยัส าคญั 
ได้แก่ เคร่ืองปฏิกรณ์นิวเคลียร์ บอยเลอร์ เคร่ืองจกัร และอื่น ๆ (พิกดั 84) และ ยานบกนอกจากรถท่ีเดินบนรางรถไฟ
หรือรางรถรางฯ (พิกัด 87) ดังนัน้ หากภาครัฐมีการเจรจาการจัดท าความตกลงการค้าเสรี ( FTA) ระหว่างไทยกับ
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สหรัฐอเมริกา กลุ่มสินค้าดงักลา่วควรได้รับการพิจารณาในล าดบัต้นๆ เน่ืองจากมีแนวโน้มท่ีไทยจะได้รับผลกระทบเชิง
บวกหากมีการจดัท า Thailand-US FTA เพ่ือการศกึษาวิเคราะห์ถึงผลกระทบอย่างรอบด้านในรายละเอียดเชิงลกึใน
ระดบัพิกดัย่อย และก าหนดนโยบายสง่เสริมการค้าท่ีเหมาะสมในเชิงห่วงโซม่ลูคา่ (Value Chain) ตอ่ไป  

ในทางตรงข้าม รายการพิกัดสินค้าในกลุ่มท่ี [9] ซึ่งเป็นกลุ่มสินค้าท่ีมีความอ่อนไหวส าหรับไทยโดย
เปรียบเทียบกับสหรัฐอเมริกา เน่ืองจากไทยขาดขีดความสามารถการแข่งขันในตลาดโลก ในขณะท่ีสหรัฐอเมริกา
สามารถแข่งขนัได้ดีในตลาดโลก และเป็นประเทศผู้ เกินดลุการค้าในรายการพิกดัดงักล่าว โดยกลุ่มสินค้าอ่อนไหวซึ่ง
มลูค่าการค้ามีนยัส าคญั ได้แก่ เนือ้สตัว์และส่วนอื่นของสตัว์ท่ีบริโภคได้ (พิกดั 02) เมลด็พืชและผลไม้ท่ีมีน า้มนั เมล็ด
ธัญพืช เมล็ดพืชและผลไม้เบ็ดเตล็ด (พิกัด 12) เคมีภัณฑ์เบ็ดเตล็ด (พิกัด 38) และ อากาศยาน ยานอวกาศ และ
ส่วนประกอบของยานดังกล่าว (พิกัด 88) ดังนัน้ หากภาครัฐมีการเจรจาการจัดท าความตกลงการค้าเสรี (FTA) 
ระหว่างไทยกับสหรัฐอเมริกา กลุ่มสินค้าดงักล่าวควรได้รับการพิจารณาศึกษาถึงผลกระทบเชิงลบอย่างรอบด้านใน
รายละเอียดเชิงลกึในพิกดัย่อยต่อไป เน่ืองจากไทยมีแนวโน้มต้องเป็นฝ่ายตัง้รับการเข้ามาเจาะตลาดเมื่อมีการเปิดเสรี
ทางการค้า ภาครัฐและเอกชนจึงจ าเป็นต้องปรับตวัเพ่ือรองรับผลกระทบและมาตรการเยียวยาท่ีเหมาะสม ตลอดจน
การก าหนดกลยุทธ์และท่าทีในการเจรจาให้ประวิงเวลาการเปิดเสรีในรายการดังกล่าวออกไป อาทิ การพิจารณา
ก าหนดให้พิกดัย่อยดงักล่าวอยู่ในกลุม่สินค้าอ่อนไหว (Sensitive Track) หรือรายการสินค้าไม่ผกูพนัภาษี (Exclusion 
List) เป็นต้น 

ส าหรับการวิเคราะห์ศกัยภาพการแข่งขนัรายกลุม่สินค้า กรณีศกึษาการค้าระหวา่งไทยและสหราชอาณาจกัร 
ก าหนดให้รายการพิกัดสินค้าในกลุ่มท่ี [1] และ [2] เป็นกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศักยภาพในตลาดสหราชอาณาจักร 
เน่ืองจากไทยแข่งขนัได้ดีในตลาดโลก และมีขีดความสามารถเหนือสหราชอาณาจกัร ซึ่งเป็นประเทศผู้ขาดดลุการค้า
ในรายการพิกดัดงักล่าว โดยกลุ่มสินค้าซึง่มลูค่ามีนยัส าคญัท่ีไทยมีศกัยภาพสงูสดุ ได้แก่ พลาสติกและของท่ีท าด้วย
พลาสติก (พิกดั 39) ไม้และของท าด้วยไม้ ถ่านไม้ (พิกดั 44) ของท าด้วยเหลก็หรือเหล็กกล้า (พิกดั 73) และเคร่ืองจกัร 
เคร่ืองอุปกรณ์ไฟฟ้า และส่วนประกอบ (พิกัด 85) ส่วนกลุ่มสินค้าท่ีไทยมีศักยภาพการแข่งขันในตลาดสหราช
อาณาจกัรรองลงมา ซึง่มีมลูคา่การค้ามีนยัส าคญั ได้แก่ เคร่ืองปฏิกรณ์นิวเคลียร์ บอยเลอร์ เคร่ืองจกัร และอื่นๆ (พิกดั 
84) ดงันัน้ หากภาครัฐมีการเจรจาการจดัท า FTA ระหวา่งไทยกับสหราชอาณาจกัร กลุ่มสินค้าดงักลา่วควรได้รับการ
พิจารณาในล าดบัต้น ๆ เน่ืองจากมีแนวโน้มท่ีไทยจะได้รับผลกระทบเชิงบวกหากมีการจดัท า Thailand-UK FTA เพ่ือ
การศึกษาวิเคราะห์ถึงผลกระทบอย่างรอบด้านในรายละเอียดเชิงลึกในระดบัพิกัดย่อย และก าหนดนโยบายส่งเสริม
การค้าท่ีเหมาะสมในเชิงห่วงโซม่ลูคา่ตอ่ไป 

รายการพิกัดสินค้าในกลุ่มท่ี [9] ซึ่งเป็นกลุ่มสินค้าท่ีมีความอ่อนไหวส าหรับไทยโดยเปรียบเทียบกับ  
สหราชอาณาจักร เน่ืองจากไทยขาดขีดความสามารถการแข่งขันในตลาดโลก ในขณะท่ีและสหราชอาณาจักร 
สามารถแข่งขนัได้ดีในตลาดโลก และเป็นประเทศผู้ เกินดลุการค้าในรายการพิกดัดงักล่าว โดยกลุ่มสินค้าอ่อนไหวซึ่ง
มลูค่าการค้ามีนยัส าคญั ได้แก่ เคมีภัณฑ์อินทรีย์ (พิกัด 29) เคมีภณัฑ์เบ็ดเตล็ด (พิกัด 38) อากาศยาน ยานอวกาศ 
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และส่วนประกอบของยานดงักลา่ว (พิกดั 88) อปุกรณ์และเคร่ืองอปุกรณ์ท่ีใช้ในทางทศันศาสตร์ การถ่ายรูป การถ่าย
ท าภาพยนตร์ (พิกดั 90) ศิลปกรรม ของท่ีนกัสะสมรวบรวม และโบราณวตัถุ (พิกัด 97) และรายการอื่น ๆ (พิกดั 99) 
ดงันัน้ หากภาครัฐมีการเจรจาการจดัท าความตกลงการค้าเสรี ระหว่างไทยกบัสหราชอาณาจักร กลุ่มสินค้าดงักล่าว
ควรได้รับการพิจารณาศกึษาถึงผลกระทบเชิงลบอย่างรอบด้านในรายละเอียดเชิงลกึในระดบัพิกดัย่อย เพ่ือศกึษาแนว
ทางการตัง้รับผลกระทบในเชิงลบของการเปิดเสรีทางการค้าดงักลา่วตอ่ไป 
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