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บทคัดย่อ 

การศึกษานีมี้วตัถุประสงคเ์พื่อวิเคราะหค์วามสมัพนัธเ์ชิงดลุยภาพในระยะยาวของตวัแปรทางเศรษฐกิจ 

และปัจจยัที่สง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมรกิา และญ่ีปุ่ น ไดแ้ก่ GDP ของสหรฐัอเมรกิา และญ่ีปุ่ น 

อตัราแลกเปลี่ยน CPI ของสหรฐัอเมริกา ญ่ีปุ่ น และไทย โดยใชข้อ้มลูอนุกรมเวลาเริ่มไตรมาส 3 ปี 2540 ถึงไตร

มาส 4 ปี 2561 โดยใช้แบบจาํลอง Vector Autoregressive (VAR) ร่วมกับวิธีทางเศรษฐมิติ Co-integration, 

Granger Causality, Impulse Response, Variance Decomposition  ผลการวิเคราะหเ์ชิงดลุยภาพในระยะยาว

ชีใ้ห้เห็นว่าตัวแปรทางเศรษฐกิจที่ใช้ในการศึกษามีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพในระยะยาวทั้งการส่งออกไป

สหรฐัอเมริกา และญ่ีปุ่ น อย่างมีนยัสาํคญั ในขณะที่ตวัแปรทางเศรษฐกิจที่ส่งผลต่อการส่งออกไปสหรฐัอเมริกา 

ไดแ้ก่ อตัราแลกเปลี่ยน GDP ของสหรฐัอเมริกา CPI ของไทยและ CPI ของสหรฐัอเมริกาอย่างมีนัยสาํคัญ ซึ่ง

แตกต่างจากการส่งออกไปญ่ีปุ่ นมีเพียงอตัราแลกเปลี่ยนเท่านัน้ ที่ส่งผลต่อการส่งออกอย่างมีนยัสาํคญั ส่วนการ

วิเคราะห ์Impulse Response พบว่าหากเกิด Shock ของอัตราแลกเปลี่ยน และ CPI ของไทยส่งผลดา้นลบต่อ

การส่งออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัอเมริกา ในขณะเดียวกันหากเกิด Shock ของ CPI ของไทยและ CPI ญ่ีปุ่ น จะส่งผล

ดา้นลบต่อการส่งออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ นเช่นเดียวกัน การวิเคราะห ์Variance Decomposition พบว่าในระยะยาว

ความแปรปรวนของคาดเคลื่อนเกิดจากมลูค่าการส่งออกไปสหรฐัอเมริการอ้ยละ 56.43 และรอ้ยละ 43.57 เกิด

จากตวัแปรเศรษฐกิจที่ใชร้ว่มศึกษา ขณะที่การส่งออกไปญ่ีปุ่ นความแปรปรวนของคาดเคลื่อนเกิดจากมลูค่าการ

สง่ออกรอ้ยละ 76.81 และรอ้ยละ 23.19 เกิดจากตวัแปรเศรษฐกิจที่ใชร้ว่มศกึษา  

 

คาํสาํคญั : การสง่ออกกลว้ยไม ้ตวัแปรทางเศรษฐกิจ ดลุยภาพในระยะยาว  
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Abstract 

This study aims to analysis long- term equilibrium relationships of economic variables and 

factors affecting Thai orchid exports to the United States and Japan, with GDP in USA, Japan, Exchange 

rate, CPI in USA, Japan, Thailand. The data used in this study consisted of time series during quarter 3 

in 1997 to quarter 4 in 2018, using Vector Autoregressive Regressive (VAR)  model with econometric 

tools Co- integration, Granger Causality test, Impulse Response, Variance Decomposition.  The results 

from long- term equilibrium analysis indicated that the economic variables used in the study had a 

statistically significant long-term equilibrium relationship for both exports to the United States and Japan. 

While the economic variables that affect exports to the US are exchange rates, US GDP, Thai CPI and 

US CPI, different exports to Japan, there is only an exchange rate.  The Impulse Response analysis 

showed that if the shock of the Thai exchange rate and CPI had a negative impact on orchid exports to 

the United States at the same time, if the shock of Thai CPI and Japanese CPI would have a negative 

impact on orchid exports to Japan as well.  Analysis of Variance Decomposition It was found that over 

the long term, the variance in forecast was driven by 56.43% of the value of exports to the United States 

and 43.5 7% from the economic variables used in the study, as for exports to Japan, the variance is 

expected to be driven by 76.81 percent in export value and 23.19 percent from economic variables.    

 

Keyword: Orchid exports, Economic variables, Long-term equilibrium,    

 

1. บทนํา 

 การสรา้งความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจคือเป้าหมายสาํคญัในการพฒันาเศรษฐกิจของทุกประเทศ ซึ่ง

การสง่ออกเป็นสว่นสาํคญัในการสรา้งความเจรญิเติบโตทางเศรษฐกิจ การสง่ออกทาํใหมี้การจา้งงาน ประชาชนมี

รายไดส้ามารถเลีย้งดตูนเองและครอบครวั ส่งผลใหเ้ศรษฐกิจขยายตวั และผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศ (GDP) 

เพิ่มขึน้ แต่ปัจจุบนัการส่งออกตอ้งเผชิญกับอุปสรรคหลายดา้นอาทิ ระบบการเงินและการคา้โลกที่เปลี่ยนแปลง 

ความผันผวนของอัตราแลกเปลี่ยน เครื่องมือกีดกันการคา้ระหว่างประเทศ รวมถึงอาํนาจซือ้ของประเทศนาํเขา้ 

ปัจจยัเศรษฐกิจดงักล่าว ผูป้ระกอบการมิควรละเลยเนื่องจากส่งผลกระทบต่อกิจการ ดงันัน้การส่งออกสินคา้ใน

ปัจจบุนัควรใหค้วามสาํคญักบัตวัแปรเศรษฐกิจ 

กลว้ยไมเ้ป็นพืชเศรษฐกิจที่สาํคญัอีกชนิดหนึ่งที่สรา้งรายไดจ้ากการส่งออกใหป้ระเทศไทยปีละมากกว่า

สิบล้านดอลลารส์หรัฐ กล้วยไม้เป็นสินค้าที่มีความสวยงาม และโดดเด่น มีมูลค่าสูงจัดเป็นสินค้าเศรษฐกิจ

สรา้งสรรค ์ตลาดต่างประเทศนิยมสั่งซือ้กลว้ยไมส้กุลหวาย เนื่องจากสีสนัสดใส และมีระยะเวลาในการใชง้านที่

นาน การสง่ออกดอกกลว้ยไม ้และตน้กลว้ยไมมี้อตัราการเจรญิเติบโตอย่างต่อเนื่อง ตลาดสง่ออกกลว้ยไมข้องไทย

ที่สาํคญัไดแ้ก่ ญ่ีปุ่ น สหรฐัอเมริกา การคา้ระหว่างประเทศในปัจจุบนัมีความซบัซอ้นมากขึน้ ภายใตต้วัแปรทาง
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เศรษฐกิจที่มีความเชื่อมโยงกัน ประกอบกับเทคโนโลยีที่เปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว ดงันัน้เกษตรกรผูป้ลกูกลว้ยไม ้

รวมถึงหน่วยงานที่เก่ียวขอ้ง ควรมีความรูค้วามเขา้ใจในตวัแปรเศรษฐกิจที่สาํคญัซึ่งเก่ียวขอ้งกบัการสง่ออกไดแ้ก่ 

ผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศ (GDP) ของประเทศคู่ค้า อัตราแลกเปลี่ยน ดัชนีราคาผู้บริโภค (เงินเฟ้อ) 

ภายในประเทศ และเงินเฟ้อของประเทศผูน้าํเขา้ เพื่อใหผู้ป้ระกอบการสามารถตัดสินใจไดอ้ย่างถูกตอ้งเพื่อลด

ความเสี่ยงจากปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ และเม่ือพิจารณาหลกัการความไดเ้ปรียบเชิงเปรียบเทียบของ เดวิด ริคารโ์ด 

(David Ricardo) นักเศรษฐศาสตรช์าวอังกฤษ พบว่าประเทศไทยมีความไดเ้ปรียบเชิงเปรียบเทียบในการผลิต

สินคา้เกษตรเพื่อส่งออกเนื่องจากประเทศไทยมีพืน้ที่ราบเหมาะแก่การเพาะปลกู และเป็นอาชีพหลกัของประเทศ 

ประกอบกับมีความชาํนาญในการผลิตสินคา้เกษตร ถึงแมว่้าปัจจุบนัผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศ (GDP) ภาค

การเกษตรลดนอ้ยลงเม่ือเปรียบเทียบกับภาคอ่ืนๆ (ภาคอุตสาหกรรม ภาคบริการ) แต่ภาคการเกษตรยังคงมี

ความสาํคญัมากต่อระบบเศรษฐกิจไทย 

 

 
ภาพที่ 1 มลูค่าการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมรกิา และญ่ีปุ่ น 

ที่มา: กระทรวงพาณิชย ์https://www.moc.go.th   

ภาพที่ 1 แสดงใหเ้ห็นว่าการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยมีอัตราขยายตัวที่ดีขึน้เม่ือพิจารณามูลค่าการส่งออก

กลว้ยไมไ้ปยงัสหรฐัอเมรกิาในปี 2540 มลูค่าการสง่ออกรวม 2.8 ลา้นดอลลารส์หรฐั สว่นในปี 2550 เพิ่มเป็น 17.9 

ลา้นดอลลารส์หรฐั ซึ่งในระยะเวลา 10 ปี มลูค่าการสง่ออกเพิ่มมากขึน้ 6.4 เท่า และในปี 2561 มลูค่าการส่งออก

รวม 20.79 ลา้นดอลลารส์หรฐั ในขณะเดียวกันเม่ือพิจารณามลูค่าการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยไปยงัญ่ีปุ่ นในปี 2540 

มลูค่าการสง่ออกรวม 14.53 ลา้นดอลลารส์หรฐั ซึ่งถือว่าประเทศญ่ีปุ่ นเป็นตลาดสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยเป็นอนัดบั 1 

เป็นเวลายาวนานกว่า 20 ปี (เริ่ม 2534-2559 ที่มา: กระทรวงพาณิชย)์ จนกระทั่งในปี 2060 เป็นตน้มาตลาด
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สหรฐัอเมรกิากลายเป็นตลาดส่งออกกลว้ยไมไ้ทยเป็นอนัดบั 1 แทน ถึงอย่างไรก็ตามมลูค่าการส่งออกกลว้ยไมไ้ป

ยงัทัง้สองประเทศในปัจจบุนัมิไดมี้ความแตกต่างกันมากนกั ซึ่งในปี 2561 มลูค่าการส่งออกไปสหรฐัอเมรกิา และ

ประเทศญ่ีปุ่ นเท่ากบั 20.79 และ 17.73 ลา้นดอลลารส์หรฐั ตามลาํดบั ทัง้นีก้ารสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยสามารถสรา้ง

รายไดเ้ขา้ประเทศปีละหลายลา้นดอลลารส์หรฐัซึ่งส่งผลดีต่อเกษตรกรผูป้ลกูกลว้ยไม ้และธุรกิจส่งออก รวมถึง

รายไดป้ระชาชาติที่เพิ่มมากขึน้ ทาํใหเ้ศรษฐกิจของประเทศขยายตวั 

 ขอ้มลูเศรษฐกิจมหภาคสะทอ้นถึงภาวะเศรษฐกิจในภาพรวมของประเทศ ซึ่งเก่ียวขอ้งโดยตรงต่อการคา้ 

และการลงทุนระหว่างประเทศ การขยายตวัของเศรษฐกิจประเทศคู่คา้นบัว่าเป็นปัจจยัสาํคญัในการกาํหนดการ

ส่งออกของไทยซึ่งประเทศคู่คา้หลกัของไทยที่สาํคัญคือ สหรัฐอเมริกา และญ่ีปุ่ น ดังนั้นผูวิ้จัยจึงมีความสนใจ

ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทางเศรษฐกิจกับการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมริกา และญ่ีปุ่ น โดย

ความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปรทางเศรษฐกิจมีความเชื่อมโยงกนัในลกัษณะใด ตวัแปรทางเศรษฐกิจใดสง่ผลต่อการ

สง่ออกกลว้ยไมไ้ทยมากที่สดุ เพื่อเป็นขอ้เสนอแนะในการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยต่อไป 

วัตถุประสงคใ์นการศึกษา 

 1. วิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาวของตัวแปรเศรษฐกิจที่เก่ียวข้องกับการส่งออก

กลว้ยไมไ้ทยไดแ้ก่ GDP ของประเทศคู่คา้ อตัราแลกเปลี่ยน CPI ของประเทศคู่คา้ และ CPI ของไทย 

2. ศกึษาตวัแปรทางเศรษฐกิจที่สง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมรกิา และญ่ีปุ่ น 

สมมติฐานของการวิจัย 

 1. GDP ของประเทศคู่คา้สง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไมใ้นทิศทางเดียวกัน เม่ือเศรษฐกิจของประเทศคู่คา้

ขยายตวัสง่ผลใหก้ารสง่ออกกลว้ยไมเ้พิ่มขึน้ 

 2. อตัราแลกเปลี่ยนสง่ผลต่อการส่งออกกลว้ยไมเ้ม่ือเงินบาทอ่อนค่าสง่ผลใหก้ารสง่ออกกลว้ยไมเ้พิ่มขึน้ 

ในทางตรงกนัขา้มเม่ือเงินบาทแข็งค่าสง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไมล้ดลง 

 3. เงินเฟ้อของไทย และเงินเฟ้อประเทศคู่คา้เพิ่มขึน้สง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไมล้ดลง ในทางตรงกนัขา้ม

หากเงินเฟ้อลดลงสง่ผลใหก้ารสง่ออกกลว้ยไมเ้พิ่มขึน้  

 

2. แนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยทีเ่ก่ียวข้อง 

การคา้ระหว่างประเทศมีสว่นเก่ียวขอ้งกบัชีวิตประจาํวนัของประชาชนและการดาํเนินงานของหน่วยธุรกิจ 

โดยมีการนาํเขา้สินคา้และบรกิารจากต่างประเทศเพื่อการบรโิภคและใชเ้ป็นวตัถดิุบในการผลิต ในอีกดา้นหนึ่งการ

ส่งออกสินคา้และบริการไปยงัต่างประเทศส่งผลใหร้ายไดป้ระชาชาติเพิ่มมากขึน้ ในยุคปัจจุบนัแทบไม่มีประเทศ

ใดที่ประชาชนมีความกินดีอยู่ดีโดยไม่ตอ้งติดต่อลงทนุคา้ขายกบัต่างประเทศ ประวติัศาสตรเ์ศรษฐกิจโลกชีใ้หเ้ห็น

ว่าประเทศใดที่ปิดประเทศและแยกตัวอยู่อย่างโดดเด่ียวโดยไม่มีความสัมพันธ์ทางการค้าและการลงทุนกับ

ต่างประเทศเศรษฐกิจของประเทศนัน้มกัหยดุนิ่งอยู่กบัที่ หรือมีการเปลี่ยนแปลงค่อนขา้งชา้ ทัง้นีเ้นื่องจากขาดแรง

กระตุน้จากการแข่งขนัระหว่างประเทศ และในความเป็นจริงแต่ละประเทศไม่สามารถอยู่ไดอ้ย่างสมบูรณโ์ดย

อาศยัเฉพาะสินคา้และบริการที่ผลิตขึน้ภายในประเทศเท่านัน้ ประชาชนยงัตอ้งการสินคา้และบริการที่จาํเป็นต่อ
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การครองชีพที่ไม่สามารถผลิตไดใ้นประเทศของตน ซึ่งอาจเกิดจากการขาดแคลนเทคโนโลยีที่เหมาะสม ขาด

ความรูค้วามชาํนาญ ขาดแคลนวตัถดิุบ สภาพแวดลอ้มการผลิตไม่เอือ้อาํนวย  

 1. ทฤษฎีความไดเ้ปรียบสมับูรณ ์(Theory of Absolute Advantage) แนวความคิดทางการคา้ระหว่าง

ประเทศของสาํนกัคลาสสิก (Adam Smith) โดยทฤษฎีไดอ้ธิบายในเรื่องการแบ่งงานกนัทาํ (Division of Labor) ผู้

ที่ถนัดการผลิตสินคา้และบริการใดก็ควรผลิตสินคา้และบริการนั้น (Specialization) แลว้นาํมาแลกเปลี่ยนกัน    

ข้อสมมติที่สาํคัญของทฤษฎีความไดเ้ปรียบสัมบูรณ์สินคา้ที่ขายใช้ปัจจัยแรงงานในการผลิตเพียงอย่างเดียว 

ดงันัน้ประสิทธิภาพการทาํงานของคนเป็นตวักาํหนดความไดเ้ปรียบที่สาํคญั ประเทศหนึ่งจะไดเ้ปรียบโดยสมบรูณ์

หากประเทศนัน้สามารถผลิตสินคา้ชนิดหนึ่งไดม้ากกว่าอีกประเทศหนึ่งดว้ยปัจจยัการผลิตที่เท่ากนั  

ตารางที่ 1 ประสิทธิภาพของการทาํงาน 

ประเทศ ขา้ว (กิโลกรมั) เครื่องจกัร 

ไทย 200 20 

สหรฐัฯ 50 100 

จากตารางที่ 1 แรงงานไทยสามารถผลิตข้าวได ้200 กิโลกรัมหรือผลิตเครื่องจักรได ้20 เครื่อง ขณะเดียวกัน

แรงงานสหรฐัฯ ผลิตขา้วได ้50 กิโลกรมัหรือผลิตเครื่องจกัรได ้100 เครื่อง ดังนั้นประเทศไทยควรผลิตขา้ว ส่วน

สหรัฐฯควรผลิตเครื่องจักร แต่ละประเทศส่งออกสินคา้ที่ตนมีความถนัด และความสามารถในการผลิตเพื่อ

แลกเปลี่ยนกนั สง่ผลใหจ้าํนวนผลผลิตรวมเพิ่มขึน้ประชาชนทัง้สองประเทศมีสวสัดิการที่ดีขึน้  

 2. ทฤษฎีความไดเ้ปรียบเชิงเปรียบเทียบ (Theory of Comparative Advantage) เดวิด ริคารโ์ด (David 

Ricardo) อธิบายว่าประเทศหนึ่งควรผลติและสง่ออกสินคา้ที่ตนมีความสามารถในการผลิต หรือมีประสิทธิภาพสงู

กว่าโดยเปรียบเทียบกับอีกประเทศหนึ่ง และนาํเขา้สินคา้จากอีกประเทศหนึ่งที่ประเทศนัน้มีประสิทธิภาพในการ

ผลิตโดยเปรียบเทียบสูงกว่า โดยพิจารณาจากโครงสรา้งของตน้ทุนในการผลิตสินคา้ต่างกัน ทาํใหร้าคาสินคา้

ต่างกัน ดังนั้นการคา้ระหว่างประเทศจึงเกิดขึน้โดยที่แต่ละประเทศทาํการผลิตสินคา้ที่ตนสามารถผลิตไดด้้วย

ตน้ทนุที่ต ํ่ากว่าโดยเปรียบเทียบแลว้สง่ออก ขณะเดียวกนันาํเขา้สินคา้ที่ตน้ทนุการผลิตสงูกว่า ผลประโยชนท์ี่ไดร้บั

จากการคา้ระหว่างประเทศสะทอ้นถึงการใชท้รพัยากรในการผลิตเกิดประสิทธิภาพสงูที่สดุ    

ตารางที่ 2 ตน้ทนุแรงงานการผลิตสินคา้ 

ประเทศ ไก่แปรรูป (กิโลกรมั) เหล็ก 

ไทย 15/20 = 0.75 20/15 = 1.33 

ญี่ปุน 12/6 = 2 6/12 = 0.5 

จากตารางที่ 2 ตน้ทนุเปรยีบเทียบการผลิตเหล็กของญ่ีปุ่ นตํ่ากว่าตน้ทนุเปรียบเทียบการผลิตไก่แปรรูปของไทย ดัง้

นัน้ญ่ีปุ่ นควรผลิตเหล็กเพื่อสง่ออก และนาํเขา้ไก่แปรรูปจากไทย 

3. ทฤษฎีความเท่าเทียมกันของอาํนาจซือ้ (Purchasing Power Parity: PPP) อธิบายความสัมพันธ์

ระหว่างอัตราแลกเปลี่ยนและราคาในระยะยาว พัฒนาโดย Gustav Cassel เสนอแนวคิดใหน้าํอาํนาจซือ้โดย

        (หน่วย: ผลผลิตต่อ 1 หน่วยแรงงาน) 

        (หน่วย: คน – วนั) 
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เปรียบเทียบกบั 2 ประเทศเป็นเกณฑใ์นการกาํหนดอตัราแลกเปลี่ยน หากอตัราแลกเปลี่ยนในขณะใดขณะหนึ่งไม่

อยู่ในดุลภาพจะมีกลไกการปรบัตัวจนสามารถเขา้สู่ดลุภาพในระยะยาว ภายใตแ้นวคิด “กฎแห่งราคาเดียว”ซึ่ง

อธิบายความสมัพนัธร์ะหว่างอตัราแลกเปลี่ยนและราคา ตลาดที่มีประสิทธิภาพสินคา้ชนิดเดียวกันราคาขายตอ้ง

เท่ากนัเม่ือคิดอยู่ในรูปเงินตราสกลุเดียวกนั และเม่ือราคาโดยเปรียบเทียบของ 2 ประเทศมีการเปลี่ยนแปลง สง่ผล

ใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงในอตัราแลกเปลี่ยนดว้ย  

3.1 ทฤษฎีความเท่าเทียมกนัของอาํนาจซือ้โดยสมบรูณ ์(Absolute Purchasing Power Parity) 

อตัราแลกเปลี่ยนในระยะยาวจะถกูกาํหนดจากราคาโดยเปรียบเทียบของ 2 ประเทศ  

E = P / P* 

   E = อตัราแลกเปลี่ยนในรูปบาทต่อ 1 ดอลลารส์หรฐั 

   P = ระดบัราคาในตลาดทอ้งถิ่น (ไทย)    

P* = ระดบัราคาในตลาดต่างประเทศ (สหรฐัฯ) 

เม่ือระดบัราคาในตลาดทอ้งถิ่น (ไทย) หรือระดบัราคาในตลาดต่างประเทศ (สหรฐัฯ) เปลี่ยนแปลง จะสง่ผลใหเ้กิด

การเปลี่ยนแปลงในอตัราแลกเปลี่ยน  

3.2 ทฤษฎีความเท่าเทียมกันของอาํนาจซือ้โดยเปรียบเทียบ (Relative Purchasing Power 

Parity) เป็นการอธิบายอตัราแลกเปลี่ยนดลุยภาพจากอตัราสว่นของการเปลี่ยนแปลงระดบัราคาในประเทศเทียบ

กับระดับราคาต่างประเทศผ่านดัชนีราคา (Price Index) หรืออัตราเงินเฟ้อของ 2 ประเทศเม่ืออัตราเงินเฟ้อของ

ประเทศใดประเทศหนึ่งเปลี่ยนแปลงจะสง่ผลใหเ้กดิการเปลี่ยนแปลงในอตัราแลกเปลี่ยน  

E1/E0 = (P1/P0) / (P*1/P*0) 

โดยที่  E1 / E0  = ดลุภาพของอตัราแลกเปลี่ยนในปีที่ 1 และปีฐาน 

(P1 / P0)  = ระดบัราคาสินคา้ในประเทศ ในรูปของเงินสกลุทอ้งถิ่น ปีที่ 1 และปีฐาน 

(P*1 / P*0) = ระดบัราคาสินคา้ต่างประเทศ ในรูปของเงินสกลุต่างประเทศ ปีที่ 1 และปีฐาน 

 

งานวิจัยทีเ่ก่ียวข้อง   

 ในช่วงสิบปีที่ผ่านมางานศึกษาที่เก่ียวขอ้งกับความสมัพนัธร์ะหว่างตัวแปรทางเศรษฐกิจกับการส่งออก

กลว้ยไมไ้ทยมกัเป็นการศกึษาโดยวิธี Ordinary Least Squares (OLS) เช่น งานศกึษาของ ศิรพิร แสงงาม (2547) 

ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการส่งออกกลว้ยไมต้ัดดอกของไทย โดยใชข้องมูลอนุกรมเวลาของปริมาณการส่งออก

กลว้ยไมต้ดัดอกไปญ่ีปุ่ น และสหรฐัฯ ราคาสง่ออก F.O.B. รว่มกบั GDP ของญ่ีปุ่ น และสหรฐัฯ ช่วงระหว่างปี พ.ศ.

2530 – 2546 ผลการศึกษาพบว่า ราคาส่งออก และ GDP ของญ่ีปุ่ น เป็นปัจจยัที่มีผลต่อการส่งออกไปยังญ่ีปุ่ น

ส่วนของสหรฐัฯ ราคาส่งออก เป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อการส่งออกเช่นกัน นอกจากนีย้ังพบงานศึกษาของ วรพงษ์ 

ชาติวรพงศา (2550) ซึ่งใชวิ้ธี OLS ศึกษา การวิเคราะหศ์กัยภาพการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยไปญ่ีปุ่ น ร่วมกับตวัแปร

ทางเศรษฐกิจไดแ้ก่ ปริมาณการส่งออกกลว้ยไมต้ดัดอกไปญ่ีปุ่ น ราคาส่งออก F.O.B. GDP ของญ่ีปุ่ น และอตัรา

แลกเปลี่ยนเงินบาทต่อเยน ในช่วงระหว่างปี พ.ศ.2530 – 2548 ผลการศึกษาพบว่า GDP ของญ่ีปุ่ น และอัตรา
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แลกเปลี่ยนเงินบาทต่อเยน มีความสมัพนัธก์ับปริมาณการส่งออกในทิศทางเดียวกัน ส่วนราคาส่งออก F.O.B. มี

ความสมัพันธ์ตรงกันขา้มกับปริมาณการส่งออก ซึ่งคลา้ยกับผลงานศึกษาของ พิมพภ์ัทรา สิทธินนทธ์นา และ

นพวรรณ พจนพ์ิศทุธิพงศ ์(2555) ศกึษาปัจจยัที่มีผลต่อปรมิาณการสง่ออกกลว้ยไมข้องไทยไปประเทศจีน โดยวิธี 

OLS ร่วมกับตัวแปรทางเศรษฐกิจไดแ้ก่ อัตราแลกเปลี่ยนเงินบาทต่อเงินเรนมินบีของจีน GDP ของจีน ราคา

ส่งออก (F.O.B.) ตน้ทุนค่าขนส่งโดยราคาส่งออก (F.O.B.) โดยใชข้อ้มูลอนุกรมเวลารายไตรมาสช่วงระหว่างปี

พ.ศ. 2547 – 2554 ผลการศึกษาพบว่า ตวัแปรทางเศรษฐกิจที่ใชศ้ึกษาอธิบายการเปลี่ยนแปลงของปริมาณการ

ส่งออกไดร้อ้ยละ 56.91 และอัตราแลกเปลี่ยนส่งผลต่อการส่งออกกลว้ยไมม้ากที่สุด ทั้งนีร้าคาส่งออก และ

ค่าใชจ้่ายในการขนส่งมีความสมัพนัธ์ในทิศทางตรงกันขา้มกับปริมาณการส่งออก ขณะที่อัตราแลกเปลี่ยนและ 

GDP ของจีนมีความสมัพนัธใ์นทิศทางเดียวกนักบัปรมิาณสง่ออก  

ในระยะต่อมางานศกึษาสว่นหนึ่งไดใ้หค้วามสนใจเก่ียวกบัการใชเ้ครื่องมือทางเศรษฐมิติในการประมาณ

ค่าที่หลากหลายมากขึ ้น  เช่น งานศึกษาของ Mohammadreza Zare Mehrjerdi, Asiyeh Azizi and Zahra 

Korooni (2016) ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความไม่แน่นอนของรายไดจ้ากการส่งออกพิสตาชิโอ และผลกระทบต่อ

การส่งออกสินคา้เกษตร โดยใชแ้บบจาํลอง Vector Error Correction Model (VECM) รวมกับการทดสอบ 

Unit root test เพื ่อทดสอบความนิ ่งของขอมูล และศึกษาความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว (co-
integration) โดยใชข้อ้มูลดัชนีความไมแนนอนของรายไดจากการสงออกพิสตาชิโอ ดัชนีความเขมขนของ

สินคา ดัชนีความไมแนนอนของการผลิตพิสตาชิโอ และอัตราแลกเปลี่ยน ชวงระหวางป ค.ศ. 1973 – 2010 
ผลการศกึษาแสดงใหเ้ห็นว่าตวัแปรทางเศรษฐกิจมีความสมัพนัธเ์ชิงดลุภาพระยะยาว ดชันีความเขม้ขน้ของสินคา้

เป็นปัจจยัดา้นลบต่อความไม่แน่นอนของรายไดจ้ากการส่งออก ขณะที่ดชันีความไม่แน่นอนของการผลิตพิสตาชิ

โอ และอตัราแลกเปลี่ยนเป็นปัจจยัดา้นบวกกบัความไม่แน่นอนของรายไดจ้ากการสง่ออกพิสตาชิโอ   

อีกหนึ่งงานศึกษาโดย JOSHUA MABETA (2015) ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเติบโตภาคการส่งออก

สินคา้เกษตรที่ไม่ใช่แบบดัง้เดิมในประเทศแซมเบีย: กรณีของฝ้าย และยาสูบ ตัวแปรทางเศรษฐกิจไดแ้ก่ มลูค่า

การสง่ออกฝา้ย และยาสบู การลงทนุโดยตรงจากต่างประเทศ อตัราแลกเปลี่ยน GDP ของประเทศคู่คา้ และราคา

ตลาดต่างประเทศของฝ้าย และยาสบู โดยใชข้อ้มลูอนกุรมเวลารายปีระหว่างปี ค.ศ. 1980 – 2013 รว่มกบัวิธีการ 

Unit root test, Granger causality, Co – integration ผลการศึกษาพบว่าตัวแปรมีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ

ระยะยาว ส่วนอตัราแลกเปลี่ยน และ GDP ของประเทศคู่คา้ส่งผลต่อการส่งออกฝ้าย และยาสบู ดงันัน้จะเห็นได้

ว่าตวัแปรทางเศรษฐกิจมหภาคสง่ผลต่อการสง่ออก และเป็นปัจจยัภายนอกที่ไม่สามารถควบคมุได ้ 

เนื่องจากยังไม่พบงานศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทางเศรษฐกิจกับการส่งออกกลว้ยไม ้ดว้ย

แบบจาํลอง Vector Autoregressive Regressive (VAR) จึงเกิดความสนใจที่จะศึกษาตัวแปรทางเศรษฐกิจมี

ความสมัพันธ์กับการส่งออกกลว้ยไมห้รือไม่ และความสมัพันธ์เชื่อมโยงกันในลกัษณะใด ร่วมกับวิธี Unit Root 

Test, Co-integration, Granger Causality, Impulse Response Function, Variance Decomposition เพื่อเป็น

ขอ้มลูใหก้ับภาคธุรกิจ และหน่วยงานที่เก่ียวขอ้ง ใชเ้ป็นประโยชนใ์นการวางแผน การตดัสินใจ รวมถึงการปอ้งกนั

ความเสี่ยงจากการสง่ออก 
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3. ระเบียบวิธีวิจัย 

 ในการศกึษาการวิเคราะหค์วามสมัพนัธต์วัแปรทางเศรษฐกิจกบัการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมริกา 

และญ่ีปุ่ น ได้เลือกใช้แบบจาํลอง Vector Auto Regressive (VAR) ซึ่งนําเสนอโดย Sims (1980) เพื่อศึกษา

ปรากฏการณต่์างๆ ทางเศรษฐกิจ โดยวิธีการประมาณค่าแบบจาํลองเศรษฐศาสตรม์หภาค (macro – models) 

ในลกัษณะสมการลดรูปและกาํหนดใหต้วัแปรทกุตวัเป็นปัจจยัภายใน ซึ่งสามารถหลีกเลี่ยงปัญหาการกาํหนดตวั

แปรภายนอก – ภายในที่ไม่สอดคลอ้งหรือไม่มีทฤษฎีรองรบัตามแนวคิดดัง้เดิมของสาํนกัคลาสสิก ในการศกึษาใช้

วิธีการ Causality เพื่อทดสอบความสมัพนัธร์ะหว่างตัวแปร Co-integration ในการทดสอบความสมัพนัธเ์ชิงดลุ

ภาพในระยะยาว วิธีการวิเคราะหแ์บบ Impulse Response และ Variance Decomposition ซึ่งเครื่องมือเหล่านี ้

ใช้ในการอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรและพฤติกรรมการเคลื่อนไหวของตัวแปร สาํหรับตัวแปรทาง

เศรษฐกิจที่ใชศ้กึษาไดแ้ก่  

 XUS = มลูค่าการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯ             XJP = มลูค่าการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ น 

 USGDP = Real GDP ของสหรฐัฯ            JPGDP = Real GDP ของญ่ีปุ่ น 

 EX = อตัราแลกเปลี่ยน THB / USD             USCPI = ดชันีราคาผูบ้รโิภคทั่วไปของสหรฐัฯ 

 JPCPI = ดชันีราคาผูบ้รโิภคทั่วไปของญ่ีปุ่ น            THCPI = ดชันีราคาผูบ้รโิภคทั่วไปของไทย 

  สมการ VAR สามารถแสดงไดด้งันี ้

Yt  =  µ +      φi Y t-1 + µt ,   t = 1,2,…,T  

µt =  R εt      p ≥ 1 และ 1 ≤ i ≤ p 

Yt  =  เวคเตอรท์ี่กาํลงัศกึษา 

µ  = เวคเตอรข์อง intercept term 

φi  =  เวคเตอรข์องสมัประสิทธิ์ 

εt =  เวคเตอรข์อง error term  

R  =  ตวัไม่รูค่้าที่เป็น fixed non-singular เมตรกิซ ์

εt  ∼  iid N (0,I) ,    t = 1,2,…,T  

 สาํหรบัแนวคิดของวิธี Co-integration นาํเสนอครัง้แรกโดย Johansen (1988) ซึ่งเป็นการทดสอบความ

เคลื่อนไหวที่สอดคลอ้งกันหรือไม่ของขอ้มลูอนุกรมเวลาของตวัแปร ซึ่งในทางเศรษฐศาสตรต์วัแปรจะมีดลุยภาพ

ในระยะยาวนัน้ควรจะเคลื่อนไหวในทิศทางใดทิศทางหนึ่งที่สอดคลอ้งกัน แมว่้าในระยะสัน้ไม่สามารถกาํหนดทิศ

ทางการเคลื่อนไหวที่แน่นอนไดก้็ตาม ซึ่งวิธีการของ Johansen สามารถทดสอบกรณีที่ตวัแปรมากกว่าสองตัวแปร

โดยพฒันาจากวิธีการประมาณการแบบ Maximum Likelihood  
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สามารถเขียนในรูปสมการไดด้งันี ้

yt = A1 yt-1 +  A2 yt-2 + … + Anyt-n + µt      -----(1)  

yt = เวคเตอรท์ี่กาํลงัศกึษา  

A = จาํนวนเมทรกิซ ์ 

µt = เวคเตอรข์อง intercept term 

แนวคิดของวิธี Causality คิดค้นโดย Granger (1969) ซึ่งสามารถอธิบายความสัมพันธ์ในลักษณะ

เหตผุลระหว่างตวัแปรทีละคู่ สามารถบอกไดว่้าตวัแปรใดเป็นเหตใุหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงในตวัแปรอ่ืน หรือต่างก็

เป็นเหตใุหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงซึ่งกันและกัน หรือทัง้สองตวัแปรเป็นอิสระต่อ สาํหรบัการศกึษานีต้อ้งการศึกษา

ปัจจยัตวัแปรทางเศรษฐกิจที่สง่ผลต่อการส่งออกกลว้ยไม ้เพื่อดวู่าตวัแปรต่างๆ เหล่านีมี้ความสมัพนัธก์ันหรือไม่ 

และในลกัษณะใด ตวัแปรใดเป็นเหตหุรือเป็นตวัชีน้าํที่สง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไม ้

 สมมติุว่า X t และ Yt เป็นขอ้มลูอนกุรมเวลา 2 ชดุ ที่ตอ้งการทดสอบหาความสมัพนัธร์ะหว่างกนั เง่ือนไขที่

จาํเป็นคือ Xt และ Yt ตอ้งมีคณุสมบติันิ่ง (Stationary) และมีค่าเฉลี่ยเท่ากบั 0 สมการที่ใชใ้นการประมาณค่า  ดงันี ้

∆Yt = α0 + Σ αi ∆ Yt-i + Σ βi ∆ Xt-i + et                          -----(2) 

( Xt เป็นเหตใุห ้Yt เปลี่ยนแปลง ถา้ βi ไม่เท่ากบั 0 ) 

∆Xt =  a0 +  Σ ai ∆ Yt-i + Σ γi ∆ Xt-i +  µt                        -----(3) 

(Yt เป็นเหตใุห ้Xt เปลี่ยนแปลง ถา้ aiไม่เท่ากบั 0 ) 

ถา้ค่าสถิติจากการคาํนวณของการกระจายแบบ χ-squared อยู่ภายนอกช่วงของการยอมรบัได ้ก็จะ

ปฏิเสธสมมติุฐานที่ว่า X ไม่เป็นเหตใุหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงใน Y (สมการที่ 2) นั่นหมายความว่า X เป็นเหตใุหเ้กิด

การเปลี่ยนแปลงใน Y นั่นเอง และสมการที่ 3 เราจะปฏิเสธสมมติุฐานที่ว่า Y ไม่เป็นเหตใุหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงใน 

X หากค่าที่คาํนวณไดอ้ยู่ภายนอกช่วงของการยอมรบัเช่นกนั 

ในการศกึษาใชวิ้ธีการวิเคราะห ์Impulse Response มีวตัถปุระสงคเ์พื่อทราบถึงเม่ือเกิดการเปลี่ยนแปลง

ภายนอกอย่างฉับพลนั (Shock) ของตวัแปรทางเศรษฐกิจที่เกิดขึน้ในระยะเวลาปัจจุบันจะมีผลต่อการส่งออก

กลว้ยไมอ้ย่างไรบา้งในปัจจบุนัและในอนาคต สมการที่ใชใ้นการประมาณค่า  ดงันี ้ 

 

x         = x +        φ21(i) εyt+n-i  +        φ22 (i) εxt+n-I                         -----(4) 

x         =   เวคเตอรท์ี่กาํลงัศกึษา 

φ           =   ค่าตวัทวีของผลกระทบ 

εi           =   เวคเตอรข์องค่าคลาดเคลื่อน 
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นอกจากการวิเคราะห ์Impulse Response ในการศึกษาไดวิ้เคราะห ์Variance Decomposition ซึ่งเป็น

วิธีการวิเคราะหภ์าพรวมในระบบโดยการแยกสว่นประกอบของความแปรปรวนเพ่ือใชในการวิเคราะหสัดสวนของ

ผลกระทบจากตัวแปรทางเศรษฐกิจในระบบท่ีมีตอการสงออกกลวยไม  

สมการที่ใชใ้นการประมาณค่า  ดงันี ้

σx
2 (n)        =          φ2

21 (i)σy
2   +      φ2

22 (i) σx
2                                         -----(5) 

σx
2             =      ค่าความแปรปรวน 

φ       =      ค่าตวัทวีของผลกระทบ  

4. ผลการศึกษา 

 การวิเคราะหค์วามสมัพนัธ์ตัวแปรทางเศรษฐกิจกับการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมริกา และญ่ีปุ่ น 

เป็นการศกึษาความสมัพนัธโ์ดยแบบจาํลอง VAR รว่มกบัตวัแปรทางเศรษฐกิจ ไดแ้ก่ GDP ของสหรฐัฯ และญ่ีปุ่ น  

อตัราแลกเปลี่ยน CPI ของสหรฐัฯ ญ่ีปุ่ น และไทย ซึ่งเป็นการศกึษาดลุยภาพระยะยาว รวมถึงศกึษาความเชื่อมโยง

ระหว่างตวัแปรทางเศรษฐกิจโดยพิจารณาว่าการเปลี่ยนแปลงในตวัแปรหนึ่งจะส่งผลต่อตัวแปรอ่ืนหรือไม่ ผ่าน

เครื่องมือ Co-integration, Granger Causality, Impulse Response และ Variance Decomposition อย่างไรก็

ตามในการประมาณค่าผ่านแบบจําลอง VAR นั้นต้องเลือกจํานวนตัวแปรล่า (lag length) ที่ เหมาะสมใน

แบบจาํลองก่อน ซึ่งจะใหผ้ลการประมาณค่าที่ดีกว่า โดยเฉพาะขอ้มลูที่เป็นอนกุรมเวลาที่มกัพบว่าตวัแปรล่า หรือ

ขอ้มูลในอดีตของตัวแปรหนึ่งมักมีความสมัพันธ์กับข้อมูลในปัจจุบันของอีกตัวแปรหนึ่ง สาํหรบัการศึกษานีไ้ด้

เลือกใชเ้กณฑข์อง Akaike Information Criterion (AIC) เป็นเกณฑใ์นการเลือกจาํนวนตวัแปรลา่    

4.1 การทดสอบความน่ิงของข้อมูล 

โดยทั่วไปขอ้มลูอนกุรมเวลามกัมีลกัษณะไม่นิ่ง (non-stationary) ซึ่งรวมถึงขอ้มลูอนกุรมเวลาของตวัแปร

ทางเศรษฐกิจที่ใชใ้นการศึกษานีด้ว้ย เพื่อทดสอบปัญหาสหสมัพนัธข์องตวัแปรคลาดเคลื่อนที่รุนแรงส่งผลใหค่้า 

R2 มีค่าสงู และเขา้ใกล ้1 แต่ค่า Durbin Watson กลบัมีค่าที่ต ํ่า ซึ่งสะทอ้นถึงความสมัพันธซ์ึ่งกันและกันของค่า

ความคลาดเคลื่อน (error term) ทาํใหผ้ลที่เกิดขึน้คือ สมการถดถอยที่ฟุ้งเฟ้อเกินจริง (Spurious Regression) 

ในขณะที่ขอ้เท็จจริง ไม่มีความเก่ียวพนักันเลย ส่งผลใหก้ารประมาณค่าไม่ถกูตอ้งและขาดความน่าเชื่อถือ ดงันัน้

จึงตอ้งนาํขอ้มลูตวัแปรทัง้หมดมาทดสอบว่ามีความนิ่งหรือไม่ ในการศกึษาไดเ้ลือกทดสอบโดยใชวิ้ธี Augmented 

Dickey-Fuller (ADF) test ที่เสนอโดย Dickey and Fuller 1979,1981 และวิธีของ Phillips – Perron (PP) test 

เสนอโดย Phillips and Perron 1988 หากผลการทดสอบว่าพบว่าขอ้มลูมีความไม่นิ่ง นั่นคือชดุของขอ้มลูเหลา่นีมี้

การเคลื่อนไหวไปตามแนวโนม้ที่เพิ่มขึน้ตามกาลเวลา (time trend) และความแปรปรวนว่ิงห่างออกจากเดิมไป

เรื่อยตามแนวโนม้ของระยะเวลาที่เพิ่มขึน้ 
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การทดสอบความนิ่งของข้อมูล (Unit Root Test) จากวิธีการของ ADF test และ PP test เป็นการ

ตรวจสอบว่าชดุขอ้มลูมีคณุสมบติันิ่งหรือไม่ สามารถแสดงโดยสมการดงันี ้

 

∆Yt =    β1 + β2t + δYt-1 + αt Σ ∆Yt-1 + εt         -----(6)                         

 จากสมการที่ (6) หากค่า δ = 0 แสดงว่าขอ้มลูมีลกัษณะไม่นิ่ง (non-stationary) หากเป็นเช่นนีจ้ะตอ้ง

ทาํการตรวจสอบต่อไปว่าข้อมูลเหล่านีมี้ความนิ่งเม่ือทาํการหาส่วนต่างของข้อมูล (difference) ในลาํดับใด       

ผลการทดสอบสามารถแสดงไดด้งัตารางที่ 3 และตารางที่ 4 

 

 

  

Unit Root 

test 

ADF-test PP-test  
Unit Root 

test 

ADF-test PP-test 

No trend Trend No trend Trend 
 

No trend Trend No trend Trend 

XUS -1.6127 -1.9938 -5.6197 -7.5764  XUS -3.8688* -3.8866* -27.4348* -28.3874* 

XJP -1.7224 -0.5988 -4.5182 -4.6710  XJP -5.1836* -6.0514* -22.4819* -29.5744* 

USGDP -0.4939 -1.9954 -0.5466 -2.0155   USGDP -6.2277* -6.1919* -6.3268* -6.2934* 

JPGDP -0.5080 -2.4278 -0.6086 -2.6208  JPGDP -7.9281* -7.8922* -7.8429* -7.8016* 

EX -1.7557 -2.5342 -1.8445 -3.7572  EX -9.4786* -9.3707* -10.0492* -9.9210* 

USCPI -0.4299 -2.2442 -0.4287 -1.9733   USCPI -7.3766* -7.3385* -7.2190* -7.1714* 

JPCPI -0.7880 -0.9789 -0.7880 -0.9355   JPCPI -9.9625* -10.506* -9.9567* -10.4851* 

THCPI -0.7792 -1.0561 -1.1589 -1.3109   THCPI -7.6028* -7.5937* -6.7308* -6.6962* 

หมายเหต ุ* ที่ระดบันยัสาํคญั 5 % 

จากตารางที่ 3 พบว่าขอ้มลูอนุกรมเวลาของตวัแปรมีความไม่นิ่ง ณ ระดบันยัสาํคญั 5% จากนัน้ทาํการ

หาสว่นต่างลาํดบัที่ 1 (first difference) แลว้นาํไปทดสอบ unit root อีกครัง้ พบว่าขอ้มลูทัง้หมดมีคณุสมบติัความ

นิ่ง (stationary) ซึ่งแสดงในตารางที่ 4 

4.2 การทดสอบดุลภาพระยะยาว 

การทดสอบดุลภาพระยะยาว co-integration ตามวิธีของ Johansen (1988) ซึ่งเหมาะสมกับการ

ทดสอบตัวแปรท่ีมากกวาสองตัวแปร โดยใช้ค่าสถิติ Trace Test  และ Maximal Eigenvalue ในการทดสอบ

สมมติฐาน โดยตองมี co-integrating vectors จำนวน k vectors และค่าสถิติ AIC ควรใช้ตัวแปรล่า 7 

ช่วงเวลาสาํหรบัการสง่ออกสหรฐัฯ และ 5 ช่วงเวลาสาํหรบัการสง่ออกญ่ีปุ่ น  

 

ตารางที่ 3 สถิติจากการคาํนวณโดยวิธี ADF 

และ PP test ขอ้มลูระดบั Level 

 

ตารางที่ 4 สถิติจากการคาํนวณโดยวิธี ADF และ 

PP test ขอ้มลูสว่นต่างลาํดบัที่ 1 (first difference) 
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 ตารางที่ 5 ผลการทดสอบดลุยภาพระยะยาวการสง่ออก

กลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯรว่มกบัตวัแปรทางเศรษฐกิจ 

 

ตารางที่ 6 ผลการทดสอบดลุยภาพระยะยาวการสง่ออก

กลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ นรว่มกบัตวัแปรทางเศรษฐกิจ 

 

 

Hypothesized 

No. of CE(s) 

Trace 

Statistic 
Probability 

Max-Eigen 

Statistic 
Probability 

 Hypothesized 

No. of CE(s) 

Trace 

Statistic 
Probability 

Max-Eigen 

Statistic 
Probability 

 

None  104.7425 0.0000* 41.61438 0.0049*  None  92.17223 0.0003* 40.70837 0.0066* 

At most 1 63.12816 0.0010* 31.05707 0.0172*  At most 1 51.46386 0.0220* 24.65594 0.1134 

At most 2 32.07108 0.0269* 15.80600 0.2364  At most 2 26.80792 0.1064 17.20673 0.1625 

At most 3 16.26508 0.0382* 13.71230 0.0610  At most 3 9.601191 0.3127 5.608748 0.6638 

At most 4 2.552783 0.1101 2.552783 0.1101  At most 4 3.992444 0.0457* 3.992444 0.0457* 

หมายเหต ุ* ที่ระดบันยัสาํคญั 5% 

ผลการทดสอบความสมัพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวสาํหรบัการส่งออกกลว้ยไมไ้ปสหรัฐฯ ซึ่งแสดงใน

ตารางที่  5 พบว่าค่าสถิติ λtrace ระบุการเกิด Cointegrating = 4 สมการ และค่าสถิติ λMax ระบุการเกิด 

Cointegrating = 2 สมการ และตารางที่ 6 สาํหรับการส่งออกกล้วยไม้ไปญ่ีปุ่ น ค่าสถิติ λtrace ระบุการเกิด 

Cointegrating = 3 สมการ และค่าสถิติ λMax ระบุการเกิด Cointegrating = 2 สมการ จึงสรุปไดว่้าตัวแปรทาง

เศรษฐกิจที่ใชใ้นการศกึษามีความสมัพนัธเ์ชิงดลุยภาพระยะยาวกบัมลูค่าการสง่ออกกลว้ยไมอ้ย่างมีนยัสาํคญั ซึ่ง

สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความเชื่อมโยงซึ่งกนัและกนัของตวัแปรทางเศรษฐกิจ 

4.3 การทดสอบความสัมพันธต์ามวิธี Causality 

วิธีการของ Causality ซึ่งอธิบายถึงเหตแุละผลของความสมัพนัธร์ะหว่าง 2 ตวัแปร ในการศกึษาใชใ้นการ

หาความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปรทางเศรษฐกิจ โดยนาํเสนอใน 3 ลกัษณะไดแ้ก่ 1) ผลที่มีทิศทางเดียว เช่น ตวัแปร 

X เป็นผลใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงในตวัแปร Y 2) ผลที่มีสองทิศทาง ตวัแปร X และ Y สง่ผลซึ่งกนัและกนั 3) ตวัแปร

ไม่มีความสัมพันธ์ระหว่างกัน และค่าสถิติ AIC ควรใช้ตัวแปรล่า 7 ช่วงเวลาสาํหรบัการส่งออกสหรฐัฯ และ 4 

ช่วงเวลาสาํหรบัการสง่ออกญ่ีปุ่ น ผลการทดสอบสามารถแสดงในตารางที่ 7 และตารางที่ 8 

 

 

Relationship of variables χ-squared P-value  Relationship of variables χ-squared P-value 

    USGDP                 XUS 22.36107 0.0022*      EX                XJP 7.910101 0.0949** 

    USCPI                   XUS 17.15126 0.0164*      XJP                 EX 19.00470 0.0008* 

    THCPI                   XUS  22.47517 0.0021*      XJP                  THCPI 9.341013 0 .0531* 

     EX                    XUS 22.73207 0.0019*    

    USGDP                  EX  14.26795 0.0466*  
 

หมายเหต ุX           Y หมายถึงความสมัพนัธท์ี่ตวัแปร X เป็นเหตใุหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงในตวัแปร Y  

      

      

      

ตารางที่ 7 การทดสอบความเปนเหตุเปนผลของตัวแปร

กรณีสงออกไปสหรัฐฯ 

ตารางที่ 8 การทดสอบความเปนเหตุเปนผลของตัวแปร

กรณีสงออกไปญี่ปุน 
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* ที่ระดบันยัสาํคญั 5%, ** ที่ระดบันยัสาํคญั 10% 

 

 

 

 

 

 

 

 จากตารางที่ 7 และภาพที่ 2 จะเห็นไดว่้าตวัแปรทางเศรษฐกิจที่สง่ผลต่อการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯ ได้

อย่างชดัเจน ซึ่งไดแ้ก่ อตัราแลกเปลี่ยน เงินเฟ้อของไทย และเงินเฟ้อของสหรฐัฯ รวมถึง GDP ของสหรฐัฯ ในขณะ

ที่ GDP ของสหรฐัฯ ยงัส่งผลต่ออตัราแลกเปลี่ยนอีกดว้ย และตารางที่ 8 และภาพที่ 3 แสดงใหเ้ห็นว่าในกรณีการ

ส่งออกไปญ่ีปุ่ นนั้นอัตราแลกเปลี่ยนและมูลค่าการส่งออกมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน ในขณะเดียวกันการ

สง่ออกก็สง่ผลต่อเงินเฟ้อขอไทยอีกดว้ย  

4.4 การวิเคราะหป์ฏิกิริยาตอบสนองต่อความแปรปรวน (Impulse response) 

เป็นการศึกษาผลการตอบสนองของมลูค่าการส่งออกกลว้ยไมต่้อตัวแปรทางเศรษฐกิจ หากตวัแปรเกิด

การเปลี่ยนแปลงอย่างฉับพลนั (Shock) การส่งออกกลว้ยไมจ้ะมีการตอบสนองในทิศทางใด ซึ่งในการทดสอบใช้

ตวัแปรลา่ 5 ช่วงเวลาผลการทดสอบแสดงในภาพที่ 4 และภาพที่ 5 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

จากภาพที่ 4 การส่งออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯ พบว่าเม่ือเกิด Shock ของ GDP การส่งออกกลว้ยไมมี้การ

ตอบสนองเชิงบวกทัง้ระยะสัน้และระยะยาว ในขณะที่การตอบสนองต่อเงินเฟ้อของสหรฐัฯ เป็นบวกในระยะแรก

แลว้ปรบัเขา้สูด่ลุภาพหลงัจากนัน้มีการตอบสนองสลบักนัไปมา สว่นการตอบสนองต่อเงินเฟ้อไทยมีการตอบสนอง

USGDP 

XUS 

USCPI THCPI 

EX 

THCPI 

XJP EX 

ภาพที่ 2 ความเปนเหตุเปนผลของตัวแปรกรณีสงออกไปสหรัฐฯ ภาพที่ 3 ความเปนเหตุเปนผลของตัวแปรกรณีสงออกไปญี่ปุน 
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ภาพที่ 4 ผลการวิเคราะหก์ารตอบสนองต่อความ

แปรปรวนของการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯ 

ภาพที่ 5 ผลการวิเคราะหก์ารตอบสนองต่อความ

แปรปรวนของการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ น 
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เชิงลบเป็นสว่นมาก และการตอบสนองต่ออตัราแลกเปลีย่นในระยะแรกเป็นการตอบสนองเชิงลบแลว้ปรบัตวัเขา้สู่

ดลุภาพ ซึ่งในระยะยาวมีความผนัผวนมาก และภาพที่ 5 การส่งออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ น พบว่าเม่ือเกิด Shock ของ 

GDP การส่งออกกลว้ยไมมี้การตอบสนองเชิงบวกในระยะสัน้ส่วนระยะยาวการตอบสนองเป็นเชิงลบ ส่วนการ

ตอบสนองต่อเงินเฟ้อญ่ีปุ่ นและเงินเฟ้อไทยมีลกัษณะที่คลา้ยคลึงกันการตอบสนองเป็นเชิงลบทัง้ในระยะสัน้และ

ระยะยาว และการตอบสนองต่ออตัราแลกเปลี่ยนมีการตอบสนองเชิงลบในช่วงแรกแลว้ปรบัตวัเขา้สูด่ลุภาพ ซึ่งใน

ระยะยาวมีความผนัผวนนอ้ยกว่าในกรณีของสหรฐัฯ  

จากการวิเคราะห ์Impulse response ชีใ้หเ้ห็นว่าหากอตัราเงินเฟ้อของไทยอยู่ในระดบัสงูจะสง่ผลเสียต่อ

การส่งออกกลว้ยไมท้ัง้การส่งออกไปสหรฐัฯ และญ่ีปุ่ น ส่งผลใหค้วามสามารถในการแข่งขนัลดลง เนื่องจากการ

ตอบสนองของการส่งออกเป็นลบทัง้ในระยะสัน้และระยะยาว ดงันัน้เงินเฟ้อจึงเป็นตวัแปรทางเศรษฐกิจที่สาํคัญ

อีกตวัแปรหนึ่งเพื่อนาํมาพิจารณา  

 

4.5 การวิเคราะหโ์ดยการแยกส่วนประกอบของความแปรปรวน (Variance Decomposition) 

เป็นวิธีการวิเคราะหภ์าพรวมในระบบ เพื่อวิเคราะหส์ดัสว่นของผลกระทบจากตวัแปรทางเศรษฐกิจที่มีต่อ

การสง่ออกกลว้ยไม ้ซึ่งในการทดสอบใชต้วัแปรลา่ 5 ช่วงเวลา ผลการทดสอบแสดงในตารางที่ 9 และตารางที่ 10 

 

 

 Period XUS 
US 

GPD 

US 

CPI 

TH 

CPI 
EX 

 
Period XJP 

JP 

GDP 

JP 

CPI 

TH 

CPI 
EX 

 1  100  0.00  0.00  0.00  0.00   1  100  0.00  0.00  0.00  0.00 

 4  77.20  12.05  2.79  1.45  6.48   4  90.15  1.12  3.79  1.67  3.24 

6  76.96  10.83  2.49  2.28  7.42  6  85.52  1.54  6.01  4.18  2.73 

 8  70.75  13.65  3.42  4.68  7.47   8  84.73  2.36  5.67  4.44  2.77 

 12  67.83  11.62  3.58  7.88  9.07   12  82.22  3.74  5.67  5.67  2.67 

 16  64.53  10.12  3.61  8.67  13.04   16  80.90  4.80  5.26  6.35  2.67 

 20  61.32  9.43  3.65  8.08  17.50   20  79.75  5.77  5.04  6.84  2.58 

 24  58.56  9.18  3.54  7.17  21.52   24  78.65  6.77  4.87  7.17  2.52 

 28  56.83  8.97  3.40  6.46  24.32   28  77.67  7.66  4.71  7.44  2.49 

 32  56.43  8.76  3.35  6.09  25.34   32  76.81  8.38  4.60  7.69  2.50 

 

จากตารางที่ 9 จะเห็นไดว่้าอัตราแลกเปลี่ยนเป็นตัวแปรที่สามารถอธิบายการผันแปรของการส่งออก

กลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯไดม้ากที่สดุรอ้ยละ 25.34 (ไตรมาส 32) ซึ่งสะทอ้นใหเ้ห็นว่าหากอัตราแลกเปลี่ยนมีความผัน

ตารางที่ 9 การวิเคราะหแยกสวนความแปรปรวนของ

การสงออกกลวยไมไปสหรัฐฯ 

ตารางที่ 10 การวิเคราะหแยกสวนความแปรปรวนของ

การสงออกกลวยไมไปญี่ปุน 
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ผวนจะส่งผลกระทบต่อการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯ ขณะที่  GDP ของสหรฐัฯ เงินเฟ้อของไทย และเงินเฟ้อของ

สหรฐัฯ สามารถอธิบายการผนัแปรไดร้อ้ยละ 13.65, 8.67, 3.65 ตามลาํดบั และในตารางที่ 10 พบว่า GDP ของ

ญ่ีปุ่ นสามารถอธิบายการผนัแปรของการส่งออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ นไดม้ากที่สุดรอ้ยละ 8.38 (ไตรมาส 32) ขณะที่

เงินเฟ้อของไทย เงินเฟ้อของญ่ีปุ่ น และอตัราแลกเปลี่ยน สามารถอธิบายการผนัแปรไดร้อ้ยละ 7.69, 6.01, 3.24 

ตามลาํดับ หากพิจารณาภาพรวมในระบบพบว่าโครงสรา้งการส่งออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯขึน้อยู่กับตัวแปรทาง

เศรษฐกิจรอ้ยละ 43.57 (ไตรมาส 32) ขณะที่โครงสรา้งการสง่ออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ นขึน้อยู่กบัตวัแปรทางเศรษฐกิจ

รอ้ยละ 23.19 (ไตรมาส 32) ซึ่งสะทอ้นใหเ้ห็นว่าการส่งออกกลว้ยไมไ้ปสหรฐัฯ ขึน้อยู่กับตัวแปรทางเศรษฐกิจ

มากกว่ากรณีของการสง่ออกไปญ่ีปุ่ น  

5. สรุปและอภปิรายผล 

 งานวิจยันีมี้วตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาความสมัพนัธเ์ชิงดลุยภาพระยะยาวของตวัแปรเศรษฐกิจที่เก่ียวข้อง

กับการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยและตัวแปรใดส่งผลต่อการส่งออกกลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐัอเมริกา และญ่ีปุ่ น ซึ่งไดแ้ก่ 

GDP ของสหรฐัฯ และ GDP ของญ่ีปุ่ น อตัราแลกเปลี่ยน (THB/US) CPI ของสหรฐัฯ CPI ของญ่ีปุ่ น และ CPI ของไทย 

 สาํหรบัผลการศกึษาโดยใชแ้บบจาํลอง VAR และทดสอบความสมัพนัธเ์ชิงดลุยภาพระยะยาวดว้ยวิธีของ 

Johansen พบว่ากรณีการส่งออกไปสหรฐัฯนัน้ ตวัแปรทางเศรษฐกิจที่ใชศ้ึกษามีความสมัพนัธเ์ชิงดลุยภาพระยะ

ยาวกบัการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทย อย่างมีนยัสาํคญั ซึ่งสะทอ้นใหเ้ห็นว่าตวัแปรทางเศรษฐกิจ ไดแ้ก่ GDP ของสหรฐัฯ 

อัตราแลกเปลี่ยน CPI ของสหรฐัฯ และ CPI ของไทย มีความเชื่อมโยงซึ่งกันและกัน และในกรณีการส่งออกไป

ญ่ีปุ่ น พบว่าตวัแปรทางเศรษฐกิจที่ใชศ้กึษา ไดแ้ก่ GDP ของญ่ีปุ่ น อตัราแลกเปลี่ยน CPI ของญ่ีปุ่ น และ CPI ของ

ไทย มีความสมัพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวกับการส่งออกกลว้ยไมไ้ทย อย่างมีนัยสาํคญั เช่นเดียวกัน สามารถ

อธิบายความสมัพนัธซ์ึง่สอดคลอ้งกบัทฤษฎีเศรษฐศาสตร ์หากประเทศที่ตอ้งการนาํเขา้สินคา้มีอตัราการขยายตัว

ทางเศรษฐกิจ ซึ่งส่งผลดีต่อประเทศผู้ส่งออก ในทางตรงกันข้ามหากเศรษฐกิจของประเทศผู้นาํเขา้อยู่ในช่วง

ถดถอยซึ่งจะชะลอการนาํเข้า ในขณะเดียวกันหากประเทศผูส้่งออกมีอัตราเงินเฟ้ออยู่ในระดับสูง ซึ่งจะส่งต่อ

ความสามารถในการแข่งขนัลดลง และจะส่งผลต่อเสถียรภาพของอัตราแลกเปลี่ยน ถึงแมว่้าตัวแปรตัวแปรทาง

เศรษฐกิจซึ่งเป็นปัจจัยภายนอกที่ไม่สามารถควบคุมไดแ้ต่ผูป้ระกอบการ รวมถึงหน่วยงานที่เก่ียวขอ้ง ควรให้

ความสาํคัญกับการเคลื่อนไหวของตัวแปรทางเศรษฐกิจเพื่อใชเ้ป็นขอ้มูลประกอบการตัดสินใจในการส่งออก

พรอ้มกับหาแนวทางและใชเ้ครื่องมือป้องกันความเสี่ยงที่อาจเกิดขึน้ได ้ซึ่งสามารถศกึษาขอ้มลูเศรษฐกิจไดจ้าก

หน่วยงานภาครฐั อาทิ ธนาคารแห่งประเทศไทย สาํนกัดชันีเศรษกิจการคา้ กระทรวงพาณิชย ์     

 สาํหรบัผลการศึกษาโดยการทดสอบดว้ยวิธี Causality นัน้ ก่อนที่จะนาํขอ้มลูไปประมาณค่าจะตอ้งทาํ

การทดสอบความนิ่งของขอ้มลู (Unit Root Test) ก่อน เพื่อดวู่าขอ้มลูดังกล่าวมีคณุสมบติัความนิ่ง (Stationary) 

หรือไม่ เนื่องจากการประมาณค่าดว้ยวิธี Causality ขอ้มลูตอ้งมีคณุสมบติัความนิ่งนั่นเอง ในการทดสอบความนิ่ง

ของขอ้มลูเลือกใชวิ้ธี ADF และ PP test ผลการทดสอบแสดงใหเ้ห็นว่าขอ้มลูของตวัแปรทางเศรษฐกิจมีลกัษณะ

ไม่นิ่ง (non stationary) แต่หลงัจากการหาสว่นต่างลาํดบัที่ 1 (first difference) ของขอ้มลูแลว้ และนาํไปทดสอบ

อีกครัง้ ปรากฏว่าขอ้มลูชุดใหม่มีคณุสมบติัความนิ่ง และใชข้อ้มลูที่มีคณุสมบติัความนิ่งไปใชใ้นแบบจาํลองและ
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ผลการทดสอบด้วยวิธี Causality แสดงใหเ้ห็นว่าตัวแปรทางเศรษฐกิจที่ใช้ในการศึกษาส่งผลต่อการส่งออก

กลว้ยไมไ้ทยไปสหรฐั อย่างมีนยัสาํคญั ซึ่งไดแ้ก่ อตัราแลกเปลี่ยน GDP ของสหรฐัฯ เงินเฟ้อของไทย และเงินเฟ้อ

ของสหรัฐฯ ในขณะที่การส่งออกกลว้ยไมไ้ปญ่ีปุ่ นนั้นมีเพียง อัตราแลกเปลี่ยน ที่ส่งผลต่อการส่งออกอย่างมี

นัยสาํคัญ ซึ่งสามารถอธิบายไดว่้าอัตราแลกเปลี่ยนเป็นตัวแปรเศรษฐกิจซึ่งเป็นปัจจัยภายนอกที่ไม่สามารถ

ควบคมุได ้เนื่องจากปัจจุบนัประเทศไทยใชอ้ตัราแลกเปลี่ยนแบบลอยตวั (แบบมีการจดัการ) การเคลื่อนไหวของ

อตัราแลกเปลี่ยนปรบัตวัตามกลไกของตลาดเงิน (อุปสงค ์อุปทานของเงิน) หากอตัราแลกเปลี่ยนขาดเสถียรภาพ

ปรับตัวขึน้ลงอย่างรวดเร็ว (แข็งค่า อ่อนค่า) จะส่งผลเสียต่อการส่งออกและนาํเข้าผูป้ระกอบการไม่สามารถ

ปรบัตัวไดท้นั ดังนั้นผูป้ระกอบการควรใชต้ราสารอนุพันธเ์ป็นเครื่องมือป้องกันความเสี่ยงจากความผนัผวนของ

อตัราแลกเปลี่ยนไดแ้ก่ สญัญาฟิวเจอรส์ สญัญาฟอรเ์วิรด์ สญัญาสวอป  และสญัญาออปชั่น ซึ่งเครื่องมือเหล่านี ้

ช่วยใหผู้ป้ระกอบการลดความเสี่ยงจากอัตราแลกเปลี่ยนได ้ทาํใหผู้ส้่งออกและผูน้าํเข้าสามารถกาํหนดอัตรา

แลกเปลี่ยนเงินตราต่างประเทศล่วงหนา้ และในประเทศไทยสัญญาฟอรเ์วิรด์เป็นที่นิยมใชส้าํหรบัการซือ้ขาย

เงินตราต่างประเทศลว่งหนา้ (ณมณ ศรหิรญั,2563) ในขณะเดียวกนัภาครฐัควรสง่เสรมิความรูใ้นเรื่องการบรหิาร

ความเสี่ยงดา้นอัตราแลกเปลี่ยนใหก้ับผูป้ระกอบการ ควบคู่ไปกับการลดอุปสรรคในการเขา้ถึงเครื่องมือบริหาร

ความเสี่ยง รวมถึงผ่อนคลายกฎเกณฑแ์ละระเบียบต่างๆ เพื่อเอือ้ต่อการใหบ้ริการตราสารอนุพันธ์ที่มีความ

หลากหลายเพื่อตอบสนองต่อความตอ้งการของผูป้ระกอบการไดม้าก (สมศจี ศิกษมตั,2561) 

 จากแบบจาํลองยงัพบว่าหากเกิดการเปลี่ยนแปลงอย่างฉับพลนั (shock) ของเงินเฟ้อไทยจะส่งผลเสีย

ต่อการส่งออกกล้วยไม้ไทยไปสหรัฐ และญ่ีปุ่ น เนื่องจากเงินเฟ้อจะส่งผลต่อเสถียรภาพด้านราคาทําให้

ความสามารถในการแข่งขนัลดลง ถึงอย่างไรก็ตามการดาํเนินนโยบายการเงินภายใตก้รอบเป้าหมายเงินเฟ้อของ

ธนาคารแห่งประเทศไทยในปี พ.ศ. 2563  กนง. และรฐัมนตรีว่าการกระทรวงการคลงัไดพ้ิจารณาทบทวนความ

เหมาะสมของเปา้หมายเงินเฟ้อรว่มกนัและเห็นชอบที่จะใชอ้ตัราเงินเฟ้อทั่วไปในช่วงรอ้ยละ 1-3 เป็นเปา้หมายของ

นโยบายการเงิน จากสถิติปี พ.ศ. 2558 – 2563 ดชันีราคาผูบ้รโิภคของไทย (เงินเฟ้อ) ยงัอยู่ในกรอบเปา้หมายของ

นโยบายการเงิน ดงันัน้ปัจจยัดา้นเงินเฟ้อของไทยในปัจจบุนัยงัไม่สง่ผลเสียต่อการสง่ออกกลว้ยไมไ้ทย  

ตารางที่ 11 ดชันีราคาผูบ้รโิภคทั่วไปของไทย 

ปี พ.ศ. 2558 2559 2560 2561 2562 2563 

CPI 99.99 100.05 100.54 101.03 101.96 101.38 

ที่มา: ธนาคารแห่งประเทศไทย      
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