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บทคดัยอ่ 

การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ศึกษาความต้องการจ าเป็นของการพัฒนาการบริหาร
วิชาการ และ 2) น าเสนอแนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ตาม
แนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน ใช้วิธีการวิจัยเชิงบรรยาย ประชากร คือ 
กลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ตัวอย่างผู้ให้ข้อมูล รวม 240 คน ประกอบด้วย ผู้บริหาร 52 คน 
ได้แก่ ผู้อ านวยการ  รองผู้อ านวยฝ่ายวิชาการ ผู้ช่วยผู้อ านวยการ  หัวหน้ากลุ่มสาระการเรียนรู้ฯ 8 
กลุ่มสาระ และครูผู้สอน 188 คน เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบสอบถามและแบบประเมินความ

บทความวจิยั  (Research Article) 
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เหมาะสมและความเป็นไปได้ของร่างแนวทางฯ สถิติที่ใช้วิเคราะห์ข้อมูล  คือ การแจกแจงความถ่ี  
ร้อยละ ค่าเฉลี่ยเลขคณิต ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ดัชนีความต้องการจ าเป็น และฐานนิยม 

ผลการวิจัยพบว่า 1) ล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นสูงสุดคือ การวัดและประเมินผล 
รองลงมาคือ การจัดการเรียนการสอน และการพัฒนาหลักสูตร ตามล าดับ 2) แนวทางหลักในการ
พัฒนามี 3 แนวทาง ได้แก่ (1) การวัดและประเมินผลเน้นการคิดแบบนามธรรมและการออกแบบ
ข้ันตอน (2) การจัดการเรียนการสอนเน้นการคิดแบบนามธรรม การออกแบบข้ันตอน การแยกย่อย
และการหารูปแบบ และ (3) การพัฒนาหลักสูตรเน้นการหารูปแบบและการออกแบบข้ันตอน 
 
ค าส าคัญ : การบริหารวิชาการ การพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณ การคิดเชิงค านวณ 
 
Abstract 

This descriptive research aimed to: 1) study the priority need of academic 
development;  2) propose approaches for academic development of the school under 
royal patronage based on the concept of enhancing students’ computational thinking 
skills. The population were schools under royal patronage. This study was descriptive 
research. There were 240 informants consisting of 52 administrators and 188 teachers. 
Administrators were the school director, deputy directors for academic affairs, assistant 
directors, 8 heads of subjects. The research instruments were rating-scaled questionnaires   
and rating-scaled appropriability and possibility evaluation forms. The data were 
analyzed by frequency distribution, percentage, mean, standard deviation, PNImodified 
and mode. 

The results were as follows. 1) The first priority needs index was measurement 
and evaluation; the second priority needs index was instructional management; and 
the last priority needs index was curriculum development respectively. 2) There were 
three approaches for academic development: (1) Measurement and evaluation 
focusing  on abstraction and algorithm design; (2) Instructional management focusing 
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on abstraction, algorithm design, decomposition and pattern recognition; (3) Curriculum 
development focusing on pattern recognition and algorithm design. 
 
Keywords: Academic Development, Enhancing Computational Thinking Skills, Computational 
Thinking 
 
บทน า 

นโยบายและจุดเน้นของกระทรวงศึกษาธิการ พ.ศ. 2563 ที่มุ่งเน้นในเรื่อง การเตรียมคนสู่
ศตวรรษที่ 21 โดยให้จัดการเรียนการสอนเพื่อฝึกทักษะการคิดแบบมีเหตุผลและเป็นข้ันตอน มีการ
จัดการเรียนรู้ที่หลากหลาย เพื่อสร้างทักษะพื้นฐานที่เช่ือมโยงสู่การสร้างอาชีพและการมีงานท า 
สอดคล้องกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) 
ซึ่งมีเป้าหมายพัฒนาผู้เรียนให้ใช้ทักษะการคิดเชิงค านวณ สามารถคิด วิเคราะห์ แก้ปัญหาอย่างเป็น
ข้ันตอนและเป็นระบบ สามารถค้นหาข้อมูล หรือสารสนเทศ ประเมิน จัดการ วิเคราะห์ สังเคราะห์ 
และน าสารสนเทศไปใช้ในการแก้ปัญหา ประยุกต์ใช้ความรู้ในการแก้ปัญหาในชีวิตจริงและท างาน
ร่วมกันอย่างสร้างสรรค์ ซึ่งการจัดการศึกษาจะต้องมุ่งเน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ ที่เช่ือมั่นว่าผู้เรียนทุกคน
สามารถเรียนรู้และพัฒนาตนเองได้เสมอ จึงต้องส่งเสริมให้ผู้เรียนได้พัฒนาตนเองตามความต้องการ
และเติมเต็มตามศักยภาพ สถานศึกษาและหน่วยงานที่ เกี่ยวข้องจะต้องด าเนินการฝึกทักษะ 
กระบวนการคิด การแก้ปัญหาเมื่อเผชิญกับสถานการณ์ต่าง ๆ  และประยุกต์ใช้ความรู้เพื่อป้องกันและ
แก้ไขปัญหาที่เกิดข้ึน (Office of Education Council Ministry of Education, 1999)  

ในปัจจุบันประเทศไทยมีการจัดการศึกษาไปสู่ประเทศไทยยุค 4.0 ซึ่งต้องให้ความส าคัญกับ
ทักษะของผู้เรียนในศตวรรษที่ 21 และการคิดเชิงค านวณ เป็นกระบวนการคิดที่ต้องใช้ทักษะและ
เทคนิคในการแก้ปัญหาให้สอดคล้องกับนโยบายการพัฒนาประเทศ  การคิดเชิงค านวณจึงเป็นทักษะ
ที่ส าคัญทักษะหนึ่งที่ทุกคนจะต้องได้รับการพัฒนาให้มีความเช่ือมโยงกับทักษะอื่นที่จ าเป็น เช่น 
ทักษะด้านการคิดอย่างมีวิจารณญาณ ทักษะในการแก้ปัญหา ทักษะด้านการสร้างสรรค์ และ
นวัตกรรม  
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ทักษะการคิดเชิงค านวณเป็นทักษะที่นักเรียนใช้ในการแก้ปัญหา ทักษะการคิดเชิงค านวณนี้
จึงควรได้รับการส่งเสริมในทุกรายวิชา (Yadav et al., 2014) เป็นหน้าที่ส าคัญของครูผู้สอนที่จะต้อง
พัฒนานักเรียนให้เกิดทักษะดังกล่าวผ่านการจัดการเรียนการสอนในสาระการเรียนรู้ที่หลากหลาย 
จุดเริ่มต้นของทักษะการคิดเชิงค านวณ เริ่มจากการเขียนโปรแกรมให้ผู้เรียนเข้าใจวิธีการแก้ปัญหา
โดยคอมพิวเตอร์เป็นหลัก ซึ่ ง เป็นการพัฒนาตรรกะและทักษะในการแก้ปัญหาของผู้ เรียน 
(Roungrong et al., 2018) ทั้งนี้ สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี ได้ตระหนักถึง
ความส าคัญของการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณให้ผู้เรียนมีความสามารถในการแก้ปัญหาใน
ชีวิตประจ าวันได้ เพื่อตอบสนองต่อโมเดลประเทศไทย 4.0 จึงได้มีการปรับเปลี่ยนไปสู่หลักสูตร
วิทยาการค านวณ ที่มีขอบเขตการเรียนการสอน 3 องค์ความรู้ คือ การคิดเชิงค านวณ พื้นฐานความรู้
ด้านเทคโนโลยีดิจิทัล และพื้นฐานการรู้เท่าทันสื่อและข่าวสาร (The Institute for the Promotion 
of Teaching Science and Technology, 2018) นอกจากนี้ยังมีการประยุกต์ใช้ในวิชาฟิสิกส์ที่มี
การใช้แนวคิดสะเต็มศึกษา เพื่อพัฒนาทักษะในการคิดเชิงค านวณของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนปลาย 
ซึ่งพบว่านักเรียนมีความสามารถหลังเรียนรู้ในระดับดี (Daungjun, 2018)  

การคิดเชิงค านวณเป็นกระบวนการคิดที่เกี่ยวข้องกับการก าหนดปัญหาและการแก้ปัญหาที่
แสดงออกมาเป็นรูปแบบที่สามารถด าเนินการได้อย่างมีประสิทธิภาพ ด้วยแนวทางของกระบวนการ
ประมวลผลข้อมูล (Wing, 2010) องค์ประกอบของความคิดเชิงค านวณ คือ 1) การแบ่งปัญหาใหญ่
ออกเป็นปัญหาย่อย เพื่อให้จัดการกับปัญหาได้ง่ายข้ึน 2) พิจารณารูปแบบของปัญหาหรือวิธีการ
แก้ปัญหา โดยพิจารณาว่าเคยพบปัญหาลักษณะนี้มาก่อนหรือไม่ หากมีรูปแบบของปัญหาที่คล้ายกัน
สามารถน าวิธีการแก้ปัญหานั้นมาประยุกต์ใช้ และพิจารณารูปแบบปัญหาย่อยซึ่งอยู่ภายในปัญหา
เดียวกันว่ามีส่วนใดที่เหมือนกันเพื่อใช้วิธีการแก้ปัญหาเดียวกันได้ ท าให้จัดการกับปัญหาได้ง่ายข้ึน 
และการท างานมีประสิทธิภาพเพิ่มข้ึน  3) การพิจารณาสาระส าคัญของปัญหา เป็นการพิจารณา
รายละเอียดที่ส าคัญของปัญหา แยกแยะสาระส าคัญออกจากส่วนที่ไม่ส าคัญ  4) การออกแบบ
ข้ันตอนในการแก้ปัญหาหรือการท างานโดยมลี าดับของค าสั่งหรอืวิธีการที่ชัดเจนทีส่ามารถปฏิบัติตาม
ได้ (The Institute for the Promotion of Teaching Science and Technology, 2018) 

จากการศึกษาพบว่า แนวทางการจัดการเรียนสอนเพื่อพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณนั้นมี
หลากหลายรูปแบบ และเมื่อพิจารณาจากองค์ประกอบของทักษะเชิงค านวณรูปแบบการพัฒนาที่
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เหมาะสมคือ การเรียนรู้โดยใช้ปัญหาเป็นฐาน และการเรียนรู้โดยใช้กรณีศึกษาเป็นฐาน (Soodsang, 
2 007 ; Phornkul, 2 014 ; The Institute for the Promotion of Teaching Science and 
Technology, 2018) เนื่องจากแนวคิดทักษะเชิงค านวณนั้นมุ่งเน้นไปที่กระบวนการวิเคราะห์ปัญหา 
ออกแบบวิธีการแก้ปัญหาเป็นหลัก โดยมีการใช้ประสบการณ์หรือการค้นหารูปแบบการแก้ปัญหาที่
คล้ายกันมาประยุกต์ใช้ โรงเรียนมีหน้าที่หลักในการจัดการเรียนการสอน ในการพัฒนานักเรียนใน
ด้านสติปัญญาและร่างกาย รวมทั้งให้สามารถอยู่ร่วมกับผู้อื่นในสังคมได้อย่างมีความสุข การพัฒนา
นักเรียนนั้นจะต้องเริ่มตั้งแต่การพัฒนาหลักสูตรของสถานศึกษาให้สอดคล้องกับความต้องการของ
นักเรียนและสังคม การน าหลักสูตรของสถานศึกษาสู่การปฏิบัติ คือการจัดการเรียนการสอน และการ
วัดและประเมินผล เพื่อตรวจสอบให้เกิดความมั่นใจว่านักเรียนได้รับการพัฒนาให้เกิดทักษะตามที่
หลักสูตรก าหนด ดังนั้น การบริหารวิชาการของโรงเรียนเป็นการบริหารงานที่ส่งผลกับนักเรียน
โดยตรงให้มีคุณภาพ มีความรู้ มีจริยธรรม และมีคุณลักษณะอันพึงประสงค์ตามที่ต้องการ การบรหิาร
วิชาการจึงเป็นกระบวนการส าคัญของผู้บริหารโรงเรียนที่จะต้องรับผิดชอบ เอาใจใส่ พัฒนาให้มี
ความก้าวหน้าเท่าทันต่อการเปลี่ยนแปลงที่จะเกิดข้ึนในอนาคต (Kaoian, 2014)     
 กลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ เป็นเครือข่ายทางการศึกษาในการพัฒนาและส่งเสริม
คุณภาพการศึกษาให้มีประสิทธิภาพ ตามวิสัยทัศน์ของกลุ่มโรงเรียนที่มุ่งสร้างความรัก ความสามัคคี
และเป็นองค์กรช้ันน าแห่งการเรียนรู้ตามมาตรฐานสากล (The school under royal patronage, 
2019) และจากรายงานการพัฒนาตนเองของแต่ละโรงเรียนโดยเฉลีย่พบว่า ผลการประเมนินักเรยีนมี
คุณภาพอยู่ในระดับดี เพื่อให้นักเรียนได้รับการพัฒนาให้สอดคล้องกับการตอบสนองต่อนโยบายของ
ภาครัฐ และการพัฒนานักเรียนให้พร้อมต่อการเป็นก าลังส าคัญในการพัฒนาประเทศ ดังนั้น โรงเรียน
ต้องมีการปรับปรุงพัฒนาหลักสูตร สนับสนุนให้ครูผู้สอนทุกรายวิชาหาแนวทางในการจัดการเรียน
สอนและการวัดและประเมินผล ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน ให้มี
ความสามารถในการแก้ปัญหาจากสภาพข้างต้น จึงมีความจ าเป็นในการศึกษาแนวทางพัฒนาการ
บริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ตามแนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณ
ของนักเรียน 
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วัตถปุระสงคก์ารวจิยั 
1. ศึกษาความต้องการจ าเป็นของการพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรม

ราชูปถัมภ์ตามแนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน 
 2. น าเสนอแนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ตาม
แนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน 
 
กรอบแนวคิดการวิจัย 

จากการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง รวม 19 รายการ โดยวิเคราะห์เนื้อหา 
เอกสารด้านการบริหารวิชาการจ านวน 6 รายการ ด้านทักษะการคิดเชิงค านวณจ านวน 6 รายการ 
และด้านการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณจ านวน 7 รายการ น ามาเป็นกรอบแนวคิดในการวิจัย 
ประกอบด้วย 3 กรอบแนวคิด ดังนี้         

1. การบรหิารวิชาการ หมายถึง การพัฒนาหลักสูตร การจัดการเรียนการสอน ตลอดจนการ
วัดและประเมินผล ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน     

2. ทักษะการคิดเชิงค านวณ (Computational Thinking)  หมายถึง กระบวนการแก้ปัญหา 
โดยเริ่มจากท าความเข้าใจในปัญหา ก าหนดรายละเอียดขอบเขตของปัญหาแล้ววิเคราะห์งาน
ออกเป็นส่วนย่อย ๆ ก่อนที่จะหารูปแบบของการแก้ปัญหาเพื่อน ามาประยุกต์ใช้ และก าหนดข้ันตอน
การแก้ปัญหาตั้งแต่ต้นจนถึงข้ันตอนสุดท้ายที่ท าให้งานส าเร็จ ประกอบด้วย การแยกย่อย การหา
รูปแบบ การคิดแบบนามธรรม และการออกแบบข้ันตอน      
 3. การพฒันาทกัษะการคดิเชงิค านวณ หมายถึง กระบวนการจัดกิจกรรมการเรียนรู้เพื่อเพิม่
ความสามารถด้านทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียนโดยมีแนวทางคือ การเรียนรู้โดยใช้ปัญหาเปน็
ฐาน และการเรียนรู้โดยใช้กรณีศึกษาเป็นฐาน 
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การบริหารวิชาการ ประกอบด้วย                                                                           
1. การพัฒนาหลักสูตร                                                 
2. การจัดการเรียนการสอน                                                
3. การวัดและประเมินผล                               
(Jammuang, 2005; Asawaphum, 2008; Ministry of 
Education, 2007; Khotbantao, 2009; Office of the 
Basic Education Commission Ministry of Education, 
2009; Wonganuttaroch, 2010) 

ทักษะการคิดเชิงค านวณ (Computational thinking)  
ประกอบด้วย                                                      
1. การแยกย่อย (Decomposition)                             
2. การหารูปแบบ (Pattern Recognition)                     
3. การคิดแบบนามธรรม (Abstraction)                        

4. การออกแบบขั้นตอน (Algorithm Design)            
(Wing, 2006; Denning, 2009; Czerkawski, 2013; 
Prasertsan, 2016; Otanasap, 2018;  The Institute 
for the Promotion of Teaching Science and 
Technology, 2018) 

แนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการ
กลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์
ตามแนวคิดการพัฒนาทักษะการคิด
เชิงค านวณของนักเรียน 

การพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณ ประกอบด้วย 
1. การเรียนรู้โดยใช้ปัญหาเป็นฐาน (Problem-Based 
Learning) (Barrow, 1980; Wongtra-ngan, 2003;  
Office of the Education Council, 2007)                                                         
2. การเรียนรู้โดยใช้กรณีศึกษาเป็นฐาน (Case-Based 
Learning) (Chittradub, 2008; Office of the Higher 
Education Commission, 2010;  Khemmani, 2015) 
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วิธดี าเนนิการวจิยั  
 การวิจัยครัง้นี้แบ่งออกเป็น 2 ระยะ  
 ระยะที ่1 ศึกษาความต้องการจ าเป็นของแนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนใน
พระบรมราชูปถัมภ์ตามแนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน มี 2 ข้ันตอน ดังนี้ 
    1. ศึกษาสภาพปัจจุบันและสภาพที่พึงประสงค์ของการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนใน 
พระบรมราชูปถัมภ์ตามแนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน  

1.1 ประชากรและผู้ให้ข้อมูล คือ กลุ่มโรงเรยีนในพระบรมราชูปถัมภ์ 7 โรงเรียน ตัวอย่าง
ผู้ให้ข้อมูลรวม 240 คน ประกอบด้วย ผู้บริหาร 52 คน ได้แก่ ผู้อ านวยการโรงเรียน 5 คน รอง 
ผู้อ านวยฝ่ายวิชาการ 6 คน ผู้ช่วยผู้อ านวยการโรงเรียน 5 คน หัวหน้ากลุ่มสาระการเรียนรู้ 8 กลุ่ม
สาระ 36 คน และครูผู้สอน 188 คน  

1.2 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบสอบถามสภาพปัจจุบนัและสภาพที่พึงประสงค์ของ
การบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของ
นักเรียน  

1.3 ข้ันตอนการสร้างเครื่องมือ 
    1) ศึกษาเอกสาร แนวคิดทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการบริหารวิชาการ  

ทักษะการคิดเชิงค านวณ และการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณ ในการก าหนดกรอบแนวคิดในการ
วิจัย  

    2) สร้างแบบสอบถามให้ครอบคลุมตัวแปรตามกรอบแนวคิดในการวิจัย 
    3) ปรับปรุงและแก้ไขแบบสอบถาม และให้ผู้ทรงคุณวุฒิพิจารณาตรวจสอบความ

ตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ภาษาที่ใช้ ความครอบคลุมในเนื้อหา และความสอดคล้องกับ
วัตถุประสงค์ ซึ่งเกณฑ์ที่ใช้ในการวัดค่าดัชนี คือ IOC (Item Objective Congruence)  

    4) ปรับปรุงแก้ไขความเหมาะสมของแบบสอบถามตามค าแนะน าของผู้ทรงคุณวุฒิ
และอาจารย์ที่ปรึกษา ให้พร้อมเก็บรวบรวมข้อมูล และสามารถน าไปวิเคราะห์ให้สอดคล้องกับ
วัตถุประสงค์ 

1.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล ใช้จัดส่งและรับคืนแบบสอบถามด้วยตนเอง  และทาง
ไปรษณีย์ 
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1.5 การวิเคราะห์ข้อมูล โดยการแจกแจงความถ่ี ค่าร้อยละ ของสถานภาพผู้ให้ข้อมูล 
ค่าเฉลี่ยเลขคณิต ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของสภาพปัจจุบันและสภาพที่พึงประสงค์ของการบริหาร
วิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน 

2. วิเคราะห์หาดัชนีความต้องการจ าเป็น (Modified Priority Needs Index: PNIModified) 
ของสภาพปัจจุบันและสภาพที่พึงประสงค์ ซึ่งมีสูตรการค านวณ PNIModified  (Wongwanich, 2016) 
ดังนี้   

ดัชนีความต้องการจ าเป็น (PNIModified)  =  
ค่าเฉลี่ยของสภาพท่ีพึงประสงค์ − ค่าเฉลี่ยของสภาพปัจจุบัน 

ค่าเฉลี่ยของสภาพปัจจุบัน 
 

 
ระยะที ่2 น าเสนอแนวทางพัฒนาการบรหิารวิชาการกลุม่โรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ตาม

แนวคิดการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน มี 4 ข้ันตอน ดังนี ้
 1. จัดล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นของการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรม
ราชูปถัมภ์ ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน 
 2. ร่างแนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ในการพัฒนา
ทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน จากผลการจัดล าดับความต้องการจ าเป็นของการบริหาร
วิชาการ ทักษะการคิดเชิงค านวณ และการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณโดยนักวิจัย  
 3. ประเมินความเหมาะสมและความเป็นไปได้ของร่างแนวทางฯ  

3.1 ผู้ให้ข้อมูล คือ ผู้ทรงคุณวุฒิประเมิน 3 ท่าน ซึ่งเป็นผู้ทรงคุณวุฒิด้านการบริหาร
วิชาการ ด้านทักษะการคิดเชิงค านวณ และด้านการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณ 

3.2 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบประเมินความเหมาะสมและความเป็นไปได้ของ 
(ร่าง) แนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ในการพัฒนาทักษะการ
คิดเชิงค านวณของนักเรียน  

3.3 ข้ันตอนการสร้างเครื่องมือ 
1) สร้างแบบประเมินความเหมาะสมและความเป็นไปได้ของ (ร่าง) แนวทาง

พัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณ
ของนักเรียน  
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2) น าเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาพิจารณา เพื่อปรับปรุงและแก้ไข  
         3) น าเสนอต่อผู้ทรงคุณวุฒิ เพื่อพิจารณาความเหมาะสมและความเป็นไปได้ตาม

เกณฑ์ที่ก าหนดไว้ 
3.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล โดยการจัดส่งและรับคืนแบบประเมินด้วยตนเอง 
3.5 การวิเคราะห์ข้อมูล โดยการแจกแจงความถ่ี (Frequency) และฐานนิยม (Mode) 

ของความเหมาะสมและความเป็นไปได้ของร่างแนวทาง 
 4. น าเสนอแนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุ่มโรงเรียนในพระบรมราชูปถัมภ์ ในการ
พัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน โดยน าผลการประเมินความเหมาะสมและความเป็นไป
ได้ของร่างแนวทางจากผู้ทรงคุณวุฒิมาแก้ไขปรับปรุง 
 
ผลการวจิยั 

ผลการวิจัยพบว่า การบริหารวิชาการด้านการวัดและประเมินผลของทั กษะการคิดเชิง
ค านวณในการคิดแบบนามธรรม พัฒนาโดยการใช้กรณีศึกษาเป็นฐานการเรียนรู้ มีล าดับดัชนีความ
ต้องการจ าเป็นสูงสุด (PNImodified = 0.600, 0.616) 
 รองลงมาคือ การบริหารวิชาการในการจัดการเรียนการสอน ให้เกิดบรรยากาศการเรียนรู้
ของทักษะการคิดเชิงค านวณในการคิดแบบนามธรรม พัฒนาโดยการใช้กรณีศึกษาเป็นฐานการเรียนรู้ 
(PNImodified = 0.592, 0.643) 
 การบริหารวิชาการด้านการพัฒนาหลักสูตรในการก าหนดวัตถุประสงค์ของทักษะการคิดเชิง
ค านวณในการหารูปแบบ มีล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นต่ าสุด (PNImodified = 0.542, 0.568) 
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ตารางที ่1 สรุปล าดับความต้องการจ าเป็นของการบริหารวิชาการตามแนวคิดการพัฒนาทักษะการ
คิดเชิงค านวณของนักเรียน จากการวิเคราะห์ค่าดัชนีล าดับความต้องการจ าเป็น (Modified Priority 
Needs Index: PNImodified) 

การบริหารวชิาการ 
การพฒันาทกัษะการ

คิดเชงิค านวณ 

องค์ประกอบของทกัษะการคดิเชงิค านวณ 
เฉลีย่
รวม 

1. การ
แยกยอ่ย 

2. การหา
รูปแบบ 

3. การคดิ
แบบ

นามธรรม 

4. การ
ออกแบบ
ขัน้ตอน 

1. การพัฒนา
หลักสูตร (3) 
(PNImodified = 
0.542) 

1.1 การก าหนด
วัตถุประสงค์ (1) 
(PNImodified = 0.552) 

 0.555 
(2) 

0.568 
(1) 

0.532 
(4) 

0.553 
(3) 

0.552 

1.2 การน าหลักสูตร
ไปใช้ในการเรียนการ
สอน (2) 
(PNImodified = 0.551) 

 0.557 
(2) 

0.543 
(3) 

0.527 
(4) 

0.576 
(1) 

0.551 

1.3 การวัดและ
ประเมินผลการใช้
หลักสูตร (3) 
(PNImodified = 0.524) 

 0.526 
(2) 

0.518 
(3) 

0.511 
(4) 

0.543 
(1) 

0.542 

2. การจัดการ
เรียนการสอน (2) 
(PNImodified = 
0.592) 

2.1 การจัดท า
แผนการเรียนรู้ (3) 
(PNImodified = 0.571) 

การใช้ปัญหาเป็นฐาน
การเรียนรู้ (2) 

0.551 
(3) 

0.570 
(1) 

0.556 
(2) 

0.550 
(4) 

0.557 

การใช้กรณีศึกษาเป็น
ฐานการเรียนรู้ (1) 

0.597 
(2) 

0.567 
(3) 

0.566 
(4) 

0.616 
(1) 

0.586 

2.2 การจัดกิจกรรม
การเรียนการสอน (2) 
(PNImodified = 0.596) 

การใช้ปัญหาเป็นฐาน
การเรียนรู้ (2) 

0.551 
(2) 

0.545 
(3) 

0.561 
(1) 

0.534 
(4) 

0.548 

การใช้กรณีศึกษาเป็น
ฐานการเรียนรู้ (1) 

0.675 
(1) 

0.643 
(2) 

0.618 
(4) 

0.639 
(3) 

0.644 

2.3 การจัดบรรยากาศ
การเรียนรู้ (1) 
(PNImodified = 0.610) 

การใช้ปัญหาเป็นฐาน
การเรียนรู้ (2) 

0.584 
(2) 

0.576 
(4) 

0.581 
(3) 

0.592 
(1) 

0.583 

การใช้กรณีศึกษาเป็น
ฐานการเรียนรู้ (1) 

0.635 
(3) 

0.632 
(4) 

0.643 
(1) 

0.637 
(2) 

0.636 
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การบริหารวชิาการ 
การพฒันาทกัษะการ

คิดเชงิค านวณ 

องค์ประกอบของทกัษะการคดิเชงิค านวณ 
เฉลีย่
รวม 

1. การ
แยกยอ่ย 

2. การหา
รูปแบบ 

3. การคดิ
แบบ

นามธรรม 

4. การ
ออกแบบ
ขัน้ตอน 

3. การวัดและ
ประเมินผล (1) 
(PNImodified = 
0.600) 

 การใช้ปัญหาเป็นฐาน
การเรียนรู้ (2) 

0.573 
(4) 

0.608 
(2) 

0.587 
(3) 

0.622 
(1) 

0.598 

 การใช้กรณีศึกษาเป็น
ฐานการเรียนรู้ (1) 

0.599 
(3) 

0.587 
(4) 

0.616 
(1) 

0.608 
(2) 

0.600 

เฉลี่ยรวม  0.582 0.578 0.573 0.586  
 

จากตารางที่ 1 ได้วิเคราะห์และจัดล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นของการบริหารวิชาการ               
ซึ่งประกอบด้วย 1) การพัฒนาหลักสูตร 2) การจัดการเรียนการสอน และ 3) การวัดและประเมินผล 
โดยการพัฒนาหลักสูตรประกอบด้วย 1.1) การก าหนดวัตถุประสงค์ 1.2) การน าหลักสูตรไปใช้ในการ
เรียนการสอน และ 1.3) การวัดและประเมินผลการใช้หลักสูตร การจัดการเรียนการสอน 
ประกอบด้วย 2.1) การจัดท าแผนการเรียนรู้ 2.2) การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน และ 2.3) การ
จัดบรรยากาศการเรียนรู้  
 การพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณที่ประกอบด้วย 1) การใช้ปัญหาเป็นฐานการเรียนรู้ และ 
2) การใช้กรณีศึกษาเป็นฐานการเรียนรู้  
 รวมทั้งทักษะการคิดเชิงค านวณที่ประกอบด้วย 1) การแยกย่อย 2) การหารูปแบบ 3) การ
คิดแบบนามธรรม และ 4) การออกแบบข้ันตอน 
 จึงน าเสนอแนวทางพัฒนาการบริหารวิชาการกลุม่โรงเรยีนในพระบรมราชูปถัมภ์ตามแนวคิด         
การพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน ตามล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็น 3 แนวทางหลกั 
ดังนี ้
 1. พัฒนาการวัดและประเมินผลที่มุ่งเน้นให้นักเรียนมีทักษะการคิดเชิงค านวณ 

1.1 วัดและประเมินผลนักเรียนด้านการคิดแบบนามธรรมจากการเรียนรู้โดยใช้
กรณีศึกษาเป็นฐาน 

ตารางที ่1 (ต่อ) 
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1.2 วัดและประเมินผลนักเรียนด้านการออกแบบข้ันตอนจากการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาเปน็
ฐาน 
 2. พัฒนาการจัดการเรียนการสอนที่มุ่งเน้นให้นักเรียนมีทักษะการคิดเชิงค านวณ 

2.1 จัดบรรยากาศการเรียนรู้โดยการใช้กรณีศึกษาเป็นฐานเพื่อให้นักเรียนสามารถคิด
แบบนามธรรมได้ 

2.2 จัดบรรยากาศการเรียนรู้โดยการใช้ปัญหาเป็นฐานเพื่อให้นักเรียนสามารถออกแบบ
ข้ันตอนได ้

2.3 จัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยใช้กรณีศึกษาเป็นฐานเพื่อให้นักเรียนสามารถ           
คิดแยกย่อยได้ 

2.4 จัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยใช้ปัญหาเป็นฐานเพื่อให้นักเรียนสามารถคิดแบบ
นามธรรมได้ 

2.5 จัดท าแผนการเรียนรู้โดยใช้กรณีศึกษาเป็นฐานเพื่อให้นักเรียนสามารถออกแบบ
ข้ันตอนได ้

2.6 จัดท าแผนการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาเป็นฐานเพื่อให้นักเรียนสามารถหารูปแบบได้  
 3. พัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาที่มุ่งเน้นให้นักเรียนมีทักษะการคิดเชิงค านวณ 

3.1 ก าหนดวัตถุประสงค์ของหลักสูตรที่ท าใหน้ักเรยีนมีความสามารถในการหารูปแบบได้ 
3.2 น าหลักสูตรไปใช้ในการเรียนการสอนที่ท าให้นักเรียนสามารถออกแบบข้ันตอนได้ 
3.3 การประเมินผลการใช้หลกัสูตรเพือ่แสดงใหเ้หน็ว่านักเรียนสามารถออกแบบข้ันตอนได้  

การอภิปรายผลครั้งนี้จัดตามล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นของการบริหารวิชาการและ
ล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นสูงสุดของการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณและทักษะการคิดเชิง
ค านวณ 

ผลการวิจัยพบว่า 
 1) ด้านการวัดและประเมินผล ในการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณด้านการคิดแบบ
นามธรรมโดยการใช้กรณีศึกษาเป็นฐานการเรียนรู้มีล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นสูงที่สุด ซึ่งมีแนว 
ทางการพัฒนา คือ วัดและประเมินผลนักเรียนด้านการคิดแบบนามธรรมจากการเรียนรู้โดยใช้
กรณีศึกษาเป็นฐาน จะเห็นได้ว่า โรงเรียนให้ความส าคัญกับการวัดและประเมินผล จากการเรียนรู้โดย
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ใช้กรณีศึกษาเป็นฐาน เพราะจากรูปแบบการประเมินผลที่ผ่านมามักจะเน้นไปที่การท าข้อสอบเป็น
ส่วนใหญ่ นักเรียนจึงเน้นการท่องจ ามากกว่าใช้กระบวนการคิด การวัดและประเมินผลนั้นจะต้องไม่
เป็นเพียงการตรวจสอบการเรียนรู้ของนักเรียนเพียงอย่างเดียว แต่จะต้องเป็นให้ผลการสะท้อนกลับ
เพื่อให้นักเรียนสามารถน าไปปรับปรงุและพฒันาตนเองได้อย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะอย่างยิ่งในด้านคิด
แบบนามธรรม ซึ่งนักเรียนจะต้องวิเคราะห์รายละเอียดที่ส าคัญของงานหรือปัญหา เพื่อหาวิธีการ
แก้ปัญหาที่ดีที่สุด สอดคล้องกับ Klomim (2018) ที่ได้ให้แนวทางในการวัดและประเมินผลไว้ 2 แบบ 
คือ 1) การวัดและการประเมินจากสภาพจริง โดยพิจารณาจากความสามารถที่แท้จริงของผู้เรียนจาก
การปฏิบัติ การลงมือท าหรือจากช้ินงาน ที่เป็นการสร้างองค์ความรู้ด้วยตนเอง และสามารถสะท้อน
กระบวนการคิดของนักเรียน โดยใช้วิธีวัดและประเมินผลที่มีความหลากหลาย เปลี่ยนไปตาม
สถานการณ์และจะต้องวัดและประเมินผลอย่างสม่ าเสมอ 2) การวัดและการประเมินด้าน
ความสามารถ พิจารณาจากกระบวนการท างาน การคิด โดยเฉพาะการคิดข้ันสูงและผลงานเชิง
ประจักษ์ ในสถานการณ์ครูผู้สอนก าหนด ซึ่ งอาจเป็นสถานการณ์จริงหรือจ าลองข้ึนมา เพื่อเปิด
โอกาสให้นักเรียนได้ด าเนินการคิดแก้ปัญหา  
 2) ด้านการจัดการเรียนสอน มีล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นรองลงมา ในด้านการจัด
บรรยากาศการเรียนรู้ เพื่อการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณด้านการคิดแบบนามธรรมโดยใช้
กรณีศึกษาเป็นฐานการเรียนรู้ มีล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นสูงสุด ซึ่งมีแนวทางในการพัฒนาคือ 
พัฒนาการจัดบรรยากาศการเรียนรู้โดยการใช้กรณีศึกษาเป็นฐาน เพื่อให้นักเรียนสามารถคิดแบบ
นามธรรมได้ จะเห็นไดว่้า การจัดบรรยากาศในการเรียนให้นักเรียนได้มีประสบการณ์ในสถานการณ์
ต่าง ๆ โดยไม่ต้องรอให้เกิดปัญหาจริง ซึ่งสามารถท าได้ผ่านรูปแบบการจ าลองเป็นกรณีศึกษา จะท า
ให้นักเรียนมีจินตนาการในการคิดและพยายามที่จะคิดวิเคราะห์ในมุมมองที่ต่างไปจากเดิมที่เป็นอยู่ 
ส่งเสริมให้นักเรียนได้คิดวิเคราะห์อยู่เสมอ สอดคล้องกับแนวคิดของ Chittradub (2008) ที่กล่าวว่า 
การเรียนรู้ผ่านกรณีศึกษา เป็นการสอนจากการน าสื่อการสอนที่สร้างข้ึนโดยมีระบบปัญหาเป็นฐาน
หรือการน าเสนอข้อมูลที่น่าสนใจ เพื่อช่วยเสริมสร้างพัฒนาการและทักษะด้านการคิดวิเคราะห์  
การตัดสินใจ การให้เหตุผลกับผู้เรียนตลอดจนช่วยให้ผู้เรียนมีแนวทางที่น าไปใช้ในการแก้ไขปัญหาได้ 
และสอดคล้องกับ Jinasripool (2015) ที่ ได้ให้แนวทางในการจัดบรรยากาศไว้ดังนี้  1) เป็น
สถานการณ์ที่เกิดข้ึนจริงหรือมีความใกล้เคียงกับชีวิตประจ าวัน มีความน่าสนใจดึงดูดผู้เรียนให้เกิด
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การสังเกต 2) เป็นสถานการณ์ที่ต้องมีการตัดสินใจโดยผู้เรียนร่วมแสดงความคิดเห็นและอภิปรายใน
เรื่องการกระท า 3) มีการสอดแทรกแนวคิดในเรื่องของการกระท าและผลของการกระท า และยัง
สอดคล้องกับ Stanford University (1994 as cited in Intarit, 2015) ที่กล่าวว่า การจัดบรรยากาศ
ในช้ันเรียน การใช้กรณีศึกษาจะสร้างบรรยากาศของการอภิปรายที่มีชีวิต ช่วยส่งเสริมการมีส่วนร่วม
ของนักเรียน ผู้สอนต้องเน้นย้ าว่าการวิเคราะห์เป็นเรื่องส าคัญของกลุ่ม และทุก  ๆ คนในกลุ่ม
จ าเป็นต้องกระตือรือร้นในการวิเคราะห์ปัญหาร่วมกัน  
 3) ด้านการพัฒนาหลักสูตร มีล าดับความต้องการจ าเป็นเป็นล าดับสุดท้าย ในการก าหนด
วัตถุประสงค์ของหลักสูตรเพื่อการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณในการหารูปแบบ มีล าดับดัชนี
ความต้องการจ าเป็นสูงสุด ซึ่งมีแนวทางในการพัฒนาคือ ก าหนดวัตถุประสงค์ของหลักสูตรที่ท าให้
นักเรียนมีความสามารถในการหารูปแบบได้ จะเห็นได้ว่า ทักษะการคิดเชิงค านวณเป็นทักษะที่มี
ความจ าเป็นในการพัฒนาเตรียมผู้เรียนสู่ศตวรรษที่ 21 หลักสูตรของสถานศึกษาจะต้องการปรับปรุง
แก้ไขให้สอดคล้องกับความต้องการของผู้เรียน เท่าทันต่อการเปลี่ยนแปลงของยุคสมัย เพื่อให้ผู้เรียน
สามารถที่จะน าใช้ประสบการณ์มาต่อยอดได้ โดยเฉพาะการพิจารณาว่าปัญหาที่พบเคยเกิดข้ึนหรอืไม่ 
แล้วพิจารณาปัญหาที่พบในปัจจุบันว่ามีส่วนใดที่เหมือนกัน เพื่อหาวิธีการแก้ไขหรือวิธีการท างานได้
ง่ายข้ึนจากประสบการณ์เดิม สอดคล้องกับ Prasertvit and Usaho (2018) ที่กล่าวว่า การพัฒนา
หลักสูตร โรงเรียนควรมีการวิเคราะห์ความต้องการจ าเป็น และก าหนดวัตถุประสงค์ของการพัฒนา
หลักสูตรที่ส่งเสริมความคิดสร้างสรรค์ของนักเรียน และ Wonganuttaroch (2010) ที่ได้กล่าวถึง
ข้ันตอนการตั้งวัตถุประสงค์ของหลักสูตรไว้ว่าต้องครอบคลุมสิ่งที่วิเคราะห์ไว้แล้ว วัตถุประสงค์ที่ตั้ง
เป็นวัตถุประสงค์ทั่วไป ซึ่งสามารถน าเขียนเป็นวัตถุประสงค์เฉพาะได้ โดยสิ่งที่มีอิทธิพลต่อการเลือก
วัตถุประสงค์คือ ความต้องการทางสังคม ความต้องการส่วนบุคคล พฤติกรรมที่ต้องการให้เกิดใน
นักเรียน และข้อบังคับ กฎและระเบียบ สอดคล้องกับ Limcharoen (2009) ที่ได้กล่าวไว้ว่า ในการ
พัฒนานักเรียนให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของหลักสูตรที่ก าหนดไว้ จะต้องมีการวัดและการ
ประเมินผล เพื่อพิจารณาตรวจสอบคุณภาพของผู้เรียนว่าเป็นไปตามที่หลักสูตรก าหนดวัตถุประสงค์
ไว้หรือไม่ อีกทั้งยังน าข้อมูลที่ได้ไปใช้ปรับปรุงและพัฒนาหลักสูตรให้มีคุณภาพย่ิงข้ึน  
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ขอ้เสนอแนะจากการวจิยั 
 ขอ้เสนอแนะในการน าผลการวจิยัไปใช ้
 1. ผู้บริหารควรเร่งให้ครูออกแบบวิธีการวัดและประเมินผลจากการใช้กรณีศึกษาเป็นฐาน
การเรียนรู้ ในการประเมินทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียนที่ไม่ได้เป็นเพียงทดสอบความรู้เพียง
อย่างเดียว รวมถึงจะต้องช่วยให้นักเรียนสามารถน าผลการวัดและประเมนิกลับไปแก้ไข ปรับปรุงและ
พัฒนาให้ดีข้ึน เนื่องจากผลการวิจัยพบว่า ดัชนีความต้องการจ าเป็นด้านการวัดและประเมินผลมี
ค่าสูงสุด 
 2. ผู้บริหารควรส่งเสริมให้ครูจัดบรรยากาศการเรียนรู้ที่สอดคล้องกับการพัฒนาทักษะการ
คิดเชิงค านวณของนักเรียน ให้ห้องเรียนเป็นสถานที่แห่งการเรียนรู้จากการปฏิบัติได้อย่างแท้จรงิ อาจ
เริ่มจากการจัดทางกายภาพให้มีความสะอาด ความเป็นระเบียบ สวยงาม จากนั้นจึงเพิ่มสถานการณ์
การเรียนรู้เพื่อให้นักเรียนได้ศึกษาค้นคว้า กระตุ้นการเรียนรู้การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนผ่าน
สถานการณ์ที่หลากหลาย เนื่องจากผลการวิจัยพบว่า การจัดบรรยากาศการเรียนรู้โดยการใช้
กรณีศึกษาเป็นฐานมีดัชนีความต้องการจ าเป็นสูงสุดในด้านการจัดการเรียนการสอน 
 3. ผู้บริหารควรก าหนดวัตถุประสงค์ของหลักสูตร ให้นักเรียนมีทักษะการคิดเชิงค านวณและ
ส่งเสริมให้มีการจัดการเรียนการสอนแนวใหม่ ตอบโจทย์ในการพัฒนานักเรียนในศตวรรษที่ 21 
เนื่องจากผลการวิจัยพบว่า ด้านการพัฒนาหลักสูตรในการก าหนดวัตถุประสงค์ของทักษะการคิดเชิง
ค านวณในการหารูปแบบ มีล าดับดัชนีความต้องการจ าเป็นสูงสุด 
 4. ผู้บริหารควรส่งเสริมให้ครูจัดการเรียนการสอนและการใช้สื่อเทคโนโลยีเพื่อการศึกษา
อย่างมีประสิทธิภาพเพื่อให้นักเรียนเกิดทักษะการคิดแบบนามธรรมมากยิ่งข้ึน สามารถจินตนาการ
และเห็นภาพในสิ่งที่ตนเองได้เรียนรู้ มีความรู้ความเข้าใจมากยิ่งข้ึน เนื่องจากผลการวิจัยพบว่า จาก
องค์ประกอบของทักษะการคิดเชิงค านวณใน 4 องค์ประกอบย่อย องค์ประกอบด้านการคิดนามธรรม
มีค่าเฉลี่ยรวมต่ าสุด 
 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
 1. ควรศึกษาประสิทธิภาพของการจัดการเรียนการสอนแนวใหม่ตามหลักสูตรการพัฒนา
ทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน 
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 2. ควรศึกษาวิจัยและพัฒนาเครื่องมือที่จะใช้ในการวัดและประเมินผลว่านักเรียนมีทักษะ
การคิดเชิงค านวณ 
 3. ควรศึกษาประสิทธิผลของการพัฒนาทักษะการคิดเชิงค านวณของนักเรียน ที่ส่งผลต่อ
ความเป็นนวัตกรบนพื้นฐานคุณธรรมของนักเรียน 
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