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บทคัดย่อ 

ศาลรัฐธรรมนูญซึ่งมีพันธกิจส าคัญที่ท าหน้าที่ในการพิจารณาวินิจฉัยที่เป็นความขัดแย้งระหว่าง
องค์กรของรัฐและระหว่างรัฐกับประชาชน ค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญจึงมีผลกระทบต่อบุคคลทั่วไป
ย่อมมีฝ่ายที่เห็นด้วยและเห็นต่างออกมาแสดงความคิดเห็นในเชิงวิพากษ์วิจารณ์ทั้งก่อน  ระหว่าง และ
ภายหลังการพิจารณาวินิจฉัยคดี โดยบุคคลหนึ่งบุคคลใดอาจใช้ค าพูดที่ไม่เหมาะสมรบกวนหรือไม่เคารพใน
ค าสั่งของศาล กระท าการขัดขวางกระบวนการยุติธรรมหรือขัดขวางกระบวนพิจารณาคดีในศาล มีการใช้
สื่อของการพิมพ์ การโฆษณา ซึ่งเป็นการเขียนข้อความลงโฆษณาในสื่อสิ่งพิมพ์หรือสื่อต่าง ๆ ชี้น าเหนือ
ความรู้สึกของประชาชนหรือเหนือศาล คู่ความ หรือพยานในคดีจนท าให้การพิจารณาคดีเสียความยุติธรรม
ไป ด้วยเหตุนี้การท าหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องมีมาตรการหรือเครื่องมือ  อันเป็น
“การคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญ”ในการรักษาความสงบเรียบร้อยบริเวณศาล เพ่ือให้
กระบวนพิจารณาคดีด าเนินไปได้ด้วยความรวดเร็วและยุติธรรม และเป็นมาตรการป้องกันไม่ให้มี                     
การกระท าการใดๆ อันท าให้การพิจารณาพิพากษาคดีเสียความยุติธรรม “การละเมิดอ านาจศาล”จึงเป็น
เครื่องมือส าคัญที่ใช้ในการควบคุมการด าเนินกระบวนการพิจารณาคดีของศาล หากเกิดข้อพิพาทข้ึนจากค า
วินิจฉัยของศาล โดยได้มีการบัญญัติลักษณะของความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลและบทลงโทษไว้ใน
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ พ.ศ.2561 ในกรณีที่มีการ
กระท าใดๆ ที่เป็นการขัดขวางการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีหรือท าให้ศาลไม่อาจท าหน้าที่ให้ความ
ยุติธรรมได ้
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Abstract 
 The Constitutional Court, which has an important mission in adjudicating conflicts 
between state agencies and between the state and the people. As a result, it has an impact 
on the general public. There will always be parties who agree and disagree, expressing 
critical opinions before, during and after the trial of the case. In which a person may use 
words that are inappropriate, disturbing or disrespectful to the order of the court. Act 
obstructing the process of justice or obstructing the proceedings of a court case. The use 
of the media of printing, advertising, which is the writing of advertisements in print media 
or other media. Directing above the feelings of the people or above the court, parties or 
witnesses in the case, causing the trial to lose justice. For this reason, it is imperative that 
the Constitutional Court perform its duties with measures or tools. which is “protection of 
the performance of duties of the Constitutional Court” in maintaining peace and order in 
the court area so that the court proceedings can proceed with speed and fairness And it is 
a measure to prevent any action that will cause the trial and adjudication of the case to 
be unfair. “Contempt of court” is therefore an important tool used to control the 
proceedings of the court if a dispute arises from the court's decision. The nature of the 
offense of contempt of court and punishment has been specified in the Organic Act on the 
Procedures of the Constitutional Court B.E. causing the court to be unable to perform 
justice 
 
Keywords: protection of the performance of duties of the Constitutional Court, 
constitutional control, nature of the judiciary 
 
บทน า 

 ศาลรัฐธรรมนูญถือเป็นองค์กรศาลที่จัดตั้งขึ้นตามรัฐธรรมนูญ มีบทบาทและภารกิจส าคัญในการ
ควบคุมมิให้กฎหมายขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ ไม่ว่าจะเป็นการควบคุมกฎหมายมิให้ขัดหรือแย้งต่อ
รัฐธรรมนูญก่อนที่มีการประกาศใช้หรือการควบคุมกฎหมายมิให้ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญภายหลังที่มีการ
ประกาศใช้ควบคู่ไปกับการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพขั้นพ้ืนฐานของประชาชนตามรัฐธรรมนูญ (ส านักงาน
ศาลรัฐธรรมนูญ, 2548) ทั้ งนี้ศาลรัฐธรรมนูญยังมีอ านาจหน้าที่ตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 ในการตรวจสอบความชอบด้วยรัฐธรรมนูญของกฎหมายได้ทั้งก่อนที่
ร่างกฎหมายนั้นจะประกาศใช้บังคับ และภายหลังจากที่กฎหมายนั้นประกาศใช้บังคับแล้วพิจารณาวินิจฉัย
ชี้ขาดปัญหาเกี่ยวกับหน้าที่และอ านาจของสภาผู้แทนราษฎร วุฒิสภา รัฐสภา คณะรัฐมนตรี หรือองค์กร
อิสระ อีกท้ังมีอ านาจในการวินิจฉัยสมาชิกภาพหรือคุณสมบัติของสมาชิกรัฐสภาและรัฐมนตรี ตลอดรวมถึง
การวินิจฉัยเกี่ยวกับการสิ้นสภาพความเป็นพรรคการเมืองและการวินิจฉัยให้ยุบพรรคการเมือง อีกทั้งมี
อ านาจวินิจฉัยค าร้องของบุคคลผู้ถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่ยื่นไว้ต่อศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือให้วินิจฉัยว่าการ
กระท าดังกล่าวขัดหรือแย้งกับรัฐธรรมนูญได้  (ศรันยา สีมา, 2561) ซึ่งหลักการปฏิบัติหน้าที่ของศาล
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วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภฏัเลย 
ปีที่ 5 ฉบับที ่1  (เดือนกรกฎาคม – ธันวาคม 2565) 

รัฐธรรมนูญดังกล่าวโดยจะค านึงถึงหลักความเป็นกฎหมายสูงสุดของรัฐธรรมนูญ การรักษาไว้ซึ่งการ
ปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข และการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน เป็นส าคัญ ด้วยเหตุนี้ การพิจารณาวินิจฉัยข้อพิพาทในคดีลักษณะดังกล่าว อันมีความเชื่อมโยง
กับตัวแทนของประชาชนในฐานะที่ประชาชนเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตย ย่อมปฏิเสธไม่ได้เลยว่าจะต้องมี
ฝ่ายที่เห็นด้วยหรือเห็นต่างออกมาแสดงความคิดเห็น ในเชิงวิพากษ์วิจารณ์ต่อสาธารณะก่อนการพิจารณา
คดี ในระหว่างการพิจารณาคดีหรือภายหลังที่มีค าวินิจฉัยชี้ขาดคดีแล้ว ไม่ว่าจะเป็นกระบวน พิจารณาคดี 
ค าวินิจฉัยของศาลหรือความเห็นที่มีผลกระทบต่อคณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ อาจมีความเหมาะสมและ 
ไม่เหมาะสม หรืออาจจะหมิ่นเหม่ต่อการกระท าที่อาจเป็นความผิดตามกฎหมาย แม้ว่าจะมีกฎหมายบัญญัติ
ให้สามารถวิพากษ์วิจารณ์ ค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญได้ แต่อย่างไรก็ดีมีการก าหนดขอบเขตไว้ต้องเป็น
กระท าโดยสุจริตและมิได้ใช้ถ้อยค าหรือมีความหมายหยาบคาย เสียดสี หรืออาฆาตมาดร้าย ไม่มีความผิด
ฐานละเมิดอ านาจศาล (พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ, 2561) 
หากการวิพากษ์วิจารณ์ดังกล่าวมีความมุ่งหมายเพ่ือให้กระทบต่อเกียรติศักดิ์ความเคารพเชื่อถือของศาลที่มี
ต่อสังคมหรือมีความมุ่งหมายเพ่ือท าให้ศาลรัฐธรรมนูญไม่อาจท าหน้าที่ตามที่รัฐธรรมนูญมอบหมายได้   
การวิพากษ์วิจารณ์ดังกล่าวย่อมถือว่าเป็นการวิพากษ์วิจารณ์ที่ ไม่สุจริต อย่างไรก็ดี หากเป็นการ
วิพากษ์วิจารณ์โดยสุจริต แต่ใช้ถ้อยค าที่เป็นการเสียดสีศาล เช่นนี้ย่อมไม่เข้าองค์ประกอบที่จะเป็นความผิด
ฐานละเมิดอ านาจศาล และด้วยเหตุที่การด าเนินกระบวนพิจารณาในศาลนั้น ศาลจะต้องควบคุมกระบวน
พิจารณาให้เป็นไปด้วยความสงบ และเรียบร้อย มิให้ส่งผลกระทบต่อการรับฟังหลักฐานแห่งคดี  
 ด้วยเหตุนี้ จึงจ าเป็นต้องมีมาตรการเกี่ยวกับความผิดในการละเมิดอ านาจศาล อันเป็น “หลักการ
คุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญ” ซึ่งเป็นหลักสากลที่ศาลทุกประเทศทั่วโลกยอมรับและใช้
บังคับอยู่โดยทั่วไป โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้การพิจารณาคดีของศาลเป็นไปด้วยความสะดวก เรียบร้อย 
รวดเร็ว และเพ่ือมุ่งคุ้มครองเกียรติศักดิ์ศาลรัฐธรรมนูญ การคุ้มครองเกียรติศักดิ์ของศาลรัฐธรรมนูญใน
ความหมายนี้ย่อมหมายถึง ความเชื่อถือศรัทธาที่สังคมมีต่อศาลรัฐธรรมนูญในอันที่จะท าหน้าที่ในการ
วินิจฉัยข้อพิพาททางรัฐธรรมนูญ หรือข้อพิพาททางการเมือง ดังนั้น การวิพากษ์วิจารณ์ และการฝ่าฝืนไม่
ด าเนินการให้เป็นไปตามค าสั่งหรือค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญย่อมส่งผลกระทบกว้างไกลกว่ากรณีของ
ศาลทั่วไป ซึ่งอาจหมายถึงการท าให้หลักความเป็นกฎหมายสูงสุดของรัฐธรรมนูญไม่มีค่าบังคับ หรือท าให้
การพิจารณาวินิจฉัยปัญหาที่เป็นวิกฤตในสังคมเกิดความขัดแย้งรุนแรงมากขึ้น หรือท าให้กลไกในทาง
รัฐธรรมนูญไม่สามารถหาทางออกได้ ดังนั้นจะเห็นได้ว่า ท้ายที่สุดการมุ่งคุ้มครองเกียรติศักดิ์ของศาล
รัฐธรรมนูญนั้น คือการมุ่งคุ้มครองกลไกของรัฐธรรมนูญที่ท าหน้าที่ในการพิทักษ์ปกป้องรัฐธรรมนูญหรือ
กลไกในการแก้ไขข้อขัดแย้งขององค์กรตามรัฐธรรมนูญสามารถท าหน้าที่ได้อย่างมีประสิทธิภาพบนความ
เชื่อมั่นศรัทธาของสังคมโดยรวมที่มีต่อศาลรัฐธรรมนูญ 
 ส าหรับการให้ความคุ้มครองกระบวนการพิจารณาคดีของศาลรัฐธรรมนูญ ไม่ว่าก่อนการพิจารณา
คดี ในระหว่างการพิจารณาคดี หรือภายหลังที่มีค าวินิจฉัยชี้ขาดคดีแล้ว ปัจจุบันได้มีพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2561 ได้บัญญัติฐานความผิดเกี่ยวกับการ
ละเมิดอ านาจศาลไว้ ในกรณีที่มีการกระท าใด ๆ ที่เป็นการขัดขวางการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีหรือท า
ให้ศาลไม่อาจท าหน้าที่ให้ความยุติธรรมได้ด้วยโดยความสงบเรียบร้อยปราศจากการแทรกแซงใด ๆ      
ตามมาตรา 38 และมาตรา 39 เพ่ือเป็น “หลักประกันความเป็นอิสระของศาล” (Independence 
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Judiciary) ซึ่งเป็นองค์ประกอบส าคัญของการปกครองระบอบประชาธิปไตย และถือเป็นเงื่อนไขเบื้องต้น
ในการปฏิบัติงานให้เป็นไปตามหลักนิติธรรม และเป็นหลักประกันขั้นพื้นฐานในการพิจารณาคดีที่เป็นธรรม 
หลักความเป็นอิสระของศาลสามารถท าภาระหน้าที่ในทางตุลาการได้โดยปราศจากการแทรกแซงใด  ๆ  
โดยศาลมีความผูกพันเฉพาะต่อกฎหมายและการพิจารณาคดีภายใต้มโนธรรมของตนเท่านั้น  (บรรเจิด                
สิงคะเนติ, 2558)  ซึ่งศาลรัฐธรรมนูญเป็นองค์กรที่ท าหน้าที่ในการพิจารณาวินิจฉัยที่เป็นความขัดแย้ง
ระหว่างองค์กรของรัฐ และระหว่างรัฐกับประชาชน ค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญจึงมีผลกระทบต่อบุคคล
ทั่วไป และโดยเฉพาะอย่างยิ่งค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญมีผลเป็นการผูกพันองค์กรของรัฐ การท าหน้าที่
ของศาลจึงจะต้องมีความอิสระปราศจากการแทรกแซงหรือการครอบง าใด ๆ ไม่ว่าจะโดยทางตรงหรือโดย
ทางอ้อมด้วยความกดดันทางการเมืองหรือกระแสสังคม ด้วยเหตุนี้เองการท าหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญจึง
จ าเป็นอย่างยิ่งที่ศาลต้องมีความอิสระในการรักษาไว้ซึ่งความยุติธรรม โดยหลักการพ้ืนฐานความเป็นอิสระ
ของศาล มีสาระส าคัญดังนี้ (บรรเจิด สิงคะเนติ, 2558) 
 ก. ความเป็นอิสระของศาลต้องได้รับการประกันโดยรัฐ และต้องมีการก าหนดไว้ในรัฐธรรมนูญ 
หรือกฎหมายของประเทศนั้น ๆ เป็นหน้าที่ของรัฐบาล และองค์กรอื่น ๆ ทุกองค์กรที่จะต้องให้ความเคารพ 
และปฏิบัติตามหลักการว่าด้วยความเป็นอิสระของศาล 
 ข. ศาลพึงตัดสินคดีด้วยความยุติธรรม บนพ้ืนฐานของข้อเท็จจริง และเป็นไปตามกฎหมายโดย
ปราศจากการตัดทอน การใช้อิทธิพลโดยมิชอบ การกดดัน การข่มขู่  หรือแทรกแซง ไม่ว่าโดยตรง หรือโดย
อ้อมจากบุคคลใด หรือเพ่ือวัตถุประสงค์ใด 
 ค. ศาลพึงมีอ านาจพิจารณาคดีทั้งปวงที่อยู่ในเขตอ านาจของศาลนั้นกับมีอ านาจพิจารณาว่า 
ประเด็นปัญหานั้น ๆ อยู่ในอ านาจหน้าที่ของศาล หรือไม่ตามที่กฎหมายก าหนด 
 ง. การแทรกแซงกระบวนการศาล หรือการท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงค าพิพากษาของศาลโดยมิ
ชอบ หรือโดยปราศจากอ านาจหน้าที่ตามกฎหมายจะกระท ามิได้ แต่หลักการข้อนี้ไม่กระทบต่ออ านาจของ
ฝ่ายตุลาการที่จะพิจารณาค าอุทธรณ์ ฎีกา หรืออ านาจหน้าที่ขององค์กรอ่ืนในการลดหย่อยผ่อนโทษตามค า
พิพากษาที่เป็นไปตามกฎหมาย 
 จ. บุคคลทุกคนพึงมีสิทธิได้รับการพิจารณาพิพากษาคดีโดยศาลตามกฎหมายวิธีพิจารณาความ 
การพิจารณาโดยองค์กรที่จัดตั้งเป็นพิเศษให้ท าหน้าที่อย่างศาลนั้น หากไม่มีวิธีพิจารณาที่ชอบธรรมรองรับ
ก็จะก าหนดให้ท าหน้าที่แทนศาลไม่ได้ 
 ฉ. หลักการเรื่องความเป็นอิสระของศาลนั้น ได้ให้อ านาจ และหน้าที่แก่ศาลเพ่ือให้เกิดหลักประกัน
ว่า การพิจารณาคดีของศาลจะเป็นไปโดยยุติธรรม และสิทธิของคู่ความจะได้รับการเคารพ 
 อีกท้ัง เพ่ือให้ศาลมีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีให้เป็นไปตามรัฐธรรมนูญ และกฎหมาย          
ซึ่งหมายความว่าองค์กรของรัฐไม่ว่าจะเป็น คณะรัฐมนตรี รัฐมนตรี  หรือคณะกรรมการตุลาการ ตลอดจน               
ผู้ด ารงต าแหน่งอ่ืนใดในรัฐจะสั่งการไปยังศาลในการพิจารณาพิพากษาคดีไม่ได้ เพ่ือประกัน  และคุ้มครอง
การปฏิบัติหน้าที่ในการพิจารณาของศาลที่ไม่อาจถูกแทรกแซง นอกจากนี้คณะกรรมการตุลาการ หรือ
องค์กรอ่ืนใดจะลงโทษในทางวินัยโดยอ้างว่าพิจารณาคดีโดยไม่เป็นธรรม หรือพิจารณาพิพากษาคดีโดย
ปรับบทกฎหมายหรือตีความกฎหมายผิดพลาดไม่ได้เว้นแต่ตุลาการจงใจบิดเบือนกฎหมาย แต่อย่างไรก็ดี 
ความเป็นอิสระของผู้พิพากษามิได้หมายความถึงความเป็นอิสระจนปราศจากการถูกตรวจสอบในการ
ปฏิบัติหน้าที่ หากแต่ค านึงถึงด้านผดุงรักษาความยุติธรรมในการด าเนินกระบวนพิจารณาเป็นส าคัญ โดยไม่
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วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภฏัเลย 
ปีที่ 5 ฉบับที ่1  (เดือนกรกฎาคม – ธันวาคม 2565) 

ต้องเกรงกลัวต่ออิทธิพลใด ๆ ที่จะมากดดันต่อการพิจารณาพิพากษาคดีภายใต้ขอบเขตของกฎหมายหรือ
จากความต้องการของบุคคล หรือคณะบุคคลใดก็ตาม 
 นอกจากนี้ศาลจ าเป็นต้องมีเครื่องมือให้สามารถด าเนินกระบวนพิจารณาไปโดยสงบเรียบร้อย
ปราศจากความวุ่นวาย หรือการประวิงคดีให้ล่าช้า ไม่ว่าจากตัวความ ทนายความ หรือบุคคลภายนอกคดี 
ซึ่งเครื่องมือดังกล่าว ได้แก่ “หลักการละเมิดอ านาจศาล”(สถิต ลิ่มพงศ์พันธ์) เป็นมาตรการทางกฎหมาย
ประการหนึ่งซึ่งเป็นที่ยอมรับกันอย่างสากล ในการที่จะต้องปกป้องไม่ให้บุคคลใดมาท าให้เสียความยุติธรรม 
หรือไม่สามารถท าหน้าที่บริหารงานยุติธรรมได้โดยถูกต้อง ซึ่งลักษณะของการละเมิดอ านาจศาลอันเป็นการ
คุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลนั้น เช่น การกระท าในทันทีทันใดที่ได้กระท าลงต่อหน้าศาล  หรือการ
ละเมิดใด ๆ ซึ่งกระท าลงนอกศาล แต่มีผลเป็นการขัดขวางหรือท าลายการบริหารงานยุติธรรม หรือเกิดขึ้น
ได้จากการวิพากษ์วิจารณ์หรือการกล่าวถึงศาลในทางที่ไม่เหมาะสม หรือรบกวน ขัดขวางการปฏิบัติงาน
ของเจ้าหน้าที่ศาล ซึ่งอาจส่งผลกระทบความยุติธรรมเกี่ยวกับคดีนั้น ๆ ความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลจึง
เป็นมาตรการอย่างหนึ่งที่จะปกป้องศาลให้ได้รับความเชื่อถือและผดุงไว้ซึ่งความศักดิ์สิทธิ์ขององค์กรและ
จ าเป็นต้องรักษาหลักการนี้ไว้ให้อ านาจแก่ศาลเพ่ือรักษาความสงบเรียบร้อยในบริเวณศาล และให้กระบวน
พิจารณาคดีด าเนินไปได้อย่างมีประสิทธิภาพ รวดเร็ว และเป็นธรรม อ านาจที่ให้นี้ยังรวมถึงอ านาจสั่งห้าม
คู่ความมิให้ด าเนินกระบวนพิจารณาไปในทางก่อความร าคาญ หรือในทางประวิงคดีให้ชักช้า หรือในทาง
ฟุ่มเฟือยเกินสมควรอีกด้วย ความผิดฐานนี้เป็นความผิดพิเศษท่ีไม่ต้องมีการฟ้องร้องให้ศาลลงโทษ หากแต่
ศาลใช้อ านาจตามบทบัญญัติในเรื่องนี้สั่งลงโทษผู้ละเมิดอ านาจศาลได้อย่างเฉียบขาด และโดยฉับพลันไม่ว่า
ผู้ละเมิดอ านาจศาลนั้นจะเป็นคู่ความในคดีที่ศาลก าลังพิจารณาอยู่  หรือเป็นทนายความ พยาน                          
หรือบุคคลภายนอกก็ตาม ความผิดฐานนี้มิได้ก าหนดไว้เพ่ือคุ้มครองผู้พิพากษาเป็นการส่วนตัว  (ธานินทร์ 
กรัยวิเชียร, 2522 อ้างถึงใน อุดมศักดิ์ นิติมนตรี, 2545) โดยมีตั้งแต่ ตักเตือน ไล่ออกจากบริเวณศาล และ
ลงโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งเดือน หรือปรับไม่เกินห้าหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ซึ่งหากเป็นกรณีลงโทษจ าคุก
และปรับจะต้องมีมติขององค์คณะด้วยคะแนนไม่น้อยกว่าสองในสามของตุลาการเท่าที่มีอยู่ ทั้งนี้ความเป็น
อิสระของผู้พิพากษามิได้หมายความถึงความเป็นอิสระจนปราศจากการถูกตรวจสอบในการปฏิบัติหน้าที่
หากแต่ค านึงถึงด้านผดุงรักษาความยุติธรรมในการด าเนินกระบวนพิจารณาเป็นส าคัญ ได้โดยไม่ต้องเกรง
กลัวต่ออิทธิพลใด ๆ ที่จะมากดดันต่อการพิจารณาพิพากษาคดีภายใต้ขอบเขตของกฎหมาย หรือจากความ
ต้องการของบุคคลหรือคณะบุคคลใดก็ตาม 
 อย่างไรก็ดี หลักการละเมิดอ านาจศาลอันเป็นมาตรการทางกฎหมายที่ให้การคุ้มครองการปฏิบัติ
หน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญนั้น ย่อมมีบทบัญญัติที่มีลักษณะแตกต่างกับศาลยุติธรรมที่ให้อ านาจศาลในการ
ลงโทษผู้กระท าความผิดเพ่ือให้ศาลสามารถรักษาความสงบเรียบร้อย ในการด าเนินการพิจารณาให้เป็นไป
ตามความประสงค์ได้ ซึ่งความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลถูกบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่งอันเป็นความที่มีลักษณะเฉพาะคือ มีโทษจ าคุกและปรับ โดยการพิจารณาลักษณะของการกระท าที่ถือ
ว่าเป็นความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลยุติธรรม อันเนื่องมาจากการขัดขืนไม่ปฏิบัติตามข้อก าหนดของศาลที่
ออกค าสั่งห้ามคู่ความ หรือบุคคลภายนอกเกี่ยวกับความประพฤติที่เป็นการรบกวนหรือก่อความร าคาญใน
การพิจารณาคดีของศาล (มาตรา 30  ให้ศาลมีอ านาจออกข้อก าหนดใด ๆ แก่คู่ความ หรือแก่
บุคคลภายนอกที่อยู่ต่อหน้าศาลตามที่เห็นจ าเป็น เพ่ือความสงบเรียบร้อยในบริเวณศาล และเพ่ือให้กระ
บวนพิจารณาด าเนินไปตามเที่ยงธรรมและรวดเร็ว) เพ่ือรักษาความสงบเรียบร้อยและให้กระบวนการ
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ศาลรัฐธรรมนูญ : การคุ้มครองการปฏิบตัิหน้าที่ของศาล 

 

พิจารณาด าเนินไปอย่างเที่ยงธรรม อนึ่ง การออกข้อก าหนดของศาลแก่คู่ความ หรือบุคคลภายนอกที่มาอยู่
ต่อหน้าศาล ศาลจะออกข้อก าหนดด้วยวาจาหรือปากเปล่าก็ได้ กฎหมายมิได้บัญญัติให้ศาลจะต้องออก
ข้อก าหนดเป็นลายลักษณ์อักษร หรือเป็นหนังสือแต่อย่างใด หรือการกระท าที่ผลได้เกิดขึ้นในศาลแม้ว่าจะ
เป็นการกระท านอกศาลก็ตาม โดยที่เป็นการเขียนค าคู่ความดูหมิ่นเสียดสีศาล หรือร้องเรียนกล่าวหาผู้
พิพากษาว่าประพฤติมิชอบเกี่ยวกับคดีที่นั่งพิจารณาโดยไม่มีมูล ซึ่งผู้กระท าจะมีเจตนาหรือไม่มีเจตนา
เช่นนั้น หรอืท าไปโดยไม่รู้ว่าจะเป็นเหตุให้เกิดความไม่สงบเรียบร้อยก็ถือว่าเป็นการกระท าละเมิดศาล หรือ
การกระท าที่เป็นการละเมิดศาลของสื่อสิ่งพิมพ์ในกรณีเปิดเผยข้อเท็จจริงหรือพฤติการณ์อ่ืน ๆ แห่งคดีหรือ
กระบวนการพิจารณาใด ๆ แห่งคดี และข้อความหรือความเห็นโดยประสงค์จะให้มีอิทธิพลเหนือความรู้สึก
ของประชาชน หรือเหนือศาลหรือเหนือคู่ความหรือพยานแห่งคดีอันเป็นการโฆษณา 
 มาตรา 32 ผู้ใดเป็นผู้ประพันธ์  บรรณาธิการ  หรือผู้พิมพ์โฆษณาซึ่งหนังสือพิมพ์ หรือสิ่งพิมพ์อัน
ออกโฆษณาต่อประชาชน  ไม่ว่าบุคคลเหล่านั้นจะได้รู้ถึงซึ่งข้อความ หรือการออกโฆษณาแห่งหนังสือพิมพ์
หรือสิ่งพิมพ์เช่นว่านั้น หรือไม่ให้ถือว่าได้กระท าผิดฐานละเมิดอ านาจศาลในกรณีอย่างใดอย่างหนึ่งในสอง
อย่างดั่งจะกล่าวต่อไปนี้ 
 (1) ไม่ว่าเวลาใด ๆ  ถ้าหนังสือพิมพ์ หรือสิ่งพิมพ์เช่นว่านั้นได้กล่าว หรือแสดงไม่ว่าโดยวิธีใด ๆ ซึ่ง
ข้อความหรือความเห็นอันเป็นการเปิดเผยข้อเท็จจริงหรือพฤติการณ์อ่ืน ๆ แห่งคดีหรือกระบวนพิจารณาใด 
ๆ แห่งคดี  ซึ่งเพื่อความเหมาะสม หรือเพ่ือคุ้มครองสาธารณประโยชน์  ศาลได้มีค าสั่งห้ามการออกโฆษณา
สิ่งเหล่านั้น  ไม่ว่าโดยวิธีเพียงแต่สั่งให้พิจารณาโดยไม่เปิดเผย หรือโดยวิธีห้ามการออกโฆษณาโดยชัดแจ้ง 
 (2) ถ้าหนังสือพิมพ์หรือสิ่งพิมพ์ได้กล่าวหรือแสดงไม่ว่าโดยวิธีใด ๆ ในระหว่างการพิจารณาแห่งคดี
ไปจนมีค าพิพากษาเป็นที่สุดซึ่งข้อความ หรือความเห็นโดยประสงค์จะให้มีอิทธิพลเหนือความรู้สึกของ
ประชาชน  หรือเหนือศาลหรือเหนือคู่ความ หรือเหนือพยานแห่งคดีซึ่งพอเห็นได้ว่าจะท าให้การพิจารณา
คดีเสียความยุติธรรมไป  เช่น 
 (ก) เป็นการแสดงผิดจากข้อเท็จจริงแห่งคดี  หรือ 
 (ข) เป็นรายงาน หรือย่อเรื่องหรือวิภาค ซึ่งกระบวนพิจารณาแห่งคดีอย่างไม่เป็นกลาง และไม่
ถูกต้อง  หรือ 
 (ค) เป็นการวิภาคโดยไม่เป็นธรรมซึ่งการด าเนินคดีของคู่ความ หรือค าพยานหลักฐาน หรือนิสัย
ความประพฤติของคู่ความ หรือพยาน รวมทั้งการแถลงข้อความอันเป็นการเสื่อมเสียต่อชื่อเสียงของคู่ความ
หรือพยาน  แม้ถึงว่าข้อความเหล่านั้นจะเป็นความจริง หรือ 
 (ง) เป็นการชักจูงให้เกิดมีค าพยานเท็จเพ่ือประโยชน์แห่งมาตรานี้ ให้น าวิเคราะห์ศัพท์ทั้งปวงใน 
มาตรา 4 แห่งพระราชบัญญัติการพิมพ์ พุทธศักราช 2476 มาใช้บังคับ 

หากปรากฏว่าสื่อสิ่งพิมพ์นั้นได้กระท าความผิดละเมิดอ านาจศาล ไม่ว่าบุคคลนั้นจะได้รู้ซึ่งข้อความ
หรือการโฆษณาเช่นว่านั้นหรือไม่ก็ตาม จะยกมาเป็นข้อแก้ตัวเพ่ือพ้นจากความรับผิดมิได้ 
 ดังนั้น จากความเป็นมาข้างต้น การคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญมีมาตรการที่
ส าคัญที่เป็นสาระส าคัญ คือ 1. อ านาจในการรักษาความสงบเรียบร้อยในการพิจารณาคดี และ 2.การฝ่าฝืน
ข้อก าหนด และค าสั่งของศาล  
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วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภฏัเลย 
ปีที่ 5 ฉบับที ่1  (เดือนกรกฎาคม – ธันวาคม 2565) 

บทวิเคราะห์ 

  1. อ านาจในการรักษาความสงบเรียบร้อยในการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ 
 ความเป็นระเบียบเรียบร้อยในการพิจารณาของศาลถือว่าเป็นข้อพิจารณาพ้ืนฐานที่ส าคัญของการ
คุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลในเรื่องการละเมิดอ านาจศาล เพ่ือให้การการพิจารณาคดีของศาลเป็นไป
ด้วยความสงบเรียบร้อย และเพ่ือให้การด าเนินกระบวนพิจารณาของศาลเป็นไปโดยบรรลุวัตถุประสงค์ใน
การอ านวยความยุติธรรมแก่คดี ซึ่งศาลรัฐธรรมนูญมีอ านาจในการพิจารณาวินิจฉัยที่เป็นความขัดแย้ง
ระหว่างองค์กรของรัฐ และระหว่างรัฐกับประชาชนค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ จึงมีผลกระทบต่อบุคคล
ทั่วไป ย่อมมีฝ่ายที่เห็นด้วยและเห็นต่างออกมาแสดงความคิดเห็นในเชิงวิพากษ์วิจารณ์ หรือกระท าการ
ขัดขวางกระบวนพิจารณาคดีในศาล โดยอาจใช้ค าพูดที่ไม่เหมาะสม รบกวน หรือ ไม่เชื่อฟัง หรือไม่เคารพ
ในค าสั่งของศาล พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2561 
มาตรา 38 ศาลมีอ านาจรักษาความสงบเรียบร้อยของการพิจารณาคดีในส่วนที่เกี่ยวกับบุคคลที่เข้ามา              
หรือจะเข้ามาในที่ท าการ หรือบริเวณที่ท าการ หรือเข้าฟังการไต่สวนของศาล หรือในกรณีมีความจ าเป็น
เพ่ือประโยชน์แห่งความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน  
 ศาลอาจมีค าสั่งให้บุคคลใด หรือกลุ่มบุคคลใดกระท าการหรืองดเว้นกระท าการ เพ่ือให้การ
พิจารณาคดีด าเนินไปโดยสงบเรียบร้อย และรวดเร็ว 
 ศาลมีอ านาจออกข้อก าหนดของศาลเกี่ยวกับการปฏิบัติตามวรรคหนึ่งเพ่ือให้การด าเนินกระบวน
พิจารณาของศาลเป็นไปด้วยความเรียบร้อยและมีประสิทธิภาพ 
 การวิจารณ์ค าสั่ง หรือค าวินิจฉัยคดีที่กระท าโดยสุจริต และมิได้ใช้ถ้อยค าหรือมีความหมายหยาบ
คาย เสียดสี หรืออาฆาตมาดร้าย ไม่มีความผิดฐานละเมิดอ านาจศาล. ได้มีการบัญญัติให้การคุ้มครองการ
ด าเนินกระบวนการพิจารณาคดีที่มีสาระส าคัญอยู่ 2 ประการ คือ ประการแรก ศาลมีอ านาจรักษาความ
สงบเรียบร้อยของการพิจารณาคดีในกรณีมีความจ าเป็นเพื่อประโยชน์แห่งความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรม
อันดี ศาลอาจมีค าสั่งให้บุคคล หรือกลุ่มบุคคลใดกระท าการ หรืองดเว้นกระท าการ และหากฝ่าฝืนค าสั่ง
ศาลถือเป็นการละเมิดอ านาจศาล และประการที่สอง การวิพากษ์วิจารณ์ค าสั่ง หรือค าวินิจฉัยคดีที่กระท า
โดยสุจริต และมิได้ใช้ถ้อยค า หรือมีความหมายหยาบคาย เสียดสี หรืออาฆาตมาดร้าย ไม่มีความผิดฐาน
ละเมิดอ านาจศาล ดังนั้นบุคคลใดฝ่าฝืนกระท าการดังกล่าวย่อมถือว่าเป็นการละเมิดอ านาจศาล จาก
ประเด็นดังกล่าว เพ่ือการด าเนินการพิจารณาคดีให้เกิดความเป็นธรรมอันสูงสุดการมีมาตรการให้ศาลมี
อ านาจในการที่จะด าเนินการพิจารณาให้เป็นไปด้วยความเรียบร้อย ทั้งในส่วนบุคคลที่เข้ามา หรือจะเข้ามา
ในที่ท าการ หรือบริเวณที่ท าการหรือเข้าฟังการไต่สวน หรือศาลอาจมีค าสั่งให้บุคคลใด หรือกลุ่มบุคคลใด
กระท าการ หรืองดเว้นกระท าการ เพราะหากศาลไม่สามารถควบคุม หรือด าเนินการให้การพิจารณาของ
ศาลด าเนินไปด้วยความเป็นระเบียบเรียบร้อยกรณีก็จะเป็นอุปสรรคต่อการอ านวยความยุติธรรม ดังนั้น
บทบัญญัติว่าด้วยการละเมิดอ านาจศาล จึงให้ศาลมีอ านาจสั่งในการกระท าใด ๆ ที่เป็นการรบกวนต่อการ
พิจารณาของศาลซึ่งการรบกวนต่อการพิจารณาของศาลมิได้หมายความเฉพาะในห้องพิจารณาของศาล
เท่านั้น ยังหมายความรวมไปถึงบริเวณศาล และอาจหมายความรวมถึงการด าเนินกระบวนพิจารณานอก
ศาล หรือด าเนินกระบวนพิจารณาในที่ใดที่หนึ่งก็ย่อมเป็นการพิจารณาของศาลทั้งสิ้น นอกจากนี้การ
พิจารณาของศาลก็มิได้หมายเฉพาะการพิจารณาต่อหน้าคู่ความ ยังรวมถึงการพิจารณาหารือกันเอง
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ศาลรัฐธรรมนูญ : การคุ้มครองการปฏิบตัิหน้าที่ของศาล 

 

ระหว่างผู้พิพากษาด้วย ดังนั้นประการแรกที่กฎหมายให้มุ่งคุ้มครองนี้ คือ การให้ศาลสามารถท าหน้าที่ได้
โดยปราศจากการรบกวนใด ๆ เพ่ือให้ศาลบรรลุความมุ่งหมายในการด าเนินการให้ความยุติธรรมเป็นไป
ด้วยความเรียบร้อย และเป็นธรรม  
 อย่างไรก็ดี การวิพากษ์วิจารณ์ค าสั่ง หรือค าวินิจฉัยคดีโดยใช้ถ้อยค า หรือมีความหมายหยาบคาย 
เสียดสี หรืออาฆาตมาดร้าย การที่จะพิจารณาว่าเป็นการวิพากษ์วิจารณ์ที่เข้าลักษณะตามมาตรา 38 
หรือไม่นั้น จึงควรต้องพิจารณาจากองค์ประกอบของการวิพากษ์วิจารณ์ค าสั่ง  หรือค าวินิจฉัยคดีโดยใช้
ถ้อยค า หรือมีความหมายหยาบคาย เสียดสี หรืออาฆาตมาดร้ายหรือไม่ หรือเข้าเง่ือนไขการวิพากษ์วิจารณ์
ดังกล่าวได้กระท าไปโดยสุจริตหรือไม่ ดังนั้นการขาดองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ่งย่อมไม่ เข้าข่ายเป็น
ความผิดฐานละเมิดอ านาจศาล ทั้งนี้ในการพิจารณาความสุจริตต้องพิจารณาว่าการวิพากษ์วิจารณ์ดังกล่าว
มีความมุ่งหมายที่ต้องการให้กระทบต่อ “เกียรติศักดิ์ความเคารพเชื่อถือของศาล”  หากมีความมุ่งหมาย
เพ่ือให้กระทบต่อเกียรติศักดิ์ความเคารพเชื่อถือของศาลที่มีต่อสังคม หรือมีความมุ่งหมายเพ่ือท าให้ศาล
รัฐธรรมนูญไม่อาจท าหน้าที่ตามที่รัฐธรรมนูญมอบหมายได้ การวิพากษ์วิจารณ์ดังกล่าวย่อมถือว่าเป็นการ
วิพากษ์วิจารณ์ที่ไม่สุจริต แต่อย่างไรก็ตามหากกรณีอาจเป็นการวิพากษ์วิจารณ์โดยสุจริต  แต่ใช้ถ้อยค าที่
เป็นการเสียดสีศาล กรณีเหล่านี้ย่อมไม่เข้าองค์ประกอบที่จะเป็นความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลในการ
คุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาล 

 2. การฝ่าฝืนข้อก าหนด และค าสั่งศาลรัฐธรรมนูญ 
 การละเมิดอ านาจศาลตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาล
รัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2561 ในการฝ่าฝืนข้อก าหนด และค าสั่งศาลได้วางหลักการเพื่อการคุ้มครองการท าหน้าที่
ในการพิจารณาคดีของศาลให้เป็นไปโดยเรียบร้อย ในขณะเดียวกันก็เพ่ือมุ่งคุ้มครองเกียรติศักดิ์ความ
เชื่อถือที่มีต่อสถาบันศาลรัฐธรรมนูญในฐานะที่เป็นองค์กรหลักในการพิทักษ์รัฐธรรมนูญ ในประเด็นการ
วิจารณ์ค าสั่ง หรือค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญศาลจะต้องใช้ และตีความอย่างระมัดระวัง เพราะการ
วิจารณ์ค าสั่ง หรือค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญเป็นการอาศัยเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นซึ่งมี
พ้ืนฐานมาจากรัฐธรรมนูญเช่นเดียวกัน  ซึ่งข้อพิจารณาส าคัญของการลงโทษฐานละเมิดอ านาจศาล 
โดยเฉพาะในกรณีของศาลรัฐธรรมนูญมีข้อพิจารณาที่เกี่ยวกับการกระท าที่เป็นการละเมิดอ านาจศาล
ประกอบด้วยการกระท า 2 ลักษณะ คือ ก. การฝ่าฝืนข้อก าหนดหรือ ข. ฝ่าฝืนค าสั่งของศาล  
 มาตรา 39 ผู้ใดฝ่าฝืนข้อก าหนดของศาลหรือค าสั่งศาลตามมาตรา 38 ให้ถือเป็นการละเมิดอ านาจ
ศาลและให้ศาลมีอ านาจ ดังต่อไปนี้ 
 (1) ตักเตือน โดยจะมีค าต าหนิเป็นลายลักษณ์อักษรด้วยหรือไม่ก็ได้ 
 (2) ไล่ออกจากบริเวณศาล 
 (3) ลงโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งเดือน หรือปรับไม่เกินห้าหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 
 การสั่งตามวรรคหนึ่ง ให้ศาลพิจารณาเท่าที่จ าเป็นตามพฤติการณ์แห่งกรณี 
 การสั่งลงโทษตาม (3) ต้องมีมติด้วยคะแนนเสียงไม่น้อยกว่าสองในสามของตุลาการทั้งหมดเท่าที่มี
อยู่ 
 ในการด าเนินการให้เป็นไปตามค าสั่งศาลตาม (3) ให้น าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
มาใช้บังคับโดยอนุโลม 
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การที่ศาลจะมีค าสั่งลงโทษฐานละเมิดอ านาจศาลดังกล่าว จะต้องพิจารณาประกอบกับ “เสรีภาพในการ
แสดงความคิดเห็น” ซึ่งในกรณีของศาลรัฐธรรมนูญย่อมแตกต่างจากศาลทั่วไป ดังนั้น การตีความเสรีภาพ
ในการแสดงความคิดเห็นของบุคคลที่วิจารณ์ค าสั่ง หรือค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญต้องตีความใน
ลักษณะที่เปิดกว้างในฐานะที่เป็นการใช้เสรีภาพพ้ืนฐานของรัฐธรรมนูญ อีกทั้งโทษที่จะลงจะต้องเป็นไป
ตาม “หลักความพอสมควรแก่เหตุ” จะต้องพิจารณาประกอบกันระหว่าง “เสรีภาพในการแสดงความ
คิดเห็น” กับ “ความไม่สุจริตในการแสดงความคิดเห็น” และ “ผลกระทบต่อศักดิ์ศรีของความเป็นสถาบัน”
เพ่ือเลือกมาตรการลงโทษที่สอดคล้องกับการกระท า ซึ่งโดยทั่วไปศาลมักใช้มาตรการในการเตือนเป็น
เบื้องต้น ส่วนกรณีที่มีการกระท าอันเป็นการรบกวน หรือขัดขวางต่อการพิจารณาของศาล โดยทั่วไปแล้ว
ศาลอาจใช้มาตรการไล่ออกจากบริเวณศาล ส่วนการใช้มาตรการในการลงโทษจ าคุก  ควรเป็นมาตรการ
สุดท้ายซึ่งศาลอาจเคยใช้มาตรการอื่นมาแล้ว แต่ไม่สามารถจัดการกับปัญหาดังกล่าว ศาลอาจจ าเป็นต้องใช้
มาตรการลงโทษจ าคุกผู้ที่กระท าการละเมิดอ านาจศาลนั้น อย่างไรก็ตาม การสั่งลงโทษจ าคุกต้องมีมติด้วย
คะแนนเสียงไม่น้อยกว่าสองในสามของตุลาการทั้งหมดเท่าที่มีอยู่ ทั้งนี้เพ่ือให้เห็นเป็นกรณีที่ประจักษ์ชัดว่า
ตุลาการสองในสามเห็นควรที่จะให้ลงโทษจ าคุกในกรณีนั้น ๆ ขณะที่โทษของการละเมิดอ านาจศาลของ
ศาลยุติธรรม ได้ก าหนดมาตรการโทษให้ไล่ออกจากบริเวณศาลชั่วระยะเวลาที่ศาลนั่งพิจารณา  หรือใน
ระยะเวลาที่เห็นสมควร หรือมีโทษจ าคุก หรือปรับ หรือทั้งจ าคุก และปรับแต่ต้องไม่เกิดตามที่กฎหมาย
ก าหนด ซึ่งจะเห็นได้ว่ามาตรการการลงโทษของการกระท าความผิดละเมิดอ านาจศาลรัฐธรรมนูญจะ
แตกต่างกันไปกับศาลยุติธรรมเพราะศาลรัฐธรรมนูญมีอ านาจหน้าที่ในการวินิจฉัยคดีเกี่ยวกับสถาบัน
การเมืองอันมีความเชื่องโยงกับตัวแทนประชาชนในฐานะที่ประชาชนเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตย และย่อม
มีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นเท่าที่ไม่ขัดกับบทบัญญัติของกฎหมาย และอยู่บนพ้ืนฐานของความ
สุจริต 
 จากที่กล่าวมาแล้วข้างต้นจะเห็นได้ว่าการมีมาตรการคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาล เมื่อมีการ
ละเมิดอ านาจศาลนั้น นอกจากจะบัญญัติขึ้นเพ่ือให้ศาลใช้เป็นมาตรการในการควบคุมการด าเนินกระบวน
พิจารณาเป็นไปด้วยความสงบเรียบร้อยแล้ว ยังมีมาตรการป้องกันไม่ให้มีการกระท าใด ๆ โดยอาศัยสื่อ
สิ่งพิมพ์ หรือหนังสือพิมพ์ที่จะมีอิทธิพลเหนือศาล เหนือคู่ความ หรือเหนือพยานแห่งคดี อันจะท าให้การ
พิจารณาพิพากษาคดีเสียความยุติธรรมไว้ด้วย อย่างไรก็ดี ค าวินิจฉัยของคดีของศาลรัฐธรรมนูญมิใช่ข้อ
พิพาทของเอกชนคนใดคนหนึ่ง หากแต่เป็นข้อพิพาทในทางมหาชนซึ่งค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญย่อม
ผูกพันทุกองค์กรของรัฐ และสถาบันการเมือง ดังนั้นจึงมีความชอบด้วยเหตุผลที่จะมีการก าหนดให้สามารถ
วิพากษ์วิจารณ์ค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญได้ โดยมีขอบเขตเงื่อนไขที่กว้างขวาง หากแต่การ
วิพากษ์วิจารณ์นั้นต้องอยู่บนพ้ืนฐานการกระท าโดยสุจริต และมิได้ใช้ถ้อยค า หรือมีความหมายหยาบคาย 
เสียดสี หรืออาฆาตมาดร้าย หรือมุ่งท าลายเกียรติศักดิ์ความเคารพของศาล ในขณะมาตรการป้องกันไม่ให้มี
การกระท าการใด ๆ โดยอาศัยสื่อสิ่งพิมพ์หรือหนังสือพิมพ์ที่จะมีอิทธิพลเหนือศาล เหนือคู่ความ หรือเหนือ
พยานแห่งคดีของศาลยุติธรรมมีความครอบคลุม และเข้มงวด เนื่องจากผลของค าพิพากษาศาลยุติธรรม
ผูกพันเฉพาะคู่ความ การกระท าของสื่อสิ่งพิมพ์ต่าง ๆ ในการให้ข้อเท็จจริงที่ผิดไปหรือการวิพากษ์วิจารณ์
ถึงการด าเนินคดีของคู่ความอันเป็นการเสื่อมเสียต่อชื่อเสียงของคู่ความ หรือพยานได้ และศาลยุติธรรมไม่
อาจน าข้อเท็จจริง หรือที่อยู่นอกส านวนคดีที่ได้รับรู้รับทราบหรือข้อเท็จจริงนอกประเด็นมาเป็นเหตุผลใน
การวินิจฉัยชี้ขาดคดีได้ 
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สรุป 
 การพิจารณาศึกษาเกี่ยวกับ “หลักการคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญ” ดังกล่าวมา
นั้น ท าให้ทราบถึงแนวคิดเกี่ยวการคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาล ซึ่งมีวัตถุประสงค์ 2 ประการ คือ 
ประการแรก ความเป็นระเบียบเรียบร้อยในการพิจารณาของศาล ถือว่าเป็นข้อพิจารณาพ้ืนฐานที่ส าคัญ
ของการคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลเพราะหากศาลไม่สามารถควบคุม  หรือด าเนินการให้การ
พิจารณาของศาลด าเนินไปด้วยความเป็นระเบียบเรียบร้อย กรณีก็จะเป็นอุปสรรคต่อการอ านวยความ
ยุติธรรมให้แก่บุคคลที่เกี่ยวข้อง ดังนั้น บทบัญญัติว่าด้วยการละเมิดอ านาจศาลจึงให้ศาลมีอ านาจสั่งในการ
กระท าใด ๆ ที่เป็นการรบกวนต่อการพิจารณาของศาล และมีบทลงโทษส าหรับการฝ่าฝืนข้อก าหนด หรือ
ค าสั่งศาลเพ่ือไม่ให้มีการด าเนินการที่เป็นเยี่ยงอย่าง ทั้งนี้การคุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาลมี
วัตถุประสงค์ประการที่สอง เพ่ือเกียรติศักดิ์ของความเป็นสถาบันศาลถือว่าเป็น “หลักการคุ้มครองการ
ปฏิบัติหน้าที่ของศาล” อีกประการหนึ่ง ศาลรัฐธรรมนูญในฐานะที่เป็น “สถาบัน” ที่ส าคัญของสังคม                  
และเป็นสถาบันที่ต้องท าหน้าที่ในการวินิจฉัยข้อพิพาทที่เป็นความขัดแย้งระหว่างองค์กรของรัฐ และ
ระหว่างรัฐกับประชาชน การท าหน้าที่ของศาลจึงต้องการความเชื่อถือ และเชื่อม่ันสูงกว่าสถาบันอื่น ๆ ด้วย
เหตุนี้เอง เพ่ือให้ศาลสามารถท าหน้าที่ที่ส าคัญของตนได้บนความเชื่อมั่นเชื่อถือของผู้คนในสังคม ศาลจึง
ต้องได้รับเกียรติในฐานะที่เป็นสถาบันส าคัญของสังคม หากศาลไม่ได้รับเกียรติดังกล่าวจากสังคม ถูกสังคม
มองว่าศาลเป็นเพียงตัวตลกของสังคม ปราศจากความเชื่อถือเชื่อมั่นในการท าหน้าที่ โดยเฉพาะอย่างยิ่งค า
วินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญมีผลเป็นการผูกพันองค์กรของรัฐทั้งหลาย ความต้องการความเชื่อถือเชื่อมั่นต่อ
ศาลรัฐธรรมนูญยิ่งมีสูงขึ้นมากกว่าศาลอื่น ๆ การท าหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญจึงจ าเป็นต้องมีเครื่องมือใน
การรักษาเกียรติของศาลรัฐธรรมนูญ แต่ในขณะเดียวกันการที่จะท าให้ศาลรัฐธรรมนูญเป็นที่เชื่อถือเชื่อมั่น
ของบุคคลในสังคม นอกจากศาลจะมีเครื่องมือที่ว่าด้วยบทบัญญัติว่าด้วยละเมิดอ านาจศาล เพ่ือให้การ
คุ้มครองการปฏิบัติหน้าที่ของศาล ศาลรัฐธรรมนูญจะต้องท าหน้าที่เป็นองค์กรกลางที่มุ่งหมายในการ
ปกป้องประโยชน์ส่วนรวมตามที่รัฐธรรมนูญมุ่งหมาย มีความอิสระปราศจากการแทรกแซงหรือการครอบง า
ใด ๆ โดยเฉพาะจากฝ่ายการเมือง ค าวินิจฉัยมีหลักกฎหมายที่สนับสนุนค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ การ
ด าเนินการตามแนวทางดังกล่าวนี้ ก็จะมีส่วนช่วยสนับสนุนให้ศาลได้รับความเชื่อถือ และยอมรับจากสังคม
นอกเหนือจากการมีบทบัญญัติว่าด้วยการละเมิดอ านาจศาล 
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