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บทคดัย่อ 
 

 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ (1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปร

เดียวของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหากับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการ

เรียนรู้แบบปกติ และ (2) เปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปีท่ี 1 ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหากับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกต ิ  

กลุ่มตัวอย่าง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนบ้านลาดวิทยา จังหวัดเพชรบุรี ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 

2558 จ านวน 2 ห้อง มีนักเรียนห้องละ 30 คน ได้มาโดยการสุ่มแบบกลุ่ม  เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย คือ แผนการ

จัดการเรียนรู้เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว โดยการจัดการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  แผนการจัดการเรียนรู้เร่ือง

สมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว โดยการจัดการเรียนรู้แบบปกต ิ แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีนวชิาคณิตศาสตร์ 

เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว และแบบทดสอบวัดความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ สถิติท่ีใช้

ในการวิเคราะห์ขอ้มูล คือ การทดสอบค่าที 

 ผลการวิจัยปรากฏว่า (1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ของนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบ

แก้ปัญหาสูงกวา่กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 และ (2) ความสามารถ

ในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาสูงกว่ากลุ่มท่ีจัด

กิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติอยา่งมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
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Abstract 
 

 The purposes of this research were (1) to compare mathematics learning achievements in the topic of 

Linear Equations with One Variable of Mathayom Suksa I students learning with the use of problem solving 

activities with that of students learning under conventional teaching; and (2) to compare mathematics connection 

ability of Mathayom Suksa I students learning with the use of problem solving activities with that of students 

learning under conventional teaching. The research sample consisted of 30 Mathayom Suksa I students in two 

intact classrooms obtained by cluster random sampling from Mathayom Suksa I students studying in the first 

semester of the 2015 academic year at Ban Lat Wittaya School in Phetchaburi Province. The employed research 

instruments consisted of (1)  mathematics learning management plans on the topic of Linear Equations with One 

Variable with the use of problem solving activities; ( 2) mathematics learning management plans on the topic of 

Linear Equations with One Variable under conventional teaching; (3) an achievement test on the topic of Linear 

Equations with One variable; and (4) a mathematics connection ability test.  Statistics employed for data analysis 

was the t-test. 

 Research finding revealed that (1) mathematics learning achievement of students learning with the use of 

problem solving activities was significantly higher than that of the students learning under conventional teaching 

at the .05 level of statistical significance; and (2) mathematics connection ability of students learning with the 

use of problem solving activities was significantly higher than that of the students learning under conventional 

teaching at the .05 level of statistical significance. 

 

Keywords: Problem Solving learning activities, Mathematics learning achievement, Mathematics connection 

ability,  Mathayom Suksa 
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ความส าคัญและปัญหา 

 เป้าหมายของการจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์มุ่งให้ผู้เรียนสามารถแก้ปัญหาโดยอาศัยหลักของเหตุและผล 

รูปแบบและความคิดทางคณิตศาสตร์มาประยุกต์ ดังนั้นการแก้ปัญหาจึงเป็นหัวใจของการจัดการจัดการเรียนรู้ทาง

คณิตศาสตร์  ถ้าผู้เรียนสามารถแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ได้  แสดงว่าผู้เรียนมคีวามรู้  ความเข้าใจในเนื้อหาสาระนั้น

(สถาบันส่งเสริมการสอนวทิยาศาสตร์และเทคโนโลยี (สสวท), 2557, น. 11)   

 กิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาเป็นการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ท่ีเน้นผู้เรียนให้เรียนรู้ตามกระบวนการ ผู้สอน

เป็นผู้เสนอปัญหาหรือผู้สอนและผู้เรียนจะร่วมกันก าหนดปัญหาท่ีมีความส าคัญ เป็นปัญหาใหม่ท่ีผู้เรียนยังไม่เคย

ประสบมาก่อน และต้องไมเ่กินทักษะทางเชาวน์ปัญญาของผู้เรียน ผู้เรียนจะเป็นผู้แก้ปัญหา หรือหาค าตอบด้วยตนเอง 

ความสามารถในการแก้ปัญหาของผู้เรียนจะแตกต่างกันขึ้นอยู่กับสติปัญญา ความรู้ ประสบการณ์ แรงจูงใจ อารมณ์ 

ซึ่งวิธีการแก้ปัญหาจะไม่มรูีปแบบหรือขัน้ตอนตายตัว ผู้สอนจะต้องจัดสภาพแวดลอ้มหรือบรรยากาศการเรียนรู้ท่ีเอื้อ

ต่อการใช้กระบวนการคิดแก้ปัญหา ผู้สอนจะต้องให้โอกาสผู้เรียนใช้ความคิดและฝึกการแก้ปัญหา เพื่อให้เกิดความ

ช านาญ จะท าให้ผู้เรียนได้เรียนรู้สิ่งใหม่ ๆ ได้ดี  ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหานั้นมีหลักการส าคัญ คือ 

ให้ผู้เรียนเรียนรู้ดว้ยตนเอง ได้ลงมอืกระท ากิจกรรมการเรียนรู้ จะเน้นทักษะการแสวงหาความรู้ การค้นพบ การสร้าง

องค์ความรู้ด้วยตนเอง มีการจัดบรรยากาศในชั้นเรียนเป็นประชาธิปไตย น ากระบวนการทางวิทยาศาสตร์มาใช้ใน

ขั้นตอนการจัดกิจกรรม (สุคนธ์ สินธพานนท์, 2550, น. 67) 

 การเชื่อมโยงความรู้คณิตศาสตร์เป็นหนึ่งในทักษะและกระบวนการทางคณิตศาสตร์ท่ีมุ่งเน้นให้เกิดขึ้นในตัว

ผู้เรียน เพื่อให้ผู้เรียนทราบและเห็นความต่อเนื่อง ความสัมพันธ์ คุณค่าและประโยชน์ของการเรียนวิชาคณิตศาสตร์   

เนื่องจากการเชื่อมโยงจะช่วยให้ผู้เรียนสามารถเข้าใจเนื้อหาวิชาท่ีเรียนได้ดียิ่งขึ้น  รวมท้ังมองเห็นความส าคัญและ

คุณค่าของคณิตศาสตร์ (อัมพร ม้าคนอง, 2553, น. 60) นอกจากนี้กระบวนการเชื่อมโยงยังช่วยให้นักเรียนเข้าใจ

ภาษาของคณิตศาสตร์ เป็นสะพานเชื่อมโยงสาระหรือความคิดท่ีไม่เป็นทางการ ไปสู่ภาษาท่ีเป็นนามธรรม และ

สัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์เพื่อให้ง่ายต่อการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์มากยิ่งขึ้น   การเชื่อมโยงทางคณิตศาสตร์

เป็นสิ่งท่ีสะท้อนให้เห็นถึงการใช้งานของคณิตศาสตร์ในชีวิตจริงท่ีสามารถพบเห็นได้โดยท่ัวไป การเชื่อมโยงจึงมี

ความส าคัญและจ าเป็นอยา่งมากส าหรับการเรียนรู้คณติศาสตร์อยา่งมีความหมาย 

 เนื้อหาคณิตศาสตร์เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ในระดับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ซึ่งมีลักษณะเป็น

นามธรรม  การหาค าตอบจากสัญลักษณ์ นักเรียนจึงไมเ่ห็นความส าคัญของเร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ส่งผลให้

นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียวต่ ากวา่เกณฑ์ของสถานศึกษา 

จากแบบบันทึกผลการพัฒนาคุณภาพผู้เรียน ปีการศึกษา 2556  ของนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี1โรงเรียนบ้าน

ลาดวิทยา มีค่าเฉลี่ยร้อยละ 57.76  ซึ่งต่ ากว่าเกณฑ์ของสถานศึกษา สาเหตุหลักมาจากการจัดกิจกรรมการเรียนรู้

ของครูมุ่งความสนใจไปท่ีการด าเนินการทางคณิตศาสตร์ และให้ความส าคัญต่อทักษะการคิดค านวณมากเกินไป  

เนื่องจากมีเวลาน้อยในการสอน  จึงจัดกิจกรรมการเรียนรู้ตามคู่มือครู หรือการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ ซึ่ง

เป็นรูปแบบการจัดกิจกรรม  การเรียนรู้ท่ีง่ายและประหยัดเวลา แต่ส่งผลให้นักเรียนไม่ตระหนักในคุณค่าและ

ประโยชนข์องวิชาคณิตศาสตร์ 

 จากท่ีกล่าวมาข้างต้นพบว่ากิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหากับกิจกรรมการเรียนรู้  แบบปกติเป็นการจัด

กิจกรรมท่ีแตกตา่งกัน Burks (1994) ศกึษาความสามารถในการแก้ปัญหา พบว่าการสอนแบบแก้ปัญหาส่งผลให้การ

พัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาของผู้เรียนสูงกว่าการเรียนการสอนแบบปกติ  ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้

แบบแก้ปัญหาเป็นกิจกรรมท่ีผู้เรียนได้เรียนรู้ด้วยตัวเอง  ครูเป็นเพียงผู้เสนอปัญหา  ผู้เรียนต้องวางแผนในการ
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แก้ปัญหา เลือกแนวทางในการแก้ปัญหาด้วยตนเอง  ลงมือแก้ปัญหาจนกวา่ปัญหานั้นจะส าเร็จ  ส่งผลให้ผู้เรียนได้ใช้

ความคิดท่ีเป็นระบบ ได้เรียนรู้ข้อเท็จจริง ทักษะ มโนมติ หลักการต่าง ๆ ทางคณิตศาสตร์ การแก้ปัญหายังพัฒนา

กระบวนการเชื่อมโยงทางคณิตศาสตร์จะช่วยขยายการรับรู้ของนักเรียนให้กว้างขวางมากยิ่งขึ้น ส าหรับการจัด

กจิกรรมการเรียนรู้แบบปกตเิป็นการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ท่ีครูมีบทบาทส าคัญในการท ากิจกรรม เป็นการเรียนรู้โดย

มีครูเป็นผู้บรรยาย บอก และสาธิต นักเรียนมีส่วนร่วมในกิจกรรมเพียงเล็กน้อย  ส่งผลให้นักเรียนไม่ตระหนักใน

คุณค่าและประโยชนข์องวิชาคณิตศาสตร์   

 ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น จะพบว่าการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาเป็นวิธีท่ีจะท าให้นักเรียนมี

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ และความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์สูงขึ้น  ดังนั้น  ผู้วิจัย

จึงสนใจเกี่ยวกับผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา เร่ืองสมการเชิง เส้นตัวแปรเดียว ท่ีมีต่อผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนและความสามารถในการเชื่อมโยง ระดับช้ันมัธยมศกึษาปีท่ี 1   

 

วัตถุประสงค์การวิจัย 

 1.  เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ของนักเรียนชั้น

มัธยมศกึษาปีท่ี 1 ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุม่ท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ 

 2.  เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1

ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุม่ท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ 

 

ขอบเขตการวิจัย 

 1.  ประชากร คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1  โรงเรียนบ้านลาดวิทยา จังหวัดเพชรบุรี จ านวน 8 ห้องเรียน 

มนีักเรียน 280 คน โรงเรียนจัดนักเรียนเข้าช้ันเรียนแบบคละความสามารถ 

 2.  ตัวแปรท่ีศึกษา ประกอบด้วย 

  2.1  ตัวแปรอสิระ คือ (1) การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา (2) การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ 

  2.2  ตัวแปรตาม คือ (1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ (2) ความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้

ทางคณิตศาสตร์ 

 

วิธีด าเนนิการวิจัย 

 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

 1.  ประชากร คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนบ้านลาดวทิยา จังหวัดเพชรบุรี จ านวน 8 ห้อง จ านวน 

นักเรียน 280 คน โรงเรียนจัดนักเรียนเข้าช้ันเรียนแบบคละความสามารถ 

 2.  กลุ่มตัวอย่าง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนบ้านลาดวิทยา จังหวัดเพชรบุรี  ภาคเรียนท่ี 1  

ปีการศึกษา 2558 จ านวน 2 ห้อง ๆ ละ 30 คน  ได้มาโดยการสุ่มแบบแบ่งกลุ่ม(Cluster Random Sampling) แล้วสุ่ม

โดยการจับฉลากห้องหนึ่งเป็นกลุ่มทดลองและอกีห้องเป็นกลุ่มควบคุม   
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 เครื่องมอืทีใ่ช้ในการวิจัย 

 เครื่องมือท่ีใชใ้นการวิจัยคร้ังน้ีประกอบด้วย 

 1.  เครื่องมือท่ีใชใ้นการทดลอง ได้แก่  

  1.1  แผนการจัดการเรียนรู้ดว้ยกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา เร่ืองสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว  

  1.2  แผนการจัดการเรียนรู้แบบปกติ เร่ืองสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว   

 2.  เครื่องมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูล ได้แก่  

  2.1  แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวชิาคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว  

  2.2  แบบทดสอบวัดความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว    

 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

 1.  ให้นักเรียนท าการทดสอบก่อนเรียน ด้วยแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ ซึ่งเป็น

แบบทดสอบคู่ขนาน ลักษณะของแบบทดสอบเป็นแบบเลือกตอบ 4  ตัวเลือก จ านวนฉบับละ  20 ข้อ มีเกณฑ์การให้

คะแนน คือ ตอบถูกได้ 1  คะแนน และ  ตอบผิดหรือไมต่อบได้ 0  คะแนน  และแบบทดสอบวัดความสามารถในการ

เชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ เร่ือง สมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ซึ่งเป็นข้อสอบแบบอัตนัย แบบทดสอบคู่ขนาน 

ฉบับละ 5  ข้อ ก าหนดเกณฑ์การให้คะแนน เป็น 0, 1, 2, 3, 4  บันทึกคะแนนไว้เพื่อน ามาใชใ้นการวิเคราะห์ขอ้มูล 

 2.  น าแผนการจัดการเรียนรู้เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียวไปสอนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 โดยห้องหนึ่ง

สอนตามแผนการจัดการเรียนรู้ด้วยกิจกรรมการเรียนรู้  แบบแก้ปัญหา และนักเรียนอีกห้องหนึ่งใช้แผนการจัดการ

เรียนรู้แบบปกติ 

 3.  หลังการจัดกิจกรรมการเรียนรู้จนครบทุกแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ แล้วท าการทดสอบหลังเรียนด้วย

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ และ แบบทดสอบวัดความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้

ทางคณิตศาสตร์  เร่ืองสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว  แล้วบันทึกคะแนนไว้เพื่อน ามาใชใ้นการวิเคราะห์ขอ้มูล 

 การวิเคราะห์ข้อมลู 

 1.  เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรียนกลุ่มท่ีเรียนด้วยกิจกรรมการเรียนรู้แบบ

แก้ปัญหา กับนักเรียนท่ีเรียนดว้ยวธีิสอนแบบปกติ ดังนี้ 

  1.1  ทดสอบความแตกต่างของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียน ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรม  

การเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์หลัง

เรียน ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ ด้วยค่าเฉลี่ย

ผลสัมฤทธ์ิ 

  1.2  เปรียบเทียบส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียนและหลังเรียน 

นักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา และนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ  

  1.3  ทดสอบสมมุติฐานความเป็นเอกพันธ์ของความแปรปรวนด้วย Levene's Test   

  1.4  ทดสอบเปรียบเทียบ ผลต่างค่าเฉลี่ยเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรียน

กลุ่มท่ีเรียนด้วยกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  กับนักเรียนท่ีเรียนด้วยวิธีสอนแบบปกติ  โดยการทดสอบที  

(t –test) 

 2.  เปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนกลุ่มท่ีเรียนด้วยกิจกรรม  

การเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับนักเรียนท่ีเรียนดว้ยวธีิสอนแบบปกติ ดังนี้ 
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  2.1  ทดสอบความแตกตา่งความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียน ระหว่างกลุ่มท่ี

จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ และความสามารถในการเชื่อมโยง

ความรู้ทางคณิตศาสตร์หลังเรียน ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการ

เรียนรู้แบบปกติ ด้วยคา่เฉลี่ยความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ 

  2.2  เปรียบเทียบส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียนและหลังเรียน 

นักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา และนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ  

  2.3  ทดสอบสมมุติฐานความเป็นเอกพันธ์ของความแปรปรวนด้วย Levene's Test   

  2.4  ทดสอบเปรียบเทียบ ผลต่างค่าเฉลี่ยเปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทาง

คณิตศาสตร์  ของนักเรียนกลุ่มท่ีเรียนด้วยกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  กับนักเรียนท่ีเรียนด้วยวิธีสอนแบบปกต ิ 

โดยการทดสอบที (t –test) 

 ผลการวเิคราะห์ข้อมูล 

 1.  ผลการประมาณค่าพารามิเตอร์ของผลต่างค่าเฉลี่ยได้ช่วงความเชื่อมั่นท่ีระดับ 95%ของผลต่างค่าเฉลี่ย 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียน และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนเท่ากับ 1.074 < (µก่อน - µหลัง) ≤ 0.407 

และ 2.589 < (µก่อน - µหลัง) ≤ 4.011 ดังตารางท่ี 1 

 

ตารางที่ 1 ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว ของช้ัน 

มัธยมศกึษาปีท่ี 1 ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุม่ท่ีจัดกจิกรรมการเรียนรู้

แบบปกติ  

 

ตัวแปร วธิีสอน 
สถิติบรรยาย การทดสอบเลอวนี การทดสอบค่าเฉลี่ย 95% CI of dif. 

Mean SD n  F Sig t df p  Lower  Upper 

ผลสัมฤทธิ์ก่อน

เรียน 

ผลสัมฤทธิห์ลัง

เรียน 

แบบแก้ปัญหา 

แบบปกต ิ

แบบแก้ปัญหา 

แบบปกต ิ

6.070 

6.400 

16.130 

12.830   

1.507 

1.354 

1.106 

1.599 

30 

30 

30 

30 

0.099 

 

5.943 

0.754 

 

0.018 

-0.901 

 

9.296 

58 

 

58 

0.371 

 

0.000 

-1.074 

 

 2.589 

0.407 

 

4.011 

 

 2.  ผลการประมาณค่าพารามิเตอร์ของผลต่างค่าเฉลี่ยได้ช่วงความเชื่อมั่นท่ีระดับ 95%ของผลต่างค่าเฉลี่ย 

ความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียน และความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ 

ทางคณิตศาสตร์หลังเรียนเท่ากับ -0.373 < (µก่อน - µหลัง) ≤ 0.239 และ  3.816 < (µก่อน - µหลัง) ≤ 5.450 

ดังตารางที่ 2 
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ตารางที่ 2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชิงเส้นตั วแปร  

ของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปีท่ี1 ระหวา่งกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหากับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรม

การเรียนรู้แบบปกติ 
 

  ตัวแปร 
     วธิีสอน 

สถิติบรรยาย  การทดสอบเลอวนี การทดสอบค่าเฉลี่ย 95% CI of dif. 

 Mean SD n     F sig t   df p  Lower  Upper 

ความสามารถในการ 

เชื่อมโยงทางคณิตศาสตร์ 

ก่อนเรยีน 

ความสามารถในการ 

เชื่อมโยงทางคณิตศาสตร์ 

หลังเรียน 

แบบแก้ปัญหา 

แบบปกต ิ

 

แบบแก้ปัญหา 

แบบปกต ิ

 0.370 

 0.430 

 

16.130 

11.500   

0.102 

0.114 

 

1.592 

1.570 

30 

30 

 

30 

30 

0.759 

 

 

0.228 

0.387 

 

 

0.635 

-0.436 

 

 

11.351 

  58 

 

 

  58 

0.664 

 

 

0.000 

-

0.373 

 

 

3.816 

0.239 

 

 

5.450 

 

ผลการวิจัย 

 1.  การเปรียบเทียบผลสมัฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่องสมการเชงิเส้นตัว แปรเดียว ของนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ระหว่างกลุ่มที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุ่มที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้

แบบปกติ 

 ในการน าเสนอข้อมูลในตอนท่ี 1 นี้ ผู้วิจัยท าการทดสอบความแตกต่างของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์

ก่อนเรียน ระหวา่งกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  กับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ สรุปจากผล

การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติบรรยายได้ว่า ค่าเฉลี่ยผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียน ของกลุ่มนักเรียน

ท้ังสองกลุ่มมีค่าใกล้เคียงกัน คือกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรยีนรู้แบบแก้ปัญหามีค่าเท่ากับ 6.07  และกลุ่มท่ีจัดกิจกรรม

การเรียนรู้แบบปกติมีค่าเท่ากับ 6.40  แต่ค่าเฉลี่ยผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์หลังเรียน กลุ่มท่ีจัดกิจกรรม

การเรียนรู้แบบแก้ปัญหา(16.13)  สูงกว่ากลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ(12.83)  

 เมื่อเปรียบเทียบส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานพบว่า นักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา มีค่าส่วน

เบ่ียงเบนมาตรฐานของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียนและหลังเรียนเท่ากับ 1.507 และ 1.106 

ตามล าดับ ส่วนนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติมีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียนและหลังเรียนเท่ากับ 1.354 และ 1.599 ตามล าดับ  ผลการทดสอบสมมุติฐานความเป็น

เอกพันธ์ของความแปรปรวนด้วย Levene's Test 

 ผลการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียวของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ก่อนเรียนพบว่าผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนคณิตศาสตร์กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  และกลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้แบบปกติไม่แตกต่าง

กัน(t= – 0.901; df=58; p =0.371)  ส่วนผลการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียวของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน

คณิตศาสตร์หลังเรียน พบว่าผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาสูงกว่า

กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติอยา่งมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 (t= 9.296; df=58; p =0.000) 
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 2.  การเปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ เรื่องสมการเชิงเส้น  

ตัวแปรเดียว ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ระหว่างกลุ่มที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหากับ 

กลุ่มที่จัดกจิกรรมการเรียนรู้ แบบปกติ 

 ในการน าเสนอข้อมูลในตอนท่ี 2 นี้ ผู้วิจัยท าการทดสอบความแตกตา่งของความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้

ทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียน ระหว่างกลุ่มจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  กับกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบ

ปกติ  สรุปจากผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติบรรยายได้ว่า ค่าเฉลี่ยความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทาง

คณิตศาสตร์ก่อนเรียน ของกลุ่มนักเรียนท้ังสองกลุ่มมีค่าใกล้เคียงกัน คือกลุ่มจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหามี

ค่าเท่ากับ 0.37  และกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติมีค่าเท่ากับ 0.43  แต่ค่าเฉลี่ยความสามารถในการ

เชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์หลังเรียน กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา (16.13) สูงกว่ากลุ่มท่ีจัด

กิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ (11.50)  

 เมื่อเปรียบเทียบส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานพบว่า   นักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  มีค่าส่วน

เบ่ียงเบนมาตรฐานของความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ ก่อนเรียนและหลังเรียนเท่ากับ 0.102 

และ 1.592 ตามล าดับ  ส่วนนักเรียนกลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้แบบปกติมีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของความสามารถใน

การเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียนและหลังเรียนเท่ากับ 0.114 และ1.570 ตามล าดับ  ผลการทดสอบสมุติ

ฐานความเป็นเอกพันธ์ของความแปรปรวนด้วย Levene's Test พบวา่ นักเรียนท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา

และกลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้แบบปกตมิีค่าความแปรปรวนของความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ก่อน

เรียนและหลังเรียนไม่แตกต่างกัน(F= 0.759; p =.387 และ F = 0.228; p = 0.635)  จึงใช้การทดสอบเปรียบเทียบ

ผลต่างค่าเฉลี่ยแบบท่ีมีข้อตกลงเบื้องต้นว่า “ความแปรปรวนของประชากรท้ังสองกลุ่มเท่ากัน (Equal variances 

assumed)” 

 ผลการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียวของความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียน

พบว่าความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา  และกลุ่มท่ี

จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติไม่แตกต่างกัน(t= –0.436; df=58; p =0.664)  ส่วนผลการทดสอบสมมุติฐานแบบ

ทางเดียวของความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์หลังเรียน พบว่าความสามารถในการเชื่อมโยง

ความรู้ทางคณิตศาสตร์กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาสูงกวา่กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติอยา่ง

มนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ.05 (t= 11.351; df = 58; p = 0.000) 
 

อภปิรายผลการวิจัย 

 1.  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่องสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ระหว่างกลุ่มที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุ่มที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้

แบบปกติ     

 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปีท่ี 1  กลุ่มท่ี

เรียนด้วยกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้แบบปกติ เป็นไปตามสมมุติฐานการวิจัย และ

ผลการวิจัยในคร้ังนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของ ภัทรภร แสงไชย (2552) และสุณิสา สุมิรัตนะ (2555) ท่ีสรุป

ผลการวิจัยเกี่ยวกับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ของนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา   

สูงกว่านักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการแบบปกตอิยา่งมีนัยส าคัญทางสถิต ิท้ังนี้เนื่องมาจากการจัดกิจกรรมการเรียนรู้

แบบแก้ปัญหามีเป้าหมายเพื่อให้เกิดความสัมพันธ์ระหว่างการสร้างความรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน กับการ
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พัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหา  การเรยีนรู้คณิตศาสตร์โดยวิธีแก้ปัญหา  ส่งเสริมให้ผู้เรียนปฏิบัติคณิตศาสตร์

อย่างกระฉับกระเฉงด้วยตนเอง  ภายใต้กระบวนการแก้ปัญหา ผลการแก้ปัญหาท าให้นักเรียนเกิดความ เข้าใจ

ความคิดรวบยอดใหม่ทางคณิตศาสตร์  นอกจากนี้การแก้ปัญหายังส่งเสริมให้ผู้เรียนพัฒนาระบบการคิดของตนเอง  

อุปนิสัยการใฝ่รู้ใฝ่เรียน  การไม่ยอ่ท้อต่ออุปสรรค  และความเชื่อม่ันในตนเองในการเผชิญปัญหาที่ไมคุ่้นเคย (อุษาวดี  

จันทรสนธิ, 2554: 47)  กระบวนการแก้ปัญหาแบบ DAPIC เป็นกระบวนการท่ียืดหยุ่น ไม่ซับซ้อน ไม่มีการก าหนดว่า

ต้องเร่ิมจากองค์ประกอบใด  ไม่จ าเป็นต้องท าตามขั้นตอน ผู้แก้ปัญหาจะพิจารณาตามลักษณะของปัญหาว่าควร

เร่ิมตน้จากองค์ประกอบใด  และจะใชอ้งคป์ระกอบใดบ้าง  ด้วยความยดืหยุ่น  ดังกล่าว กระบวนการแก้ปัญหา DAPIC  

เป็นกระบวนการท่ีสามารถน ามาใช้ในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ท่ีเหมาะสมกับนักเรียนในระดับมัธยมศึกษา

เนื่องจากมีขั้นตอนไม่ซับซ้อน (อัมพร  มา้คนอง, 2553)  มขีั้นตอนดังน้ี 

  1.1  Define ท าความเข้าใจปัญหา ระบุปัญหาที่จะแกใ้ห้มีความชัดเจน  

  นักเรียนร่วมกันวิเคราะห์ ตีความ โดยครูคอยซักถามกระตุ้นให้นักเรียนคิด เพื่อรวบรวมสิ่งท่ีพบในโจทย์

ปัญหา น าปัญหาหรือโจทยม์าระบุให้มีความชัดเจน  โดยแยกออกเป็นส่วนท่ีโจทย์บอกและส่วนท่ีโจทย์ต้องการให้ท า

หรืออยากรู้อะไร 

  1.2  Assess ประเมินเงื่อนไขของปัญหา พจิารณาข้อมูลท่ีช่วยในการหาค าตอบ  

  นักเรียนร่วมกันอภิปรายเพื่อหาความเกี่ยวข้องสัมพันธ์  ความเชื่อมโยงของข้อมูลต่าง  ๆ ในโจทย์ปัญหา  

เพื่อหาเงื่อนไขสิ่งท่ีโจทย์อยากรู้ แล้วรวบรวม เชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์และประสบการณ์เดิมเพื่อใช้ในการ

แก้ปัญหา  เช่นการแก้ปัญหา “ลุงแดงล้อมร้ัวท าคอกวัวรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้าให้มีด้านยาวยาวกว่าด้านกว้างอยู่  2 เมตร 

ซึ่งมีความยาวรอบรูป 52 เมตร  คอกวัวของลุงแดงมีพื้นท่ีเท่าไร” นักเรียนร่วมกันพิจารณาปัญหาจนพบว่าปัญหา

เกี่ยวข้องสัมพันธ์กับเร่ืองเรขาคณิต นักเรียนสามารถเช่ือมโยงความรู้เกี่ยวกับการหาความยาวรอบรูปและการหาพื้นท่ี

ของรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า ใช้กลยุทธ์การเขียนภาพเพื่อช่วยให้นักเรียนมองเห็นปัญหาอย่างเป็นรูปธรรม  ช่วยให้นักเรียน

สามารถก าหนดแนวทางในการแกปั้ญหาได้งา่ยขึน้  

  1.3  Plan วางแผนการแกปั้ญหา หาวิธีท่ีเหมาะสมมาใชใ้นการปัญหา 

  นักเรียนร่วมกันพิจารณาและวิเคราะห์ข้อมูลท่ีได้ท้ังหมดเสนอแนวทางในการแก้ปัญหา จากการท าความ

เข้าใจกับปัญหาและประเมินเงื่อนไขของปัญหา  จะช่วยให้เกิดแนวทางในการแก้ปัญหา เพื่อให้ได้มาซึ่งค าตอบ 

นักเรียนแตล่ะคนอาจมีแนวทางท่ีแตกตา่งกันขึน้อยูก่ับประสบการณ์ในการแก้ปัญหาของแตล่ะคน  ดังนัน้นักเรียนตอ้ง

ร่วมกันเสนอแลว้ร่วมกันตัดสนิใจเลอืกแนวทางและวิธีการในการแก้ปัญหาทดีีท่ีสุด  

  1.4  Implement น าแผนที่วางไปใช ้ 

  นักเรียนน าแผนท่ีวางไว้ไปลงมอืแก้ปัญหาตามแนวทาง และล าดับขั้นตอนท่ีวางไว ้ ระหว่างการด าเนินการ

แก้ปัญหาอาจเกิดปัญหาติดขัดหรือเห็นแนวทางอื่นท่ีดีกว่านักเรียนสามารถน ามาปรับเปลี่ยน จนสามารถแก้ปัญหานั้น

ส าเร็จ 

  1.5  Communicate สื่อสารอภิปรายร่วมกัน  

 นักเรียนอภิปรายร่วมกันเป็นการอภิปรายร่วมกันสองคร้ัง  คือครั้งแรกเป็นการอภิปรายร่วมกันภายในกลุ่มย่อย 

เพื่อแสดงความคิด เสนอแนวทาง  วิธีการในการหาค าตอบ จนได้ข้อสรุปร่วมกัน การอภิปรายคร้ังท่ีสองคือนักเรียน

อภิปรายร่วมกันในห้องเรยีน เพื่อให้แตล่ะกลุ่มได้แสดงแนวทาง  วิธีการในการหาค าตอบ และผลลัพธ์ของกลุ่มตนเอง

แก่เพื่อนร่วมห้อง และเปิดโอกาสให้เพื่อน ๆในห้องจากกลุ่มอื่นได้ซักถามข้อสงสัย และร่วมแสดงความคิดเห็นเพื่อ
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แลกเปลี่ยนแนวคิด ซึ่งแนวทาง วิธีการในการหาค าตอบของแต่ละกลุ่มอาจมีขั้นตอนแตกต่างกัน นักเรียนสามารถ

ซักถามเพ่ือท าความเขา้ใจวิธีการของเพื่อน และเสนอแนวทางวิธีการในแบบของกลุม่ตนเองซึ่งแตกต่างจากเพื่อนได้  

 2.  ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ เรื่องสมการเชิงเส้นตัว

แปรเดียว ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ระหว่างกลุ่มที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหากับกลุ่ม 

ที่จัดกจิกรรมการเรียนรู้แบบปกติ  

 การเปรียบเทียบความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว ของ

นักเรียนช้ันมัธยมศกึษาปท่ีี 1 ระหว่างกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา กับกลุม่ท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบ

ปกต ิสรุปผลการวจิัยความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้

แบบแก้ปัญหา สูงกว่านักเรียนท่ีกลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ   สอดคล้องกับ

สมมติฐานการวิจัยท่ีตั้งไว้ ท้ังนี้เนื่องมาจากการเชื่อมโยงทางคณิตศาสตร์  เป็นกระบวนการท่ีต้องอาศัยการคิด

วิเคราะห์และความคิดริเร่ิมสร้างสรรค์ ในการน าความรู้  เนื้อหาสาระและหลักการทางคณิตศาสตร์ มาสร้าง

ความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผล  ระหว่างความรู้และทักษะกระบวนการท่ีมใีนเนื้อหาคณิตศาสตร์กับงานท่ีเกี่ยวข้อง 

เพื่อน าไปสู่การแก้ปัญหา (รุ่งฟ้า  จันท์จุราภรณ์, 2554, น. 34) ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา ท่ีผู้วิจัย

จัดขึ้นนั้นขณะนักเรียนท ากิจกรรมนักเรียนจะต้องเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ คือการน าความรู้ เนื้อหา สาระ

และหลักการภายในวิชาคณิตศาสตร์ท่ีนักเรียนได้เรียนรู้มาแล้ว น ามาสัมพันธ์กับความรู้หรือแนวคิดท่ีเกี่ยวข้อง อีกทั้ง

การเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์กับชีวติประจ าวัน  และศาสตร์สาขาวิชาอื่น เพื่อช่วยในการแก้ปัญหาตามเงื่อนไข

ท่ีก าหนดให้อยา่งถูกตอ้งสมเหตุสมผล ดังนี้ 

  2.1  ในการท าความเข้าใจปัญหา นักเรียนต้องท าการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์กับภาษาในเร่ือง  

การอ่าน การตีความ ท าความเข้าใจ แล้วสามารถแยกโจทย์ปัญหาออกมาว่าข้อความใดบ้างเป็นข้อความท่ีโจทย์ 

บอกและนักเรียนสามารถตีความได้ว่าสิ่งท่ีโจทย์บอกมีความหมายอย่างไร และสามารถแยกโจทย์ปัญหาออกมา  

ได้ว่าข้อความใดบ้างเป็นข้อความท่ีโจทย์ถามหรืออยากรู้ จากผลการวิเคราะห์ข้อมูลค่าเฉลี่ยความสามารถ  

ในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์หลังเรียน  กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา (16.13) สูงกว่ากลุ่มท่ี

จัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ(11.50)   แมค้่าเฉลี่ยความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียน 

ของกลุม่นักเรียนท้ังสองกลุ่มมคี่าใกล้เคียงกัน ซึ่งนักเรียนต้องเชื่อมโยงความรู้  และประสบการณท์างภาษา พจิารณา

โจทย์ว่าข้อความใดเป็น ประโยคค าถาม   

  2.2  ในการประเมินเงื่อนไขของปัญหา เพื่อหาข้อมูลท่ีช่วยในการหาค าตอบ นักเรียนท าการเชื่อมโยง  

ความรู้ทางคณิตศาสตร์กับเหตุการณ์ในชีวิตประจ าวัน ประสบการณ์เดิม  และการเชื่อมโยงความรู้และทักษะ/  

กระบวนการทางคณิตศาสตร์ตา่ง ๆ เพื่อเปลี่ยนขอ้ความให้เป็นสัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์  

  2.3  หลังจากนักเรียนประเมนิปัญหาจนสามารถเปลี่ยนข้อความท้ังหมดให้เป็นสัญลักษณท์างคณิตศาสตร์

แล้ว  นักเรียนเชื่อมโยงความรู้และประสบการณ์เดิม  เพื่อวางแผนเลือกวิธีการท่ีดีและคุ้นเคยในการแก้ปัญหา และ

เชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์กับทักษะการสื่อความหมายทางคณิตศาสตร์ น าสัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์ท้ังหมด

ท่ีได้จากการเปลี่ยนขอ้ความมาเขยีนเป็นสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียว  ดังตัวอยา่งต่อไปนี้ 

  2.4  ในการน าสมการเชงิเส้นตัวแปรเดียวมาหาค าตอบหรือแก้สมการนัน้นักเรียนได้ท าการเชื่อมโยงความรู้

ในเนื้อหาสาระต่าง ๆ ทางคณิตศาสตร์ ประสบการณ์ในเร่ืองบวก ลบ คูณ หาร การด าเนินการทางคณิตศาสตร์   

สมบัตกิารเท่ากัน เพ่ือให้ได้ค าตอบ 
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 จากที่กล่าวมาข้างตน้ แสดงให้เห็นว่าในการร่วมกิจกรรมการเรียนการสอนแบบแก้ปัญหา  นักเรียนได้รับการฝึก

ทักษะการเชื่อมโยง โดยนักเรียนจะต้องใช้ความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ต่าง ๆ ทางคณิตศาสตร์ คือการน า

ความรู้ เนื้อหา สาระ ทักษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ การด าเนินการทางคณิตศาสตร์ท่ีนักเรียนได้เรียนรู้มาแล้ว 

มาสัมพันธ์กับความรู้หรือแนวคิดท่ีเกี่ยวข้อง นักเรียนยังท าการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์กับชวีติประจ าวัน และ

ศาสตร์สาขาวิชาอื่น เพื่อน าไปสู่การแก้ปัญหา ส่งผลให้นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีเรียนด้วยกิจกรรมการเรียนรู้

แบบแก้ปัญหา มคีวามสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์สูงกวา่นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบปกติ 

 

ข้อเสนอแนะ 

 1.  ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช ้

  1.1  การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา ควรฝึกให้นักเรียนได้แก้ปัญหาที่คล้ายกันบ่อย ๆ นักเรียนจะ

ได้มีประสบการณ์  และเกิดความช านาญ เมื่อเจอปัญหาในรูปแบบคล้ายกัน นักเรียนจะสามารถหาแนวทางในการ

แก้ปัญหาได้ ดังนั้นควรจัดแผนการเรียนรู้แยกเป็นเร่ือง ๆ เช่นการแก้ปัญหาเกี่ยวกับเร่ืองเงินเพื่อฝึกให้นักเรียนได้

แก้ปัญหาหลาย ๆแบบเกี่ยวกับเร่ืองเงิน  โดยการให้นักเรียนท าแบบฝึกหัดหลังท ากิจกรรมการเรียนรู้ หรือ 

การแก้ปัญหาเกี่ยวกับเร่ืองอายุเพื่อฝึกให้นักเรียนได้แก้ปัญหาหลาย ๆแบบเกี่ยวกับเร่ืองอายุ โดยการให้นักเรียน 

ท าแบบฝึกหัดหลังนักเรียนท ากิจกรรมการเรียนรู้เกี่ยวกับเร่ืองอายุ 

  1.2  การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาด้วยกระบวนการแก้ปัญหา DAPIC  การอภิปรายร่วมกันมี

ส่วนส าคัญในกิจกรรมการเรียนรู้เป็นอย่างมาก  เพราะนักเรียนจะได้แลกเปลี่ยนความรู้ ประสบการณ์ เพื่อเป็น

แนวทางในการแก้ปัญหา ดังนั้นในการจัดนักเรียนเข้ากลุ่มท ากิจกรรมควรจัดนักเรียนคละความสามารถเข้าร่วมกลุ่ม 

เพื่อให้นักเรียนท่ีมีความสามารถต่างกันได้แลกเปลี่ยนแนวคิด ประสบการณ์จากเพื่อน และครูควรใช้ค าถามเพื่อให้

นักเรียนทุกคนได้แสดงแนวคิดของตนเอง 

 2.  ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 

  2.1  จากการวิจัยผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหา เร่ืองสมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว พบว่า

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการเชื่อมโยง  ของนักเรียนท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาสูงกว่า

กลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติ ดังนั้นการวิจัยในคร้ังต่อไปควรมีการศึกษาผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบ

แก้ปัญหาท่ีมีต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน   

ในเนื้อหาสาระอื่น ๆ ทางคณิตศาสตร์ เชน่ตัวหารร่วมมาก (ห.ร.ม.) ตัวคูณร่วมนอ้ย (ค.ร.น.) เป็นต้น  

  2.2  จากการวจิัยผลการจัดกิจกรรมการเรยีนรู้แบบแก้ปัญหา พบว่าความสามารถในการเชื่อมโยงความรู้

ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบปกต ิ

ดังนั้นการวิจัยในคร้ังต่อไปควรมีการศกึษาผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบแก้ปัญหาท่ีมีต่อทักษะกระบวนการทาง

คณิตศาสตร์อ่ืน ๆ เชน่ การให้เหตุผล เป็นต้น 
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