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บทคัดย่อ


	 บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งของวิทยานิพนธ์ เรื่องการสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพ มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาวิเคราะห์ถึงปัญหาการสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะ

การประชุมทางจอภาพ โดยศึกษาเปรียบเทียบกับประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศสิงคโปร์ ซึ่งจะนำ

ไปสู่บทสรุป และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น เพื่อ

ให้การสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพมีความเหมาะสมและมีความน่าเชื่อถือ

มากยิ่งขึ้น 


	 ผลจากการศึกษา โดยการวิเคราะห์ความเหมาะสมและปัญหาการสืบพยานบุคคลคดีอาญาใน

ลักษณะการประชุมทางจอภาพ พบว่า การสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ
 

ยังคงมีปัญหาหลายประการ ดังนี้ ตามความในมาตรา 230/1 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาและข้อบังคับประธานศาลฎีกาว่าด้วยการสืบพยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพ พ.ศ. 2556 

ไม่มีการกำหนดประเภทของคดีในการสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพไว้ 
 

ซึ่งมีความแตกต่างจากหลักเกณฑ์และวิธีการสืบพยานของต่างประเทศ ให้สืบพยานโดยวิธีดังกล่าวใน

บางประเภทคดีเท่านั้น เพื่อให้กระบวนการยุติธรรมทางอาญามีประสิทธิภาพ เพราะการสืบพยานบุคคล

คดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพไม่สามารถค้นหาความจริงได้ดีเหมือนกับการสืบพยาน ใน

ศาล และการกำหนดผู้เป็นสักขีพยานและสถานที่ในการสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุม
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ทางจอภาพในปัจจุบันนั้นส่งผลให้น้ำหนักคำให้การพยานยังไม่มีความน่าเชื่อถือเท่าที่ควร รวมถึงปัญหา

ทางเทคนิคที่ยังมีข้อบกพร่อง เหล่านี้ย่อมมีผลกระทบต่อกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทย 

	 ดังนั้น จึงควรเสนอให้มีการแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวข้อง โดยการกำหนดประเภทคดีที่สามารถสืบ

พยานคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ การกำหนดให้ผู้พิพากษาเป็นสักขีพยานเพื่อควบคุม

ดูแลให้การพิจารณาเป็นไปตามข้อบังคับประธานศาลฎีกา และกำหนดให้สามารถสืบพยานคดีอาญาใน

ลักษณะการประชุมทางจอภาพที่ห้องพิจารณาของศาลเท่านั้นรวมถึงปรับปรุงระบบการประชุมทาง

จอภาพที่มีมาตรฐานและทันสมัยในทุกศาลเพื่อให้การสืบพยานบุคคลคดีอาญามีความน่าเชื่อถือ และเป็น

พยานที่มีน้ำหนักเพียงพอเทียบเท่ากับการสืบพยานในห้องพิจารณาคดีของศาล


คำสำคัญ :	 พยานบุคคล คดีอาญา การประชุมทางจอภาพ หลักเกณฑ์และวิธีการสืบพยาน กระบวนการ
 

	 	 ยุติธรรมทางอาญา


Abstract


	 This thesis on legal problems regarding examining witnesses in criminal cases by video 

conference at studying the feasibility problems of hearing witness via video conference by 

comparing the methods in USA and Singapore, which would lead to the conclusion and 

suggestions for the legal improvement and development; consequently, this type to hear a personal 

witness would be appropriate and reliable.


	 According to the study, it was evident that hearing witness via video conference still 

encounters the problem of witness’ reliability. Therefore, in compliance with the civil procedure 

code article 230/1 and Directives of the President of the Supreme Court on video-conference 

hearing B.E. 2556 regulated uncovered, this is different from the hearing regulations and methods 

in foreign countries. Furthermore, to specify the eye-witness and the place for the witness 

testimony via video conference nowadays affects the personal hearing in the criminal case. In 

other words, its reliability is not equal to the personal hearing before the court. 


	 In consequence, there should be the amendment of related laws by specifying the type of 

cases that allow the testimony via video conference and the judge will be the eye-witness to be in 

charge of the process for the compliance with Directives of the President of the Supreme Court. 

Moreover, the witness testimony in the criminal case by video conference must be organized at 
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the courtroom only. Finally, The video conference system should standardized and modern. This is 

because this type of personal hearings in the criminal case will be reliable and evident in 

equivalent to the personal hearing before the courtroom.


Keyword :	 witnesses, criminal case, video conference, Rules and Procedures of examining, 
 

	 	 criminal justice


บทนำ


	 การพิจารณาพิพากษาคดีในส่วนของการ

สืบพยานนั้นได้มีการนำเอาระบบเทคโนโลยีมาใช้ 

คือในการสืบพยานในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพ การสืบพยานในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพ (Video Conference) หมายถึง การสืบ

พยานผ่านระบบสื่อสารทางไกลผ่านทางจอภาพ 

โดยเป็นเครื่องมือสื่อสารโทรคมนาคมที่สามารถ

สื่อสารแลกเปลี่ยนทั้งภาพและเสียงของผู้ที่อยู่ต่าง

สถานที่กันในเวลาเดียวกัน โดยมีลักษณะเสมือน

หนึง่วา่ไดน้ัง่พดูกนัอยูเ่ฉพาะหนา้ ทัง้ยงัเกบ็บนัทกึ
 

ภาพเหตุการณ์ทั้งหมดไว้ในวิดีโอได้ด้วยคล้ายกับ

การส่งสัญญาณทีวี ซึ่งในต่างประเทศ เช่น สหรัฐ
 

อเมริกา สิงคโปร์นั้นได้มีการสืบพยานในลักษณะ

การประชมุทางจอภาพมานานแลว้ การพจิารณาคดี

โดยระบบการประชมุทางจอภาพจากประสบการณ
์ 

ของต่างประเทศที่ได้นำมาใช้ในการพิจารณาคดี

ทำให้เห็นว่า ความยุติธรรมทางไกลได้เพิ่มโอกาส

ในการมีส่วนร่วมในกระบวนการทางกฎหมาย

โดยสามารถลดค่าใช้จ่ายและความยากลำบากของ

กระบวนการลงได้1 และสำหรับประเทศไทยนั้น

ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง

ประเทศได้พัฒนาระบบเทคโนโลยีสารสนเทศจน

สามารถทำการสืบพยานบุคคลที่อยู่ในท้องที่ห่าง

ไกลในลักษณะการประชุมทางจอภาพ (Video 

Conference) อันเป็นการช่วยให้การพิจารณา
 

พิพากษาคดีเป็นไปอย่างสะดวก รวดเร็ว เป็น

ธรรม ประหยัดเวลาและค่าใช้จ่ายของคู่ความเป็น

อย่างมาก 


	 เพื่อให้มีการนำเอาเทคโนโลยีที่ทันสมัย

มาปรับใช้ในการปฏิบัติงานเพื่อความสะดวก

รวดเร็วและประหยัดเวลา จงึไดม้กีารแกไ้ขเพิม่เตมิ

บทบญัญตัขิองกฎหมายในหลายสว่นดว้ยกนั และ

ในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการสืบพยานในลักษณะ
 

การประชุมผ่านทางจอภาพนี้ ได้แก่ ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 230/1 

และข้อบังคับของประธานศาลฎีกาว่าด้วยการสืบ

พยานคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ 

พ.ศ. 2556 ซึ่งประกาศในราชกิจจานุเบกษาเมื่อ
 

วันที่ 27 กันยายน 2556 ได้ออกข้อบังคับโดยระบุ

ว่าเป็นการสมควรกำหนดหลักเกณฑ์และวิธีการ
 

วา่ดว้ยการสบืพยานคดอีาญาในลกัษณะการประชมุ
 

1ไพจิตร  สวัสดิสาร, ความยุติธรรมทางไกลระบบสื่อสารทางไกลผ่านจอภาพในศตวรรษที่ 21 (3 กันยายน 2557) มุมไอที <http:/

/elib.coj.go.th/Article/j1_s_11.pdf>
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2ถาวร  เชาว์วิชารัตน์, “การใช้สื่อวิดิทัศน์ในการพิจารณาคดี” (2539) 19:2 วารสารอัยการ 132, 132-133. 


ทางจอภาพ ในกรณีที่มีเหตุจำเป็นไม่อาจนำพยาน

มาเบิกความในศาลที่พิจารณาได้ โดยอาศัยอำนาจ

ตามความในมาตรา 230/1 วรรคหนึง่ แหง่ประมวล
 

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา


	 โดยได้กำหนดให้ ในกรณีที่มีเหตุจำเป็น

อันไม่อาจนำพยานมาเบิกความในศาลได้ เมื่อคู่

ความร้องขอหรือศาลเห็นสมควร ศาลอาจอนุญาต

ให้พยานดังกล่าวเบิกความที่ศาลอื่นหรือสถานที่
 

ทำการของทางราชการ หรือสถานที่แห่งอื่นนอก

ศาลนั้น โดยจัดให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียง
 

ในลักษณะการประชุมทางจอภาพได้ ทั้งนี้ ภายใต้

การควบคุมของศาลที่มีเขตอำนาจเหนือท้องที่นั้น

ตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในข้อบังคับ

ของประธานศาลฎีกา ซึ่งได้กำหนดให้ศาลใช้
 

ดุลพินิจให้สืบพยานที่อยู่นอกศาลในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพเฉพาะกรณีมีเหตุจำเป็น โดย

ต้องคำนึงถึงความจำเป็นของพยานที่ไม่อาจเดิน

ทางมายังศาลได้กับการที่จะได้รับการพิจารณาที่

เป็นธรรม โดยเฉพาะอย่างยิ่งสิทธิของจำเลยใน

การต่อสู้คดีและการใช้คำถามกับพยานโดยตรงซึ่ง

อาจทำให้จำเลยได้รับผลกระทบจากการที่พยาน

ไม่ได้อยู่ในห้องพิจารณาคดี เหตุจำเป็นอาจเกิด

จากการที่พยานเจ็บป่วย หรือมีถิ่นที่อยู่ห่างไกล

จากศาลทีพ่จิารณาคด ีหรอืมถีิน่ทีอ่ยูใ่นตา่งประเทศ 
 

หรือมีเหตุจำเป็นอันมิอาจก้าวล่วงเสียได้ โดยการ

เบิกความในลักษณะการสืบพยานในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพนั้นให้ถือเสมือนว่าพยานเบิก

ความในห้องพิจารณาของศาล2 จะเห็นว่าศาล
 

จะเป็นผู้ใช้ดุลพินิจในการพิจารณาว่าจะสามารถ

สืบพยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพได้

หรือไม่ ผู้ศึกษามีความเห็นว่าหากมีการกำหนด

กลุ่มความผิดไว้ให้ชัดเจนว่ากลุ่มความผิดใด จะ

สามารถใช้วิธีการสืบพยานในลักษณะการประชุม

ทางจอภาพได้ จะทำให้เป็นไปโดยบรรทัดฐาน

เดียวกัน


	 เนื่องจากการสืบพยานในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพในคดีอาญาของต่างประเทศ 

เช่นสหรัฐอเมริกาและสิงคโปร์ ซึ่งเป็นประเทศ
 

ที่นำระบบการประชุมทางจอภาพมาใช้ ใน

กระบวนการยุติธรรมเป็นประเทศแรกๆ และ
 

ทั้ งสองประ เทศได้ มี ก ารนำ เอ าระบบศาล

อิเล็กทรอนิกส์มาใช้ซึ่งอาจถือได้ว่าเป็นประเทศ

ต้นแบบก็ว่าได้ แต่ในการสืบพยานด้วยระบบการ

ประชุมทางจอภาพในคดีอาญาของประเทศเหล่า

นั้นได้มีการจำกัดให้สามารถสืบพยานในลักษณะ

การประชุมทางจอภาพได้เฉพาะบางฐานความผิด

เท่านั้น แต่สำหรับของไทยนั้นไม่มีการจำกัดฐาน

ความผิดไว้แต่อย่างใด ผู้ศึกษาจึงเห็นว่าควรจะ

ทำการศึกษาวิเคราะห์ความเหมาะสมของการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพและวิเคราะห์ปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับ

การสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพและเปรียบเทียบการสืบพยาน

ในคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพของ

ประเทศสหรัฐอเมริกาและสิงคโปร์ เพื่อหา

แนวทางในการแก้ไขปรับปรุงกฎหมายที่เกี่ยวข้อง
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ต่อไปเพื่อให้การสืบพยานในลักษณะการประชุม

ทางจอภาพมีความเหมาะสมและเป็นธรรมกับทุก

ฝ่าย และเป็นการนำเอาเทคโนโลยีที่ทันสมัยมาใช้

อำนวยความยุติธรรมอย่างมีมาตรฐานเป็นที่

ยอมรับในระดับสากลเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงการ

อำนวยความยุติธรรมได้โดยง่าย 


วัตถุประสงค์ของการศึกษา


	 1.	 เพื่อศึกษาความเป็นมา วิวัฒนาการ

ของระบบการพิจารณาคดีและการสืบพยาน หลัก

การค้นหาความจริงในคดีอาญา และหลักการ

พิจารณาและสืบพยานในชั้นศาล หลักการสืบ

พยานบคุคล รวมถงึจติวทิยาคำใหก้ารพยานบคุคล


	 2.	 เพื่อศึกษาระบบการประชุมทาง

จอภาพและการนำระบบการประชุมทางจอภาพมา

ใช้ในกระบวนการยุติธรรม รวมถึงวิธีการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพตามกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ


	 3.	 เพื่อวิเคราะห์ความเหมาะสมของการ

สืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุม

ทางจอภาพและปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการ

สืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุม

ทางจอภาพ


	 4.	 เพื่อนำไปสู่บทสรุปและข้อเสนอ

แนะในการกำหนดหลักเกณฑ์ และการแก้ไข

กฎหมายให้มีความเหมาะสมในการสืบพยาน

บุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ


สมมติฐานของการศึกษา


	 จากการศึกษาการสืบพยานบุคคลคดี

อาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ พบว่า
 

ยังมีปัญหาเรื่องความความเหมาะสมของการนำ

ระบบการประชุมทางจอภาพมาใช้ซึ่งยังมีปัญหา

ทั้งในเรื่องความน่าเชื่อถือของพยานบุคคลที่
 

เบิกความผ่านทางระบบการประชุมทางจอภาพ 

ปัญหาทางกฎหมายทั้งในมาตรา 230/1 ประมวล

วิธีพิจารณาความอาญา และข้อบังคับประธานศาล

ฎีกาว่าด้วยการสืบพยานคดีอาญาในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพ พ.ศ. 2556 จึงเกิดสมมติฐาน

ขึ้นว่า หากมีการศึกษา ความเหมาะสมของการ

สืบพยานบุคคลในลักษณะการประชุมทางจอภาพ 

โดยวิเคราะห์ว่า หลักเกณฑ์วิธีการใดที่จะทำให้

พยานที่ เบิกความผ่านระบบการประชุมทาง

จอภาพมีความน่าเชื่อถือมากยิ่งขึ้น และ การแก้ไข

กฎหมายที่เกี่ยวข้องให้มีความชัดเจนมากยิ่งขึ้น 

โดยการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับกฎหมายของ

ประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศสิงคโปร์ จะ

เป็นการนำประโยชน์จากเทคโนโลยีมาใช้ให้เกิด

ประโยชน์สูงสุดโดยเกิดความเป็นธรรมกับทุกฝ่าย 

และเป็นที่ยอมรับในระดับสากล


ขอบเขตของการศึกษา


	 งานวิจัยฉบับนี้มุ่งศึกษาการสืบพยาน

บุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ

ทั้งของไทยและต่างประเทศ เนื่องจากการสืบ

พยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพปัจจุบัน

ของไทยนั้นยังมีปัญหาอยู่ในหลายด้าน เพื่อจะ

ศึกษาวิเคราะห์ความเหมาะสมของการสืบพยาน

บุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ

และวิเคราะห์ปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพโดยจะทำการศึกษาหลักการสืบพยาน วิธี
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การสืบพยานบุคคล การนำระบบการประชุมทาง

จอภาพมาใช้ในกระบวนยุติธรรม และกฎหมายที่

เกี่ยวข้องทั้งในมาตรา 230/1 ประมวลวิธีพิจารณา

ความอาญา และข้อบังคับประธานศาลฎีกา ว่า

ด้วยการสืบพยานคดีอาญาในลักษณะการประชุม

ทางจอภาพ พ.ศ. 2556 ประมวลกฎหมายวิธี

พิ จ ารณาความอาญาของประ เทศสิ งคโปร์ 

(Criminal Procedure Code of Singapore) 

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของรัฐเวอร์จิเนีย 

(Criminal Procedure Code of Virginia) 

กฎหมายพยานหลักฐานของสิงคโปร์ (Evidence 

Act of Singapore) ข้อบังคับวิธีพิจารณาความ

อาญาของศาลสูงอริโซน่า (Supream Court of 

Arizona, Rule of Criminal Procedure) เป็นหลัก


ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ


	 1.	 ทราบถึงความเป็นมา วิวัฒนาการ

ของระบบการพิจารณาคดีและการสืบพยาน หลัก

การค้นหาความจริงในคดีอาญา และหลักการ

พิจารณาและสืบพยานในชั้นศาล รวมถึงหลักการ

สืบพยานบุคคล


	 2.	 ทราบถึงวิธีการสืบพยานบุคคลคดี

อาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพตาม

กฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ


	 3.	 ทราบถึงความเหมาะสมของการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพและปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพ


	 4.	 ทราบถึงแนวทางในการกำหนดหลัก

เกณฑ์ และการแก้ไขกฎหมายให้มีความเหมาะสม
 

ในการสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพ


วิธีการดำเนินงานวิจัย


	 การศกึษาเรือ่ง ปญัหาทางกฎหมายเกีย่วกบั
 

การสบืพยานบคุคลคดอีาญาในลกัษณะการประชมุ
 

ทางจอภาพ มีวัตถุประสงค์ที่จะศึกษาวิเคราะห์

ความเหมาะสมและปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับ

การสบืพยานบคุคลคดอีาญาในลกัษณะการประชมุ
 

ทางจอภาพ โดยศึกษาหลักการสืบพยาน วิธีการ

สืบพยานบุคคล การนำระบบประชุมทางจอภาพ

มาใช้ในการสืบพยานของไทยเป็นหลัก และศึกษา

กฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกาและสิงคโปร์

เปรียบเทียบกับของไทย ซึ่งเป็นการศึกษาในเชิง

วิจัยเอกสาร (Documentary Research) โดยศึกษา

จาก ตัวบทกฎหมาย หนังสือ รายงานการวิจัย 

วิทยานิพนธ์ บทความ เอกสาร และผลงานทาง

วชิาการทีเ่กีย่วขอ้งในเรือ่งการสบืพยานในลกัษณะ
 

การประชุมทางจอภาพรวมทั้งข้อมูลที่ได้จากการ

สัมภาษณ์


ผลการวิจัย


	 การสืบพยานในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพ เป็นการนำเทคโนโลยีมาปรับใช้ใน

กระบวนการยุติธรรมเพื่ออำนวยความสะดวกให้

แก่บุคคลที่มีความจำเป็นอันไม่อาจมาศาลได้3 

โดยการสืบพยานในลักษณะการประชุมทาง

3สุรศักดิ์  ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฉบับอ้างอิง (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, พิมพ์ครั้งที่ 13, 2555) 399
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จอภาพหมายถึง การสืบพยานผ่านระบบสื่อสาร

ทางไกลผ่านทางจอภาพเป็นเครื่องมือสื่อสาร

โทรคมนาคมที่สามารถสื่อสารแลกเปลี่ยนทั้งภาพ

และเสียงของผู้ที่อยู่ต่างสถานที่กันในเวลาเดียวกัน 

เสมือนประหนึ่งว่าได้นั่งพูดกันอยู่ เฉพาะหน้า 

ระบบการประชุมทางจอภาพนี้สามารถนำมาใช้
 

ในการพิจารณาคดีได้แม้พยานไม่ได้อยู่ในห้อง

พิจารณาเดียวกับผู้พิพากษา โดยพยานนั้นอาจจะ

อยู่ในอีกห้องพิจารณาของศาลอื่นหรืออาจจะอยู่

ในสถานที่ที่ได้จัดไว้นอกศาลไม่ว่าจะเป็นใน

ประเทศหรือต่างประเทศ ก็สามารถสืบพยานและ

พิจารณาคดีในลักษณะการประชุมทางจอภาพนี้

ได้4


	 พยานบุคคล คือผู้มีความสามารถที่จะให้

ถ้อยคำที่ตนได้ประสบพบเห็นเหตุการณ์อันเป็น

ข้อเท็จจริงของคดีอันมีส่วนสำคัญอย่างยิ่งใน
 

การพิสูจน์ข้อเท็จจริง เนื่องจากในคดีอาญานั้น มี

มาตรการพิสูจน์โดยจะต้องพิสูจน์จนถึงขั้นศาล

ปราศจากข้อสงสัย โดยศาลก็จะใช้ดุลพินิจว่า

พยานมีความน่าเชื่อถือเพียงใด


	 แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพยานไม่สามารถมา

ศาลได้โดยอาจจะไม่สะดวกอย่างยิ่งในการเดิน

ทางมาเบิกความที่ศาล หรือมีเหตุจำเป็นอื่นใด 

และในความผิดเกี่ยวกับเพศที่ผู้เสียหายหรือพยาน

เป็นเด็กหรือถูกทารุณกรรม การสืบพยานใน

ลักษณะการประชุมทางจอภาพจะทำให้พยานเด็ก

ไม่ต้องมาเผชิญหน้ากับจำเลย ซึ่งจะช่วยลดความ

กดดันและความอับอายของพยาน เมื่อถูกซักถาม

ถึงพฤติการณ์แห่งคดี


	 การสืบพยานในคดีอาญาศาลต้องคำนึง

ถึงการพิจารณาที่ เป็นธรรม ควบคู่ไปกับการ

คุ้มครองสิทธิของจำเลยในการต่อสู้คดี โดยปกติ

กำหนดให้ต้องกระทำในศาลต่อหน้าจำเลย ตาม

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 172 เพื่อ

ให้จำเลยได้รับทราบการดำเนินการต่างๆ ในศาล

ได้ทุกขั้นตอน ให้จำเลยได้ทราบว่าตนถูกกล่าวหา

ว่าอย่างไร จะได้แก้ตัวและสู้คดีได้อย่างถูกต้อง 

สิทธิที่จะได้รับการพิจารณาต่อหน้า เป็นสิทธิที่

สำคัญอย่างหนึ่งของจำเลย จำเลยจะได้เห็นพยาน 

ได้รับฟังการสืบพยานและถามค้านพยาน การให้

จำเลยได้เผชิญหน้ากับพยานในศาลเพื่อจะได้

กดดันพยานให้ต้องให้การตามความเป็นจริง โดย

คำว่าต่อหน้านั้นกฎหมายน่าจะครอบคลุมถึง

สภาพการณ์ที่ผู้เกี่ยวข้องแต่ละฝ่ายสามารถติดต่อ

สื่อสาร รับรู้ความเป็นไปของผู้เกี่ยวข้องฝ่ายอื่นๆ

ได้ในฉับพลันทันที ไม่ได้จำกัดเพียงการกระทำ

ต่อหน้าโดยตรงเท่านั้น ดังนั้นการใช้ระบบการ

ประชุมทางจอภาพเป็นการกระทำให้เหตุการณ์ใด

เหตุการณ์หนึ่งปรากฏต่อสายตา ผู้ดูซึ่งทุกฝ่าย

สามารถตอบโต้กันได้ในฉับพลันทันทีก็ถือได้ว่า

เป็นการกระทำต่อหน้าแล้ว 


4สุรพล สนธยานนท์, ประสิทธิภาพและความคุ้มค่าของการดำเนินกระบวนพิจารณาและสืบพยานด้วยระบบการประชุมทางจอภาพ 

(Video Conference) : ศึกษากรณีศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง (กรุงเทพฯ: สำนักงานศาลยุติธรรม, 

2551) 19-20.
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	 ขอ้ด ี การสบืพยานในลกัษณะการประชมุ
 

ทางจอภาพ เป็นการคุ้มครองสิทธิของคู่ความ
 

ทั้งสองฝ่าย กล่าวคือ ฝ่ายโจทก์ผู้กล่าวอ้างพยาน

บุคคลดังกล่าว สามารถรักษาคุณค่าของพยาน
 

มิให้ต้องเสียไป เพราะความไม่สะดวกหากต้อง

เดนิทางระยะไกลเพือ่มาเบกิความในคดทีีต่นมไิดม้
ี 

สว่นไดเ้สยีโดยตรงหรอือนัเนือ่งจากความหวาดกลวั
 

การเผชิญหน้ากับฝ่ายตรงข้าม ในขณะเดียวกัน
 

จำเลยก็ไม่เสียสิทธิในการเผชิญหน้าและการถาม

ค้าน อีกทั้งช่วยให้ศาลได้ดำเนินกระบวนพิจารณา

ให้เป็นไปตามหลักพยานโดยตรง โดยผู้พิพากษา

ได้ทำหน้าที่สืบพยาน วินิจฉัยคดี พิจารณาความ

น่าเชื่อถือของพยานและชั่งน้ำหนักพยานด้วย

ตนเอง ถือเป็นการอำนวยความสะดวกแก่ทุกฝ่าย
 

ในกระบวนพิจารณา


	 ข้อเสีย การสืบพยานลักษณะการประชุม

ทางจอภาพอาจทำให้การตอบสนองต่อการรับรู้ 

ต่างจากการสืบพยานในศาลตามปกติ การมอง

พยานผ่านสื่อทำให้ไม่สามารถสังเกตอากัปกิริยา

ของพยานได้เท่ากับการที่พยานมาเบิกความใน

ห้องพิจารณา ผู้ศึกษาเห็นด้วยกับคณะกรรมาธิการ

ที่ศาลอริโซน่าได้จัดตั้งขึ้นเพื่อปรึกษาเกี่ยวกับการ

ใช้ระบบการประชุมทางจอภาพในคดีอาญา ที่ให้

เหตุผลว่า อากัปกิริยาของพยานมีความสำคัญมาก 

ไม่ใช่ เฉพาะแต่การสื่อจากถ้อยคำของพยาน

เท่านั้น การเบิกความจากคอกพยาน กิริยาอาการ

ขณะที่เดินเข้ามาในห้องพิจารณาคดี ความเต็มใจ 

การสบสายตากับผู้ร่วมในกระบวนการพิจารณา

คดี ความสามารถในการควบคุมอาการที่เกิดขึ้น

ในขณะให้การเป็นพยาน สิ่ง เหล่านี้ เป็นการ

ปกป้องประโยชน์ของผู้ต้องหาและผู้กล่าวหา อีก

ทั้งการเบิกความความของพยานที่อยู่ห่างไกลออก

ไปในสภาพแวดล้อมที่ต่างจากห้องพิจารณาคดี

จริง ๆ อาจทำให้พยานเบิกความเท็จก็เป็นได้ 


บทสรุปผลการวิจัย


	 สำหรับประเทศไทย ได้นำระบบการ

ประชุมทางจอภาพมาใช้ในกระบวนการยุติธรรม 

ปัจจุบันสามารถดำเนินการสืบพยานในลักษณะ

การประชุมทางจอภาพได้โดยเป็นการดำเนินการ

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 230/1 และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา มาตรา15ประกอบประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 121 วรรคสอง ข้อ

บังคับประธานศาลฎีกา ว่าด้วยการสืบพยานคดี

อาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ พ.ศ. 

2556 และระเบียบสำนักงานศาลยุติธรรมว่าด้วย

วิธีปฏิบัติงานด้านธุรการในการสืบพยานโดย

ระบบการประชุมทางจอภาพ พ.ศ. 2557 จะนำมา

ใช้ในกรณีที่พยานบุคคลไม่สามารถเดินทางมา

ศาลที่มีเขตอำนาจพิจารณาคดีหรือไม่สะดวกอย่าง

ยิ่งที่จะมาเบิกความในศาล


	 แต่จากการพิจารณาบทบัญญัติที่เกี่ยวข้อง

พบวา่ยงัมปีญัหาเรือ่งความนา่เชือ่ถอืของพยานจาก
 

การสืบพยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพ 

ดังนี้


	 1)	 การที่กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพของประเทศไทยไม่มีการกำหนดประเภท

ของคดีไว้นั้น แต่จากการศึกษาหลักเกณฑ์การสืบ
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พยานบุคคลในลักษณะการประชุมทางจอภาพ

ของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศ

สหรัฐอเมริกา พบว่าประเทศสหรัฐอเมริกา

สามารถสืบพยานในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพในคดีอาญาได้ แต่อย่างไรก็ตามยังคงมี
 

การจำกัดประเภทคดีที่ไม่สามารถนำระบบการ

ประชุมทางจอภาพมาใช้ในการพิจารณาพิพากษา

คดีที่ร้ายแรงสำหรับหลักเกณฑ์การสืบพยาน

บุคคลในลักษณะการประชุมทางจอภาพของ

กฎหมายวิ ธีพิ จ ารณาความอาญาและพระ-
 

ราชบัญญัติพยานหลักฐานของประเทศสิงคโปร์ 

กำหนดให้สืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพได้ แต่ได้มีการจำกัดให้ใช้ได้

เฉพาะประเภทคดีที่พยานบุคคลมีอายุต่ำกว่า 16 ปี 

หรือหากเป็นการกระทำความผิดเกี่ยวกับการ

ทำร้ายร่างกายหรือประทุษร้ายหรือขู่เข็ญว่าจะ

ประทุษร้าย การกระทำความผิดที่เกี่ยวกับเด็กและ

ผู้เยาว์ การกระทำความผิดฐานข่มขืน กระทำ

ชำเราและความผิดเกี่ ยวกับเพศ ความผิดที่

เกี่ยวข้องกับผู้หญิงและเด็กผู้หญิง


	 2)	 บุคคลซึ่งอยู่เป็นสักขีพยานมีภารกิจที่

ต้องปฏิบัติหลายประการด้วยกันตามข้อบังคับของ

ประธานศาลฎีกาฯ และมีเพียงคนเดียวประกอบ

กบัทัง้ความเชีย่วชาญในการจบัพริธุกต็อ้งมนีอ้ยกวา่
 

ผู้พิพากษาซึ่งกว่าจะพิจารณาพิพากษาคดีได้ต้อง
 

ผ่านการอบรมและผ่านการเป็นผู้ช่วยผู้พิพากษา
 

มาแล้วความสมบูรณ์ในการทำหน้าที่ของสักขี

พยานซี่งมีคุณสมบัติตามข้อบังคับของประธาน

ศาลฎีกาจึงยังมีไม่เพียงพอและไม่อาจคาดหวังได้

ว่าคำให้การของพยานจะเป็นไปอย่างถูกต้องตรง

เหมือนกับให้การในศาลซึ่งพิจารณาคดีนั้นได้ 


	 3)	 สถานที่ในการสืบพยานในลักษณะ

การประชุมทางจอภาพ มีผลต่อความน่าเชื่อถือ

ของพยานบุคคลในการสืบพยานในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพ ซึ่งพยานมีโอกาสหันไปดู

แวดล้อมรอบข้างก่อนเบิกความในกรณีต้องเบิก

ความในประเด็นที่ไม่ได้ประสบพบเจอมาหรือ

ต้องเบิกความในประเด็นที่ไม่ได้ตระเตรียมมาล่วง

หน้า เพื่อให้คำเบิกความของตนเป็นประโยชน์

หรือเป็นโทษแก่คู่ความฝ่ายหนึ่งฝ่ายใดนั้นได้ส่ง

ผลให้การเบิกความโดยวิธีการดังกล่าวบิดเบือน

ไปจากความจริงและย่อมก่อให้เกิดผลเสียต่อ

กระบวนการยุติธรรมได้ ประกอบกับทั้งปัญหา

การสบตากันระหว่างคู่สนทนา (eye contact) ซึ่ง

ในสถานการณ์ปกติถือว่าการสบตากันเป็นเรื่อง

สำคัญอย่างยิ่งในการสนทนา เป็นเรื่องของภาษา

กายที่จะสื่อความหมายให้คู่สนทนาอีกฝ่ายหรือใน

กลุ่มสนทนาสามารถรับรู้ความหมายได้แต่การสืบ

พยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพจะมีข้อ

ด้อยยิ่งกว่าการสืบพยานโดยการให้พยานอยู่ใน

ห้องพิจารณาคดีนั้นในแง่ที่อาจจะสร้างความ

เข้าใจผิดให้เกิดขึ้นในการสนทนาได้อันเนื่องจาก

การหลีกเลี่ยงการสบตาระหว่างคู่สนทนา ไม่ว่า
 

จะเป็นศาลกับพยาน  อัยการกับพยานหรือ

ทนายความกับพยานก็ตาม นอกจากนี้ความกังวล

ของพยานต่อสถานการณ์ที่ตนเองต้องอยู่หน้า

กล้องระหว่างเบิกความทำให้การสนทนาไม่เป็น

ไปตามธรรมชาติตามที่ควรจะเป็น ความน่าเชื่อถือ

ของพยานบุคคลในการสืบพยานในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพยังมีความน่าเชื่อถือไม่เท่ากับ

การสืบพยานต่อหน้าจำเลยโดยให้พยานอยู่ในห้อง

พิจารณาคดีนั้น ๆ 
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	 ดังนั้น ผู้ศึกษาเห็นว่าเพื่อแก้ไขปัญหา
 

ดังกล่าวข้างต้น เพื่อให้การสืบพยานในลักษณะ

ก า ร ป ร ะ ชุ ม ท า ง จ อ ภ า พ เ ป็ น ไ ป อ ย่ า ง มี

ประสิทธิภาพ จึงเห็นควรต้องมีการแก้ไขใน

ประมวลวิธีพิจารณาความอาญาและข้อบังคับ

ประธานศาลฎีกาว่าด้วยการสืบพยานบุคคลคดี

อาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพเพื่อให้เกิด

ความเหมาะสมต่อไป


ข้อเสนอแนะ


	 จากการศึกษาวิจัยการสืบพยานบุคคลคดี

อาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ พบว่ามี

ประเด็นปัญหาที่ผู้ศึกษาเห็นควรให้มีการปรับปรุง

แก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายเพื่อให้เกิดประสิทธิภาพมา

ยิ่งขึ้น จึงขอเสนอแนวทางในการปรับปรุงแก้ไข

ในประเด็นต่างๆ ดังนี้


	 กำหนดประเภทคดีและหลักเกณฑ์ใน

การสืบพยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการ

ประชุมทางจอภาพ


	 ดั งที่ ผู้ ศึ กษาได้กล่ าวอ้ างไปแล้วถึ ง

ประโยชน์ ข้อดี ข้อเสีย ของการสืบพยานบุคคล

คดีอาญาในลักษณะการประชุมทางจอภาพ จึง

แนะนำว่าควรนำระบบการประชุมทางจอภาพมา

ใช้ในกระบวนการยุติธรรมให้มากขึ้น เพื่อ

กระบวนการพิจารณาเป็นไปด้วยความรวดเร็ว 

พยานบุคคลได้รับความสะดวก ประหยัดค่าใช้จ่าย

ได้มากขึ้น แต่การนำมาใช้ควรมีการกำหนด

ประเภทคดีไว้ ผู้ศึกษามีความเห็นว่าควรพิจารณา

ความร้ายแรงแห่งคดีเป็นหลักเหมือนของประเทศ

สหรัฐอเมริกา โดยควรนำมาใช้ในกรณีเป็นคดีที่

มิได้มีโทษทางอาญาอย่างร้ายแรง และควร

กำหนดประเภทคดีเหมือนของประเทศสิงคโปร์ 
 

ผู้ศึกษาจึงขอเสนอแนะให้มาระบบการประชุม

ทางจอภาพมาใช้ในประเภทแห่งคดี ดังต่อไปนี้


	 1)	 ในคดีความผิดที่มีอัตราโทษจำคุกต่ำ

กว่าห้าปี


	 2)	 ความผิดเกี่ยวกับเพศ 


	 3)	 คดีที่เด็กหรือเยาวชนเป็นพยานหรือ

เป็นผู้กระทำความผิด


	 ขอเสนอแนะให้แก้ไขประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 230/1 โดยบัญญัติ

ประเภทคดีไว้ในมาตราดังกล่าว


	 กรณีการส่งประเด็นไปสืบ ตามประมวล

กฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา 230 ผูศ้กึษา
 

มคีวามเหน็วา่ ควรนำระบบการประชมุทางจอภาพ
 

มาใชแ้ทน หากมกีารแกไ้ขกฎหมายตามทีไ่ดเ้สนอ

ไปในข้างต้น คือการให้ผู้พิพากษาอยู่ในศาลเป็น

สักขีพยานและดูแลกระบวนการพิจารณาให้เป็น

ไปตามระเบียบข้อบังคับประธานศาลฎีกา ว่าดว้ย

การสืบพยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพ 
 

เพือ่ใหผู้พ้พิากษาศาลเดมิไดพ้จิารณาคดไีปโดยตลอด
 

ตามหลักพยานโดยตรง


	 ในกรณีพยานอยู่นอกราชอาณาจักรหรือ

เป็นการสืบพยานบุคคลระหว่างประเทศ ให้สืบ

พยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพเพื่อพยาน

ไม่ต้องเดินทาง อันเป็นการประหยัดเวลาและค่า

ใช้จ่ายในการเดินทาง โดยอาจจะจัดให้มีการทำ

ข้อตกลงระหว่างประเทศในการสืบพยานใน

ลักษณะการประชุมทางจอภาพระหว่างประเทศ 

ดังนี้
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	 1.	 รัฐบาลต่างประเทศยืนยันที่จะไม่

คัดค้านการได้มาซึ่งพยานหลักฐานด้วยวิธีการใช้

ระบบการประชุมทางจอภาพ 


	 2.	 รัฐบาลต่างประเทศยืนยันว่า จะ

กำกับดูแลไม่ให้พยานที่เบิกความอยู่ในประเทศ

ของตนได้รับความช่วยเหลือจากบุคคลใดๆ ใน

ขณะเบิกความในลักษณะการประชุมทางจอภาพ


	 3.	 ศาลของทั้งสองประเทศยอมรับใน

ความแตกต่างกันในเรื่องของเวลา


	 4.	 อุปกรณ์สื่อสารที่ใช้ในศาลจะต้อง

ไมม่คีวามแตกตา่งกนัมากในดา้นของประสทิธภิาพ


	 5.	 มีการจัดทำรายชื่อของบุคคลที่เกี่ยว
 

ข้องกับการพิจารณาคดีและอยู่ในห้องพิจารณาคดี

ขณะสืบพยานในลักษณะการประชุมทางจอภาพ


	 6.	 จะต้องจัดให้มีการสาบานตนก่อน

เบิกความ


	 7.	 มีการจัดเตรียมอุปกรณ์ที่ใช้ในการ

บันทึกภาพขณะดำเนินกระบวนพิจารณา


	 8.	 กำหนดให้คู่ความฝ่ายที่ร้องขอ เป็น

ผู้รับผิดชอบในค่าใช้จ่าย


	 ผู้ เป็นสักขีพยานในการสืบพยาน

บุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพ


	 ปัญหาเรื่องผู้เป็นสักขีพยานในการสืบ

พยานบุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพตามข้อบังคับประธานศาลฎีกากำหนดให้ 

เจ้าพนักงานศาลเป็นสักขีพยาน ผู้ศึกษามีความ

เห็นว่าเพื่อประโยชน์ในการพิจารณาคดี ผู้เป็น

สักขีพยานควรจะเป็นผู้พิพากษา มีหน้าที่ดูแล

ความเรียบร้อยในห้องพิจารณา สังเกตความผิด

ปกติของพยาน และเป็นการทำให้ห้องที่พยานเบิก

ความมีบรรยากาศเหมือนห้องพิจารณาคดีนั้นๆ 

เพราะการสืบพยานในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพที่ยังคงมีปัญหาทางเทคนิคต่าง ๆ อยู่ตามที่
 

ผู้ศึกษาได้กล่าวไว้แล้ว จะส่งผลให้ผู้พิพากษาของ

ศาลที่พิจารณาคดีไม่สามารถวินิจฉัยคำให้การของ

พยาน หากกำหนดให้ผู้พิพากษาเป็นสักขีพยาน
 

จะเหมาะสมกว่าการให้เจ้าหน้าที่ศาลเป็นสักขี

พยาน ซึ่งอาจจะเกิดข้อครหา หรืออาจจะทำให้

พยานไม่มีน้ำหนัก และกำหนดให้เจ้าพนักงาน

ศาลเป็นผู้ดำเนินการด้านธุรการต่าง ๆ แทน


	 เห็นควรแก้ไขระเบียบข้อบังคับประธาน

ศาลฎีกา ว่าด้วยการสืบพยานบุคคลคดีอาญา
 

ในลกัษณะการประชมุทางจอภาพในขอ้ที ่ 9 วรรค
 

สอง จากเดิมความว่า ให้ศาลที่พยานไปเบิกความ

มอบหมายเจ้าพนักงานศาลอยู่ เป็นสักขีพยาน

ตลอดการสืบพยานและให้ศาลจดแจ้งชื่อ สกุล

ของสักขีพยานไว้ในรายงานกระบวนพิจารณาด้วย

นั้นควรแก้ไขโดยการกำหนดให้ผู้พิพากษาทำ

หน้าที่กำกับดูแลให้เป็นไปตามระเบียบประธาน

ศาลฎีกา เหมือนกรณีที่มีการสืบพยานระหว่าง

ประเทศไทยและประเทศสวีเดน ที่ได้กล่าวอ้างใน

บทที่ 4


	 สถานที่สืบพยานในการสืบพยาน

บุคคลคดีอาญาในลักษณะการประชุมทาง

จอภาพ
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	 เพื่อให้คำเบิกความของพยานมีความน่า

เชื่อถือมากยิ่งขึ้น ผู้ศึกษาเห็นว่าควรมีการแก้ไข

กฎหมายประมวลวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 

230/1 กรณีมีเหตุจำเป็นไม่อาจนำพยานมาเบิก

ความในศาลได้ เมื่อคู่ความร้องขอหรือศาลเห็น

สมควรศาลอาจอนญุาตใหพ้ยานดงักลา่ว เบกิความ
 

ที่ศาลอื่นเท่านั้นโดยยกเลิกการให้พยานเบิกความ 

ณ สถานที่ทำการของทางราชการหรือสถานที่อื่น 

ด้วยเหตุผลของบรรยากาศแวดล้อมอันศักดิ์สิทธิ์

ในห้องพิจารณาของศาลย่อมมีผลกระทบต่อคำ

เบิกความของพยานบุคคล 


	 ปัญหาทางเทคนิค


	 ควรมีการติดตั้งและปรับปรุงระบบการ

ประชุมทางจอภาพที่มีมาตรฐานและทันสมัยใน

ทุกศาล และควบคุมดูแลเกี่ยวกับระบบความ

ปลอดภัยของข้อมูลมิให้รั่วไหล มีการรักษาความ

ลับข้อมูล โดยการใช้ระบบพิสูจน์ตัวบุคคลผู้ใช้

งานในการเข้าสู่ระบบการประชุมทางจอภาพ 
 

มีการระบุตัวตนเพื่อให้ทราบข้อมูลผู้ใช้งานและ

สิทธิในการเข้าถึงข้อมูลและชั้นความลับของ

ข้อมูล เพื่อความปลอดภัย มีความน่าเชื่อถือและ

ได้รับการยอมรับ
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