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บทคัดยĉอ 
 ในปďจจุบันนั้นปďญหาหน่ึงท่ีเกิดขึ้นในประเทศไทย คือ การละเมิดลิขสทิธ์ิในสินคĊาที่มีชื่อเสยีง
และเปđนความตĊองการของตลาด ซ่ึงสĉงผลกระทบเปđนวงกวĊาง ตĉอระบบเศรษฐกิจ ทำใหĊเจĊาของลิขสิทธ์ิ
น้ันสูญเสียรายไดĊและความเชื่อมั่นในการผลิตผลงานตĉอไป ซ่ึงในสังคมไทยของเรานั้นจะเห็นไดĊวĉา  
มีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลขิสิทธิ์ในพ้ืนท่ีบนเว็บไซตčจนเปđนความเคยชิน ทำใหĊเกิดการศึกษาเร่ือง 
ความรับผิดทางอาญาของเจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčกรณีใหĊ
เชĉาพื้นที ่ ศึกษาถึงความจำเปđนที่จะกำหนดความรับผิดของเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธิ์บนเวบ็ไซตčโดยใหĊเจĊาของพื้นท่ีบนเว็บไซตčน้ันไดĊเขĊามามีสĉวนรĉวมในการที่จะควบคุมและ
ปąองกันสนิคĊาที่มาจากการละเมดิลิขสิทธิ์ที่มีการปรากฏวĉาจำหนĉายอยูĉบนเว็บไซตčของตน  

 อยĉางไรก็ตามเมื่อพิจารณาถึงบทบัญญัติในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ ์ พŴศŴ 2537 พบวĉาไมĉปรากฏ
บทบัญญัติเกี่ยวกับความรับผิดของเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บน
เว็บไซตčอยูĉเลย ถึงแมĊมีนักกฎหมายบางคนใหĊความเห็นวĉาการกระทำดังกลĉาวอาจเปđนความรับผิดตาม
มาตรา 86 ตามประมวลกฎหมายอาญาก็ตาม แตĉเมื่อพิจารณาแลĊวเห็นวĉา ตĊองอาศัยการพิสูจนčถึงหลัก
เจตนา ซ่ึงเปđนหลักท่ีจะนำมาบังคับใชĊแกĉกรณีไดĊเปđนไปไดĊยาก 

 ท้ังน้ีเม่ือไดĊทำการศึกษาถึงแนวคิด ทฤษฎ ี ตลอดจนคำพิพากษาของศาล และความรับผิดของ
เจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลขิสิทธิ์บนเว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพื้นท่ีของประเทศ
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สหรัฐอเมริกา จีน และออสเตรเลีย เพ่ือวิเคราะหčความรับผิดของเจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์อันเนื่องมาจาก ขอบเขตในการใหĊบริการของเจĊาของพื้นที่บนเว็บไซตč โดยศึกษา  
พบวĉาประเทศเหลĉาน้ันมีบทกฎหมายเฉพาะในเร่ืองนี้ข้ึนและไดĊกำหนดความรับผิดของเจĊาของพ้ืนที่  
ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč การบัญญัติดงักลĉาวทำใหĊเกิดหนĊาที่แกĉ
เจĊาของพื้นท่ีบนเว็บไซตčในการตรวจสอบและปąองกันและทำใหĊเปđนประโยชนčแกĉเจĊาของลิขสิทธิ์ 

 ดังน้ันวิทยานิพนธčเลĉมน้ี จึงขอเสนอใหĊมีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาของ
เจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพ้ืนที่ ซ่ึงเปđนกฎหมาย
เฉพาะที่กำหนดความรับผิด โดยเพ่ิมขอบเขตความรับผิดของเจĊาของพ้ืนที่ท่ีรูĊหรือมีเหตุอันควรรูĊถึงการ
ละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตč และยังมีการใหĊใชĊพื้นที่ของตนเพ่ือการกระทำของบุคคลอื่นและการกระทำ
ของบุคคลอ่ืนท่ีเจĊาของพื้นท่ีมีอำนาจในการควบคุมและตรวจสอบตลอดจนการไดĊรับผลประโยชนč
ทางการเงนิ เพ่ือใหĊกฎหมายมีประสิทธิภาพในการใชĊบังคับมากย่ิงข้ึน 

คำสำคัญ Ģ เจĊาของพื้นที่ จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ ์

ĩŊśŜŚŉŋŜ 
 Nowadays, one of common problems in Thailand is copyright infringement of well-known 

and high demand products that has wide impact on economic system. Copyright owners lose their 

revenue and confidence in potential production. The sales of pirated goods in different sites have 

been widely and familiarly found. In this regard, the research aimed to study criminal liability of 

hosting providers allowing the sale of pirated goods on their website. This study focused on 

investigating the need to determine the liability of hosting providers allowing the sale of pirated 

goods on their website. Hosting providers shall participate in controlling and protecting copyright 

infringement and the sale of pirated goods on their own site.  

 İŗşōŞōŚŲ şŐōŖ ŘŚŗŞőśőŗŖś ŗŎ ŜŐō īŗŘšŚőŏŐŜ ĩŋŜŲ ĪŴĭŴ 2537 Ů1994ů ŉŚō ŋŗŖśőŌōŚōŌŲ Ŗŗ 
provisions on the liability of hosting providers allowing the sale of pirated goods on their website 

is found. Although some lawyers opinioned that such actions may be liable under Section 86 of 

the criminal law, proof of intent is required and it is difficult to apply proof of intent to the case.  

 When exploring related concepts, theories, judgments of the court and the liability of 

hosting providers allowing the sale of pirated goods on their website in United States, China and 

Australia to analyze their liability due to their scope of services, the results indicated as follows. 
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These countries have specific provisions on this regard that stipulate the liability of hosting 

providers allowing the sale of pirated goods on their website. These provisions lead to the 

responsibility of hosting providers to control and protect the sale of pirated goods on sites, 

providing the benefits to copyright owner. 

 Thus, this thesis would suggest the provisions on criminal liability of hosting providers 

allowing the sale of pirated goods on their website that specifically stipulate the liability by 

increasing the scope of liability of hosting providers to know and aware of copyright infringement 

on the site. These hosting providers allow other persons to use of their own site and illegal actions 

of other persons for financial benefits should be controlled and monitored by hosting providers so 

that law shall be enforced in more efficient manner.  

ĳōšşŗŚŌ Ģ criminal liability, online hosting providers, pirated goods 

บทนำ 
 ลิขสิทธิ์เปđนทรัพยčท่ีไมĉมีรูปรĉาง แตĉเปđน
ส่ิงที่ถือไดĊวĉาเปđนทรัพยčสินทางปďญญาที่เกิดจาก
ระบบความคิดสรĊางสรรคčของมนุษยč โดยใชĊความ
วิริยะ อุตสาหะ ความคิดสรĊางสรรคčริเริ่ม ซ่ึงมี 
ความคิดท่ีกĉอกำเนิดเปđนรากฐานของงานทาง
ทรัพยčสินทางปďญญา โดย “มนุษยčตั้งแตĉอดีตตราบ
จนถงึปďจจบุันมคีวามชอบธรรมในการอĊางวĉาตนมี
สิทธิหวงกันทรัพยčสิ่งของท่ีตนไดĊสรĊาง ไดĊทำขึ้น
ดĊวยน้ำพักน้ำแรงแตĉเพยีงผูĊเดียวไดĊฉันใด ผูĊกĉองาน
ทางปďญญาก็ยĉอมมีความชอบธรรมในการอĊางวĉา
ตนมีสิทธหิวงกันแตĉผูĊเดียวในผลงานอันตนไดĊใชĊ
สติปďญญาสรĊางสรรคčขึ้นฉันน้ัน” โดยเทียบเคียง
มาจากหลัก ใครทำใครไดĊ ซ่ึงงานอันมีลิขสิทธ์ิ
สĉวนใหญĉมีผลทางธุรกิจทั้งสิ้นไมĉวĉาจะเปđน งาน
ดนตรีกรรม ศิลปกรรม สถาปďตยกรรม งานแพรĉ
ภาพแพรĉเสียง ส่ิงบันทึกเสียง ภาพยนตรč ซ่ึงงาน

ดังกลĉาวน้ัน มีความสำคัญกับประชาชนทั่วไปและ
มีอิทธิพลตĉอสังคมเปđนอยĉางมากเพราะเปđนงาน  
ที่เขĊาไปแทรกซึมกับบุคคลในทุกระดับช้ัน ไมĉวĉา
จะเปđน เด็ก ผูĊใหญĉ ตามในเมือง หรือตĉางจังหวัด
ก็ตาม ก็ยĉอมไดĊรับอทิธพิลที่เกิดขึ้นจากงานที่เปđน
งานที่คุĊมครองทรัพยčสินทางปďญญาในดĊานลิขสิทธิ์
เพราะเปđนส่ิงที่เขĊาถึงไดĊโดยงĉาย ซ่ึงจะสังเกตไดĊวĉา
ส่ิงที่เปđนสิ่ง อุปโภค บริโภค เคร่ืองบนัเทิงใจ ที่มี
อยูĉในปďจจุบัน ตัวอยĉางเชĉน เกมคอมพิวเตอรč 
ภาพยนตรčตĉาง ๆ ก็ยĉอมอยูĉภายใตĊทรัพยčสินทาง
ปďญญาดĊานลิขสิทธิ์ท้ังสิ้น ดังนั้นเมื่อเปđนสิ่งที่มี
การเขĊาถึงไดĊงĉายก็สามารถทำการละเมิดดังกลĉาว
ไดĊไมĉยาก 

 เม่ือเทคโนโลยีคอมพิวเตอรčมีความเจริญ
กĊาวหนĊามากข้ึน และมีความสำคัญตĉอชีวิตของ
ประชาชน มีการพัฒนาอุปกรณč ท่ีเขĊาถึงระบบ  
อินเตอรčเน็ตใหĊมีความหลากหลายตอบสนองตĉอ



วารสารวิชาการ 49

การใชĊงานของผูĊคนในยุคที่มีแตĉความเรĉงรีบ 
อุปกรณčในปďจจบุันจะเห็นไดĊวĉามีการขยายออกไป
ไมĉใชĉมีเพียงแตĉคอมพิวเตอรčตั้งโตċะอยĉางในอดีต
เทĉานั้น ไมĉวĉาจะเปđน โนċตบุĊค แทċบเล็ต หรือ 
สมารčทโฟน ซ่ึงมีใหĊเลือกมากมายหลากหลาย
ย่ีหĊอ ทำใหĊเกิดความสะดวกในการพกพาและการ
ใชĊงานมากขึ้น ซ่ึงเปđนที่ยอมรับวĉาอินเทอรčเน็ต
เปđนสิ่งท่ีจำเปđนและสำคัญอยĉางย่ิงในชีวิตประจำ
วันของคน กลĉาวคือ ต้ังแตĉต่ืนนอน เขĊาหĊองน้ำ 
เวลาทำงาน ระหวĉางเดินทาง จากการสำรวจคĊน
พบวĉามีประชากรที่ใชĊงานเพิ่มข้ึนมากในทุก ๆ ปā 
และมีการใชĊงานในรูปแบบที่หลากหลายมากข้ึน
ไมĉวĉาจะเปđนการดูหนัง ฟďงเพลง แตĉเปđนท่ีนิยมใน
ปďจจบุันคือการซื้อขายสินคĊาผĉานเว็บไซตčตัวกลาง 
และเหตุผลหลักที่ทำใหĊเกิดการทำธุรกรรมทาง
อิเล็คทรอนิคสčน้ัน ในปďจจบุันในสĉวนของการซื้อ
ขายผĉานทางอินเทอรč เน็ตน้ันมีความแพรĉหลาย  
มากขึ้นน้ันมาจากปďจจยัหลายอยĉางไมĉวĉาจากเปđน 
การเดินทาง คĉาโดยสาร หรือไมĉมีเวลาที่จะเดินทาง  
ไปซื้อสินคĊาดĊวยตนเอง ก็อาศัยชĉองทางดังกลĉาว
ในการซื้อขาย ย่ิงสื่ออินเทอรčเน็ตน้ันมีความนิยม
มากข้ึนเทĉาใด การใหĊความคุĊมครองลิขสิทธิ์แกĉ
เจĊาของลิขสิทธิ์ ก็มีความสำคัญมากข้ึนเทĉานั้น 
เพราะเหตวุĉาอินเทอรčเน็ตนั้นไดĊถูกใชĊเปđนเครื่องมือ  
ในการกระทำความผิดซึ่งเกิดไดĊหลากหลายรูปแบบ  
และเกิดขึ้นไดĊงĉายและรวดเร็ว เชĉนการซื้อขาย
สินคĊาและบริการบนเว็บไซตč เปđนตĊน โดยเปđนไป
ในลักษณะของการประมูลหรือรูปแบบของการ
ซ้ือขายผĉานพื้นที่บนเว็บไซตč แตĉมีปďญหาตามมา
กลĉาวคือมักมีการละเมิดลิขสิทธิ์ โดยการนำสินคĊา
ที่มีลิขสิทธิ์มาซื้อขายบนพ้ืนที่เว็บไซตčกĉอใหĊเกิด

ปďญหาแกĉผูĊเปđนเจĊาของลิขสิทธิ์อยĉางมากเพราะกวĉา
การที่เจĊาของลิขสิทธิ์น้ันจะผลิตสินคĊาออกมาไดĊ
แตĉละชิ้นตĊองอาศัย ความคิดสรĊางสรรคč ตลอด
ความวิ ริย ะอุสาหะ เ พ่ือใหĊ ไดĊสินคĊ า ท่ี เปđนที่  
พึงพอใจแกĉ ผูĊบริโภค แตĉจะเห็นไดĊวĉามีการใชĊ  
ชĉองทางท่ีเรียกวĉาเว็บไซตčเขĊามาเปđนสĉวนชĉวยใน
การจำหนĉายสินคĊาและเมื่อชĉองทางนี้เปđนชĉองทาง
ท่ีตอบสนองความสะดวกของผูĊซื้อสินคĊา ผูĊซื้อก็มี
แรงจูงใจในการซื้อสินคĊาบนเว็บไซตčดังกลĉาวเพิ่ม
ข้ึนและสินคĊาบนเว็บไซตčมักจะมีราคาที่ถูกกวĉาซ่ึง
ผูĊซื้อยĉอมไดĊสินคĊาท่ีไมĉใชĉของถูกลิขสิทธิ์ไปซึ่ง
ราคาน้ันเปđนปďจจัยหลักที่ทำใหĊไมĉมีใครซื้อสินคĊาที่
ถูกตĊองตามลิขสิทธิ์ท้ังนี้ตามขĊอมูลของสำนักงาน
ผูĊแทนการคĊาสหรัฐอเมริกา ไดĊใหĊสถานะของ
ประเทศไทยเปđนประเทศท่ีถูกจับตามองในปā 
2561 โดยปďญหาที่พบมากท่ีสุดคือ การที่คนไทย
นิยมบริโภคสินคĊาท่ีละเมิดลิขสิทธิ์ 

 นอกจากน้ีเมื่อพิจารณายังพบวĉาพระų  
ราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พŴศŴ 2537 ยังไมĉมีกฎหมาย
เฉพาะท่ีจะนำมาแกĊไขมาปรับใชĊแกĉเจĊาของพื้นที่  
ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์
บนเว็บไซตčสำหรับการกระทำความผิดของบุคคล
อ่ืนที่อยูĉภายใตĊการตรวจสอบและการควบคุม  
การละเมิดลิขสิทธิ์ของเจĊาของพื้นท่ี ตĊองนำหลัก
กฎหมายท่ัวไปมาใชĊบังคับ ซ่ึงกĉอใหĊ เกิดความ  
ไมĉชัดเจนและขĊอโตĊแยĊงระหวĉางเจĊาของพ้ืนท่ีบน
อินเตอรčเนต็กับเจĊาของลิขสิทธิ์ แมĊจะมีความเห็น
วĉาการกระทำที่ เจĊาของ พ้ืนท่ีอนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิท ธ์ิบนเว็บไซตč ผูĊ
สนับสนุนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 86 
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แตĉการที่จะตĊองอาศัยการพิสูจนčหลักในเร่ืองของ
เจตนานั้นจะเปđนตัวแปรท่ีสำคัญในการกำหนด
ความรับผิดวĉาผูĊน้ันอยูĉในฐานะของผูĊสนับสนุน
หรือไมĉกลĉาวคือมีลักษณะหรือบริบทไปในทาง
ชĉวยเหลือหรือใหĊความสะดวกแกĉผูĊ ท่ีจำหนĉาย  
สินคĊาบนเว็บไซตčของตนหรือไมĉ ซ่ึงการพิจารณา
ลักษณะหรือบริบทของเจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมี
การจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčน้ัน
หากจะอาศัยหลักกฎหมายท่ัวไปกลĉาวคือการ
พิสูจนčตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 86 ยĉอม
เกิดขึ้นไดĊยากดĊวยลักษณะขององคčประกอบของ
ความรับผิดทางอาญาแลĊวนั้นตĊองเปđนการพิสูจนč
จนสิ้นขĊอสงสัยและดĊวยบริบทของลักษณะ
กฎหมายอาญาท่ีตĊองตีความโดยเครĉงครัด ทำใหĊ
เม่ือมีการกระทำความผิดเกิดข้ึนของเจĊาของพื้นที่
ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์
บนเว็บไซตč ก็ทำใหĊเจĊาของพ้ืนที่น้ันอาศัยการอĊาง
วĉาตนไมĉรูĊ ถึงการกระทำความผิดกลĉาวไปใน
ลักษณะที่วĉาตนไมĉมีเจตนาที่จะสนับสนุนการขาย
สินคĊาจากการละเมิดลิขสทิธิ์  

 ดังน้ันผูĊวิจัยมุĉงเนĊนศึกษาในลักษณะของ
ความรับผิดของผูĊเจĊาของพื้นท่ีท่ีอนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčศึกษา
กรณีใหĊเชĉาพื้นที่ ดĊวยเหตุท่ีวĉาการที่เจĊาหนĊาที่นั้น
จะคĊนหาตัวผูĊกระทำความผิดโดยตรงนั้นในบาง
ครั้งไมĉสามารถระบุตัวไดĊอยĉางแนĉชัดและเปđนไป
ไดĊโดยยาก แตĉสิ่งที่สามารถตามหาไดĊและเปđน
สĉวนที่สำคัญในการกระจายสินคĊาไปยังผูĊบริโภค
คือเจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธิ์บนเวบ็ไซตčเพราะเปđนสถานที่ท่ีใหĊ
วางสินคĊาเพ่ือจำหนĉายซึ่งเจĊาของพื้นท่ีนั้นจะมีที่อยูĉ

อยĉางแนĉนอน และสามารถคĊนหาไดĊงĉาย และทั้งน้ี
แมĊวĉาเจĊาของพื้นที่บนเว็บไซตčนั้นจะมีขĊอหĊาม  
หรือขĊอกำหนดอยĉางชัดเจนวĉามีใหĊจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธ์ิแตĉเมื่อไดĊเขĊาไปตามเว็บไซตčเหลĉา
น้ันก็ยังพบสินคĊาที่จำหนĉายละเมิดลิขสิทธิ์จำหนĉาย
อยูĉจำนวนมากและเหมือนวĉาจะไมĉไดĊมีมาตรการ
ใดมาเพื่อปąองกันหรือมีแตĉไมĉนำมาใชĊใหĊ เ กิด
ประสิทธิภาพประสิทธิผลและเมื่อเกิดผลแหĉงการ
กระทำข้ึนกฎหมายที่พอจะสามารถนำมาบังคับ
ใชĊไดĊคือ ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 86 รับ
ความผิดในฐานะผูĊสนับสนุนซ่ึง ผูĊวิจัย เห็นวĉา
มาตราดังกลĉาวนั้นไมĉสามารถใชĊบังคับไดĊอยĉางมี
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลอยĉางแทĊจรงิ ดังนั้น
ผูĊวิจยัจึงทำการศกึษาวิจัยเปรียบเทียบกับกฎหมาย
ของหลายประเทศไมĉวĉาจะเปđนประเทศสหรัฐ  
อเมริกา ประเทศออสเตรเลีย ประเทศจีน และ 
ประเทศไทย เพราะประเทศสหรัฐอเมริกาน้ันเปđน
ประเทศตĊนแบบของการออกกฎหมายลิขสิทธิ์  
และมีความแข็งแกรĉงในการนำกฎหมายลิขสิทธ์ิ
มาบังคับใชĊ ประเทศออสเตรเลียเปđนประเทศ  
ใชĊกฎหมายคอมมอนลอวčและเปđนประเทศที่
ตระหนักในเร่ืองสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิเปđนอยĉาง
มาก และประเทศจีนเปđนประเทศที่มีการละเมิด
ลิขสิทธิ์มากเปđนอันดับตĊน ๆ เพื่อจะนำปďญหา  
และแนวทางแกĊไขที่เกิดขึ้นมาปรับปรุงปรับใชĊ  
ในประเทศไทยไดĊอยĉ างมีประ สิทธิภาพและ
ประสิทธิผลกับบริบทตลอดสภาวะแวดลĊอมของ
ประเทศไทยในปďจจุบันใหĊมากที่สุด โดยหลัก
กฎหมายที่นำมาปรับใชĊและนำมาใชĊ ในการ
วิเคราะหčนั้นคือ หลักของ กฎหมายลิขสิทธิ์ 
กฎหมายวĉาดĊวยละเมิด และกฎหมายอาญา 
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วัตถุประสงคčของการศึกษาวิจัย 
 1Ŵ เพ่ือศึกษาแนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับ
ความรับผิดทางอาญาของเจĊาของพื้นท่ีท่ีอนุญาต
ใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา อันละเมิด ลิขสิทธิ์บน
เว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพ้ืนท่ี 
 2Ŵ เพ่ือศึกษากฎหมายไทยและกฎหมาย
ตĉางประเทศที่เก่ียวขĊองกับความรับผิดทางอาญา
ของเจĊาของพ้ืนที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
อันละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพื้นที่ 
 3Ŵ เพื่อวิเคราะหčปďญหาตามกฎหมาย
ลิขสิทธิ์ กฎหมายวĉาดĊวยละเมิด และสนับสนุน
ตามกฎหมายอาญา 
 4Ŵ เพื่อเสนอแนะแนวทางท่ีไดĊจากการ
ศึกษาในกรณีความรับผิดทางอาญาของเจĊาของ
พ้ืนท่ีที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาอันละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčกรณีใหĊ เชĉ าพื้น ท่ีเพื่อมา
ปรับปรุงพัฒนากฎหมายใหĊเกิดความเปđนธรรม  
ในสงัคม 

สมมติฐานของการศึกษา 
 ความรับผิดทางกฎหมายของเจĊาของ
พ้ืนที่ ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč ควรท่ีจะมีการบัญญัติไวĊโดย
เฉพาะในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พŴศŴ 2537 

เนื่ อ งจ ากหลั กความรับ ผิดดังกลĉา วนั้นไมĉมี
กฎหมายบัญญัติไวĊเปđนการเฉพาะและหากมีการ
บัญญัติหลักดังกลĉาวข้ึนจะทำใหĊเจĊาของพื้นท่ีที่
อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บน
เว็บไซตčเกิดความตระหนักและเอาใจใสĉผูĊที่นำ
สินคĊามาวางจำหนĉายบนเว็บไซตčของตนมากข้ึน

ซ่ึงจะเปđนทางหนึ่งท่ีทำใหĊการละเมิดลิขสิทธ์ิที่เกิด
ข้ึนนั้นลดจำนวนลง 

ขอบเขตของการศึกษาวิจัย 
 ศึกษาคĊนควĊาความรับผิดทางอาญาของ
เจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา  
ตĉาง ๆ บนเว็บไซตčโดยมุĉงทำการศึกษาประเด็น
ทางกฎหมายเกี่ยวกับความรับผิดของเจĊาของพื้นที่
ท่ีมีการอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ 
พŴศŴ 2537 และสĉวนของความรับผิดในฐานะท่ีเปđน  
ผูĊสนับสนุนตามประมวลกฎหมายอาญา โดยศึกษา  
จากเอกสาร รายงาน เว็บไซตčทางอนิเทอรčเน็ต 
รวมไปถึงคำพิพากษาของศาลและกฎหมายของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศออสเตรเลีย และ
ประเทศจีน  

ประโยชนčที่คาดวĉาจะไดĊรับ 
 1Ŵ ทราบถึงแนวคิดและทฤษฎีความ  
รับผิดทางอาญาของเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมี
การจำหนĉายสินคĊาอนัละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč
กรณีใหĊเชĉาพื้นท่ี 
 2Ŵ เขĊาใจมาตรการทางกฎหมายไทยและ
กฎหมายตĉางประเทศที่เก่ียวขĊองกับความรับผิด
ทางอาญาของเจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาอันละเมดิลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčกรณี
ใหĊเชĉาพื้นที่ 
 3Ŵ สามารถวิเคราะหčปďญหาตามกฎหมาย
ลิขสิทธิ์ กฎหมายวĉาดĊวยละเมิด และสนับสนุน
ตามกฎหมายอาญา 
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 4Ŵ สามารถเสนอแนวทางท่ีจะปรับปรงุ
แกĊไขและพัฒนากฎหมายท่ีเ ก่ียวขĊองกับความ  
รับผิดทางอาญาของเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมี
การจำหนĉายสินคĊาอนัละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč
กรณีใหĊเชĉาพ้ืนที่เพื่อมาปรับใชĊใหĊเกิดประโยชนč
สูงสุดและเกิดความเปđนธรรมแกĉคนในสงัคม 

วิธีการดำเนินงานวธีิวิจัย 
 เปđนการดำเนินการศึกษาคĊนควĊา วิจัย
เอกสาร โดยคĊนควĊาจากแหลĉงขĊอมูลตĉาง ๆ ท้ังท่ี
เปđนเอกสารภาษาไทยและภาษาตĉางประเทศ   
ตัวบทกฎหมาย หลักกฎหมายท่ีเก่ียวขĊอง ตำรา
หนังสือ บทความ วารสาร งานวิจัย วิทยานิพนธč 
สารนิพนธč คำพิพากษาของศาลตĉางประเทศ   
รวมทั้งขĊอมูลที่คĊนควĊาวิจัยจากอินเตอรčเน็ตโดยนำ
ขĊอมูลเหลĉาน้ีมาวิเคราะหčรวมกันเพื่อเปđนแนวทาง
ในการปฏิบัติตĉอไป 

บทวิเคราะหč 
 ปďญหาตามพระราชบัญญัติ ลิขสิท ธิ ์Ģ 
ประเทศไทยนั้นไมĉมีการบัญญัติในเรื่องความ  
รับผิดของเจĊาของพ้ืนที่ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์ไวĊเปđนการเฉพาะ ดังนั้นใน
การบังคับใชĊจึงตĊองนำหลักกฎหมายท่ัวไปมาใชĊ
บังคับกลĉาวคือ ความรับผิดฐานเปđนผูĊสนับสนุน 
ตามประมวลกฎหมายอาญาซึ่งตามมาตราน้ีจะเห็น
ไดĊวĉาเปđนมาตราท่ีจำตĊองอาศัยเร่ืองท่ีวĉาดĊวยเจตนา
ไมĉวĉาประสงคčตĉอผลหรือเล็งเห็นผล โดยผูĊท่ีมี
ภาระการพิสูจนčคือบุคคลอันเปđนเจĊาของลิขสิทธิ์
มีหนĊาที่ในการพิสูจนčวĉาเจĊาของพ้ืนท่ีที่อนุญาตใหĊ

มีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčน้ัน
เจตนาหรือไมĉเพียงใด หากกรณีเปđนที่เคลือบแคลง
สงสัยวĉ า เจตนาหรือ ไมĉ ก็ เ ปđนอันตĊองยกผล
ประโยชนčดังกลĉาวใหĊแกĉเจĊาของพ้ืนท่ีที่อนุญาตใหĊ
มีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิ ดĊวยหลักของ
กฎหมายทั่วไปมีกระบวนการและวิธพีิจารณาคดี
โดยอาศัยเจตนาของผูĊกระทำความผดิซึ่งจะเห็น  
ไดĊวĉาการกระทำความผิดบนเว็บไซตčนั้นเจĊาของ
ลิขสิทธิ์ยĉอมจะหาขĊอพิสูจนčวĉา เจตนาหรือไมĉ  
เพียงใดไดĊนั้นยĉอมเปđนไปไดĊยากและเปđนเหตุ  
ท่ีไมĉสามารถจะนำบุคคลซึ่งเปđนเจĊาของพื้นที่  
ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์  
มาลงโทษไดĊ 

 ท้ังนี้ เมื่ อพิจ ารณา ถึงประ เทศสหรัฐ  
อเมริกา จีน และ ออสเตรเลียท้ังสามประเทศน้ัน
แมĊไมĉมีการบัญญัติไวĊภายใตĊกฎหมายลิขสิทธ์ิแตĉมี
การนำหลักกฎหมายอ่ืนมาประกอบการตัดสินคดี 
เชĉน สหรัฐอเมริกาและออสเตรเลียน้ันไดĊมีการนำ
หลักความรับผิดจากการกระทำของบุคคลอื่น 
ความรับผิดฐานสนับสนนุ และความรับผิดฐาน
สมคบคิด มาปรับใชĊประกอบกับการจำกัดความ
ผิดของเจĊาของพ้ืนที่ ซ่ึงเปđนลักษณะของความ  
รับผิดเด็ดขาด โดยการนำความรับผิดเครĉงครัดมา
ใชĊ ซ่ึงความรับผิดเครĉงครัดน้ีไมĉตĊองมีการพิสูจนč
ถึงความผิดหากรูĊหรือมีเหตุอันควรรูĊถือไดĊวĉามี
ความผิดดังกลĉ าวและประเทศจีนเปđนการใชĊ
กฎหมายแพĉงมาตรา 130 ประกอบกับการตีความ
กฎหมายของศาลประชาชนสูงสุดซึ่งถือไดĊวĉาเปđน
กฎหมายลักษณะหนึ่ง โดยกลĉาววĉา ผูĊใหĊบริการ
บนอินเทอรčเน็ตน้ันไดĊใหĊความรĉวมมือหรือชĉวย
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เหลือผูĊอ่ืนหรือสนับสนุนใหĊมีการละเมิดลิขสิทธิ์
ใหĊศาลดำเนินการตามมาตรา 130 กฎหมายแพĉง 
ซ่ึงเมื่อมีการตีความกฎหมายของศาลประชาชน
สูงสดุ โดยมีการตีความถึงการรูĊหรือมีเหตุอันควร
รูĊทำใหĊกฎหมายของประเทศจีนมีความชัดเจน  
การบังคับใชĊแลĊว และยังมีการบัญญติัความรับผิด
ของเจĊาของพื้นที่ในกฎหมายวĉาดĊวยละเมิดซึ่ง
กำหนดไวĊในมาตรา 36 วรรค 2 และ วรรค 3 
โดยทั้งสามประเทศที่กลĉาวมานั้น กฎหมายมีความ
ชัดเจนในตัวอยูĉแลĊวและมีการบังคับใชĊไดĊจริง จึง
ไมĉจำเปđนในการท่ีจำตĊองมีกฎหมายลิขสิทธ์ิเพ่ือมา
เพื่อเติมในลักษณะดังกลĉาวอีกซึ่งแตกตĉางกับ
ประเทศไทย 

 ประเทศไทยน้ันนำกฎหมายทั่วไปกลĉาว
คือกฎหมายอาญาวĉาดĊวยการสนับสนุนโดยเปđน  
การอาศัยหลักเจตนาและเปđนหลักท่ีตĊองพิสูจนč  
จนสิ้นขĊอสงสัยดังนั้นเมื่อเกิดคดีละเมิดลิขสิทธิ์
เกิดข้ึนจะเกิดชĉองวĉางดังกลĉาวใหĊแกĉเจĊาของพื้นท่ี  
ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์
บนเว็บไซตčอĊางไดĊวĉาตนนั้นไมĉไดĊมีเจตนาในการ
สนับสนุนของผูĊเชĉาพ้ืนที่เพื่อจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์ และผูĊเขียนเห็นวĉา เมื่อพิจารณาถึงมาตรา 
31 จะเห็นวĉา เปđนความรับผิดโดยอĊอมในการผลิต 
ทำซ้ำ จำหนĉาย สินคĊาอันละเมดิลิขสิทธิ์ซึ่งถือไดĊ
วĉาเปđนไปตามลักษณะของการสนับสนุนในการ
กระทำความผิดของมาตรา 27 ซ่ึงไดĊมีการบัญญัติ
ไวĊในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิโดยถือวĉาเปđนความ
ผิดแลĊว แตĉในสĉวนกรณีของการท่ีเจĊาของพ้ืนท่ี  
ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์
บนเว็บไซตčยังไมĉมีการกำหนดไวĊเปđนความผิดใน

กฎหมายลิขสิทธิ์ทำใหĊเกิดชĉองโหวĉของกฎหมาย
ข้ึนแมĊตามท่ีกลĉาวไปขĊางตĊนวĉาพอท่ีจะสามารถนำ
กฎหมายอาญามาปรับใชĊไดĊแตĉก็ไมĉสามารถบังคับ
ใชĊไดĊอยĉางแทĊจริงสามารถเพียงพอจะนำมาปรับ
ใชĊไดĊตามหลักกฎหมายเทĉานั้น ดังนั้นถĊาไดĊม ี 
การบัญญติัความรับผิดของเจĊาของพ้ืนที่ท่ีอนุญาต
ใหĊมีการจำหนĉายสินคĊ าละเมิดลิขสิทธิ์ไวĊใน  
พระราชบญัญัตลิิขสิทธิ์ไวĊเฉพาะจะเปđนการสĉงเสริม  
การบังคับใชĊกฎหมายใหĊอยĉางครอบคลุมและมี
ประสิทธิภาพอยĉางแทĊจริง ไมĉกĉอใหĊเกิดความ
สับสนในการบังคับใชĊกฎหมายอีกตĉอไปและจะ
ไมĉทำใหĊเจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์ปฏิเสธความรับผิดไดĊและ
ทำใหĊเจĊาของพ้ืนท่ีมีความตั้งใจในการใชĊอำนาจ
การควบคุมตรวจสอบสินคĊาที่อยูĉบนเว็บไซตč  
ของตนไดĊอยĉางเต็มท่ีเมื่อพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ  
ซ่ึงเปđนกฎหมายเฉพาะไมĉมีการกำหนดหลักเฉพาะ
จึงมีความจำเปđนตĊองพิจารณาเรื่องดังกลĉาวตาม
หลักกฎหมายท่ัวไปไดĊแกĉกฎหมายอาญาซึ่งจะ
กลĉาวในหัวขĊอตĉอไป 

 ปďญหาตามกฎหมายอาญาĢ เม่ือประเทศ
ไทยนั้นไมĉมีกฎหมายที่ บัญญัติไวĊ โดยเฉพาะ  
สำหรับความรับผิดของเจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาตใหĊมี  
การจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์มาใชĊบังคับตาม
ระบบกฎหมายแลĊวจึงจำตĊองอาศัยบทกฎหมาย
ทั่ ว ไปม าป รับ ใชĊบั ง คั บต าม กร ณี ดั ง กลĉ า ว
บทบัญญัติกฎหมายท่ีสามารถนำมาปรับใชĊไดĊ
กลĉาวคือ หลกักฎหมายวĉาดĊวยการสนับสนุนตาม
ประมวลกฎหมายอาญา โดยการสนับสนุน  
ผูĊจำหนĉายสินคĊาบนเว็บไซตčตĊองเปđนการกระทำไป
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โดยเจตนาเทĉาน้ันโดยผูĊจำหนĉายสินคĊาจะตĊองไดĊ
รับประโยชนčดังกลĉาวจากการสนับสนุนและทั้งนี้
การตีความทางอาญาตĊองเปđนลักษณะของการที่
ตĊองตีความโดยเครĉงครัด ถĊากรณีท่ีเปđนท่ีสงสัย 
ศาลก็จะตีความไปในทางท่ีจะตĊองยกผลประโยชนč  
ใหĊแกĉบุคคลที่เปđนจำเลย  

 โดยบางขĊอเท็จจริงพบวĉาเจĊาของพื้นท่ีบน
เว็บไซตčรับรูĊไดĊวĉามีการจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์เ กิดบนพ้ืนที่ของตน หากไดĊใหĊความ
สนใจ ตรวจสอบ และผูĊที่ รับรูĊ ถึงการละเมิด
ลิขสิทธิ์ของเจĊาของพื้นที่นั้นคือบุคคลผูĊที่ไดĊ  
รับมอบหมายหรือลูกจĊาง เวลาท่ีเจĊาของพ้ืนที่บน
เว็บไซตčอาจจะถูกฟąองและเจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาต
ใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์อาจตĉอสูĊคดี
ในเวลาท่ีถูกฟąองรĊองวĉาไมĉไดĊมีเจตนาสนับสนุน
และไมĉ รูĊถึงการกระทำละเมิดลิขสิทธิ์สินคĊา  
ดังกลĉาว เพราะไมĉไดĊมีการรับแจĊงวĉามกีารจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนพ้ืนที่ของตน ตามกรณ ี 
จึงเปđนกรณีท่ีมิใชĉการสนับสนุนตามประมวล
กฎหมายอาญา เพราะมิไดĊเจตนาสนับสนุนใหĊมี
การกระทำความผิดเกิดขึ้นซ่ึงท้ังน้ีผูĊที่มีหนĊาที่หา
พยานหลักฐานคือเจĊาของลิขสิทธ์ิที่จำตĊองพิสูจนč
ใหĊไดĊวĉาเจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčนั้นเจตนา แตĉ
หากพิสจูนčไมĉไดĊแลĊวน้ันก็จำตĊองยกผลประโยชนč
ดังกลĉาวไป  

 โดยเม่ือศึกษาแลĊวพบวĉาในประเทศไทย
ยังไมĉพบคดีลักษณะดังกลĉาวข้ึนสูĉศาลโดยอาศัย
ความรับผิดฐานผูĊสนับสนุนตามประมวลกฎหมาย
อาญาแตĉอยĉางใดและหากจะพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธิ์ในการดำเนินคดีก็ไมĉสามารถทำไดĊแตĉ
อยĉางใดเพราะไมĉมีกฎหมายรองรับซ่ึงตามมาตรา 
31 พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ เจĊาของลิขสทิธิ์น้ันก็จะ  
ดำเนินคดีไดĊแตĉกับผูĊขายเทĉานั้นแตĉผูĊเปđนเจĊาของ
พ้ืนท่ีท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาบนเว็บไซตč
ซ่ึงมีลักษณะในการสĉงเสริม ชĉวยเหลือ หรือ
สนับสนุน โดยรับรูĊหรือควรรูĊถึงการกระทำละเมิด
ลิขสิทธิ์ดังกลĉาว ไมĉตĊองรับโทษ ก็ทำใหĊเจĊาของ
พ้ืนที่นั้นละเลยไมĉตรวจสอบ และปลĉอยใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčตĉอไป 
ดังนั้นผูĊเขียนจึงมีความเห็นวĉาเพ่ือไมĉใหĊเจĊาของ  
พ้ืนท่ีบนเว็บไซตčกลĉาวอĊางไดĊวĉามิไดĊกระทำโดย
เจตนาในการใหĊการชĉวยเหลือ ใหĊความสะดวก 
หรือสนับสนุน ท้ังท่ีในความเปđนจริงรูĊหรือควร  
จะตĊองรูĊถึงการกระทำดังกลĉาว แตĉเพิกเฉย ไมĉเอา
ออกจากพื้นที่ของตน ซ่ึงถĊาหากเจĊาของพื้นท่ีนั้น
ไดĊใหĊความใสĉใจ และตระหนักในเร่ืองดังกลĉาว
มากพอก็จะทราบถึงการกระทำละเมิดลิขสิทธิ์  
ดังกลĉาว กลĉาวคือ กĉอนที่สินคĊาชนิดดังกลĉาวจะอยูĉ
บนพื้นท่ีบนเว็บไซตč เจĊาของพื้นท่ีบนเว็บไซตč  
ตĊองมีหนĊาที่ตรวจสอบกĉอนวĉา สินคĊาดังกลĉาวมี
ลักษณะของการละเมิดลิขสิทธ์ิ และหากพบวĉา
เปđนสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิก็เอาออกจากพื้นท่ีของ
ตนและทำการแจĊงเตือนไปยังผูĊคĊาหากเกิดกรณี  
ดังกลĉาวซ้ำอีกก็ใหĊลบความเปđนสมาชิกออกไป 
และท้ังนี้เพื่อใหĊครอบคลุมถึงการกระทำดังกลĉาว 
ซ่ึงเปđนการเพิ่มเติมในสĉวนท่ีไมĉไดĊมีการบัญญัติ  
ไปถึง คือ ความรับผิดของเจĊาของพื้นท่ีที่มีการ
ชĉวยเหลือ สĉงเสริม สนับสนุน ใหĊมีการจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč ไวĊเปđนความผิด 
ผูĊเขียนจึงเห็นวĉาหากมีการบัญญัติกฎหมายดังกลĉาว
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เพิ่มเติมไวĊในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ และจะ
เปđนการแสดงใหĊเห็นวĉา มีความรับผิดเชĉนนี้อยูĉ 
เปđนการเตือนใหĊเจĊาของพื้นท่ีบนเว็บไซตčน้ันมี
ความรับผิดชอบในการตรวจสอบ กวดขัน วĉามี
สมาชิกคนหนึ่งคนใดกระทำความผิดหรอืไมĉ และ
เปđนการครอบคลุมถึงการกระทำอันเกี่ยวกับ
กฎหมายลิขสิทธิ์ใหĊครอบคลุมมากข้ึนไป  

 ปďญหาตามขĊอยกเวĊนความรับผิดĢ โดย
แมĊวĉาประเทศไทยนั้นมีการกำหนดการยกเวĊน
ความรับผิดของผูĊใหĊบริการไวĊในพระราชบัญญัติ
ลิขสทิธิ์ Ůฉบับท่ี2ů พŴศŴ 2558 โดยเปđนการเพิ่ม
เติมในสĉวนของการยกเวĊนความผิดบนเว็บไซตč 
การจำกัดความรับผิดของผูĊใหĊบริการบนเวบ็ไซตč
ไดĊลบหรือปĀดกั้นขĊอมูลตามคำสั่งศาลโดยมาตรา 
32ŵ3 วรรค 1 ไดĊมีการบัญญัติไวĊวĉา ในกรณีที่มี
หลักฐานอันควรเชื่อไดĊวĉามีการละเมิดลิขสทิธ์ิใน
ระบบคอมพิวเตอรč เจĊาของลิขสิทธิ์อาจย่ืนคำรĊอง
ตĉอศาลเพื่อมีคำสั่งใหĊผูĊใหĊบริการระงับการละเมดิ
ลิขสิทธิ์ ท้ังน้ีมีการใหĊความหมายของคำวĉาผูĊใหĊ
บริการไวĊดังตĉอไปน้ี 
 Ů1ů ผูĊใหĊบริการแกĉบุคคลอื่นในการเขĊา  
สูĉ อินเทอรčเน็ตหรือใหĊสามารถติดตĉอถึงกันโดย
ประการอ่ืนโดยผĉานทางระบบคอมพิวเตอรč ท้ังน้ี 
ไมĉวĉาจะเปđนการใหĊบริการในนามของตนเองหรือ
ในนามหรือเพื่อประโยชนčของบุคคลอื่น 
  Ů2ů ผูĊ ใ หĊ บ ริ ก า ร เ ก็ บ รั ก ษ า ขĊ อ มู ล
คอมพิวเตอรčเพ่ือประโยชนčของบุคคลอ่ืน 
 โดย ตาม Ů2ů ผูĊใหĊบริการจัดเก็บขĊอมูล
เพ่ือการกระทำของบุคคลอ่ืน ผูĊ เ ขี ยนเห็นวĉา
หมายความถึง บรรดาเวบ็ไซตčท่ีใหĊบริการจัดเก็บ

ขĊอมูลตĉาง ๆ ไมĉรวมไปถึงการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธ์ิผĉานตวักลางบนเว็บไซตč เชĉน เว็บ
พันธุčทิพยč กูเก้ิล เปđนตĊน เพราะการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčน้ันถือวĉามิไดĊกระทำ
เพื่อประโยชนčของบุคคลอ่ืน แตĉเปđนการกระทำ
อยĉางหนึ่งอยĉา งใดอันตนซึ่งสามารถเปđนผูĊ รับ  
ผลประโยชนčดĊวย ซ่ึงเมื่อนำมาเปรียบเทียบกับ
ประเทศสหรัฐอเมริกาแลĊวนั้น จะมีการแบĉงแยก
ประเภทอยĉางชัดเจน กลĉาวคือ มีการแบĉงถึง
ลักษณะของเจĊาของพื้นท่ี เปđน 4 ลักษณะ คือ   
ผูĊใหĊบริการสĉงตĉอขĊอมูล ผูĊใหĊบริการจัดเก็บขĊอมูล
ช่ัวคราว ผูĊใหĊบริการจัดเก็บขĊอมูลในระบบเครือ
ขĉายตามที่ผูĊใชĊบริการกำหนด และผูĊใหĊบริการ
สืบคĊนขĊอมูล ดังน้ันกรณีท่ีเจĊาของพื้นท่ีท่ีอนุญาต
ใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč
โดยผูĊใชĊบริการโฆษณาหรือขายสินคĊา ผูĊใชĊบริการ
น้ันถือไดĊวĉาเปđนผูĊนำสินคĊามาฝากไวĊ กับเจĊาของ  
พ้ืนที่บนเว็บไซตčเปรียบไดĊกับการเชĉาพื้นท่ีเก็บ
ของเชĉนเดียวกันกับการฝากสินคĊาไวĊในโกดัง  
ฝากสินคĊา ดังนั้นเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčเปđนผูĊใหĊ
บริการจัดเก็บขĊอมูล ซ่ึงในประเทศออสเตรเลยีก็มี
การกำหนดในลักษณะเดียวกัน โดยมกีารกำหนด
หลักไวĊวĉาตĊองไมĉรูĊหรือไมĉมีเหตุอันควรรูĊ ตĊองไมĉ
ไดĊรับผลประโยชนčทางการเงิน และในสĉวนของ
ประเทศจีนน้ันแมĊไมĉมีการระบุแยกประเภทไวĊ  
แตĉมีขĊอบังคับวĉาดĊวยการคุĊมครองสิทธิการสื่อสาร
ผĉานเครือขĉายขĊอมูล มีการกำหนดถึงเจĊาของพ้ืนที่
บนเว็บไซตčตĊองไมĉรูĊหรือไมĉมีเหตุอันควรรูĊถึงการ
กระทำละเมิด ตĊองไมĉไดĊรับผลประโยชนčทางการ
เงิน และตĊองลบออกทันทีเม่ือการแจĊงลบหรือ
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ยับย้ัง ถĊาไมĉ เปđนไปตามกรณีก็มีความผิดตาม
กฎหมาย 

 เมื่อพิจารณาถึงขั้นตอนและวิธีการกลĉาว
คือเมื่อศาลไดĊรับคำรĊองตามวรรคหนึ่งของมาตรา 
32ŵ3 แลĊวใหĊศาลมีคำสั่งใหĊผูĊใหĊบริการระงับการ
กระทำที่อĊางวĉาเปđนการละเมิดลิขสิทธิ์หรือนำงาน
ที่อĊางวĉาไดĊทำข้ึนโดยละเมิดลิขสิทธิ์ออกจากระบบ
คอมพิวเตอรčของผูĊใหĊบริการตามระยะเวลาท่ีศาล
กำหนดซึ่งจะเห็นไดĊวĉากระบวนการของมาตรา 
32ŵ3 ท่ีกำหนดใหĊเจĊาของลิขสิทธิ์ดำเนินคดีตĉอ  
ผูĊกระทำการละเมิดลิขสิทธิ์หลังจากที่ศาลมีคำสั่ง
ใหĊเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิด ลิขสิท ธ์ิบนเว็บไซตčภายในเวลา ท่ีศาล  
มีคำสั่งระงับการกระทำท่ีอĊางวĉาเปđนการละเมิด
ลิขสิทธ์ิหรือนำงานท่ีอĊางวĉาไดĊทำขึ้นโดยละเมิด
ลิขสิทธิ์ออกจากระบบคอมพิวเตอรčแลĊว ในทาง
ปฏิบัติเจĊาของลิขสิทธิ์ไมĉอ าจทราบไดĊวĉาผูĊใชĊ
บริการที่อĊางวĉากระทำการละเมิดลิขสิทธิ์ของ
เจĊาของลิขสิทธิ์เปđนใคร ซ่ึงขĊอมูลเหลĉานี้นั้นจะอยูĉ
กับเจĊาของพ้ืนที่ท่ีอนุญาตใหĊจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčเทĉานั้น จะเห็นไดĊวĉาพระų  
ราชบัญญัติเปđนการใชĊการดำเนินการทางศาลซึ่งมี
ความแตกตĉางกับประเทศอ่ืนท้ังน้ีการดำเนินการ
ทางศาลจะกĉอใหĊเกิดผลกระทบตามมากลĉาวคือ 
จะตกเปđนภาระแกĉศาล การกำหนดท่ีใหĊศาลนั้น
มีหนĊาที่ พิจารณาคำรĊอง ดังกลĉาวของเจĊ าของ
ลิขสิทธิ์ยĉอมไมĉทันการตĉอการนำสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์ท่ีมาจำหนĉายบนเว็บไซตčและถึงแมĊจะมี
การสั่งตามคำรĊองของเจĊาของลิขสิทธิ์ผูĊกระทำ
ละเมิดลิขสิทธิ์ก็สามารถที่จะนำสินคĊาดังกลĉาวมา

จำหนĉายไดĊอีกโดยเขĊาสูĉระบบคอมพิวเตอรčโดยใชĊ
ช่ือและรหัสผĉานใหมĉ ซ่ึงกระบวนการละเมิด  
น้ันเปđนไปไดĊอยĉางรวดเร็ว ดังนั้นการท่ีเจĊาของ
ลิขสิทธ์ิตĊองไปดำเนินการยื่นคำรĊองตĉอศาลเพื่อใหĊ
ลบหรือระงับสินคĊาดังกลĉาวไมĉอาจท่ีจะปąองกัน
และปราบปราบการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์
บนเว็บไซตčไดĊอยĉางแทĊจริงเพราะการดำเนินการ
ทางศาลเปđนการที่ตĊองใชĊระยะเวลาซึ่งมีความแตก
ตĉางกับประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศออสเตรเลีย 
และ ประเทศจีน กลĉาวคือ มีการกำหนดใหĊเจĊาของ  
ลิขสิทธ์ิน้ันดำเนินการผĉานกระบวนการแจĊงเตือน
ไปยังเจĊาของพื้นที่ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉาย
สินคĊาละเมิดลิข สิทธ์ิบนเ ว็บไซตčไดĊ เลยทันที  
และเจĊาของพ้ืนที่บนเว็บไซตčตĊองลบหรือเอาออก
ภายในเวลาอันสมควรไมĉเชĉนน้ันจะถือวĉาเปđนการรูĊ
หรือควรรูĊถึงการกระทำละเมิดลิขสิทธิ์มคีวามผดิ
ตามกฎหมาย 

บทสรุป 
 เน่ืองดĊวยปďจจุบันระบบการดำเนินชีวิต
สĉวนใหญĉของผูĊคนในสงัคมจะอยูĉในลักษณะของ
การสื่อสารแบบออนไลนč ไมĉวĉาจะเปđนธุรกรรม
ทางการเงิน การซ้ือขายสินคĊาบนเว็บไซตč การทำ
ธุรกรรมอยĉางใดอยĉางหนึ่งบนแอพพลิเคช่ัน ซ่ึง
การกระทำเหลĉานี้เปđนการกระทำโดยดำเนินการ
ผĉานตัวกลางทางเทคโนโลยี และจะเห็นไดĊวĉาสิ่งท่ี
ไดĊรับความนิยมที่ขณะนี้ คือการลงทุนทำธุรกิจ
การคĊาขายสินคĊาการละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč 
ซ่ึงถĊาหากผูĊขายสินคĊาไมĉมีความประสงคčที่จะสรĊาง
เว็บไซตčเพื่อจำหนĉายสินคĊาของตนเอง ก็สามารถ
นำสินคĊาของตนไปลงโฆษณาขายตามเว็บไซตč
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ตĉาง ๆ โดยเว็บไซตčอาจมีการกำหนดคĉาธรรมเนียม 
จึงมีบางกรณีที่ ผูĊจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิ  
ไดĊนำสินคĊาไปลงโฆษณาหรือทำการประมูลบน
เว็บไซตč ซ่ึงเปรียบไดĊกับกรณีการเชĉาพื้นท่ีในการ
วางจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์ ซ่ึงการกระทำ  
ดังกลĉาวทำใหĊเจĊาของพื้นท่ีท่ีอนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčนั้นเขĊามา
มีสĉวนเกี่ยวขĊอง แมĊจะไมĉไดĊเปđนผูĊกระทำละเมิด
โดยตรงก็ตามนั้น แตĉเปđนผูĊที่ไดĊรับผลประโยชนč
ทางการเงนิ ไมĉวĉาจากการโฆษณา หรือการลงขาย
สินคĊา ทั้งนี้การจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์  
เปđนปďญหาสำคัญตĉอเจĊาของลิขสิทธิ์ซึ่งเกิดขึ้นไดĊ
อยĉางรวดเร็ว งĉาย และท่ีสำคัญน้ันคือความผิด
สĉวนใหญĉจะไมĉสามารถเอาผิดจากการดำเนินคดี
ไดĊ ซ่ึงการกระทำดังกลĉาวกĉอใหĊเกิดความเสยีหาย
ตĉอเศรษฐกจิตลอดจนสังคม โดยความผิดท่ีกĉอใหĊ
เกิดความเสียหายแกĉเจĊาของลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč
น้ันกĉอใหĊเกิดความเสียหายไดĊมากกวĉาการละเมิด
ลิขสิทธิ์โดยทั่วไป ดังนั้นในหลายประเทศมีการ
พัฒนาหลักตĉาง ๆ เพื่อพัฒนาใหĊมีความทันสมัย
และกĊาวทนัเทคโนโลยี ซ่ึงความรับผดิทางอาญา
ของเจĊาของพ้ืนที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพ้ืนที่นั้นใน
ปďจจุบันมาตราท่ีมีการถกเถียงวĉาจะนำมาปรับใชĊ
คือมาตรา 86 ตามประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงเมื่อ
เปรียบกับบริบทของขĊอเท็จจริงแลĊวจะนำมาเอาผิด
ตามกรณีไดĊก็เปđนการยากเพราะตĊองอาศัยหลักการ
พิสูจนčหรือเจตนาตามของกฎหมายอาญา โดย
ความรับผิดของเจĊาของพ้ืนท่ีที่อนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč ใน
ปďจจุบันบทบทบัญญัติลิขสิทธิ์ พŴศŴ 2537 ไมĉมี

การปรากฏวĉามีบทบัญญัติในเร่ืองความรับผิดของ
เจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพื้นที่แตĉ
ประการใด  
 การศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายลิขสิทธิ์
และคำพิพากษาของศาลประเทศสหรัฐอเมริกา  
จะพบวĉามีการนำหลักเร่ืองของความรับผิดของ
การกระทำของบุคคลอ่ืน ความรับผิดจากการ
สนับสนุน โดยมีหลักท่ีนำมาพิจารณาดังตĉอไปน้ี 
เจĊาของพ้ืนท่ีท่ีอนุญาตใหĊจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčรูĊหรือควรรูĊหรือไมĉวĉาผูĊใชĊ
บริการขายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์ตลอดจนเพิกเฉย
หรือปลĉอยปละละเลยและใหĊมีการละเมิดตĉอไป 
เจĊาของพ้ืนที่บนเว็บไซตčมีอำนาจในการควบคุม
หรือตรวจสอบหรือไมĉ และเจĊาของพ้ืนที่บน
เว็บไซตčไดĊ รับ เงินคĉาโฆษณาซึ่ง ถือวĉาเปđนผล
ประโยชนčทางการเงินหรือไมĉ  
 โดย เ ม่ือพิจารณาถึงประเทศจีนและ
ประเทศออสเตรเลียก็เปđนการวินิจฉัยไปในทิศทาง
เดียวกันซึ่งไมĉมีกฎหมายยกเวĊนความรับผิดกับ
กรณีดังกลĉาว 
 ท้ังน้ีเมื่อนำมาเปรียบกับกฎหมายลิขสิทธ์ิ
ของไทยจะเห็นไดĊวĉายังขาดความชัดเจนของ
กฎหมายในการกำหนดความรับผิดของเจĊาของ
พ้ืนท่ีท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč ท้ังท่ีในปďจจุบันเทคโนโลยี  
มีความรวดเร็วและกĊาวไกลการละเมิดลิขสิทธ์ิ  
เกิดขึ้นไดĊโดยงĉายและรวดเรว็ ซ่ึงถĊาประเทศไทย  
มีการกำหนดกฎหมายในทันสมัย จะทำใหĊการ
ละเมิดลิขสิทธิ์ลดปริมาณลง โดยเฉพาะอยĉางย่ิง  
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ถĊามีการกำหนดเจĊ าของพื้น ท่ีที่อนุญาตใหĊม ี 
การละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตč นอกจากเปđนการ  
สĉงเสริมใหĊเจĊาของพื้นท่ีบนเว็บไซตčนั้นมีความ
ตระหนักรูĊ มีความรับผิดชอบในความเสียหาย  
ที่เกิดข้ึนจากการทำละเมดิลิขสิทธิ์ แลĊวการออก
กฎหมายน้ันยังจะทำใหĊเจĊาของพื้นที่บนเว็บไซตč
ตĊองคอยควบคุมสินคĊาหรือขĊอมูลท่ีอยูĉในความ
ดูแลของตนซึ่งเปđนการที่จะทำใหĊการละเมิด
ลิขสิทธิ์ของประเทศไทยลดลง  

ขĊอเสนอแนะ  
 ความรับผิดทางอาญาของเจĊาของพื้นท่ี  
ที่อนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์
บนเว็บไซตčกรณีใหĊเชĉาพ้ืนท่ีน้ันควรมีบทกฎหมาย
เฉพาะที่ชดัเจน เพื่อใหĊเจĊาของลิขสิทธิ์นั้นดำเนิน
การฟąองรĊองแตĉเจĊาของพ้ืนท่ีท่ีอนุญาตใหĊมีการ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิไดĊ ซ่ึงหลังจากไดĊ
ทำการศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายที่นำมาใชĊบังคับ
ของประเทศสหรัฐอเมริกา จีน และออสเตรเลีย  
จะเห็นวĉาแนวคิดและทฤษฎีท่ีสำคัญสำหรับปรับ
ใชĊกับกรณีของเจĊาของพ้ืนที่ที่อนุญาตใหĊจำหนĉาย
สินคĊ าละเ มิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčรูĊหรือควรรูĊ  
ถึงการละเมิดลิขสิทธิ์ คือ การรูĊหรือควรรูĊ ถึง  
การกระทำละเมิดสิทธิและความสามารถใน  
การควบคุม และมีการไดĊรับผลประโยชนčทาง  
การเงินหรือไมĉ 

 ผูĊเขียนเห็นวĉาการออกกฎหมายเพิ่มเติม
ในสĉวนของความรับผิดของเจĊาของพื้นท่ีที่อนุญาต
ใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาบนเว็บไซตč ดĊวยเหตุที่วĉา
เจĊาของพื้นท่ีบนเว็บไซตčนั้นเปđนไดĊรับผลประโยชนč  

จากการที่ผูĊใชĊบริการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิ
จึงควรท่ีจะตĊองมีจิตสำนึก ตลอดจนมีหนĊาท่ีใน
การควบคุมและตรวจสอบ รวมไปถึงปąองกัน  
ไมĉใหĊเกิดการละเมิดลิขสิทธิ์ขึ้น เจĊาของพื้นท่ีบน
เว็บไซตčจึงเปđนสĉวนสำคัญในการดูแลและควบคุม
การกระทำความผิดเน่ืองจากท่ีกฎหมายลิขสิทธิ์
น้ันไมĉมีบทบัญญัติเก่ียวกับความรับผิดของเจĊาของ
พ้ืนที่ ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčและเพื่อแกĊปďญหาการพิสูจนč
โดยอาศัยหลักเจตนาตามกฎหมายอาญาที่ตĊอง
ทำการพิสูจนčจนส้ินขĊอสงสัยเพื่อใหĊศาลน้ันเชื่อวĉา
เจĊาของพ้ืนท่ีบนเว็บไซตčนั้นไดĊมีเจตนาชĉวยเหลือ
หรือสนับสนุนผูĊกระทำละเมิด ผูĊเขียนจึงเห็นวĉา
ควรมกีารออกกฎหมายความรับผิดในการละเมดิ
ลิขสิทธิ์โดยอĊอมโดยมุĉงเนĊนความรับผิดของเจĊาของ  
พ้ืนที่ ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิด
ลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčที่มีการกระทำสĉงเสริมหรือ
ชĉวยเหลือใหĊมีการละเมิดลิขสิทธิ์ 

 ผูĊเ ขียนจึงขอเสนอเพิ่มเติม บทบัญญัติ  
ในสĉวนท่ี 5ŵ1 การสนับสนุนการกระทำละเมิด
ลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พŴศŴ 2537 
ตĉอจากมาตรา 31 ที่เปđนการกระทำโดยอĊอมของ  
ผูĊจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์ เปđนการเพิ่มเติม
ในสĉวนความรับผิดของเจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาต  
ใหĊจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์บนเว็บไซตčซึ่ง
เปđนการปรับใชĊกับการกระทำการละเมิดลิขสทิธิ์
โดยบคุคลที่สามดังน้ี  

 มาตรา 31ŵ1 เจĊาของ ผูĊใหĊเชĉา หรือผูĊใด 
ใหĊใชĊพื้นที่บนเว็บไซตčของตนเองหรือผูĊ อ่ืนใน  
การเก็บรักษาขĊอมูล โดยรูĊหรือมีเหตุอันควรรูĊถึง  
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การกระทำของผูĊใชĊบริการพ้ืนที่บนเว็บไซตčเพื่อ
จำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธิ์ ใหĊถือวĉาผิดในฐานะ
เปđนผูĊมีสĉวนรĉวมกระทำความผิดกับผูĊจำหนĉายดĊวย
เวĊนแตĉจะพิสูจนčไดĊวĉาตนไมĉรูĊถึงการกระทำความ
ผิดนั้น 

 เนื่องจากในปďจจุบันมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธิ์ เปđนจำนวนมากซึ่งถĊามีการเพิ่ม  
ในสĉวนนี้จะทำใหĊสามารถปราบปรามผูĊที่จำหนĉาย
สินคĊ าละเ มิดลิข สิทธิ์ บนเว็บไซตč ไดĊอยĉ างมี
ประสิทธิภาพและทั้งนี้กฎหมายลิขสิทธิ์น้ันเปđน
กฎหมายลักษณะพิเศษจึงไมĉมีความซ้ำซĊอนกับ
กฎหมายอ่ืนและการออกกฎหมาย น้ีจะทำใหĊ
ประชาชนตระหนักถึงวĉาการซื้อสินคĊาละเมิด

ลิขสทิธ์ิเปđนสิ่งผิดกฎหมายเจĊาของสิทธิ์ไดĊรับการ
คุĊมครองในงานท่ีไดĊสรĊางสรรคčขึ้นอยĉางสมบูรณč 
ผูĊสรĊางสรรคčมีกำลังใจในการพัฒนาสิ่งใหมĉ ๆ เปđน
เพ่ิมประสิทธิภาพของการปราบปรามสินคĊาละเมิด
ลิขสทิธิ์และเพิ่มเติมโทษมีขĊอความดังนี้ 

 มาตรา 70ŵ1 ผูĊใดกระทำความผิดตาม
มาตรา 31ŵ1 ตĊองระวางโทษปรับต้ังแตĉสามหม่ืนบาท  
ถึงสามแสนบาท ซ่ึงการกำหนดโทษนั้นจะทำใหĊ
เจĊาของพื้นที่ท่ีอนุญาตใหĊมีการจำหนĉายสินคĊา
ละเมิดลิขสิทธ์ิบนเว็บไซตčที่ปลĉอยปละละเลย  
ใหĊมีการจำหนĉายสินคĊาละเมิดลิขสิทธ์ิ ท่ีเปđนการ
กระทำละเมิดโดยอĊอมที่เปđนการกระทำเพื่อการคĊา
สมควรรับโทษดĊวย 
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