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กำรประเมินมูลค�ำสิทธิบัตรเพ่ือใช�เป�นหลักประกันทำงธุรกิจ
Patent�evaluation�for�using�as�collateral

บทคัดย�อ

วิทยานิพนธ�น้ีมีวัตถุประสงค�� เพื่อศึกษาถึงป�ญหาการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา� ประเภท

สิทธิบัตรในระบบกฎหมายของประเทศไทยภายใต�พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ� พ.ศ.� 2558�

เพื่อแก�ป�ญหาช�องว�างเรื่องทุนในการประกอบการไม�เพียงพอ� โดยลักษณะของการศึกษาจะเป�นการศึกษา

ในเชิงวิเคราะห�เปรียบเทียบเพื่อเสนอแนะแนวทางในการประเมินมูลค�าสิทธิบัตร�รวมไปถึงองค�กรท่ีควรมีหน�าที่

รับผิดชอบเร่ืองการประเมินมูลค�าสิทธิบัตรเพื่อน�ามาใช�เป�นหลักประกันทางธุรกิจของประเทศไทย

เปรียบเทียบกับต�างประเทศ� เพ่ือให�ประเทศไทยมีหลักเกณฑ�ท่ีเป�นมาตรฐานเดียวกันอย�างชัดเจน� มีความ

น�าเชื่อถือ�และสามารถประเมินมูลค�าสิทธิบัตรออกมาได�อย�างมีประสิทธิภาพ�และเท่ียงธรรม

ประเทศไทยจัดอยู�ในกลุ�มประเทศก�าลังพัฒนาซึ่งต�องการขยายตัวทางเศรษฐกิจในเวทีการเจรจา

ระหว�างประเทศ� จึงมีการน�าเอาทรัพย�สินทางป�ญญามาเป�นประเด็นส�าคัญหลักในการเจรจาต�อรองเพื่อชิง

ความได�เปรียบในแง�ดุลทางการค�าและเศรษฐกิจ�โดยเฉพาะประเด็นเร่ืองของสิทธิบัตร�เช�น�กรณีสิทธิบัตรยา�

การขยายระยะเวลาความคุ�มครอง�เป�นต�น�เน่ืองจากสิทธิบัตรจะให�ความคุ�มครองการประดิษฐ�และนวัตกรรม

ใหม��ๆ �ที่จะสร�างมูลค�าเพิ่มให�กับสินค�า�และบริการ�อีกท้ังยังสร�างรายได�มหาศาลให�แก�เจ�าของหรือผู�ประดิษฐ�

คิดค�น�โดยรัฐบาลได�ตราพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.�2558�มีผลบังคับใช�เมื่อวันที่�2�กรกฎาคม�

2559� เพื่อเป�นการสนับสนุนการขับเคลื่อนเศรษฐกิจของไทยด�วยนวัตกรรม� ซ่ึงจะท�าให�ผู�ประกอบการ�

นักประดิษฐ��นักวิจัย�หรือผู�ที่คิดสร�างสรรค�ส่ิงประดิษฐ�หรือนวัตกรรมได�มีแหล�งเงินทุนมาใช�ในการลงทุน

ผลิตและต�อยอดนวัตกรรมมากข้ึน� โดยท่ีเจ�าของสิทธิบัตร� หรือเรียกอีกนัยนึงว�า� ผู �ทรงสิทธิบัตรจ�าเป�นที่

ต�องการเข�าถึงแหล�งเงินทุนโดยใช�สิทธิบัตรเป�นหลักประกัน� จึงใช�วิธีการกู�ยืมโดยมีบุคคลหรือหลักทรัพย�

ต�าง�ๆ �ในการค�้าประกัน�เพื่อเป�นหลักประกันในการรับรองว�าจ�านวนเงินท่ีกู�ยืมไปน้ันจะมีการช�าระคืนอย�าง

แน�นอน

�� นักศึกษาหลักสูตรศิลปศาสตรมหาบัณฑิต�สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร�
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จากการศึกษาพบว�าหลักทรัพย�ที่น�ามาใช�ในการรับประกันการกู�ยืมนั้นมีหลายประเภท� เช�น�

บัญชีเงินฝาก� ต๋ัวสัญญาใช�เงิน� ใบประทวนสินค�า� เป�นต�น� แต�หลักประกันท่ีสถาบันทางการเงินยอมรับ�

คือ�ท่ีดิน�โดยผู�กู�เพียงแต�แสดงหลักฐานโฉนดที่ดิน�หรือหนังสือส�าคัญการแสดงซึ่งสิทธิ์ในท่ีดิน�เพื่อใช�ใน

การค�้าประกันการกู�ยืม� สถาบันการเงินก็ปล�อยกู�เงินสินเชื่อ� เนื่องจากท่ีดินเป�นอสังหาริมทรัพย�ท่ีสามารถ

ประเมินมูลค�าได�โดยกรมที่ดินหรือกรมธนารักษ�� ป�จจุบันสามารถประเมินในลักษณะท่ีดินรายแปลง� และ

มีการปรับปรุงการประเมินทุก�ๆ �สี่ป��ในขณะที่การประเมินมูลค�าในทรัพย�สินทางป�ญญา�โดยเฉพาะอย�างย่ิง

สิทธิบัตร�ที่มีหน�วยงานประเมินในรูปแบบของบริษัทเอกชนที่ได�รับการรับรอง�แต�ยังไม�มีหน�วยงานภาครัฐที่

เข�ามาท�าหน�าท่ีนี้โดยตรงอย�างเช�นของต�างประเทศ�เช�น�ประเทศสหราชอาณาจักร�เกาหลี�สิงคโปร��มาเลเซีย�

และจีน�เป�นต�น�อีกท้ังยังไม�มีหลักเกณฑ�หรือแนวทางที่ชัดเจนจึงท�าให�เกิดป�ญหา�แม�ว�าในป�จจุบันการอนุญาต

ใช�สิทธิตามสิทธิบัตรหรือการโอนสิทธิบัตรจะมีค�าตอบแทนก็ตาม� แต�เมื่อไม�มีหลักเกณฑ�หรือแนวทาง

ท่ีแน�ชัด� ท�าให�เกิดป�ญหาในการประเมิน� เนื่องจากธนาคาร� หรือสถาบันการเงินผู�ให�สินเชื่อไม�มั่นใจ� และ

ไม�สามารถยอมรับได��มาตรการตามกฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจที่ก�าหนดให�ทรัพย�สินทางป�ญญา

เป�นหลักประกัน�จึงไม�บรรลุตามเจตนารมณ�ของกฎหมาย�และกลายเป�นป�ญหาท่ีมีผลต�อการพัฒนาเศรษฐกิจ

ของประเทศที่จะขับเคลื่อนระบบเศรษฐกิจด�วยนวัตกรรม�

อย�างไรก็ตาม� แม�ว�าพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.� 2558� จะก�าหนดให�สามารถน�า

สิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันในการช�าระหนี้ได�� แต�ยังคงมีประเด็นต�าง� ๆ� อยู�หลายประการท่ียังไม�ชัดเจน�

ซึ่งจะเป�นป�ญหาและอุปสรรคต�อการน�าสิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันในการช�าระหน้ีได�� อาทิ� การบังคับใช�

พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.� 2558� ท่ีมีป�ญหาการบังคับใช��และไม�มีมาตรการทางกฎหมาย

เก่ียวกับการก�าหนดแนวทางการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาแต�ละประเภทเอาไว��ตลอดจนไม�มีหน�วยงาน

หรือองค�กรที่รับผิดชอบในการประเมินราคาทรัพย�สินทางป�ญญาแต�ละประเภท�เป�นต�น

จากป�ญหาดังกล�าวผู�เขียนมีข�อเสนอแนะในการแก�ไขป�ญหา� โดยการตราพระราชบัญญัติว�าด�วย

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา�เพื่อให�การบังคับใช�พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.�2558�

เป�นไปอย�างมีประสิทธิภาพและเกิดประสิทธิผล� รวมทั้งเพื่อให�การประเมินมูลค�าสิทธิบัตรเป�นไปตาม

มาตรฐานเดียวกัน� ซึ่งจะช�วยสร�างความความม่ันใจแก�ผู �รับหลักประกันในการท่ีตนจะได�รับการช�าระหนี้�

และผู�ให�หลักประกันสามารถเข�าถึงแหล�งเงินทุนได�มากยิ่งข้ึน� โดยน�าเอาเงินท่ีได�ไปพัฒนาธุรกิจให�มีความ

ก�าวหน�า�ทันสมัย�มีความสามารถในการแข�งขันในตลาดเศรษฐกิจตามเจตนารมณ�ท่ีมีการตราพระราชบัญญัติ

ดังกล�าวที่ก�าหนดให�มีการน�าทรัพย�สินทางป�ญญามาเป�นหลักประกันทางธุรกิจ�ซึ่งจะสอดคล�องกับแผนการ

ปฏิรูปทรัพย�สินทางป�ญญาในประเด็นการส�งเสริมการตลาด�และการน�าทรัพย�สินทางป�ญญาไปใช�ประโยชน�

ในเชิงพาณิชย��เห็นควรจัดต้ังองค�กรของรัฐ�ซึ่งเป�นองค�กรหลักในการประเมินราคาทรัพย�สินทางป�ญญาแต�ละ

ประเภท�เพื่อให�เกิดความชัดเจนแน�นอน�และเป�นมาตรฐานเดียวกัน�โดยการให�รัฐเข�ามาช�วยในการก�าหนด
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หลักเกณฑ�และวิธีการประเมินมูลค�ากลาง�แต�ให�เอกชนเป�นผู�ให�บริการ�โดยหน�วยงานรัฐเป�นผู�ให�การรับรอง

มาตรฐานและคุณภาพของการประเมินมูลค�า

ค�ำส�ำคัญ:�การประเมินมูลค�าสิทธิบัตร�หลักประกันทางธุรกิจ�

��������

The�purpose�of�this�thesis�is�for�studying�the�problems�of�Patent�evaluation�using�as�collateral�
under�Business�Security�Act�B.E.�2558�to�help�entrepreneurs�getting�to��nancial�resource.�This�study�is�
about�the�comparative�analysis�and�proposing�the�solutions�of�Patent�evaluation�issue.�Moreover,�the�
related�organization�may�use�this�thesis�when�patent�is�used�as�collateral�under�Thai�law�which�can�
compare�the�issue�with�the�International�laws�for�being�the�same�level�of�international�practice.�The�
aim�is�to�make�the�patent�evaluation�more�reliable,�effective�and�impartial.

Thailand� is� categorized� in� the�Developing� countries� group� that� especially�must� have� the�
economic�expansion�in�the�international�negotiation�stage�so�the�important�factor�is�using�intellectual�
property�issue�to�get�more�advantages�in�balance�of�trade�and�economic�part,�particularly�the�patent�
issue�such�as�in�case�of�protection�period�maximization�on�chemical�patent.�Besides,�patent�may�protect�
the�invention�and�new�innovation,�it�also�add�the�value�of�products�and�services�along�with�producing�
a� lot� of� income� to� inventors.�Thai�government� has� enacted�Business�Security�Act�B.E.� 2558� that��
became�effective�since�July�2nd�,�2016�for�driving�Thai�economy�forward�with�innovation�,�at�the�same�
time�,�those�may�help�entrepreneurs,�inventors,�researchers�or�creators�reaching�to��nancial�resource�for�
developing�their�products.Moreover�,the��nancial�resource�is�very�important�to�patentee�by�using�patent�
,�person�or�valued�property�as�collateral�for�securing�the�debt�to�creditors.

According�to�the�study�showed�that�there�are�many�kinds�of�collateral�such�as�bank�account�,�
commercial�paper�or�warehouse�receipt.�However�,�the�most�reliable�collateral�for��nancial�institutions�
is�land�so�,�the�process�of�using�the�collateral�will�be�very�simple�because�land�is�economical�valued�
immovable�property�and�the�evaluation�is�provided�by�the�government�agency�,�The�Land�Department�
or�The�Treasury�Department.�Moreover�,�at� the�present�,�the�speci�c�plot�can�be�evaluated�and�the�
evaluation�guideline�will�be�updated�in�every�four�years.�Despite�,�the�intellectual�property�evaluation�,�
especially�patent�,�there�will�be�only�private�company�,�evaluation�business,�but�there�is�no�government��
agencies� involved�as�United�Kingdoms�,�Korea� ,�Singapore�,�Malaysia�and�China.�Although�,� the�
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patent�using� permission� or� patent� transferring� can�make� income� to� the� owner� but� the� ambiguous��
regulation�of�evaluation�is�the�point�so�many��nancial�institutions�or�creditors�are�not�surely�secure�then�
the�patent�will�not�be�chosen�as�collateral.�In�addition�,�as�mentioned�,�the�Act�has�already�imposed�that�
intellectual�property�may�be�legally�used�as�collateral�however�,�creditors�are�still�lack�of�securement��
in�the�collateral�so�there�may�not�be�following�the�aim�of�the�Act�and�that�may�be�affected�to�Thailand�
as�the�part�of�economic�development�with�innovation.

Although�,�Business�Security�Act�B.E.�2558�has�imposed�that�patent�is�the�one�of�collateral�
which�can�be�used�under�the�Act�but�there�are�still�some�ambiguous�part�that�affected�to�the�collateral�
using�of�patent.�For�example�,�The�enforcement�of�this�collateral�under�the�Act�,�there�is�no�speci�c�
regulation�including�no�specialist�in�each�kind�of�intellectual�property�evaluation.

As� mentioned� obstacles,this� author� would� like� to� suggest� the� solution� by� enacting� the��
Intellectual�property�Evaluation�Act�to�support�the�Business�Security�Act�B.E.�2558�for�more�effective��
enforcement� and� ruling� the� patent� evaluation� in� the� same� standard� level� that� may� help� security��
creditors� getting�more� securement� and� security� provider�may� also� access� to� the� �nancial� resource��
simply�for�making�better�and�competency�in�their�businesses�as�the�aim�of�enacting�the�latest�Act.�To�
harmonize�with�the�intellectual�property�reform�plan�in�marketing�and�commercial�using�issues�,�there�
would�be�organized�the�government�agency�which�is�responsible�for�intellectual�property�evaluation�
for�purposing�the�related�regulations�and�methods�of�evaluation�then�let�the�private�company�involve�
as�the�service�organization�which�under�the�control�of�government�agency.

Keyword:�Patent�evaluation,�Collateral

บทน�ำ

สิทธิบัตร�เป�นทรัพย�สินทางป�ญญาประเภท

หนึ่งที่อยู�ใกล�ตัวทุกคนมากที่สุด�หรืออาจจะกล�าวได�

ว�า�สิทธิบัตรเก่ียวข�องกับชีวิตประจ�าวันของทุกคน�

คือส่ิงของหรือเคร่ืองใช�ต�าง�ๆ �ท่ีใช�ในชีวิตประจ�าวัน

ล�วนแล�วแต�เป�นผลที่ได�จากการประดิษฐ�คิดค�นทั้ง

สิ้น�เช�น�รถยนต��โทรศัพท�มือถือ�เคร่ืองคอมพิวเตอร��

เคร่ืองซักผ�า�ฯลฯ�ตลอดจนสิ่งของ�เคร่ืองมือเคร่ือง

ใช�ท่ีผลิตคิดค�นขึ้นใหม�� ดังนั้น� สิทธิบัตรจึงมีส�วน

ช�วยให�การด�ารงชีวิตของมนุษย�มีความสะดวกสบาย�

และมีความปลอดภัยมากข้ึน�

ในเวทีการเจรจาระหว�างประเทศจึงมีการ�

น�าเอาทรัพย�สินทางป�ญญา� มาเป�นประเด็นส�าคัญ

หลักในการเจรจาต�อรองเพื่อชิงความได�เปรียบในแง�

ดุลทางการค�าและเศรษฐกิจ�โดยเฉพาะประเด็นเร่ือง

ของสิทธิบัตร�เช�น�กรณีสิทธิบัตรยา�หรือการขยาย
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ระยะเวลาความคุ�มครอง� เป�นต�น� เพราะสิทธิบัตร�

จะให�ความคุ�มครองการประดิษฐ�และนวัตกรรม

ใหม��ๆ �ที่จะสร�างมูลค�าเพิ่มให�กับสินค�า�และบริการ�

และยังมีความเก่ียวข�องกับชีวิตประจ�าวันของคน

เราเป�นอย�างมากเป�นส่ิงท่ีส�าคัญ� มีคุณค�าในเชิง

พาณิชย�ท่ีจะสร�างรายได�มหาศาลให�แก�เจ�าของหรือ�

ผู�ประดิษฐ�คิดค�น�โดยที่ผ�านมารัฐบาลไทยเคยก�าหนด�

ให�มี�“นโยบายการแปลงสินทรัพย�เป�นทุน”�ข้ึน�เพ่ือ

เป�นการสร�างโอกาสให�แก�ประชาชน� โดยเฉพาะ

คนยากจนให�เข�าถึงแหล�งเงินทุนในระบบ� โดยการ

ใช�ประโยชน�จากสินทรัพย�ที่มีอยู�มาแปลงเป�นทุน�

เพ่ือให�เกิดการสร�างงาน� สร�างรายได�� และกระตุ�น

ให�มีผู�ประกอบการรายใหม�� ส�งผลให�มีการพัฒนา

ทางเศรษฐกิจของประเทศอย�างย่ังยืน�โดยสินทรัพย�

ที่ถูกก�าหนดให�สามารถน�ามาแปลงเป�นทุนได�นั้น��

มีท้ังหมด� 7�ประเภทได�แก�� ที่ดิน� และทรัพย�สิน�

ติดกับท่ีดิน�หนังสืออนุญาตให�ใช�ที่ดินสาธารณะและ

หนังสือรับรองอื่น�ๆ �สัญญาเช�าและเช�าซื้อ�เครื่องจักร�

ทรัพย�สินทางป�ญญา�หนังสืออนุญาตให�น�าพื้นที่ทาง�

ทะเลท่ีได�รับอนุญาตเพาะเลี้ยงสัตว�น�้า� และสวน

ยางพารา� โดยมีวัตถุประสงค�เพื่อสร�างโอกาสให��

กับเจ�าของทรัพย�สินทางป�ญญาที่ได�จดทะเบียน�หรือ

แจ�งข�อมูลไว�กับกรมทรัพย�สินทางป�ญญา�สามารถ

ใช�เอกสารแสดงสิทธิเหล�านั้นเข�าถึงแหล�งเงินทุน

ในระบบ�และน�าทรัพย�สินทางป�ญญาที่มีอยู�มาใช�ให�

เกิดประโยชน�ในเชิงพาณิชย��และเกิดมูลค�าเพิ่มทาง

เศรษฐกิจอย�างสูงสุด�อีกท้ังยังเป�นการส�งเสริมให�มี

การคิดค�นสร�างสรรค�และใช�ประโยชน�จากทรัพย�สิน

ทางป�ญญาเพิ่มมากข้ึน

จนกระท่ังป�จจุบัน�รัฐบาลได�ตราพระราช-�

บัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.� 2558� ซึ่งมี

ผลบังคับใช�เมื่อวันท่ี� 2� กรกฎาคม� 2559�ซึ่งเป�น

กฎหมายที่มาสนับสนุนการขับเคลื่อนเศรษฐกิจ�

ของไทยด�วยนวัตกรรม�เนื่องจากท�าให�ผู�ประกอบการ�

นักประดิษฐ��นักวิจัย�หรือผู�ที่คิดสร�างสรรค�ส่ิงประดิษฐ��

หรือนวัตกรรมได�มีแหล�งเงินทุนในการมาใช�ลงทุน�

ผลิตและต�อยอดนวัตกรรม� โดยท่ีเจ�าของสิทธิบัตร�

หรือเรียกอีกนัยหน่ึงว�า � ผู�ทรงสิทธิบัตรจ�าเป�น

ท่ีต�องการเข �าถึงแหล�งเงินทุนโดยใช�สิทธิบัตร

เป�นหลักประกัน� จึงใช� วิธีการกู�ยืมโดยมีบุคคล�

หรือหลักทรัพย�ต�าง� ๆ� ในการค�า้ประกัน� เพื่อเป�น

หลักประกันในการรับรองว�าจ�านวนเงินท่ีกู�ยืมไปนั้น

จะมีการช�าระคืนอย�างแน�นอน�ซึ่งหลักทรัพย�ท่ีน�ามา

ใช�ในการรับประกันการกู�ยืมนั้นมีหลายประเภท�เช�น�

บัญชีเงินฝาก� ต๋ัวสัญญาใช�เงิน� ใบประทวนสินค�า�

เป�นต�น�แต�หลักประกันที่สถาบันทางการเงินยอมรับ�

คือ�ท่ีดิน�โดยผู�กู�เพียงแต�แสดงหลักฐานโฉนดที่ดิน�

หรือหนังสือส�าคัญการแสดงซึ่งสิทธิ์ในท่ีดินเพื่อใช�

ในการค�้าประกันการกู�ยืม� สถาบันการเงินก็ปล�อยกู��

เงินสินเช่ือ� เนื่องจากท่ีดินเป�นอสังหาริมทรัพย�ท่ี

สามารถประเมินมูลค�าได�โดยกรมที่ดินหรือกรม

ธนารักษ�� ป�จจุบันสามารถประเมินในลักษณะที่ดิน

รายแปลง�และมีการปรับปรุงการประเมินทุก�ๆ�สี่ป��

จะเห็นได�ว�ามีความแตกต�างจากการประเมินมูลค�าใน

ทรัพย�สินทางป�ญญา�โดยเฉพาะอย�างยิ่ง�“สิทธิบัตร”�

ท่ีมีหน�วยงานประเมินในรูปแบบของบริษัทเอกชนท่ี

ได�รับการรับรอง�แต�ยังไม�มีหน�วยงานภาครัฐ
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ที่เข�ามาท�าหน�าท่ีนี้โดยตรงอย�างเช�นของ

ต�างประเทศ� เช�นประเทศสหราชอาณาจักร� เกาหลี�

สิงคโปร�� มาเลเซีย� และจีน� เป�นต�น� อีกทั้งไม�มี

หลักเกณฑ�หรือแนวทางท่ีชัดเจน� จึงท�าให� เกิด

ป�ญหา� แม�ว�าป�จจุบันการอนุญาตใช�สิทธิตามสิทธิ

บัตรหรือการโอนสิทธิบัตรโดยมีค�าตอบแทน� แต�

เมื่อไม�มีหลักเกณฑ�หรือแนวทางที่แน�ชัด�ท�าให�เกิด

ป�ญหาในการประเมิน� โดยธนาคาร�หรือสถาบัน

การเงินผู�ให�สินเชื่อเกิดความไม�มั่นใจ� และยอมรับ

ได��มาตรการตามกฎหมายว�าด�วยหลักประกันทาง

ธุรกิจที่ก�าหนดให�ทรัพย�สินทางป�ญญาเป�นหลัก

ประกัน�จึงไม�บรรลุตามเจตนารมณ�ของกฎหมาย�

และกลายเป�นป�ญหาที่มีผลต�อการพัฒนาเศรษฐกิจ

ของประเทศที่จะขับเคลื่อนระบบเศรษฐกิจด�วย

นวัตกรรม� เพราะมีจ�านวนคนไทยไม�น�อยที่เป�น�

นักวิชาการ�อาจารย��หรือนักวิจัยในหน�วยงานต�าง�ๆ �

ต�องการคิดสร�างสรรค�พัฒนา�ต�อยอดสิทธิบัตรหรือ

นวัตกรรม� และผลิตออกจ�าหน�ายตามหลักการใช�

สิทธิบัตรให�เกิดประโยชน�ในเชิงพาณิชย��ซึ่งป�จจุบัน

พบว�าสิทธิบัตรการประดิษฐ�ของคนไทยแม�ว�าจะมี

จ�านวนน�อยเมื่อเทียบกับสิทธิบัตรของต�างประเทศ

ท่ีจดทะเบียนในประเทศไทย�แต�อย�างไรก็ดีคนไทย

มีผลงานการประดิษฐ�ด�านอนุสิทธิบัตรจ�านวนมาก�

แต�เมื่อวิเคราะห�จากสถิติข�อมูลของกรมทรัพย�สิน

ทางป�ญญาแล�วพบว�า�มีสิทธิบัตรคนไทยไม�น�อยที่

ละท้ิงค�าขอ�หรือไม�ช�าระค�าธรรมเนียม�หรือไม�ต�อ

อายุ� ซึ่งสาเหตุประการหน่ึงเกิดจากการไม�มีเงินทุน

ท่ีจะผลิตการประดิษฐ�หรือนวัตกรรมตามสิทธิบัตร�

จึงเป�นที่น�าเสียดายเพราะสิทธิบัตรของคนไทยโดย

เฉพาะอย�างย่ิงสาขาการออกแบบผลิตภัณฑ�หรือ�

อนุสิทธิบัตรบางตัวเป�นที่ยอมรับในเชิงคุณภาพ��

ดังน้ัน�หากผู�ประดิษฐ�หรือผู�ทรงสิทธิบัตรสามารถ

ใช�สิทธิบัตรเป�นหลักประกันได�ก็จะท�าให�ระบบ

ทรัพย�สินทางป�ญญาในส�วนของการใช�ประโยชน�

ในเชิงพาณิชย�สมบูรณ�แบบมากยิ่งขึ้น� และท�าให�

มาตรการทางกฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจ

มีประสิทธิภาพสมดังเจตนารมณ�ตามกฎหมาย�

ป�ญหาของประเทศไทยคือการเข�าไม�ถึง

แหล�งเงินทุนของผู�ประกอบการที่ไม�สามารถขอ

กู�เงินจากธนาคารเพ่ือไปลงทุนประกอบกิจการได���

ซึ่งสอดคล�องกับข�อมูลของคณะกรรมการพัฒนา�

การเศรษฐกิจและสังคมแห�งชาติ� ธนาคารแห�ง

ประเทศไทย�สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย�

(TDRI)�กระทรวงการคลัง�รวมถึงรัฐบาลทุกรัฐบาล

ในการแถลงนโยบายต�อรัฐสภา� ต้ังแต�ป��พ.ศ.�2540�

เป�นต�นมาว�า�ผู�ประกอบการโดยเฉพาะ�SMEs�และ�

Micro� Finance� ไม�สามารถเข�าถึงแหล�งเงินทุนได���

ส�งผลให�เศรษฐกิจของประเทศโดยรวมไม�พัฒนาไป

ข�างหน�าเท�าที่ควร�

สาเหตุที่ผู �ประกอบการไม�สามารถเข�าถึง

แหล�งเงินทุนได�นั้นมีหลายสาเหตุ�แต�สาเหตุที่ส�าคัญ

สาเหตุหนึ่ง�คือระบบกฎหมายของไทยยังไม�มีความ

ทันสมัยท่ีเพียงพอ�กฎหมายเก่ียวกับหลักประกันการ

ช�าระหน้ีได�บัญญัติอยู�ในประมวลกฎหมายแพ�งและ

พาณิชย�� โดยแบ�งการประกันการช�าระหนี้ออกเป�น�

2�ประเภท� คือ�การประกันการช�าระหน้ีด�วยบุคคล�

เรียกว�า�“การค�้าประกัน”�และการประกันการช�าระ

�� ศยามล� ไกยูรวงศ�,� “มิติทางกฎหมายในการลดป�ญหาความเหลื่อมล�้าทางสังคม”� (2555)� 3:1� วารสารวิชาการคณะนิติศาสตร��
มหาวิทยาลัยหัวเฉียวเฉลิมพระเกียรติ�106,�114-116.



44�วารสารวิชาการ

หน้ีด�วยทรัพย�สิน� ตามประเภทของการทรัพย�สิน

ที่น�ามาใช�เป�นหลักประกัน� คือ�“การจ�านอง”�และ�

“การจ�าน�า”�

การประกันการช�าระหน้ีดังท่ีกล�าวมาข�างต�น�

นั้นเป�นประโยชน�ในวงจ�ากัดเท�านั้น�เพราะประมวล

กฎหมายแพ�งและพาณิชย�ในส�วนท่ีเก่ียวกับการ

ประกันการช�าระหน้ีมีมานาน�พร�อมกับการบังคับใช�

กฎหมายโดยไม�มีการแก�ไขเป�นเวลากว�า�80�ป��การ

ประกันการช�าระหนี้จึงไม�สอดรับกับความเปล่ียน�

แปลงของสังคมโลก�และไม�ทันสภาวการณ�ป�จจุบัน

ที่เปลี่ยนแปลงไป� โดยท่ีทรัพย�สินทางป�ญญาซ่ึงมี

มูลค�าทางเศรษฐกิจไม�สามารถน�ามาเป�นหลักประกัน

ในการช�าระหน้ีได��ดังนี้�จึงเป�นข�อจ�ากัดของระบบ

กฎหมายไทยในเร่ืองหลักประกันที่ยังไม�มีประกัน

ด�วยทรัพย�รูปแบบใหม�� ๆ� ท่ีช�วยให�ผู�ประกอบการ��

ซึ่งมีทรัพย�สินที่มีมูลค�าทางเศรษฐกิจที่หลากหลาย�

น�ามาใช�ในการขอสินเช่ือจากสถาบันการเงิน�ซึ่งเมื่อ�

ผู�ประกอบการไม�สามารถเข�าถึงแหล�งเงินทุนในระบบ�

จากสถาบันการเงินได��ผู�ท่ีต�องการลงทุนประกอบการ��

หรือขยายธุรกิจ�ก็มีทางเลือก�2�ทาง�

ทางที่หน่ึง�ผู�ประกอบการซ่ึงขาดโอกาสใน

การเข�าถึงแหล�งเงินทุนก็ไม�สามารถประกอบกิจการ

ต�อไปได��ไม�สามารถลงทุน�หรือขยายการลงทุน�ซึ่ง

มีผลเท�ากับตัดโอกาสของผู�ประกอบการในการสร�าง

อาชีพของตนเอง�ตัดโอกาสการจ�างแรงงาน�ซึ่งส�งผล�

กระทบต�อเศรษฐกิจโดยภาพรวมของประเทศเป�น

อย�างมาก

ทางท่ีสอง�เมื่อผู�ประกอบการไม�สามารถเข�า

ถึงแหล�งเงินทุนในระบบจากสถาบันการเงินได�� แต�

ไม�หยุดย้ังความตั้งใจในการประกอบธุรกิจ�หรือขยาย

การลงทุน� ก็จะต�องดิ้นรนขวนขวายไปหาเงินทุน

นอกระบบ�ซึ่งหมายถึงนายทุนเงินกู�ที่ไม�มีกฎหมาย�

และหน�วยงานของรัฐเข�าไปควบคุมโดยตรง�ความ

ไม�เป�นธรรมในอัตราดอกเบี้ยก็เกิดขึ้น�ในยามท่ีผิด�

นัดช�าระหน้ี�การบังคับช�าระหน้ีบางครั้งก็ใช�วิธีการ

นอกระบบซึ่งทารุณโหดร�าย�ก�อให�เกิดป�ญหาสังคม

เศรษฐกิจตามมามากมาย�ท�าให�ภาครัฐต�องสูญเสีย

ก�าลังคน�และงบประมาณในการป�องกันและแก�ไข

ป�ญหาเงินกู�นอกระบบ

ท้ังสองทางดังที่กล�าวมาข�างต�น�ล�วนไม�เป�น�

ผลดีต�อผู�ประกอบการ�และต�อเศรษฐกิจโดยภาพรวม�

ของประเทศ�อีกท้ังกระบวนการบังคับหลักประกัน

ท่ีเป�นอ�านาจของศาลและเจ�าพนักงานบังคับคดีก็มี

ความล�าช�า�ซึ่งเป�นผลให�คู�สัญญาเกิดความเสียหาย��

กฎหมายหลักประกันทางธุรกิจจึงเป�นกุญแจส�าคัญ

ในการแก�ป�ญหาดังกล�าว�ซึ่งกฎหมายฉบับนี้จะสร�าง

หลักประกันรูปแบบใหม�� เป�ดโอกาสให�ผู�ประกอบ

การน�าทรัพย�สินท่ีมีมูลค�าทางเศรษฐกิจท่ีหลากหลาย�

มาใช�เป�นหลักประกันในการช�าระหนี้ได��อาทิ�กิจการ��

สิทธิเ รียกร�อง� สินค�าคงคลัง� ทรัพย�สินท่ีใช�ใน�

การประกอบกิจการไม�ว�าจะเป�นสังหาริมทรัพย�หรือ�

อสังหาริมทรัพย��และรวมไปถึงทรัพย�สินทางป�ญญา

ประเภทต�าง�ๆ� เป�นต�น�โดยที่ผู�ประกอบการยังคง

สามารถครอบครอง�ใช�สอยทรัพย�สินน้ันในการ

ประกอบธุรกิจได�ต�อไปตามปกติ� เพื่อรองรับความ

ต�องการในทางธุรกิจ�ซึ่งเป�นการแก�ไขป�ญหาท้ัง

ระบบ

อย�างไรก็ตาม� แม�ว�าพระราชบัญญัติหลัก

ประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.�2558�จะก�าหนดให�สามารถ
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น�าสิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันในการช�าระหน้ีได��แต�

ยังคงมีประเด็นต�าง�ๆ �อยู�หลายประการที่ยังไม�ชัดเจน�

ซึ่งจะเป�นป�ญหาและอุปสรรคต�อการน�าสิทธิบัตร�

มาเป�นหลักประกันในการช�าระหน้ีได��อาทิ�ป�ญหา

การประเมินมูลค�าสิทธิบัตร�ป�ญหาเก่ียวกับการบังคับ�

กับสิทธิบัตรที่น�ามาใช�เป�นหลักประกัน�เป�นต�น�

ดังน้ัน�ในการท�าวิทยานิพนธ�เล�มนี�้ผู�วิจัย

จึงต�องการศึกษาการประเมินมูลค�าสิทธิบัตรเพื่อใช�

เป�นหลักประกันทางธุรกิจ�ซึ่งจากการศึกษาพบว�าแต�

เดิมกฎหมายไทยเก่ียวกับหลักประกันการช�าระหนี้

ด�วยทรัพย�สินตามประมวลกฎหมายแพ�งและพาณิชย��

ไม�ว�าจะเป�นการประกันหน้ีโดยการจ�านอง�หรือการ

ประกันหน้ีโดยการจ�าน�านั้น�ไม�อาจน�ามาปรับใช�กับ�

สิทธิบัตรได�� เนื่องจากสิทธิบัตรเป�นทรัพย�สินทาง

ป�ญญาประเภทหนึ่ง� ไม�ใช�อสังหาริมทรัพย�หรือ�

สังหาริมทรัพย�ตามประมวลกฎหมายแพ�งและพาณิชย���

อีกทั้งพระราชบัญญัติสิทธิบัตร�พ.ศ.� 2522� และ

ท่ีแก�ไขเพ่ิมเติมซึ่งเป�นกฎหมายเฉพาะก็ไม�ได�มี

บทบัญญัติใดท่ีก�าหนดให�สิทธิบัตรสามารถน�ามาใช�

เป�นหลักประกันในการช�าระหน้ีได��ซึ่งในป�จจุบันมี

กฎหมายฉบับใหม�ท่ีประกาศใช�ในวันที่�2�กรกฎาคม�

พ.ศ.�2559�คือพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�

พ.ศ.�2558�ที่ถูกบัญญัติข้ึนมาเพื่อปลดล็อคข�อจ�ากัด

ของการประกันหนี้ด�วยทรัพย�สิน�ซึ่งได�ก�าหนดให�

สิทธิบัตรสามารถน�ามาเป�นหลักประกันทางธุรกิจได���

แต�ป�จจุบันประเทศไทยยังไม�มีบทบัญญัติใดท่ีก�าหนด�

หลกัเกณฑ�การประเมนิมลูค�าของสทิธิบตัรทีจ่ะสามารถ�

ประเมินมูลค�าท่ีแท�จริงของสิทธิบัตรนั้น�ๆ�ได�อย�าง

เป�นมาตรฐาน�ชัดเจน�และเท่ียงธรรมได��ตลอดจน�

ไม�มีบุคลากรท่ีมีอ�านาจตามกฎหมายในการประเมิน

มูลค�าสิทธิบัตร� ท่ีผ�านมากรมทรัพย�สินทางป�ญญา

และสถาบันการเงินมีการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน

ทางป�ญญาตามโครงการแปลงทรัพย�สินทางป�ญญา

ให�เป�นทุน� แต�ก็ไม�มีหลักเกณฑ�ท่ีชัดเจน� และ

ป�ญหาดังกล�าว�ท�าให�คู�สัญญาทั้งสองฝ�ายไม�สามารถ

ก�าหนดมูลค�าของสิทธิบัตรท่ีถูกน�ามาใช�เป�นหลัก

ประกันในการช�าระหนี้ได��และการที่ไม�มีหน�วยงาน�

ของรัฐท่ีมีอ�านาจและหน�าที่รับผิดชอบเร่ืองการ

ประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาตามกฎหมาย��

ดังน้ัน�สญัญาหลกัประกันทางธุรกิจตามพระราชบัญญัติ�

หลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.�2558�จึงไม�สามารถเกิด

ข้ึนได�� จากประเด็นป�ญหาดังกล�าว� ผู�วิจัยจะศึกษา�

วิเคราะห�เปรียบเทียบกับแนวทางและหลักเกณฑ�

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา� ประเภท

สิทธิบัตร�ในการน�าสิทธิบัตรมาใช�เป�นหลักประกัน

การช�าระหน้ีของประเทศอังกฤษ�เน่ืองจากพระราช

บัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.�2558�ของไทย

ได�น�าหลักการประกันการช�าระหนี้ของกฎหมาย

ประเทศอังกฤษมาเป�นแบบในการปรับใช�กับการ

ประกันการช�าระหน้ีรูปแบบใหม�ของไทย� โดยได�

มีการปรับปรุงและพัฒนาให�สอดคล�องกับหลัก

กฎหมาย� แนวปฏิบัติทางการค�า� และบริบทอื่น� ๆ�

ของประเทศไทย�อีกท้ังประเทศอังกฤษเป�นประเทศ

ที่ริ เร่ิมระบบสิทธิบัตรสมัยใหม�อีกด�วย�� ดังน้ัน��

จึงเป�นประเด็นท่ีจะศึกษาวิเคราะห�ว�า� การท่ีไทย

น�ารูปแบบการประกันช�าระหน้ีตามกฎหมายของ

ประเทศอังกฤษมาใช�เป�นแนวทางส�าหรับการบังคับ

ใช�กฎหมายของไทยจะเกิดประสิทธิภาพ�และบรรลุ

�� ก�าชัย�จงจักรพัทธ�,�เร่ืองน�ารู��เกี่ยวกับกฎหมายหลักประกันทางธุรกิจ�(กรุงเทพฯ:�ศรีอนันต�การพิมพ�,�2557)�18.
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ตามเจตนารมณ��หลักการและเหตุผลในการบังคับใช�

กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจหรือไม��และจะ

มีอุปสรรคประการใดหรือไม��อย�างไร�และจะศึกษา�

วิเคราะห�มาตรการทางกฎหมายของประเทศสหรัฐ�

อเมริกา�เนื่องจากสหรัฐอเมริกาเป�นประเทศท่ีมีการ

ประดิษฐ�คิดค�น� ผลิตนวัตกรรมใหม�� ๆ� ข้ึนมาเป�น

จ�านวนมากอย�างต�อเนื่อง� ดังนั้น� สหรัฐอเมริกาจึง

มีหลักเกณฑ�ในการประเมินมูลค�าสิทธิบัตรที่เป�น

มาตรฐาน�ชัดเจน�น�าเชื่อถือ� และสามารถน�ามาใช�

ประเมินมูลค�าได�อย�างเท่ียงธรรม� เพ่ือป�องกันสิทธิ

ของผู�ทรงสิทธ�ิ อีกทั้งกฎหมายของสหรัฐอเมริกา

ได�ก�าหนดให�น�าทรัพย�สินทางป�ญญา�ประเภทสิทธิ

บัตรมาใช�เป�นหลักประกันในการช�าระหนี้ไว�อย�าง

ชัดเจนอีกด�วย4� ดังน้ันแนวทางและหลักเกณฑ�ของ

สหรัฐอเมริกาจึงสามารถน�ามาเป�นโมเดลท่ีดีให�กับ

ประเทศไทยได��

จากความเป�นมาและความส�าคัญของป�ญหา�

ที่กล�าวมาข�างต�น� จะเห็นได�ว�ากฎหมายว�าด�วยหลัก�

ประกันทางธุรกิจท่ีมีการบังคับใช�มาแล�ว� 2�ป��ซึ่ง�

เป�นกฎหมายหลักในการก�าหนดให�ทรัพย�สินทาง

ป�ญญาเป�นหลักประกันการช�าระหนี้มีช�องว�างของ

การบังคับใช�กฎหมายบางประการท่ีท�าให�ไม�สามารถ

น�าเอาสิทธิบัตรเป�นหลักประกันได�� ดังนั้นควรจะ

ต�องมีการปรับปรุงแก�ไข� เพ่ิมเติมกฎหมายดังกล�าว�

ตลอดจนมีมาตรการทางบริหารที่จะแก�ไขป�ญหา

การน�าสิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันการช�าระหนี้�

สามารถสรุปประเด็นป�ญหาได��ดังนี�้

1.� ป�ญหาเรื่องการไม�มีมาตรการทาง

กฎหมายเพื่อรองรับการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทาง

ป�ญญา�ซึ่งรวมไปถึงสิทธิบัตรด�วย�เพื่อที่จะน�ามาใช�

เป�นหลักประกันการช�าระหนี้ต�อสถาบันทางการเงิน�

ซึ่งท�าให�เกิดป�ญหาและอุปสรรคต�อการเข�าถึงแหล�ง

เงินทุนของผู�ประดิษฐ�หรือผู�ทรงสิทธิบัตร�เนื่องจาก

สถาบันทางการเงินไม�ยอมปล�อยสินเช่ือเพราะไม�เช่ือ

มั่นต�อหลักประกันที่เป�นสิทธิบัตร

2.� ป�ญหาเรื่องการไม�มีองค�กรของรัฐใน�

การก�ากับ�ควบคุม�ดูแลเร่ืองการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน�

ทางป�ญญา�รวมไปถึงสิทธิบัตรด�วย�

หากมีการแก�ไขป�ญหาเร่ืองการประเมินมูลค�า�

สิทธิบัตรดังที่ได�กล�าวมาแล�วข�างต�นจะท�าให�การ

ประเมินสิทธิบัตรของไทยเป�นมาตรฐานสากล�เป�น

ท่ียอมรับ�และสถาบันทางการเงินเกิดความมั่นใจว�า�

หากลูกหนี้ไม�มีการช�าระหนี้ก็เกิดความคุ�มค�าท่ีจะ

สามารถบังคับเอากับหลักประกันท่ีเป�นสิทธิบัตร�

การบังคับใช�กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจ

ซึ่งก�าหนดให�ทรัพย�สินทางป�ญญาโดยเฉพาะกรณี

สิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันการช�าระหน้ี�สามารถ

ช�วยในการด�าเนินธุรกิจ� ของผู�ประดิษฐ�หรือผู�ทรง

สิทธิบัตรได�เน่ืองจากประดิษฐ�หรือผู�ทรงสิทธิบัตร

จะได�มีเงินทุนมาผลิตสินค�าหรือผลิตภัณฑ�ตาม�

สิทธิบัตร�ตลอดจนมีโอกาสท่ีจะคิดค�นนวัตกรรม

ใหม�� ๆ�ซึ่งอาจต�อยอดจากสิทธิบัตรที่มีอยู�แล�วได��

ท�าให�การด�าเนินธุรกิจเป�นไปอย�างต�อเนื่อง�ไม�เกิด

ป�ญหาทางการเงินท่ีจะลงทุนเพื่อให�การด�าเนินธุรกิจ

พัฒนาต�อไปได�

4� กรมทรัพย�สินทางป�ญญา,�รายงานผลการศึกษาโครงการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา�(กรุงเทพ:�สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนา
ประเทศไทย,�2560)�60.
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วัตถุประสงค์ของกำรศึกษำ

วิทยานิพนธ�ฉบับนี้�มุ�งศึกษาถึงป�ญหาการ

ประเมินมูลค�าของทรัพย�สินทางป�ญญา�ประเภท

สิทธิบัตรในระบบกฎหมายของประเทศไทยภายใต��

พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.� 2558��

เพื่อแก�ป�ญหาช�องว�างเร่ืองทุนในการประกอบการ�

ไม�เพียงพอ�โดยลักษณะของการศึกษาจะเป�นการศึกษา�

ในเชิงวิเคราะห�เปรียบเทียบเพื่อเสนอแนะแนวทาง�

ในการประเมินมูลค�าของทรัพย�สินทางป�ญญา�กรณี

สิทธิบัตร�โดยมีวัตถุประสงค�ท่ีส�าคัญ�ดังน้ี

1.� เพ่ือศึกษาหลักการ� แนวคิด� ทฤษฎี�

วิวัฒนาการของการประกันการช�าระหนี้� และหลัก

กฎหมายเก่ียวกับหลักประกันของไทยและของต�าง

ประเทศ�

2.� เพ่ือศึกษา�วิเคราะห�ป�ญหาและผลการ

บังคับใช�กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจที่มี

ผลกระทบต�อการด�าเนินธุรกิจของผู�ประกอบการท่ี

เป�นเจ�าของสิทธิบัตร

3.� เพ่ือศึกษาหลักเกณฑ�และแนวทางการ

ประเมินมูลค�าสิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันทางธุรกิจ

ของประเทศไทย�เปรียบเทียบกับต�างประเทศ�

4.� เพื่อเสนอแนวทางในการปรับปรุง

แก�ไขกฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจเพื่อ

รองรับการใช�สิทธิบัตรเป�นหลักประกันการช�าระหน้ี

สมมติฐำนของกำรศึกษำ

ป�จจุบัน�มีหลักเกณฑ�การประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินทางป�ญญา�แต� ยังไม�มีความแน�ชัดแต��

อย�างใด�เนื่องจากในเร่ืองขององค�กรความรับผิดชอบ�

กระบวนการ�และยังไม�มีกฎหมายท่ีก�าหนดให��

ผู�ประกอบการ�และสถาบันการเงินเข�าใจถึงหลักเกณฑ��

เหล�าน้ัน�

ฉะน้ัน� การประเมินมูลค�าสิทธิบัตร�จึงมี

ความจ�าเป�นอย�างย่ิงที่ประเทศไทยควรมีองค�กรของ

รัฐที่รับผิดชอบเร่ืองการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน

ทางป�ญญา�และหลักเกณฑ�ในการประเมินที่เป�น�

มาตรฐานเดียวกันอย�างชัดเจน�มีความน�าเชื่อถือและ�

สามารถน�ามาใช�ประเมินมูลค�าได�อย�างมีประสิทธิภาพ�

และเที่ยงธรรม�

ขอบเขตของกำรศึกษำ

เป�นการมุ�งศึกษาหลักการประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินทางป�ญญาที่มีความส�าคัญต�อการพัฒนา

ระบบทรัพย�สินทางป�ญญาและระบบเศรษฐกิจใน

ประเทศไทย�โดยเฉพาะเรื่องสิทธิบัตร�การก�าหนด

ขอบเขตในการศึกษานี้� เป �นไปตามการพิจารณา

ความมีอิทธิพลของวัตถุในการศึกษาต�อระบบ

เศรษฐกิจไทย� โดยอาศัยผลจากการยอมรับให�เป�น

ทรัพย�สินท่ีอาจถือเป�นหลักประกันในการช�าระหนี้

เงินกู�โดยสถาบันการเงินในประเทศ�ตามโครงการ

แปลงสินทรัพย�เป �นทุนของรัฐบาล5� ซึ่งลักษณะ

ของการศึกษาจะเป�นการศึกษาในเชิงวิเคราะห�

5� ส�านักบริหารการแปลงทรัพย�สินทางป�ญญาเป�นทุน,�คู�มือการแปลงทรัพย�สินทางป�ญญาเป�นทุน�(กรุงเทพมหานคร:�องค�การรับส�งสินค�า�
และพัสดุภัณฑ�,�2548)�3.
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เปรียบเทียบในแง�มุมป�ญหาการให�หลักประกันการ

ช�าระหนี้� โดยมุ�งเน�นไปที่การประเมินมูลค�าสิทธิ

บัตรเพื่อน�ามาเป�นหลักประกันทางธุรกิจ� กับหลัก

ประกันแบบลอย� (Floating� Charge)� ตามหลัก

กฎหมายอังกฤษ�และ�Secured�Transactions�อันเป�น�

หลักเกณฑ�การให�หลักประกันการช�าระหน้ีของ

สหรัฐอเมริกา�ซึ่งจะศึกษาต้ังแต�แนวความคิด�ความ

เป�นมา�หลักเกณฑ��และวิธีการต�าง�ๆ�ท่ีมีปรากฎใน

ประเทศไทย� ซึ่งในป�จจุบันยังไม�มีกฎหมายรับรอง

แนวทาง�และหลักเกณฑ�การประเมินมูลค�าทรัพย�สิน

ทางป�ญญาท่ีเป�นมาตรฐานอย�างชัดเจน� อันจะถือ

เป�นหลักในการประเมินได�อย�างเป�นธรรม�และด�วย

เหตุน้ีจึงต�องมีการศึกษาเปรียบเทียบกับต�างประเทศ�

ที่มีหลักเกณฑ��และวิธีการการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน�

ทางป�ญญาที่เป�นมาตรฐานสากล� และมีกฎหมายท่ี

ก�าหนดเรื่องนี้ไว�อย�างชัดเจน�เช�น�ประเทศอังกฤษ�และ�

สหรัฐอเมริกา�ซ่ึงผู�วิจัยจะน�ามาใช�ศึกษาเปรียบเทียบ

ประโยชน์ท่ีคำดว�ำจะได�รับ

1.� เข�าใจหลักการ�แนวคิด�ทฤษฎี�วิวัฒนา�

การของการประกันการช�าระหน้ี�และหลักกฎหมาย

เกี่ยวกับหลักประกันของไทยและของต�างประเทศ�

2.� เข�าใจ�และตระหนักถึงป�ญหาและผล

การบังคับใช�กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจท่ี

มีผลกระทบต�อการด�าเนินธุรกิจของผู�ประกอบการท่ี

เป�นเจ�าของสิทธิบัตร

3.� รู�และเข�าใจหลักเกณฑ�และแนวทาง

การประเมินประเมินมูลค�าสิทธิบัตรมาเป�นหลัก

ประกันทางธุรกิจของประเทศไทยเปรียบเทียบกับ

ต�างประเทศ�

4.� เสนอแนวทางในการปรับปรุงแก�ไข

กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจเพื่อรองรับการ

ใช�สิทธิบัตรเป�นหลักประกันการช�าระหนี้�และตอบ

สนองนโยบาย�Thailand�4.0

5.� ได�เป�นประโยชน�ต�อนิสิต� นักศึกษา�

ตลอดถึงผู�ที่มีความสนใจจะได�น�าไปศึกษาต�อไป

วิธีด�ำเนินงำนวิธีวิจัย

การศกึษาวิจยัฉบับนีเ้ป�นการศกึษาในรปูแบบ�

วิจัยเอกสาร�(Documentary�Research)�โดยจะศึกษา

วิจัยท้ังที่เป �นเอกสารท่ีเป�นภาษาไทย� และภาษา

ต�างประเทศ� ไม�ว�าจะเป�นตัวบทกฎหมาย�ต�าราทาง

วิชาการ�งานวิจัย�วิทยานิพนธ��บทความจากวารสาร

หรือนิตยสารทางกฎหมาย� หนังสือพิมพ�� เอกสาร

ประกอบการสัมมนา� ความเห็นของนักนิติศาสตร��

ตลอดจนข�อมูลจากเว็บไซต�ต�าง�ๆ�ทางอินเตอร�เน็ต�

(Internet)� ในส�วนที่เก่ียวข�องกับหลักประกันการ

ช�าระหนี้�เพื่อจะได�รวบรวมข�อมูลให�เป�นระบบ�เพื่อ�

ศึกษาวิจัย�และประมวลให�เป�นข�อเสนอแนะต�อไป�

โดยวิธีการเขียนอธิบาย� วิเคราะห�� จะเน�นเฉพาะ�

ในเร่ืองของการประเมินมูลค�าของสิทธิบัตร� และ�

ผลกระทบในด�านต�าง�ๆ �ท่ีจะเกิดขึ้นภายหลังท่ีมีการ

ก�าหนดหลักการประเมินมูลค�าของสิทธิบัตรขึ้นใช���

ท้ังในภาครัฐและเอกชน� อีกทั้งยังมีการวิเคราะห�

เปรียบเทียบการประเมินมูลค�าของสิทธิบัตรของ�

ต�างประเทศ�เพื่อน�ามาเสนอให�ปรับใช�ในประเทศไทย�

อย�างเหมาะสม
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บทวิเครำะห์

จากความเป�นมาและความส�าคัญของ

ป�ญหาที่ผู �วิจัยได�ศึกษาค�นคว�ามานั้น� จะเห็นได�ว�า

กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจที่มีการบังคับ

ใช�มาแล�วกว�า� 2� ป�� ซึ่งเป�นกฎหมายหลักในการ

ก�าหนดให�ทรัพย�สินทางป�ญญาเป�นหลักประกัน�

การช�าระหน้ีมีช�องว�างของการบังคับใช�กฎหมาย�

บางประการที่ท�าให�ไม�สามารถน�าเอาสิทธิบัตรเป�น

หลักประกันได��ดังน้ัน�ควรจะต�องมีการปรับปรุงแก�ไข��

เพ่ิมเติมกฎหมายดังกล�าว� ตลอดจนมีมาตรการทาง

บริหารที่จะแก�ไขป�ญหาการน�าสิทธิบัตรมาเป�นหลัก

ประกันการช�าระหนี้�สามารถสรุปประเด็นป�ญหาได��

ดังนี้�

จากการศึกษาดังกล�าว� ท�าให�ผู�วิจัยพบว�า��

การน�าสิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันทางธุรกิจตาม�

กฎหมายว�าด�วยหลักประกันทางธุรกิจในประเทศไทย�

มีป�ญหาซึ่งผู �วิจัยได�ก�าหนดประเด็นป�ญหา� และ

วิเคราะห�ป�ญหา�ดังต�อไปนี้

1.� ป�ญหำเร่ืองมำตรกำรทำงกฎหมำย

เพ่ือรองรับกำรประเมินมูลค�ำสิทธิบัตรที่น�ำมำใช�

เป�นหลักประกันกำรช�ำระหนี�้ ป�ญหาเร่ืองการไม�มี

มาตรการทางกฎหมายในการรองรับการประเมิน

มูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา�ท้ังนี้รวมไปถึงสิทธิบัตร�

ด�วย� ในการน�ามาใช�เป�นหลักประกันการช�าระหน้ี

ต�อสถาบันทางการเงิน� ซึ่งท�าให�เกิดป �ญหาและ

อุปสรรคต�อการเข�าถึงแหล�งเงินทุนของผู�ประดิษฐ�

หรือผู�ทรงสิทธิบัตร�เพราะเหตุที่สถาบันทางการเงิน�

ไม�ยอมปล�อยสินเช่ือ�โดยเหตุท่ีส�าคัญ� คือ� ไม�เช่ือ

มั่นต�อหลักประกันท่ีเป�นสิทธิบัตร� เน่ืองจากหาก

สถาบันการเงินหรือผู�รับหลักประกันไม�สามารถตี

ราคาทรัพย�สินทางป�ญญาท่ีผู�ให�หลักประกันน�ามาใช�

เป�นหลักประกันในการขอสินเชื่อได��ก็จะไม�สามารถ

ระดมทุนให�แก�เจ�าของทรัพย�สินทางป�ญญานั้นได�

2.� ป�ญหำเร่ืองกำรไม�มีองค์กรของรัฐ

ในกำรก�ำกับ� ควบคุม� ดูแลเรื่องกำรประเมินมูลค�ำ

ทรัพย์สินทำงป�ญญำ�รวมไปถึงสิทธิบัตรด�วย�สิทธิบัตร�

ถือเป�นทรัพย�สินทางป�ญญา� อันเป�นทรัพย�สิน

ประเภทหนึ่งที่สามารถน�ามาใช�เป�นหลักประกัน

ในระบบการเงินและการลงทุน� อย�างไรก็ดียังคง

ป�ญหาในเร่ืองเกี่ยวกับการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน

ทางป�ญญาแต�ละประเภท�โดยวิธีการประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินทางป�ญญาแต�ละประเภทก็มีวิธีที่แตกต�าง

กันไปหลากหลายวิธี�ซึ่งการประเมินมูลค�าสิทธิบัตร

นั้นสามารถท�าได�ยาก�ด�วยข�อจ�ากัดของระยะเวลาใน
การได�รับความคุ�มครองและความเจริญก�าวหน�าของ

นวัตกรรมและเทคโนโลยีที่สูงข้ึนและใหม�ขึ้นอย�าง

รวดเร็วที่จะเข�ามาทดแทน

ป�ญหำเรื่องมำตรกำรทำงกฎหมำยเพื่อ

รองรับกำรประเมินมูลค�ำสิทธิบัตรที่น�ำมำใช�เป�น

หลักประกัน�กำรช�ำระหน้ี

จากที่ผู �วิจัยได�ท�าการศึกษาถึงป�ญหาของ

การน�าทรัพย�สินทางป�ญญามาเป�นหลักประกันใน

การช�าระหนี้ของประเทศอังกฤษอย�างกว�างเ พ่ือ

เป�นการเป�ดโอกาสให�ผู�ให�หลักประกันสามารถน�า

ทรัพย�สินทางป�ญญาหลายประเภททั้งที่มีเอกสาร

สิทธิและไม�มีเอกสารสิทธิมาเป�นหลักประกันใน

การช�าระหน้ีได�
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ส�วนหลักการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน�

ทางป�ญญาของท้ังประเทศอังกฤษ� สหรัฐอเมริกา�

และประเทศไทยนั้น� สามารถแบ�งออกได� เป �น��

2� วิธีการหลัก� คือ� หลักการประเมินมูลค�าท่ีเป�น��

“ตัวเงิน”�และหลักการประเมินแบบ�“checklist”�ซึ่ง

หลักการประเมินมูลค�าท่ีเป�น�“ตัวเงิน”�น้ันสามารถ

ประเมินได�ด�วยวิธีพื้นฐาน� โดยประเมินจากต�นทุน�

ราคาตลาด�รายได�ที่คาดว�าจะได�รับ�หรือประเมินได�

ด�วยวิธีอื่น�ๆ�โดยการผสมผสานวิธีพื้นฐานเข�าด�วย

กัน�ส�วนในหลักการประเมินแบบ�“checklist”�น้ัน

เป�นการประเมินเชิงคุณภาพที่เกิดจากการวิเคราะห�

ป�จจัยที่มีผลกระทบต�อมูลค�าท่ีเป�น� “ตัวเงิน”� และ

จัดอันดับหรือให�คะแนน�“ตัวช้ีวัด”�หรือ�“ป�จจัย”�

เช�น� ประโยชน�ที่ผู � ซ้ือหรือผู�ครอบครองจะได�รับ�

ศักยภาพของตลาด�และอายุในการสร�างผลประโยชน�

ทางธุรกิจ�เป�นต�น

แม�ว�าทรัพย�สินทางป�ญญาจะได�รับการ

ยอมรับให�สามารถใช�เป�นหลักประกันทางธุรกิจได���

แต�ก็ยังมีป�ญหาในทางปฏิบัติหลายประการ� โดย

เฉพาะในประเด็นการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน�

ทางป�ญญา�กล�าวคือ�การประเมินราคาทรัพย�สินทาง

ป�ญญานั้นไม�มีราคาตลาดเป�นตัวอ�างอิง� มูลค�าของ�

ทรัพย�สินทางป�ญญาโดยส�วนมากจะขึ้นอยู�กับศักยภาพ�

ในการสร�างรายได�ของทรัพย�สินทางป�ญญาน้ัน� ๆ�

และความพึงพอใจของผู�บริโภคเป�นหลัก�นอกจากน้ี�

ยังแปรผันไปตามช�วงอายุ� ซึ่งอาจเป�นช�วงอายุทาง

เศรษฐกิจ�หรือช�วงอายุตามกฎหมาย�คือ� เมื่ออยู�ใน

สภาพท่ีไม�อาจหวงกันสิทธิแต�ผู �เดียวได�� ทรัพย�สิน

ทางป�ญญานั้นย �อมสิ้นค�าไป� และยังต�องค�านึง

ถึงป�จจัยอื่น� ๆ� ประกอบด�วย� เช�น� ประเภทและ

ลักษณะของทรัพย�สินทางป�ญญา�เนื่องจากทรัพย�สิน

ทางป�ญญาบางประเภทมีการเปลี่ยนแปลงอย�าง�

รวดเร็ว�สภาวะตลาดและสภาพการแข�งขัน�เป�นต�น�

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาจึงมีได��

หลากหลายรูปแบบ�และป�จจัยแวดล�อม�ยากที่จะ

วางกฎเกณฑ�ให�แน�ชัดลงไปได��การประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินทางป�ญญาจึงต�องมีการพิจารณาเป�นกรณี�ๆ �

ไป� อีกท้ังยังข้ึนอยู�กับความสามารถของเจ�าของ

ทรัพย�สินทางป�ญญานั้น�ๆ�ในการสร�างคุณค�า�และ

ความเชื่อมั่นในศักยภาพในการสร�างรายได�ของ

ทรัพย�สินทางป�ญญานั้น�ๆ�ได�มากหรือน�อยเพียงใด��

ซึ่งกรมทรัพย�สินทางป�ญญาได�จัดท�าคู �มือการ

ประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาไว�� แต�คู �มือ�

ดังกล�าวก็มิได�มีวิธีการแก�ไขป�ญหาดังที่ได�กล�าวไว�

ข�างต�น� เนื่องจากยังไม�อาจสรุปได�ว�าวิธีใดเป�นวิธี

ใกล�เคียงกับมูลค�าท่ีแท�จริงมากที่สุด� และได�รับการ

ยอมรับจากทุกภาคส�วน

ส�าหรับประเทศไทยนั้น� มีการก�าหนด

ทรัพย�สินทางป�ญญาให �สามารถน�ามาเป�นหลัก

ประกันการช�าระหนี้ได�ภายใต�พระราชบัญญัติหลัก

ประกันทางธุรกิจ�พ.ศ.� 2558�ทั้งนี้หมายความรวม

ถึงทรัพย�สินทางป�ญญาประเภทต�าง�ๆ�ไม�ว�าจะเป�น

ลิขสิทธิ์�สิทธิบัตร�อนุสิทธิบัตร�เคร่ืองหมายการค�า�

ความลับทางการค�า� สิ่งบ�งช้ีทางภูมิศาสตร�� และ�

อ่ืน�ๆ �ก็สามารถน�ามาใช�ในการระดมทุนได��รวมท้ัง

ไม�มีการบังคับว�าจะต�องเป�นทรัพย�สินทางป�ญญาที�่

จดทะเบียนไว�กับกรมทรัพย�สินทางป�ญญาไว�แล�ว

นั้น�แม�ยังไม�ได�มีการจดทะเบียนไว�กับกรมทรัพย�สิน

ทางป�ญญาก็สามารถน�ามาใช�ระดมทุนเช�นกัน�ซึ่งจะ

เป�นการเป�ดโอกาสให�ผู �ให�หลักประกันหรือผู�ทรง
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สิทธิในทรัพย�สินทางป�ญญาสามารถเข�าถึงแหล�ง�

เงินทุนได�มากย่ิงขึ้น

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาใน

ประเทศไทยมักใช�วิธีคิดรายได�จากกระแสเงินสด

สุทธิและทอนเป�นมูลค�าป�จจุบันด�วยอัตราคิดลด�

(Income�Approach)�โดยแบ�งออกเป�น�2�วิธีหลัก�คือ��

วิธีคิดจากอัตราทุน�(Direct�Capitalization�Approach)��

และวิธีคิดลดกระแสเงินสด�(Discounted�Cash�Flow�

Approach)

� ส�าหรับการประเมินมูลค�าด�วยวิธีการ

เปรียบเทียบราคาตลาด�(market�approach)�นั้น�แม�

จะเป�นวิธีการท่ีเหมาะสมส�าหรับการประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินเกือบทุกประเภทซ่ึงอาจรวมไปถึงสิทธิ

บัตรแต�ป�ญหาส�าคัญของวิธีการท่ีจะน�ามาใช�กับ

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินที่ไม�มีรูปร�างอย�างสิทธิ

บัตรที่ไม�มีตลาดแข�งขันสมบูรณ�รองรับเป�นเหตุให�

เกิดป�ญหาในการหาคู�ธุรกรรมเพื่อเปรียบเทียบราคา

ตลาดที่เหมาะสม� ย่ิงไปกว�านั้น�แม�จะหาคู�ธุรกรรม�

เพ่ือเปรียบเทียบได�แต�คุณลักษณะของสิทธิบัตรที่มี

ความแตกต�างหรือมีความคล�ายคลึงอาจท�าให�เกิดข�อ

โต�แย�งผลการประเมินมูลค�าด�วยวิธีการเปรียบเทียบ

ราคาตลาด�(market�approach)�

ส�วนการประเมินมูลค�าสิทธิบัตรด�วยวิธีการ�

คิดจากอัตราทุน�(Direct�Capitalization�Approach)��

นั้นไม�ค�อยได�รับความนิยมมากนัก� โดยเฉพาะการ

ประเมินมูลค�าสิทธิบัตรท่ีมีความสามารถในการแข�งขัน�

สูง� อีกทั้งการประเมินมูลค�าด�วยวิธีน้ีย่ิงไม�มีความ

เหมาะสม�เพราะไม�อาจสะท�อนมูลค�าที่สมเหตุสมผล�

ของสิทธิบัตรได�� แต�วิธีการประเมินมูลค�าสิทธิบัตร�

ด�วยวิธีการคิดจากอัตราทุนก็ยังมีการใช�กันอย�างมาก

ในหมู�สิทธิบัตรท่ีอยู�ในช�วงเร่ิมต�น� (early� stage)�

เพราะในช�วงเร่ิมต�นของสิทธิบัตรน้ันยังไม�แน�ว�า

สิทธิบัตรนั้นจะสามารถพัฒนาและออกผลิตภัณฑ�

ที่มีความสามารถในการสร�างผลก�าไรแก�ผู�ทรงสิทธิ

มากน�อยเท�าใด�ดังน้ันการประเมินมูลค�าโดยวิธีการ

คิดจากต�นทุนจึงสมเหตุสมผลทั้งต�อฝ�ายผู�พัฒนา�

สิทธิบัตรและต�อบุคคลภายนอก

การระดมทุนจากทรัพย�สินทางป�ญญา�

ต�องอาศัยการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา�

ซึ่งเป �นการประเมินผลประโยชน�ทางเศรษฐกิจ�

ของทรัพย�สินทางป�ญญา� ก�อนท่ีผู�รับหลักประกัน

ตัดสินใจว�าจะให�เงินทุนหรือสินเชื่อมากน�อยเท�าใด�

ซึ่งการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญานี้มีหลาก

หลายรูปแบบ� ทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ��

โดยการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาเชิง

ปริมาณน้ัน�ม�ี��วิธีหลัก�ๆ �คือ�การประเมินจากต�นทุน��

การประเมินจากราคาตลาด� และการประเมินจาก

รายได�ท่ีคาดว�าจะได�รับ/กระแสเงินสด�ซึ่งผลลัพธ�ท่ี

ได�คือมูลค�าของทรัพย�สินทางป�ญญานั้น�ๆ�ส�าหรับ

การประเมินเชิงคุณภาพเป�นการวิเคราะห�ป�จจัยที่มี

ต�อมูลค�าของทรัพย�สินทางป�ญญา�โดยการจัดอันดับ

หรือให�คะแนนป�จจัยต�าง�ๆ�ซึ่งจะถูกน�าไปใช�ในการ

เปรียบเทียบ�หรืออาจถูกน�าไปใช�เป�นสมมติฐานใน

การประเมินมูลค�าเชิงปริมาณต�อไป�อย�างไรก็ตาม

แม�ว�าในหลักการจะมีแนวทางในการประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินทางป�ญญาท่ีหลากหลาย�แตกต�างไปตาม

ป�จจัยหรือสมมติฐานท่ีน�ามาใช�พิจารณา� แต�ในทาง

ปฏิบัติแล�ว�การเลือกวิธีประเมินมูลค�าทรัพย�สินทาง

ป�ญญาให�เหมาะสมจะต�องค�านึงถึงความพร�อมของ
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ข�อมูลและความเหมาะสมของวัตถุประสงค�ของ

การน�าไปใช�งาน

จากข�อมูลท่ีได�กล�าวมาข�างต�น�กำรประเมิน

มูลค�ำสิทธิบัตรด�วยวิธีกำรพิจำรณำจำกกระแสเงินสด��

(Discounted�Cash�Flow�Approach)�จึงเป�นวิธีกำร

ท่ีสมเหตุสมผลต�อกำรประเมินมูลค�ำสิทธิบัตรในช�วง�

ชีวิตที่สำมำรถพัฒนำเป�นผลิตภัณฑ์ส�ำเร็จหรือ

สำมำรถสร�ำงผลิตภัณฑ์ที่มีควำมสำมำรถในกำร

แข�งขันในตลำดสูง�(Developed�or�Mature�Patent)��

เนื่องจากมูลค�าที่ได�จากการประเมินด�วยวิธีนี้จะค�อน

ข�างสอดคล�องกับความสามารถในการสร�างมูลค�า

เพ่ิมทางเศรษฐกิจของสิทธิบัตรให�แก�ผู �ทรงสิทธิ�

โดยเฉพาะสิทธิบัตรท่ีสามารถให�สิทธิการใช�งาน��

(Licensing�contract)�ซึ่งพระราชบัญญัติหลักประกัน

ทางธุรกิจ� พ.ศ.� 2558� ในป�จจุบันท่ีแม�ว�าจะมีการ

บัญญัติให�สามารถน�าทรัพย�สินทางป�ญญามาเป�น

หลักประกันทางธุรกิจได�ตามมาตรา�8�แต�ก็ไม�ได�มี

การระบุถึงแนวทางการประเมินมูลค�าของทรัพย�สิน

ทางป�ญญาแต�ละประเภทเอาไว�� จึงท�าให�ผู �รับหลัก

ประกันปฏิเสธผู�ให�หลักประกันในการน�าทรัพย�สิน

ทางป�ญญาบางประเภท�เช�น�สิทธิบัตร�มาเป�นหลัก

ประกัน� เนื่องจากผู�รับหลักประกันย�อมต�องการ

ลดภาระและความเสี่ยงที่จะเกิดข้ึนจากการยอมรับ

สิทธิบัตรมาเป�นหลักประกันในการช�าระหน้ี�ท�าให�

เจตนารมณ�ของกฎหมายที่แท�จริงที่ต�องการเพิ่ม

โอกาสให�ผู�ประกอบการรายย�อยสามารถเข�าถึงแหล�ง

เงินทุนได�มากข้ึนไม�ประสบผลส�าเร็จเท�าที่ควร

หน�วยงำน/องค์กรที่รับผิดชอบเรื่องกำร

ประเมินมูลค�ำทรัพย์สินทำงป�ญญำ

ในประเทศอังกฤษมีหน�วยงานที่ท�าหน�าท่ี

วางแนวทางในการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา��

คือ� “หน�วยงำนประเมิน� มูลค�ำหุ�นและทรัพย์สิน�

(Shares�and�Assets�Valuation� :�SAV)”�ซึ่งอยู�

ภำยใต�กำรควบคุมของกรมสรรพำกรและศุลกำกร�

(HM�Revenue&Customs)�โดยมีหน�าท่ีหลักในการ

ประเมินมูลค�าเพื่อประโยชน�ในการจัดเก็บภาษี� ซึ่ง

การที่ประเทศอังกฤษยังมีตลาดกลางของทรัพย�สิน

ทางป�ญญายังไม�กว�างพอ�จึงมีความจ�าเป�นอย�างยิ่งท่ี

รัฐจะย่ืนมือเข�ามาช�วยขับเคลื่อนกระบวนการการน�า

ทรัพย�สินทางป�ญญามาใช�เป�นหลักประกันการช�าระ

หน้ีให�ประชาชนได�สามารถเข�าถึงแหล�งทุนได�ง�าย

และเป�นธรรม�ซึ่งถือเป�นกุญแจส�าคัญที่จะช�วยให�

ประเทศอังกฤษมีการเติบโตทางด�านเศรษฐกิจไป

ได�ในระยะยาว�แม�ว�าในประเทศไทยจะมีการระดม

ทุนจากทรัพย�สินทางป�ญญาที่ยังไม�เป�นท่ีแพร�หลาย

มากนัก�แต�ท่ีผ�านมาประเทศไทยมีการด�าเนินการทั้ง

จากภาครัฐและภาคเอกชนในการสร�างหลักเกณฑ�

และมาตรการต�าง�ๆ�มาช�วยสนับสนุนให�เกิดระบบ

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญาเพื่อใช�เป�น

หลักทรัพย�ค�า้ประกันการกู�สินเช่ือ�รวมทั้งการระดม

ทุนจากทรัพย�สินทางป�ญญา� โดยหน�วยงานหรือ�

ผู�เ ก่ียวข�องในระบบนิเวศของการระดมทุนจาก

ทรัพย�สินทางป�ญญาในประเทศไทย� ประกอบไป

ด�วยองค�กรต�าง� ๆ� ที่ส�าคัญ� ซึ่งแต�ละองค�กรน้ันมี

บทบาทหน�าที่ของตัวเองท่ีแตกต�างกันไป�ได�แก��
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�(1.)� กรมพัฒนาธุรกิจการค�า� กระทรวง

พาณิชย��เป�นหน�วยงานที่ขึ้นทะเบียนการซ้ือ�ขาย�ให�

เช�า�หรือจ�านองทรัพย�สินทางป�ญญา�

�(2.)� IP�thaipmart.com�เป�นตลาดซื้อ�ขาย�

หรือให�เช�าทรัพย�สินทางป�ญญา�

�(3.)� หน�วยงานการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน�

เอกชน� เป�นหน�วยงานประเมินมูลค�าของทรัพย�สิน

ทางป�ญญาเอกชน � โดยมีสมาคมผู �ประเมินค�า

ทรัพย�สินแห�งประเทศไทย�และสมาคมนักประเมิน

ราคาอิสระไทย�ท�าหน�าท่ีก�าหนดหลักเกณฑ�� และ

แนวทางการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน�รวมท้ังก�าหนด

คุณสมบัติของผู�ประเมินมูลค�าทรัพย�สินด�วย�

�(4.)� สถาบันการเงิน� เป�นหน�วยงานที่

ปล�อยกู��และ�

�(5.)� บรรษัทประกันสินเช่ืออุตสาหกรรม

ขนาดย�อม�(บสย.)�เป�นหน�วยงานที่รับประกันทรัพย�สิน�

ทางป�ญญา

องค�กรที่เก่ียวข�องในกระบวนการระดม

ทุนจากทรัพย�สินทางป�ญญาของต�างประเทศ� ไม�ว�า

จะเป�นสหรัฐอเมริกา� อังกฤษ� เกาหลีใต�� สิงคโปร��

มาเลเซีย� และจีนน้ัน� ประกอบไปด�วยองค�การ�

ส�าคัญ�ๆ�ได�แก��1.� ข้ึนทะเบียน�2.� ตลาดกลางใน

การซื้อ-ขาย�3.�ประเมินมูลค�า�4.�เงินทุน�5.�ประกัน

หลักประกัน�แต�จะมีความแตกต�างกันออกไปใน�

รายละเอียด� โดยสหรัฐอเมริกาเป�นประเทศที่ให�

องค�กรเอกชนเข�ามาด�าเนินการทั้งหมด� ในขณะที่

ประเทศอังกฤษ�เกาหลีใต�� สิงคโปร��มาเลเซีย�และ

จีน�เป�นประเทศท่ีให�องค�กรรัฐและองค�กรเอกชนเข�า

มาด�าเนินการร�วมกัน�ทั้งน้ี�ป�ญหาและอุปสรรคของ

การระดมทุนจากทรัพย�สินทางป�ญญา�คือ�

(1.)� เร่ืองการพัฒนาระบบฐานข�อมูลให�

สามารถเช่ือมโยงกับหน�วยงานท่ีเกี่ยวข�องได�แบบ�

real� time� และสามารถเชื่อมโยงสถานภาพของ

ทรัพย�สินทางป�ญญากับกรมทรัพย�สินทางป�ญญาได�

อย�างรวดเร็ว�ถูกต�อง�ครบถ�วน�

(2.)� เรื่องการมีกฎหมายรับรองวิชาชีพ

การประเมินมูลค�าทรัพย�สินทางป�ญญา� และจัดให�

มีการฝ�กอบรมวิธีการประเมินมูลค�าทรัพย�สินทาง

ป�ญญาแต�ละประเภทอย�างต�อเนื่อง�

(3.)� เร่ืองการสร�างแรงจูงใจให�มีการค�าขาย�

ทรัพย�สินทางป�ญญาผ�านตลาดกลาง�และจัดให�มีฐาน

ข�อมูลราคาของทรัพย�สินทางป�ญญา�

(4.)� เร่ืองการเพิ่มประเภทของผู�รับหลัก

ประกัน�และจัดให�มีการค�า้ประกันสินเชื่อจากทรัพย�สิน�

ทางป�ญญา�

(5.)� เร่ืองวิธีการประเมินมูลค�าทรัพย�สิน

ทางป�ญญา�และวิธีการบันทึกบัญชีท่ีมีการเชื่อมโยง

อย�างเป�นระบบ�

(6.)� เร่ืองการลดโอกาสในการละเมิด

ทรัพย�สินทางป�ญญา

เมื่อน�าป�ญหาข�างต�นมาพิจารณา�เห็นว�าเพ่ือ

ให�การบังคับใช�กฎหมายเป�นไปอย�างมีประสิทธิภาพ�

อีกท้ังเพื่อให �ได� รับการยอมรับจากต�างประเทศ�

หน�วยงานที่รับผิดชอบเก่ียวกับการประเมินมูลค�า

ทรัพย�สินทางป�ญญา�ควรเป�นรัฐโดยใช�รูปแบบของ

ประเทศอังกฤษมาปรับใช�กับประเทศไทย�กล�าวคือ��

หน�วยงานประเมิน�มูลค�าหุ�นและทรัพย�สิน�(Shares�

and�Assets�Valuation�:�SAV)”��ซึ่งอยู�ภายใต�การควบคุม

ของกรมสรรพากร� และศุลกากร� (HM� Revenue�

&Customs)
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