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บทคัดย่อ

บทความเรือ่งเศรษฐศาสตร์เมอืงว่าด้วยทุนนิยมสญัญะ: บทวิพากษ์แนวคดิ

หลังสมัยใหม่ของ ฌอง โบดริยารด์ เป็นบทความที่ต้องการน�ำเสนอแนวคิด                   

การวิเคราะห์ทุนนิยมในยุคสมัยใหม่บนฐานคิดของนักคิดหลังสมัยใหม่ ซึ่งนักคิด

ที่ส�ำคัญที่ให้การวิเคราะห์ในเรื่องของทุนนิยมหลังสมัยใหม่ คือ ฌอง โบดริยารด์

ทีท่�ำการวพิากษ์แนวคดิวถีิการผลติของ คาร์ล มาร์กซ์ และเสนอหลกัการวเิคราะห์

ใหม่บนฐานคิดของการวิเคราะห์แบบการบริโภค

ฌอง โบดริยารด์ กล่าวว่า “เศรษฐศาสตร์การเมืองตายแล้ว” รวมถึง                   

การวิเคราะห์ปัญหาแบบมาร์กซิสต์ ในยุคนี้เราอาศัยอยู่ในโลกของหลังสมัยใหม่         

ที่ได้สร้างภาพจ�ำลองด้วยวิธีการทางวัฒนธรรม กล่าวคือ ในสังคมสมัยใหม่                       

ได้แสดงการจ�ำลองและสร้างความจริงต่าง ๆ ผ่าน โทรทัศน์ คอมพิวเตอร์ ดังนั้น  

ในโลกสมัยใหม่ ผู้คนจึงอาศัยอยู่ในสภาวะล�้ำจริง ของภาคจ�ำลองท่ีสร้างภาพ 

น�ำทาง และเล่นอยู่กับตัวสัญญะ เข้ามาแทนท่ีความวิธีการวิเคราะห์พลังทาง                

การผลิต และความขัดแย้งทางชนชั้น
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ในบทความน้ีจะประกอบด้วย บทน�ำ ซึง่จะพูดถึงความส�ำคญัของความคดิ

ของหลังสมัยใหม่ แนวคิด ความส�ำคัญของ ฌอง โบดริยารด์ ส่วนที่สอง คือ                      

การบริโภคสัญญะในสังคมทุนนิยมสมัยใหม่ตามทัศนะของ ฌอง โบดริยารด์               

ส่วนสามคือ การเปรียบเทียบการวิเคราะห์สังคมทุนนิยมระหว่าง คาร์ล มาร์กซ์ 

และฌอง โบรดริยารด์ และในส่วนสุดท้ายคือกระบวนการครอบง�ำของสัญญะ            

ในสังคมทุนนิยมสมัยใหม่

ค�ำส�ำคัญ :  เศรษฐศาสตร์การเมอืง, ทนุนยิมสญัญะ, ฌอง โบดรยิารด์, หลังสมยัใหม่

Abstract

Political Economy of Sign Capitalism: A Critique to Post-modernism 

of Jean Baudrillard aims to present analytical framework of capitalism                  

in modern era based on thinking of post-modernism. One of crucial                      

thinkers who has analyzed Post-modern Capitalism is Jean Baudrillard 

who analyzed Marxist Mode of Production and propose new analysis 

principles based on patterns of consumption.

Jean Baudrillard claims that this era is the end of political economy 

and the end of the Marxist problematic. We live in the era of postmodern 

world organized around “simulation” by which he means the cultural                   

modes of representation that “simulate” reality as in television, computer 

cyberspace, and virtual reality. So in postmodern world people live in the 

“hyperreality” of simulations in which images, spectacles, and the play of 

signs replace the concepts of production and class conflict as key                   

constituents.

The article consists of an introduction which will clarify the                                        

importance of post-modern thoughts, concept, and the importance of                    

Jean Baudrillard, the second part is about consumption of sign in modern 

capitalism society according to Jean Baudrillard’s point of view, the third 
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part is the comparison analysis of capitalism society of Karl Marx and                                  

Jean Baudrillard and the last part is about the domination process of                  

sign in modern capitalism society.

Keywords :  Political Economy, Sign Capitalism, Jean Baudrillard, Postmodern

บทน�ำ

ยุคหลังสมัยใหม่ (Post-modern) เป็นยุคที่เราไม่สามารถที่จะนิยามความ

หมายในลักษณะของช่วงเวลาได้อย่างชัดเจน เนื่องจากมีการนิยามที่มีความแตก

ต่างหลากหลาย แต่หากจะมาวิเคราะห์แนวคิดแล้ว แนวคิดหลังสมัยใหม่ คือ

แนวคิดที่ข้ามพ้นความทันสมัย หรือจะกล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ แนวคิดหลังสมัยใหม่ 

คือแนวคิดที่ท�ำการวิพากษ์รื้อถอนความทันสมัย (Modernity) นักคิดหลังสมัยนั้น

มสีิง่ท่ีมลีกัษณะร่วมกันทางความคดิท่ีแตกต่างจากแนวคดิสมยัใหม่จากตารางข้าง

ล่าง ดังนี้ (Hicks, 2004: 2011)

ขอบเขตของการศึกษา แนวคิดสมัยใหม่ แนวคิดหลังสมัยใหม่

ทัศนะเรื่องความจริง,

อะไรคอืความจรงิ ? (อภิปรชัญา)

สัจนิยม:ธรรมชาตินิยม ต่อต้านสัจนิยม

ทัศนะเรื่องความรู้, 

ฉันรู้ได้อย่างไร (ญานวิทยา)

ภาววิสยันยิม, ประสบการณ์, 

และเหตุผล

ความรู้ทางสังคม

ของปัจเจกบุคคล

ฉันเป็นใคร (ฉันเป็นใคร)

(ธรรมชาติของมนุษย์)

มีอิสระ, กลมกลืน 

เป็นแบบเดียวกัน คาดเดาได้

มนุษย์มีอัตลักษณ์ในฐานะ

ที่เป็นผลผลิตทางสังคม

ฉันมีชีวิตอยู่ได้อย่างไร

(จริยศาสตร์)

ปัจเจกบุคคล การรวมกลุ่ม, 

สังคมแห่งความเสมอภาค

พวกเราควรมีชีวิตอยู่อย่างไร

(การเมืองและเศรษฐกิจ)

ทุนนิยมเสรีนิยม สังคมนิยม

เมื่อไหร่และอย่างไร ยุคแห่งการรู้แจ้ง: 

วิยาศาสตร์สมัยใหม่ 

บริษัท พื้นที่ของสื่อ

เน้นความสัมพันธ์

ท่ีเก่ียวข้องกันของมนุษยชาติ

ที่ไม่มีลักษณะตายตัว
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นักคิดที่เป็นเสาหลักท่ีส�ำคัญของส�ำนักหลังสมัยใหม่ที่ส�ำคัญน้ันคือ                             

มิเชล ฟูโก้, ฌ๊าค ดาริดา, ลีโอตาร์ด, เดอลุซ, และฌอง โบดริยารด์ จะเน้นหลัก                

ในการวิเคราะห์ดังนี้ (สุภางค์ จันทวนิช, 2557)

	 1. เน้น การตีความและการรื้อสร้าง ในการเข้าใจความหมายของ

พฤติกรรมและปรากฏการณ์สังคมมากกว่าความเป็นสาเหตุและตัวพฤติกรรม

	 2. การวิเคราะห์วาทกรรม 

	 3. เน้นการวิเคราะห์ ความหลากหลายและปฏิเสธความเป็นแบบ

เดียวกัน เนื่องจากนักคิดหลังสมัยใหม่

	 4. ความเก่ียวข้องแบบสัมพันธ์ มากกว่าแบบสมบูรณ์ (Absolute) 

เนือ่งจากสิง่ต่าง ๆ มคีวาม เก่ียวข้องกันและมอีทิธิพลต่อกัน เพราะฉะน้ันการท�ำ            

ความเข้าใจพฤติกรรมมนุษย์จึงต้องเข้าใจภายในบริบททางสังคมและวัฒนธรรม 

ความหมายของสิ่งต่าง ๆ เปลี่ยนแปลงแบบสัมพันธ์กับบริบท

	 5. การวิเคราะห์สัญญะในสังคมโพสต์โมเดิร์น ท่ีเป็นสังคมแห่ง                            

การบริโภคสัญญะ เป็นการวิเคราะห์ที่มีความแตกต่างจากการวิเคราะห์สังคม               

การผลิตของมาร์กซ์ เน่ืองจากนักคิดในยุค Postmodern น้ันมีทัศนะว่าในสังคม

ปัจจุบันนี้ ด้วยระบบการผลิตท่ีเกินว่าความต้องการของผู้บริโภคจึงท�ำให้ระบบ

ทนุนิยมปรบัเปลีย่นการเข้าครอบง�ำชวิีตของผูค้นจากวิถีการผลติ  มาสูก่ารครอบง�ำ

รูปแบบใหม่ผ่านการบริโภค 

	 6. การเปลี่ยนองค์ประกอบของชนชั้น (Class Decomposition) ในยุค

ทุนนิยมปัจจุบันชนชั้นเร่ิมเปลี่ยนองค์ประกอบ (Decompose) ชนชั้นถูกก�ำหนด

โดยแบบแผนการบริโภคมากกว่าการผลิต ในทุนนิยมระยะหลังท่ีภาวะที่ผลผลิต

ถูกท�ำให้เป็นสนิค้าอย่างรนุแรง (Hyper Commodification of Products) ผลผลติ            

ไม่ได้ถูกบริโภคตามคุณค่าแต่ถูกบริโภคความหมายหรือสัญญะ ชนชั้นจึงแปรผัน

ไปตามความสัมพันธ์ที่ไม่เท่าเทียมกันในการบริโภคความหมายเหล่านี้ 

นักคิดหลังสมัยใหม่คนส�ำคัญท่ีวิเคราะห์ระบบทุนนิยมและวิเคราะห์ 

สญัญะในระบบทนุนิยมนัน้ ได้แก่ ฌอง โบดรยิารด์ จบการศกึษาระดบัปรญิญาเอก

ด้านสงัคมวิทยาทีม่หาวิทยาลยัปารสีท่ี 10 นองแดร์ (University of Paris - X Nanterre) 
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มผีลงานวิทยานิพนธ์ทีไ่ด้รบัการตพิีมพ์เป็นภาษาองักฤษ ชือ่ Third Cycle Thesis: 

The System of Objects เขาเป็นลกูศษิย์ของ อองร ีเลอแฟบเวอระ (Henri Lefebvre) 

ผู้ท่ีมีอิทธิพลมากในการขยายความคิดของโบดริยารด์เรื่อง สังคมแห่งการบริโภค 

(Consumer Society) (กาญจนา แก้วเทพ และสมสขุ หนิวิมาน, 2553) ซึง่แนวคดิ

สังคมแห่งการบริโภคน้ีเป็นแนวคิดท่ี ฌอง โบดริยารด์ ใช้ในการน�ำเสนอการ

วิเคราะห์ระบบทุนนิยมสมัยใหม่ในยุคหลังสมัยใหม่ 

หลังจากส�ำเร็จการศึกษาแล้ว โบดริยารด์ก็ได้เริ่มเข้าท�ำงานเป็นอาจารย์

สอนด้านสังคมวิทยาที่มหาวิทยาลัยปารีสที่ 10 โดยเป็นผู้ช่วยศาสตราจารย์ ในปี 

1966-1972 ตามล�ำดับ ซ่ึงท�ำให้ โบดริยารด์ได้รู้จักและร่วมแลกเปลี่ยนแนวคิด            

กับ โรล็องด์ บาร์ธส์ (Roland Barthes) นักวิชาการสายสัญญะวิทยาชาวฝรั่งเศส 

ท�ำให้ ฌอง โบดรยิารด์ ได้ขยายมติกิารวเิคราะห์การบรโิภควตัถุมาสูม่ติกิารบรโิภค

เชิงสัญญะและความหมายมากขึ้น ในช่วงปี ค.ศ.1975 โบดริยารด์ได้เริ่มตระเวน

สอน ผลจากการเหน็โลกทีก่ว้างออกไป ท�ำให้โบดรยิารด์เริม่ขยายทัศนะของเขาไป

สู่แนวคิดของนักวิชาการส�ำนักโตรอนโตอย่าง มาร์แชล แมคลูฮัน (Marshall                 

McLuhan) ซึ่งภายหลังมีอิทธิพลให้โบดริยารด์พัฒนาทฤษฎีเก่ียวกับภาพนิมิต  

และสภาวะเหนือจริงขึ้นมา (กาญจนา แก้วเทพ และสมสุข หินวิมาน, 2553)

ในระหว่างทศวรรษที่ 1980-1990 นั้น ควบคู่กับการเดินสายบรรยายทาง

วิชาการทั่วโลก โบดริยารด์ ได้ผลิตงานเขียนที่ไม่ใช่เชิงวิชาการ (Non-academic) 

และบทวิจารณ์ลงในหน้าวารสารและสิ่งพิมพ์เป็นจ�ำนวนมาก แต่ทว่า งานเหล่านี้

ก็ยังคงลักษณะของงานเขียนแนววิพากษ์และตั้งค�ำถามกับสังคมเศรษฐกิจโลก 

รวมถึงวิเคราะห์พลงัของการสือ่สารสมยัใหม่  โดยเฉพาะสือ่ อเิลก็ทรอนกิส์ทัง้หลาย 

เช่น การตั้งค�ำถามกับการเกิดและด�ำรงอยู่ของสงครามอ่าวเปอร์เซียที่ถ่ายทอด 

ผ่านเครอืข่ายโทรทศัน์ CNN รวมไปถึงการวจิารณ์เหตกุารณ์ร่วมสมยัของสงัคมโลก 

อาทิ เรื่องโรคเอดส์ การโคลนนิ่งสิ่งมีชีวิต การโจมตีถล่มตึกเวิร์ลด์เทรดเซ็นเตอร์ 

กลางมหานครนิวยอร์ก เป็นต้น (กาญจนา แก้วเทพ และสมสุข หินวิมาน, 2553) 

กล่าวได้ว่า โบดริยารด์ คือนักคิดหลังสมัยใหม่ที่ให้ความส�ำคัญกับการ

วิเคราะห์ทุนนิยมสมัยใหม่ จะผ่านงานเขียนที่แสดงให้เห็นได้ชัดเจน ได้แก่ The 

system of subject ในงานเขียนเร่ือง The system of object น้ี Baudriillard                       
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มเีป้าหมายหลกัทีส่�ำคญัเรือ่งของสงัคมแบบใหม่ พ้ืนทีใ่นชวีติประจ�ำวัน  จรยิธรรม

สมยัใหม่ สภาวะล�ำ้จรงิในรปูแบบใหม่ (New Hyper-civilization) โดยที ่โบดรยิารด์ 

ได้ใช้ค�ำว่า “ความทันสมัย” (Modernity) และ สมัยใหม่ (Modern) ในการอธิบาย

บริบททางสังคมใหม่ โบดริยารด์ มองว่า ในสังคมสมัยใหม่นั้นตกอยู่ภายใต้                 

ความเสี่ยงจาก สัญญะของความทันสมัย ซึ่งเขาเรียกโลกในปัจจุบันนี้ว่า โลกหลัง

สมัยใหม่ (Postmodern World) ซึ่งมีตัวสัญญะของความทันสมัย ที่ถูกใช้ในการ

เข้ามาครอบง�ำมนุษย์ ผ่านวัตถุและสัญญะท่ีติดมากับวัตถุ วิธีการดังกล่าวน้ีเป็น

สิ่งที่ถูกประกอบสร้างขึ้นในชีวิตประจ�ำวันของเรา (Kellner, 1989) 

ดังนั้น ฌอง โบดริยารด์ จึงเป็นผู้บุกเบิกแนวคิดการวิเคราะห์สัญญะ                        

ในระบบทุนนิยมที่มีความหลากหลาย โลกที่ไม่สามารถวิเคราะห์การกดข่ี ขูดรีด

ครอบง�ำ โดยใช้แนวคิดวิถีการผลิตแบบนักคิดมาร์กซิสต์ ยุคด้ังเดิมได้อีกต่อไป                          

โดยในบทความน้ีผู้เขียนจะน�ำเสนอการวิเคราะห์สัญญะในระบบทุนนิยมของ              

ฌอง โบดริยารด์ ความแตกต่างระหว่างแนวคิดของ มาร์กซ์ และ โบดริยารด ์                     

ในการวิเคราะห์สังคมทุนนิยม การวิเคราะห์ความแปลกแยก และการครอบง�ำ              

ของสัญญะในระบบทุนนิยม

การบริโภคสัญญะในสังคมทุนนิยมสมัยใหม่ตามทัศนะของ                    
ฌอง โบดริยารด์

ในงานเขียนเร่ือง The End of Political Economy ฌอง โบดริยารด์                 

ประกาศว่าเศรษฐศาสตร์การเมอืงตายแล้ว หมายถึงว่า แนวคดิทฤษฎขีองมาร์กซ์               

ที่วิเคราะห์ระบบทุนนิยมสมัยใหม่ล่าสุด (Late Capitalism) เป็นส่ิงท่ีไม่ใช่เรื่อง                

ที่เก่ียวกับการผลิต และผู้ใช้แรงงานอีกต่อไปแล้ว ตอนน้ีเราก�ำลังอยู่ในยุคของ

บรโิภคนยิม และในสงัคมของบรโิภคนิยมซึง่เราเรยีกว่า The Consumer Society 

(Baudrillard, 1978) จะเต็มไปด้วยความขัดแย้งในรูปแบบใหม่ ๆ ในด้านหน่ึง  

สังคมทุนนิยม/บริโภคนิยม ได้สร้างสินค้าบริการ สิ่งอ�ำนวยความสะดวก ปัจจัย

ด้านบันเทิง และสิ่งกระตุ้นความต้องการต่าง ๆ เป็นจ�ำนวนมากมาย ดังน้ัน                         

ในยุคน้ีจึงเป็นยุคที่เป็นจุดจบของการวิเคราะห์เรื่องแรงงาน การผลิต และวิธี                   

การวิเคราะห์แบบเศรษฐศาสตร์การเมืองในการวิเคราะห์กระบวนการทางสังคม 
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เนื่องจากสังคมหลังสมัยใหม่ เป็นยุคของเทคโนโลยีสมัยใหม่ ท่ีมีการเกิดขึ้นของ 

กระบวนการสือ่สารและการชีน้�ำของการสือ่สาร ยุคของคอมพิวเตอร์ กระบวนการ

สารสนเทศ ยุคของการผลิตอุตสาหกรรมความรู้ สิ่งเหล่านี้เป็นสิ่งท่ีเข้ามาแทนที่

การผลิตแบบอุตสาหกรรมและเศรษฐศาสตร์การเมืองท่ีเก่ียวข้องกับการจัดการ

สังคมเบื้องต้น ดังนั้น ในยุคนี้แรงงานไม่ได้ถูกบังคับจากพลังการผลิต แต่เป็น                   

ตัวสัญญะที่ก�ำหนดตัวเองท่ามกลางสัญญะด้วยกัน (Kellner, 1989)

ในงานเขียนเรื่อง The system of Object ซึ่งเป็นงานเขียนเรื่องแรกของ              

โบดริยารด์ ได้ท�ำการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างวัตถุในโลกของการบริโภค            

และการบริการ บนฐานของการมองความขัดแย้งระหว่างคนกับวัตถุ (Subject- 

object Direct) เขาเห็นว่ามนุษย์ถูกดึงความสนใจ ถูกท�ำให้ลุ่มหลง และบางครั้ง

มนษุย์ถูกควบคมุการรบัรู ้ ความคดิ และพฤตกิรรม จากกระบวนการท่ีท�ำให้ทุกส่ิง 

ทกุอย่างกลายเป็นสนิค้าในสงัคมทนุนยิม ในสงัคมสมยัใหม่นีม้นษุย์ตกอยู่ภายใต้

ความเสี่ยงจากสัญญะของความทันสมัย ซึ่งเขาเรียกโลกในปัจจุบันนี้ว่า โลกหลัง

สมัยใหม่ (Postmodern World) ซ่ึงสัญญะของความทันสมัยน้ีมีวิธีการในการ              

เข้ามาครอบง�ำมนุษย์ โดยวัตถุและสัญญะ ที่เป็นสิ่งที่ถูกประกอบสร้างขึ้นในชีวิต

ประจ�ำวันของเรา (Kellner, 1989) 

โบดริยารด์ มองว่าในสังคมร่วมสมัยในปัจจุบันนี้ ระบบของวัตถุมีความ

แตกต่างจากสังคมแบบเก่า กล่าวคือ ในสังคมด้ังเดิมน้ันการท�ำให้เป็นปัจเจกชน

นั้นมีความชัดเจน ไปตามภูมิหลังของครอบครัว ท่ีปัจเจกชนน้ัน ๆ ได้รับสืบทอด      

ท้ังในเรื่องของรสนิยมและประเพณีสืบต่อกันมา การใช้วัตถุก็มีลักษณะเฉพาะ             

ตามประโยชน์ใช้สอยของวัตถุนั้น ๆ แต่ในสังคมสมัยใหม่น้ัน วัตถุมีอิสระจาก

อรรถประโยชน์เบื้องต้น มาเป็นการใช้ประโยชน์ได้หลาย ๆ อย่าง โดยที่ไม่จ�ำเป็น

ต้องจ�ำกัดอยู่ที่ประโยชน์ใช้สอยเพียงอย่างเดียวอีกต่อไป วัตถุกลายเป็นเหมือน            

กับสิ่งท่ีเป็นนามธรรม มีคุณสมบัติหลากหลาย การมีอยู่ของวัตถุท่ีมีคุณสมบัติ

เหมือนกันนั้นเริ่มเกิดขึ้นเป็นจ�ำนวนมาก ไม่มีการจ�ำกัดอยู่บนครอบครัว ท่ีมี  

ลกัษณะเข้มข้นเหมอืนเช่นสงัคมในรปูแบบเดมิ  นอกจากนีใ้นโลกของวัตถุรปูแบบ

ใหม่น้ียังให้ก�ำเนิดมนุษย์ทีเ่รยีกว่า “Organization Man” ซึง่เป็นคนทีส่ามารถท่ีจะ

กลายเป็นเจ้านาย (Master) ในการควบคมุ และสัง่การวัตถุ ท่ีท�ำการเปลีย่นแปลง 
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ส่งต่าง ๆ และจัดต�ำแหน่งแห่งที่ของสิ่งต่าง ๆ ใหม่ นอกจากน้ีการเกิดขึ้นของ                

The New World of Object นี้ ยังท�ำให้เกิดรูปแบบของการใช้ชีวิตของผู้คน                         

รูปแบบใหม่ในยุคของเทคโนโลยี ที่ท�ำให้ปัจเจกจกชนสามารถที่จะท�ำการผลิตซ�้ำ 

หรอืท�ำซ�ำ้ต้นแบบต่าง ๆ  ในลกัษณะของการสร้างวาทกรรม แมกกาซนี สถาปัตยกรรม

และอื่น ๆ เป็นต้น (Baudrillard, 1978 )

โบดริยารด์ ได้ให้ความส�ำคัญกับการวิเคราะห์ธรรมชาติของโครงสร้าง             

เวลาว่าง (Leisure) และวิถีการบริโภคของผู้คน โดยได้รับอิทธิพลแนวคิดมาจาก

นักคิดที่วิเคราะห์สังคมบริโภค ซึ่งได้แก่ Daniel Boustin, Guy Debord, John 

Kenneth, Galbraith, Henri Lefebrve, Herbert Marcuse, Marshall Mcluhan, 

Edgar Morin, Vance Packard, David Riesay and Thorstein Veblen                            

โดย โบดริยารด์ ได้ท�ำการวิเคราะห์โครงสร้างและการถูกท�ำให้กลายเป็นสินค้า 

วิเคราะห์โครงสร้างของวัตถุ การผลิตของสื่อ เพศ และเวลาว่าง ซึ่งบทสรุปน้ัน                   

ได้น�ำพาไปสู่สภาวะแปลกแยก ซึ่งเป็นสภาวะใหม่ทางสังคมท่ีแตกต่างจาก                 

การวิเคราะห์แบบดั้งเดิม (Kellner, 1989) 

โบดริยารด์ มองว่าการบริโภคกลายมาเป็นจุดส�ำคัญท่ีท�ำให้เกิดสภาวะ

แปลกแยกในโลกสมยัใหม่ เนือ่งจากระบบทุนนยิมท่ีทุม่เทให้กับการผลติขนาดใหญ่ 

(Mass Product) ซึ่งเริ่มต้นมาตั้งแต่ในช่วงศตวรรษท่ี 19 มาถึง ศตวรรษท่ี 20               

เป็นผลให้ระบบการผลติดงักล่าวได้เปลีย่นแปลงการบรโิภคให้มาของส่วนหนึง่ของ

ชีวิตผู้คน กล่าวคือ ในสังคมบริโภคปัจจุบันที่วัตถุเข้ามาเป็นส่วนส�ำคัญในชีวิต              

ของผู้คน ท�ำให้เปลี่ยนความหมายของการร�่ำรวยของปัจเจกคนที่เปรียบเทียบกับ

คนอื่น ๆ ตามสถานะทางสังคมหรือชนชั้น มาเป็นการเปรียบเทียบความร�่ำรวย                

จากวัตถุที่ปัจเจกชนใช้ในชีวิตประจ�ำวัน ซ่ึงเกิดขึ้นจากกระบวนการท�ำให้กลาย   

เป็นสนิค้าท่ีเป็นส่วนหน่ึงของระบบของวัตถุ  มคีวามสมัพันธ์เก่ียวข้องกันกับระบบ

ของความต้องการ (System of needs) แสดงให้เห็นถึงสิ่งที่ดีจากผู้คนโดยดูจาก

ปฏิสัมพันธ์ของคนกับการใช้วัตถุ มากกว่าปฏิสัมพันธ์ของสังคมของคน ๆ หนึ่ง              

กับคนอื่น ๆ ดังค�ำกล่าวที่ว่า (Kellner, 1989)

“วัตถุเพียงสองสามชิ้นถูกทิ้งให้อยู่อย่างโดดเด่ียว, ถ้า

ปราศจากเนื้อหาท่ีผู้คนต้องการจะพูดถึง เนื่องจากความสัมพันธ์
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ของผู้บริโภคในการบริโภควัตถุในปัจจุบันน้ันเปล่ียนแปลงไป,                

การเลอืกวัตถุในปัจจบุนัน้ันไม่ได้มคีวามหมายอยู่เพียงแค่ประโยชน์

ใช้สอยแต่เพียงอย่างเดียวอีกต่อไป, แต่อยู่บนฐานของการเลือก

ความหมายที่อยู่บนตัววัตถุทั้งหมด ดังนั้นการจัดกลุ่มให้กับสินค้า

ต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นตู้เย็น เครื่องซักผ้า เครื่องล้างจาน ให้เป็นสิ่งที่

มีความหมายที่ดีกว่าการท่ีจะให้วัตถุเหล่าน้ันอยู่อย่างโดดเดียว

เพียงล�ำพังที่เป็นอุปกรณ์ชั้นหนึ่งเท่านั้น กล่าวได้ว่าการคัดสรรค์

วัตถุในการบรโิภคจงึต้องดทูัง้การโฆษณา แบรนด์ ผูผ้ลติทีน่่าเชือ่ถือ 

ซึ่งกลายมาเป็นกฎท่ีด�ำรงอยู่อย่างเป็นส�ำคัญ และไม่สามารถที่           

จะแยกออกจากกันได้” 

โบดริยารด์ เห็นว่าในสังคมของผู้บริโภคนี้ ผู้คนมีส่วนร่วมกับการซื้อ และ

การจัดการภายใต้ระบบของวัตถุ แฟชั่น และอื่น ๆ ที่ถูกจัดให้เข้าไปเป็นส่วนหนึ่ง

ของสังคมบริโภค ด้วยรหัส (Code) และการจ�ำลองแบบ (Model) ในงานเขียน                 

เรื่อง The Consumer Society น้ี โบดริยารด์ ยังได้ท�ำการวิพากษ์และขยาย                  

กรอบแนวคิดของ Marx ผ่านการวิเคราะห์สังคมผู้บริโภค และได้ท�ำการเสนอว่า 

การบริโภคนั้นเป็นส่วนประกอบที่ส�ำคัญท้ังหมดของมนุษย์ อยู่ในโครงสร้างใน             

ชีวิตประจ�ำวันของผู้คน โดย โบดริยารด์ ได้ขยายกรอบแนวคิดเรื่องกระบวนการ

ท�ำให้เป็นสินค้าที่ มาร์กซ์ ได้ท�ำการวิเคราะห์ตัวสินค้า (Commodity) ว่าเป็นวัตถุ

แห่งการแลกเปลี่ยน เพื่อสนองความต้องการ ทั้ง ๆ ที่สินค้าเป็นวัตถุจากกิจกรรม

ของมนุษย์ แต่มนุษย์กลับถูกครอบง�ำด้วยกฎของการแลกเปลี่ยนทางคุณค่า                     

ซึง่ โบดรยิารด์ ได้แปลความหมายดงักล่าวของ มาร์กซ์ มาอธิบายในสงัคมผูบ้รโิภค  

โดยให้ความส�ำคัญกับการวิพากษ์เศรษฐศาสตร์การเมืองของมาร์กซ์ และอธิบาย

ถึงว่า สังคมแห่งการบริโภคว่านั้นเป็นเหมือนกับระบบสัญญะ (System of Sign) 

เป็นการบริโภคสินค้าสัญญะ เพ่ือแสดงให้เห็นถึงการเป็นอยู่ท่ีดี (Well-being)                 

ความมั่งคั่ง ประสบความส�ำเร็จ และสร้างความเคารพนบนอบ การแสดงออก               

ทางเพศ และความเป็นสมัยใหม่ เป็นต้น (Baudrillard, 1970) 

ระบบสญัญะได้สร้างการบรโิภคทีเ่รยีกว่า จติส�ำนึกของผูบ้รโิภค (Consumer 

Mentality) ที่เป็นเหมือนเวทย์มนต์ทางความคิด (Magical Though) เป็นสิ่งที่เข้า
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ครอบง�ำการบริโภค และเป็นตัวก�ำหนดความรู้สึกของผู้คนในชีวิตประจ�ำวัน ท่ีมี 

ต่อการได้เป็นเจ้าของตวัสญัญะ ความมัง่คัง่ของสญัญะ ดเูป็นคนทีม่คีวามเชือ่ถือ

จากการที่ตนได้ครอบครองสัญญะนั้น ๆ กลายมาเป็นความสุขท่ีแท้จริง และ               

ความน่าเคารพนับถือในสังคม ปัจเจกชนได้ท�ำการบริโภคตัวสัญญะ ท่ีเป็นตัว           

สร้างความหมายที่แตกต่างจากสินค้าสัญญะอ่ืน ท่ีเป็นผลิตภัณฑ์แบบเดียวกัน 

(Kellner, 1989)

ดังนั้น ความต้องการ (Needs) จึงไม่ได้เกี่ยวข้องกับความต้องการในด้าน

ของประโยชน์ใช้สอยของวัตถุต่าง ๆ โดยเฉพาะแต่เป็นความต้องท่ีจะบริโภค                 

เพ่ือสร้างความแตกต่าง ซึ่ง โบดริยารด์ มองว่าการบริโภคในรูปแบบดังกล่าวน้ี             

จะไม่มวีนัจบสิน้ และความต้องการในลกัษณะดงักล่าวก็จะไม่มวัีนจ�ำกัด สามารถ           

ที่จะเกิดขึ้นใหม่ได้ตลอดเวลา ซึ่งเข้าไปในระบบของความต้องการ (The System 

of Need) และระบบของวัตถุ ที่ผู้คนใช้เวลาในการเรียนรู้ ซื้อ จ่ายเงิน รวมถึงใช้

เวลาว่างอยู่กับมนั ซึง่ โบดรยิารด์ ได้รวมการบรโิภคไปถึงการผลติและการพยายาม

ในทางด้านการศึกษาด้วย (Kellner, 1989)

การบริโภคจึงไม่ได้หมายถึงตัวที่สร้างความสุขให้กับมนุษย์ หรือสนอง  

ความต้องการของมนษุย์แต่การบรโิภคเป็นเป็นส่วนหนึง่ของกระท�ำการทางสงัคม 

(Social Activity) ทีแ่ทรกซมึเข้าไปในสงัคมการบรโิภค ก่อรปูข้ึนมาเป็นบรรทัดฐาน

และระบบสญัญะท่ีเป็นส่วนหน่ึงของสมาชกิในสงัคม ดงัค�ำกล่าวท่ีว่า (Baudrillard, 

1970) 

“ การบริโภคกลายเป็นระบบของการสร้างความเชื่อมั่น               

ต่อสัญญะและสร้างกลุ่มความสัมพันธ์ขึ้นมาใหม่ ที่เป็นภาพ  

จ�ำลองของความดี(ระบบของอุดมการณ์ทางคุณค่า) ระบบของ 

การสือ่สาร และโครงสร้างของการแลกเปลีย่น การบรโิภคจงึกลาย            

เป็นความสุขที่พิเศษ (Exclusive of Pleasure)”

กล่าวได้ว่าการบริโภคสินค้าสัญญะในความหมายของโบดริยารด์ จึงเป็น

สิง่ท่ีถูกเชือ่มต่อไปยังการใช้จ่าย ท่ีแสดงให้เหน็ถึง รสนยิม (Taste) รปูแบบ (Style) 

ความมั่งคั่งทางสังคมที่แสดงให้เห็นถึงข้อจ�ำกัดของการท่ีจะเข้าสู่ชนชั้นท่ีสูงกว่า 

ซึ่ง โบดริยารด์ มองว่าสังคมในปัจจุบันนั้นเป็นการรูปแบบของการบริโภค และ               
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การแสดงให้เห็นถึงตัวสินค้าท่ามกลางปัจเจกบุคคลที่ได้รับความเคารพนับถือ                  

มีความน่าเชื่อถือและมีอัตลักษณ์ที่ปัจเจกบุคลได้ท�ำการบริโภค ซึ่งในระบบ                 

ของการจดัการระบบของการบรโิภคน้ัน  มกีระบวนการในการสร้างสนิค้าชนิดหน่ึง

ให้มีระดับสูงกว่าสินค้าอีกชิ้นหน่ึงได้นั้น ผ่านการจุดยืนของคุณค่าสัญญะ ที่ให้

ความหมายทีแ่ตกต่างกันออกไปตามรปูแบบของความเคารพนบนอบและสถานะ

ทางสังคม (Baudrillard, 1981)

ดังนั้นผู้คนยุคทุนนิยมสมัยใหม่ หรือที่ โบดริยารด์เรียกว่ายุคหลังสมัยใหม่

จึงถูกครอบง�ำด้วยการบริโภคผ่านตัวสัญญะ ผู้คนในยุคน้ีไม่ได้เลือกบริโภค               

เพราะอรรถประโยชน์ท่ีได้รบัจากวตัถุชิน้นัน้อกีต่อไป  แต่เป็นการบรโิภคจากสญัญะ

ที่ติดมากับวัตถุนั้น

เปรียบเทียบการวิเคราะห์สังคมทุนนิยมระหว่าง คาร์ล มาร์กซ ์
และฌอง โบรดริยารด์

ในงานเขียนของ ฌอง โบรดริยารด์ ในการวิเคราะห์สังคมทุนนิยมนั้น                  

ได้วิเคราะห์ผ่านสงัคมแห่งการบรโิภค  ซึง่เป็นการน�ำเสนอผ่านการวิพากษ์แนวคิด

แบบเศรษฐศาสตร์การเมอืงของ มาร์กซ์ จากค�ำกล่าวท่ีว่า “เศรษฐศาสตร์การเมอืง

ตายแล้ว” จากการศึกษาวิเคราะห์ผู้เขียนพบว่าแนวคิดในการวิเคราะห์ระบบ

ทุนนิยมของ มาร์กซ์ และโบริยาร์ด นั้นมีความแตกต่างกันตามตารางข้างล่าง               

ดงัน้ี (Kellner, 1989; Baudrillard, 1981; กาญจนา แก้วเทพ และสมสขุ หินวมิาน, 

2553; สุภางค์ จันทวนิช, 2557; Robinson, 2012)
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การวิเคราะห์ระบบทุนนิยมตามทัศนะ

ของคาร์ล มาร์กซ์

การวิเคราะห์ระบบทุนนิยมตามทัศนะ

ของฌอง โบดริยารด์

1. วิเคราะห์วิถีการผลิต ซึ่งให้ความส�ำคัญ            

กับการวเิคราะห์ในเรือ่งของความสมัพันธ์ทาง

เศรษฐกิจ

     - เป็นพื้นฐานของชีวิตมนุษย์

   - มีความเชื่อว่าปัจจัยการผลิต (ฐาน            

เศรษฐกิจ/โครงสร้างส่วนล่าง) เป็นเพียงปัจจยั

ตวัเดยีวทีเ่ป็นตวัก�ำหนดปัจจยัอย่างอืน่ ไม่ว่า

จะเป็นปัจจัยทางด้านการเมือง วัฒนธรรม 

หรืออุดมการณ์ 

   - เป็นต้นก�ำเนิดท่ีเชื่อว่าลัทธิเศรษฐกิจ              

เป็นตัวก�ำหนด 

   - รูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์            

ด้วยกันน้ันเกิดข้ึนมาจากในวิถีการการผลิต           

ซึง่ตวัทีจ่ะมาก�ำหนดความสมัพันธ์ของมนษุย์ 

คือระบบกรรมสิทธิ์ในปัจจัยการผลิต 

   - มาร์กซ์ ถือว่าแบบวิถีการผลิตนั้นเป็น

ประดุจรากฐานหรือโครงสร้างส่วนล่างของ

สงัคม (ฐานเศรษฐกิจ) เป็นตวัรองรบัโครงสร้าง

ส่วนบน เช่น ระบบการเมือง อุดมการณ์ 

จติส�ำนึก ศาสนา รวมทัง้สือ่มวลชน ซึง่มาร์กซ์

ให้ความส�ำคญักับปัจจยัการผลติว่า เป็นปัจจยั

ส�ำคัญเพียงปัจจัยเดียวและเป็นตัวแปรต้น             

ในการก�ำหนดปัจจัยอื่น ๆ 

 1. วิเคราะห์วิถีการบริโภค ให้ความส�ำคัญ

กับมิติทางวัฒนธรรม ซึ่ง โบดริยารด์ มองว่า 

   - ระบบการผลิตแบบทุนนิยมท่ีทุ่มเทให้           

กับการผลิตขนาดใหญ่ซึ่งเริ่มต้นในศตวรรษ           

ที่ 19 ถึง ศตวรรษท่ี 20 ได้เปลี่ยนแปลง                     

การบริโภคให้มาเป็นส่วนหน่ึงของชีวิตผู้คน 

และเป็นผลให้ตัววัตถุ ท่ีผู้คนบริโภคเข้ามา  

เป็นส่วนส�ำคัญในชีวิตของมนุษย์ 

   - เปลี่ยนความหมายของความร�่ำรวย              

จากที่คนร�่ำรวย คือคนท่ีเป็นเจ้าของปัจจัย           

การผลิต มาเป็นคนท่ีเป็นเจ ้าของวัตถุท่ี

ปัจเจกบุคคลใช้ในชีวิตประจ�ำวัน 

   - ความสัมพันธ์ของผู้คนท่ีเก่ียวข้องกัน            

อยู่ในระบบของวัตถุ มีปฏิสัมพันธ์กันในทาง

วัตถุมากกว่า ปฏิสัมพันธ์ของคนกลุ่มหน่ึง             

กับคนอีกกลุ่มหนึ่งในลักษณะแบบมาร์กซ์
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2. สภาวะแปลกแยก (Alienation) เป็นความ

รู้สึกที่ใจของมนุษย์ไม่ยินดี ยินร้ายที่มนุษย์มี

กับสิ่งที่ตนเองท�ำอยู่ ซึ่งมีความซ�้ำซากจ�ำเจ

เหมอืนเครือ่งจกัรก่อนหน้าสงัคมอตุสาหกรรม 

ชาวนาไม่มีสภาวะแปลกแยกกับงานที่ตนเอง

ท�ำ แต่ในสังคมอุตสาหกรรมระบบทุนนิยม

ท�ำให ้ผลผลิตเป ็นสิ่ง ท่ีไม ่ใช ่ผลผลิตของ

แรงงานทีเ่ป็นผูผ้ลติ ผลผลติตกเป็นของนายทนุ

ตวัแรงงานจงึไม่เกิดความผกูพันกับผลผลติ 

จนกลายมาเป็นความรู ้สึกไม่ยินดียินร้าย            

และกลายมาเป็นปฏิปักษ์กับผลผลิตในที่สุด 

ความรู้สึกดังกล่าวน้ีอาจเกิดขึ้นจากตัวผู้อื่น

และแรงงานเอง ด้วยความรู้สึกนี้ท�ำให้เกิด

ความแปลกแยกเพราะระบบทุนนิยมได้

ท�ำลายคุณค่าของความเป็นมนุษย์ 

ความแปลกแยกมี 4 รูปแบบในทัศนะ               

ของ มาร์กซ์

    1) ความแปลกแยกจากผลผลิตของ  

            แรงงาน 

     2) ความแปลกแยกจากกระบวนการใช้

            แรงงาน 

       3)  ความแปลกแยกจากเพื่อนมนุษย์ 

         4)  ความแปลกแยกจากความเป็นมนุษย์

2. ในสังคมบริโภคได้เกิดสภาวะแปลก

แยกขึ้นมาในรูปแบบใหม่ เนื่องจาก

      - โบดริยารด์ มองว่า วิถีการผลิตที่ มาร์กซ์ 

ได้ท�ำการวิเคราะห์ในระบบทุนนิยมน้ันใช้                

ไม่ได้แล้วในสังคมปัจจุบัน เป็นสังคมแห่ง             

การบริโภคและการบริการ โดย โบดริยารด์              

มุ่งวิเคราะห์ความขัดแย้งระหว่างคนกับวัตถุ 

ในโลกของการบริโภคและการบริการ มนุษย์

ถูกดึงดูดความสนใจ ถูกท�ำให้ลุ่มหลง และ 

การบริโภคนี้ท�ำให้เกิดภาวะความแปลกแยก

ขึ้นมาในรูปแบบใหม่ จากการบริโภคสัญญะ

ที่ติดตัววัตถุมา 

    - ตัวสัญญะดังกล่าวได้สร้างการบริโภคที่

เรียกว่าการบริโภคทางจิตวิญญาณท่ีเป็น

เหมอืนเวทย์มนต์ทางความคดิท่ีครอบง�ำผูค้น 

และตัวสัญญะยังเป็นตัวก�ำหนดความรู้สึก 

ของผู ้คนในชีวิตประจ�ำวัน ท่ีมีต่อการเป็น            

เจ้าของตัวสัญญะนั้น ๆ 

     - ตวัสญัญะจะเป็นตัวสร้างความน่าเช่ือถือ 

การสร้างความสุข และการได้รับความเคารพ

นับถือจากคนในสังคม

    - ดังน้ันตัวสัญญะจึงเป็นตัวสร้างความ   

แปลกแยกของผู้คน ตัวสัญญะจะเข้าไปแบ่ง

ชนชั้นของผู ้คนให้มีความแตกต่างกันไป              

ตามวัตถุท่ีใช้ เนื่องจากคุณค่าสัญญะจะ

เป็นการสร้างข้อจ�ำกัดให้คนกลุ ่มหน่ึงไม่

สามารถที่จะเป็นเจ้าของตัวสัญญะนั้น
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3. การวิเคราะห์ ภาวะหลงใหลคลั่งไคล้

บูชาสินค้าที่ตนสร้างขึ้น คือ ภาวะที่มนุษย์

เปลี่ยนความสัมพันธ์กับสิ่งที่ตนเองสร้างขึ้น 

โดยกลายมาเป็นสิ่งนั้นเสียเอง มาร์กซ์ คิดว่า

ในระบบทุนนิยม มนุษย์ได้เปลีย่นความสมัพันธ์

ที่มีต่อทุนโดยกลายมาเป็นทุนเสียเอง 

มูลค่าของการแลกเปลี่ยนในกระบวนการ

ผลิตท�ำให้เกิดภาวะความหลงใหลบูชาสินค้า

ที่ตนเองสร้างขึ้น ดุจดังที่มนุษย์เคยหลงใหล

บูชาพระเจ้าที่มนุษย์สร้างขึ้นมา

เมื่ อ เ กิดความหลงใหลมนุษย ์จึ งตก                 

เป็นทาสของทุน ยึดถือทุนเป็นส�ำคัญ ชนชั้น

นายทุนตกอยู่ในสภาพเช่นนี ้ จงึท�ำให้เอาเปรยีบ

กรรมกร

3. ในส่วนของภาวะคลั่งไคล้บูชาสินค้า             

โบดรยิารด์ มองว่าแนวคดิของ มาร์กซ์ในเรือ่ง

ดังกล่าว จ�ำเป็นต้องมีการเปลี่ยนแปลง 

เน่ืองจากมีการขยายตัวและแตกต่างจาก             

ในอดีต โบดริยารด์ มองว่า

   - กระบวนการผลิตแบบทุนนิยมในเรื่อง          

ของการบชูาสนิค้า และการแลกเปลีย่นสนิค้า

อยู ่บนฐานของคุณค่าและการใช ่คุณค่า

สัญญะ คุณค่าสัญญะนั้นถูกขับเคลื่อนผ่าน

ระบบการบริโภค เป็นตัวท่ีสร้างล�ำดับขั้น

ท่ามกลางการใช้สินค้าของผู้คน ไม่ว่าจะเป็น 

รถ น�้ำหอม ที่มีอยู่อย่างหลากหลายเพื่อบอก

ล�ำดบัขัน้และสถานะทางสงัคมของผูใ้ช้สนิค้า 

    - คุณค่าทางสัญญะได้สร้างคุณค่าขึ้นมา 

ใหม่ที่ไม่ใช่คุณค่าที่เกิดขึ้นจากมูลค่าของการ

แลกเปลีย่นแต่เป็นคณุค่าฟุ่มเฟือยท่ีผกูตดิมา

กับแฟชั่น และการบริโภคสินค้าของผู้คน 

การตีความคุณค่าทางสัญญะดังกล่าวน้ี

จะท�ำหน ้าที่ผลิตผลิตความรู ้สึกที่ท�ำให ้           

เหมือนกับว่ามีความเท่าเทียม สร้างความมี

เหตุผล ผลิตสิ่งที่เหมือนกันท่ีท�ำให้มนุษย์           

ตกอยู่ในระบบของความต้องการเพ่ือผูกมัด

มนุษย์ให้อยู่กับการบริโภค 

   - กล่าวได้ว่าในระบบของการบริโภคน้ี     

มนุษย์ถูกลดทอนลงมาอยู่ในกระบวนการ

ทางการผลิตทางสังคมภายใต้ระบบของ 

ความต้องการ และตัววัตถุถูกลดทอนมาอยู่ 

ในระบบของสัญญะ ที่ผลิตสัญญะขึ้นมาเพื่อ

ตอบสนองความต้องการของมนุษย์
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4. จิตส�ำนกึทางชนชัน้ (Class Consciosness) 

คือ ความรู ้สึกของชนชั้นแรงงานว่าตนเอง             

เป็นผู ้ท�ำหน้าท่ีการผลิตในสังคมทุนนิยม             

จากความสมัพันธ์ทางการผลติ  ชนชัน้แรงงาน

เกิดความรู้สึกว่าถูกเอาเปรียบจึงรวมตัวกัน            

มีความสามัคคีท่ีจะรวมตัวกันเพ่ือต่อสู ้กับ

ชนชัน้นายทุนซึง่น�ำไปสูพ่ฤตกิรรมทีมุ่ง่โค่นล้ม

นายทุน ดังน้ันตัวส�ำนึกและอุดมการณ์ที่เป็น

ส ่วนของโครงสร ้างส ่วนบนจะท�ำให ้เกิด               

การปฏิวัติ ซึ่งเกิดจากการรับรู ้ความจริงท่ี

เก่ียวข้องกับความสมัพันธ์ทางการผลติท่ีท�ำให้

เกิดการกดขี่ขูดรีด

4. ในเรื่องของชนชั้นและจิตส�ำนึกของ

ชนชั้น โบดริยารด์ มองว่าในสังคมทุนนิยม           

ก่อให้เกิดปัญหาเรื่องของการครอบง�ำผู้คน           

ในสังคมบริโภค ดังนั้นชนชั้นจึงไม่ได้เกิดจาก

การเป็นเจ้าของปัจจัยการผลิตอีกต่อไป แต่

ความเป็นชนช้ันเกิดจากการมีข้อจ�ำกัดของ

ผู้คนในการที่จะสามารถบริโภคสินค้าท่ีเป็น 

ตัวสัญญะที่จะแสดงให้เห็นถึง Style และ

รสนิยมของผู้คน ที่จะสร้างความน่าเชื่อถือ 

และความเคารพนบนอบอีกทีหนึ่ง

ดังนั้นปัญหาของการบริโภคจึงไม่ใช่เรื่อง

การขูดรีดระหว่างชนช้ันนายทุน กับกรรมกร 

แต่เป็นปัญหาการถูกครอบง�ำด้วยระบบ

คุณค่าของวัตถุที่ผลิต ตัวสัญญะออกมาให้

ผู้คนต้องการบริโภค

ด้วยระบบดังกล่าวท�ำให้แนวคิดในเรื่อง

ของจิตส�ำนึกของกรรมกรท่ีถูกขูดรีด และ               

ลุกขึ้นมาต่อสู้จึงเป็นไปไม่ได้ตามทัศนะของ  

โบดริยารด์ เนื่องจากกรรมกรก็ได้ถูกครอบง�ำ

ด้วยระบบแล้วเช่นกัน สิ่งส�ำคัญที่จะท�ำให้           

การต่อต้านระบบส�ำเรจ็และปลกุจติส�ำนกึของ

ผู้คนให้หลุดพ้นจากการครอบง�ำ คือมวลชน 

(Mass) ท่ีไม่ยอมรับการครอบง�ำและมีความ

หลากหลายท่ีจะเข้ามามีส่วนส�ำคัญในการ

โค่นล้มระบบได้

จากตารางการเปรยีบเทียบจะพบว่า โบดรยิารด์น�ำเสนอการวิเคราะห์ระบบ

สังคมทุนนิยมสมัยใหม่ในยุคหลังสมัยใหม่ผ่านการวิพากษ์แนวคิดของมาร์กซ์               

ซึ่งกระบวนการเข้าครอบง�ำของสัญญะในการเข้าไปควบคุมผู้คนน้ัน โบดริยารด์ 

เห็นว่าเป็นการครอบง�ำผ่านสื่อ สื่อเป็นส่วนประกอบหนึ่งของโลกหลังสมัยใหม่                

ซึ่งมีอ�ำนาจอย่างเต็มที่และเป็นอิสระในการผลิต ในโลกหลังสมัยใหม่นี้ผลกระทบ

ที่ได้จากสื่อนั้นแพร่กระจายเป็นวงกว้าง 
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ซึ่ง โบดริยารด์ ได้รับอิทธิพลมาจาก มาเชล แมคครูแฮน (Mcrchall                   

Mcluhan) ในการท�ำความเข้าใจเรือ่งเรือ่งสือ่ ในประเด็นท่ีว่า เทคโนโลยีในปัจจบุนั

นัน้ เป็นตวัแปรส�ำคญัท่ีมอีทิธิพลต่อการเปลีย่นแปลงของโลกในปัจจบุนั ทีผู่เ้ขียน            

จะกล่าวอย่างละเอียดในหัวข้อต่อไป

กระบวนการครอบง�ำของสัญญะในสังคมทุนนิยมสมัยใหม่

ส�ำหรับโบดริยารด์แล้วกระบวนการครอบง�ำของสัญญะในสังคมทุนนิยม

สมัยใหม่ กระท�ำผ่านสื่อ เนื่องจากในสังคมยุคหลังสมัยน้ัน โบดริยารด์มองว่า                

เป็นสังคมแห่งการบริโภคสื่อ เป็นยุคของเทคโนโลยีสมัยใหม่ ท่ีมีการเกิดขึ้น                    

ของ กระบวนการสื่อสารและการช้ีน�ำของการสื่อสาร ยุคของคอมพิวเตอร์ 

กระบวนการสารสนเทศ ยุคของการผลิตอุตสาหกรรมความรู้ สิ่งเหล่าน้ีเป็นสิ่งที่

เข้ามาแทนที่การผลิตแบบอุตสาหกรรมเบ้ืองต้นในอดีตท่ีแรงงานจะถูกบังคับ                

จากพลังผลิตนั้นไม่มีอีกต่อไป แรงงานในยุคหลังสมัยใหม่ ไม่ได้ถูกบังคับจาก              

พลงัการผลติ แต่เป็นตัวสญัญะทีก่�ำหนดตวัเองท่ามกลางสญัญะด้วยกัน (Kellner, 

1989)

กฎของสื่อเป็นส่วนประกอบหนึ่งของโลกหลังสมัยใหม่ ซึ่งมีอ�ำนาจอย่าง

เต็มท่ีและเป็นอิสระในการผลิตสัญญะต่าง ๆ ขึ้นมา ในโลกหลังสมัยใหม่นี้                       

ผลกระทบท่ีได้จากสื่อน้ันแพร่กระจายเป็นวงกว้าง เป็นตัวแปรส�ำคัญที่มีอิทธิพล

ต่อการเปลี่ยนแปลงของโลกในปัจจุบัน โดย โบดริยารด์ มีทัศนะว่าตัวแทนของ              

สื่อท่ีส�ำคัญคือ TV ที่เป็นสิ่งที่ท�ำให้เจ้าของตกเป็นกลุ่มคนที่อยู่ในสังคมบริโภค           

อย่างแท้จริง สื่อเป็นกลไกส�ำคัญในการผลิตซ�้ำ ภาพสะท้อนของสัญญะ และรหัส 

ที่กลายมาเป็นส่วนประกอบท่ีส�ำคัญของสภาวะล�้ำจริง (Hyper-reality) ท่ีอยู่ใน

ชีวิตประจ�ำวันของพวกเรา ซึ่งความจริงต่าง ๆ ได้ถูกลบเลือนจนไม่เหลือร่องรอย

กลายเป็นสภาวะที่จริงย่ิงกว่าจริง สภาวะที่ความจริงตกอยู่ภายใต้ภาวะบงการ           

ของภาพตัวแทน จนกระทั่งหลอมละลายกลายเป็นเนื้อเดียวกัน ซึ่งเกิดขึ้นอย่าง 

รวดเร็วของสัญญะและตัวสารสนเทศที่อยู่ในสื่อ ที่ท�ำหน้าที่ลบเลือนและบิดเบือน

ความหมาย รวมถึงการที่ไม่สามารถแยกออกจากกันได้ระหว่างส่ือและความจริง 

นอกจากน้ีสือ่ยังท�ำหน้าทีผ่ลติคนดขูนาดใหญ่ ทีม่คีวามคดิและประสบการณ์ทีไ่ด้



75วารสารเศรษฐศาสตร์การเมืองบูรพา  ปีที่่ 4  ฉบับที่ 2

รับเหมือนกัน (Kellner, 1989)

ในต้นทศวรรษที่ 1970 ในงานเขียนเร่ือง Design and Environment                  

หรือ How Political Economy Escalates into Cybernetic มีเน้ือหาเก่ียวข้อง              

กับวตัถุทีส่ามารถก�ำหนดชวิีตของตวัมนัเอง คล้ายกบัการเพ่ิมรปูร่าง ๆ และหน้าท่ี

ของสัญญะ ที่เป็นอิสระจากตัวสินค้า โบดริยารด์ มองว่าหน้าท่ีของสัญญะน้ัน             

เป็นหน้าที่ ท่ีบริสุทธ์ิมากกว่าที่จะตกอยู่ภายใต้ของกระบวนการท�ำให้เป็นสินค้า  

ในงานเขียนเรือ่ง The order of Simulacra (รปูแบบของภาพเสมอืนจรงิ) ทีเ่สนอว่า 

สภาวะความแตกต่างของรูปจ�ำลองท�ำให้เกิดสังคมภาพเสมือนจริง ที่ท�ำให้                         

รูปจ�ำลอง (Simulation or Image) กลายมาเป็นสิ่งครอบง�ำของสังคมร่มสมัย              

และผลิตรูปแบบทางสังคมขึ้นมาใหม่ ซึ่ง โบดริยารด์ เห็นว่าภาพเสมือนจริงได้

ท�ำการผลิตซ�้ำวัตถุ เหตุการณ์ ในขณะท่ีมีการจัดระเบียบของภาพเสมือนจริง                   

ในรูปแบบท่ีแตกต่างกันท่ามกลางความสัมพันธ์ของภาพเสมือนจริงกับความจริง 

โดย โบดริยารด์ ได้รับอิทธิของการที่ภาพเสมือนจริงได้กลายมาเป็นส่ิงท่ีครอบง�ำ

ความจรงินัน้จากแนวคิด วงศาวิทยาความรู ้ (Archaeologies) ของ ฟูโก้ ซึง่ปรากฏ   

อยู่ในงานเขียนเร่ือง In the order of the thing ที่ได้ก�ำหนดกระบวนการของ                  

การท่ีภาพเสมือนจริงที่ได้กลายมาเป็นกระบวนการในการครอบง�ำความจริงนั้น 

โดยมองว่า สังคมสมัยใหม่ได้แตกแยกจากการก�ำหนดล�ำดับขั้นจากยุคกลางและ

ยุคฟิลดัล ที่มีสัญญะเป็นตัวก�ำหนดและพยุงสถานะของคนในสังคม (Kellner, 

1989) โดยมีพัฒนาการมาอยู่ 3 ยุคด้วยกันคือ 

ในยุคของฟิลดัล ตัวสัญญะเป็นตัวก�ำหนดและสร้างล�ำดับชั้นของสัญญะ 

ของชนชั้น การจัดล�ำดับ และสถานะทางสังคม ซึ่งตัวสัญญะจะเป็นตัวท่ีมีการ

ก�ำหนด มีความสมบูรณ์แบบและมีความชัดเจน และเปลี่ยนผ่านทางสถาบัน

ครอบครัว โดยในยุคน้ีเราจะเห็นได้จาก การแต่งกายของปัจเจกบุคคลท่ีเป็น                  

ตัวก�ำหนดถึงสถานะทางสังคม และชนชั้น แต่ในยุคสมัยใหม่การปลอมแปลง              

เป็นสิ่งที่สร้างภาพตัวแทนและการปรับเปลี่ยนมาเป็นการจัดระเบียบรูปแบบใหม่

ของภาพเสมือนจริง ซึ่งตัวสัญญะเป็นอิสระอย่างไม่มีกฎเกณฑ์จากการก�ำหนด 

และนิยามความหมายของชนชั้นกลางมาเป็นสู่การเป็นส่ิงท่ีสามารถลอกเลียน           

แบบได้ตามธรรมชาต ิและน�ำไปสูต่วัสญัญะเองในธรรมชาต ิดงันัน้ ศิลปะในยุคเก่า            
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จึงเป็นสิ่งที่สร้างขึ้นเพื่อเลียนแบบชีวิต ตัวอย่างเช่น ภาพแสดงของประชาธิปไตย

ที่แฝงไปด้วยอุดมการณ์ของสิทธิในธรรมชาติท่ีอยู่เบื้องหลังภาพเสมือนจริง             

ดังน้ัน ภาพเสมือนจริงในยุคน้ีจึงไม่ได้เล่นอยู่กับเพียงตัวสัญญะ แต่ยังแฝง                   

ด้วยความเกี่ยวพันกับสังคม และพลังทางสังคม (Baudrillard, 1981) อีกตัวอย่าง

ที่ได้เห็นจากเครื่องแต่งกายของชนชาติอินเดีย ดังภาพที่สีของเสื้อผ้าที่แต่จะเป็น

ตัวบ่งบอกได้เลยว่าคน ๆ นั้นอยู่ในชนชั้นวรรณะอะไร ดังภาพที่ 1

ภาพท่ี 1:  แสดงเครือ่งแต่งกายของชนชัน้ในอนิเดยี (สารานกุรมประวัตศิาสตร์โลก, 

2559)

จากภาพท่ี 1 จะพบว่าอินเดียในอดีตมีการแบ่งชนชั้นวรรณะตามหน้าที่ 

ของแต่ละชนชั้น ซึ่งสามารถดูได้จากเคร่ืองแต่งกายท่ีชนชั้นน้ัน ๆ สวมใส่ โดย

สามารถแบ่งแยกได้สีวรรณะชัดเจนดังนี้ (พุทธะ, 2552) 
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	 1. กษัตริย์ (Kshatriya) เกิดจากอกของพระพรหม ถือว่าสืบเชื้อสาย          

มาจากพระอาทิตย์ มีเครื่องแต่งกายสีแดง เป็นชนชั้นปกครองหรือนักรบ ปัจจุบัน

วรรณะนี้เป็นบุคคลทั่วไป ไม่จ�ำเป็นว่าต้องกษัตริย์เสมอไป 

	 2. พราหมณ์ (Brahmana) เกิดจากพระโอษฐ์ของพระพรหม มีเครื่อง

แต่งกายประจ�ำ คือสีขาว อันแสดงถึงความบริสุทธ์ิ มีหน้าท่ีกล่าวมนต์ประกอบ

พิธีกรรมทางศาสนาให้แก่ผู้คนโดยท่ัวไป เป็นพวกศึกษาเล่าเรียน คัมภีร์พระเวท 

เป็นสื่อกลางระหว่างมนุษย์กับพระเจ้า

	 3. แพศย์ (Vaishaya) เกิดจากตะโพก (บางแห่งว่าจากตัก) ของ                   

พระพรหม มีเครื่องแต่งกายประจ�ำคือสีเหลือง เป็นพวกแสวงหาทรัพย์สมบัติ                  

จัดเป็นพวกพ่อค้า วาณิช ท�ำเกษตรกรรม เป็นพลเรือนโดยทั่วไป 

	 4. ศูทร (Sudra) เกิดจากฝ่าเท้าของพระพรหม มีเครื่องแต่งกาย                      

คือสีด�ำหรือสีอื่น ๆ ท่ีไม่มีความสดใส เป็นกรรมกร มีอาชีพชั้นต�่ำ เป็นท่ีดูถูกใน 

สังคม 

ในยุคท่ีสองซึ่งเป็นยุคของอุตสาหกรรม ภาพเสมือนจริงเป็นอิสระจาก

สภาวะธรรมชาติในอดีต ในยุคนี้ภาพเสมือนจริงได้กลายมาเป็นการถูกครอบง�ำ

ด้วยวัตถุ และการผลติซ�ำ้ของภาพเสมอืนจรงิต่าง ๆ ข้ึนมาด้วยของมนัเอง ภายใต้           

กฎทางการตลาดเบื้องต้น บนฐานคิดของระบบอุตสาหกรรมท่ีมองในด้านของ

คุณค่าทางการค้า การแลกเปลี่ยนที่เท่าเทียมกัน ไม่ได้ขึ้นอยู่กับกฎของคุณค่า              

ทางธรรมชาตดิัง้เดมิอกีต่อไป  ซึง่ในยุคน้ีการผลติซ�ำ้ภาพจ�ำลองบนฐานของคณุค่า

ทางการตลาดนี้ท�ำให้เกิดฐานคิดของรหัสทางสังคม ขึ้นมา 

ในยุคที่สาม ซ่ึงเป็นยุคในปัจจุบันท่ีเราอาศัยอยู่ของการจัดระเบียบ

ภาพเสมือนจริง ในยุคน้ีภาพเสมือนจริงไม่ได้เกิดจากการปลอมแปลงหรือท�ำซ�้ำ

จากต้นฉบบัอกีต่อไป ในยุคน้ีเป็นยคุทีส่ิน้สดุของการเกิดขึน้ของรปูจ�ำลอง แต่เป็น

สภาวะท่ีภาพจ�ำลองกลายเป็นส่วนประกอบสร้างของโลกท่ีมีอยู่ท่ัวไป ดังน้ัน

ภาพเสมอืนจรงิ จรงิเป็นสิง่ทีส่ามารถเกิดขึน้ได้ในยุคของ Cybernetic และทุนนิยม

สมัยใหม่ท่ีทุกพ้ืนท่ีถูกสร้างและควบคุมด้วยสื่อ ที่สังคมของภาพเสมือนจริงท่ี                    

ท�ำการควบคุมมนุษย์ท้ังในเรื่องของความรับผิดชอบการเลือก และพฤติกรรม                     

(Baudrillard, 1981)
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กล่าวได้ว่าในยุคทีส่ามปรากฏการณ์ในสงัคมสมยัใหม่ปัจจบุนัท่ีจะสามารถ

วิเคราะห์ตีความได้เห็นอย่างได้ชัดว่า ตัวมนุษย์ตกอยู่ในสังคมของการบริโภค

สญัญะ  และการเลอืกซือ้สนิค้าและบรกิารของผูค้นนัน้ ไม่ได้ดูจากอรรถประโยชน์

ของสินค้าเหล่าน้ัน มีให้เห็นโดยทั่วไปอันได้แก่ การใช้ของแบรนด์เนม อย่างเช่น 

กระเป๋า รองเท้า เสือ้ผ้าต่าง ๆ กล่าวได้ว่า ท่ามกลางการผลติในระบบอตุสาหกรรม 

ขนาดใหญ่ท�ำให้สินค้าและบริการเหล่านี้ถูกขายผ่านคุณค่าสัญญะท่ีเป็นตัว               

ตอบสนองความต้องการของผู้บริโภค ตัวสินค้าจะเป็นตัวสัญญะที่เข้ามาท�ำการ

ครอบง�ำผู้คน ในยุคนี้ผู ้คนไม่สามารถแยกได้อีกต่อไประหว่างภาพจ�ำลองกับ            

ความจริง ดังนั้นสิ่งท่ีน�ำเสนอผ่านสื่อนั้นจึงเป็นเพียงการสร้างและครอบคลุม              

ผ่านสื่อเท่านั้นตามค�ำกล่าวของ โบดริยารด์ ที่ว่า 

“ในโลกของเราไม่มีสิ่งที่เรียกว่าจริงท่ีเรียกว่าจริงอีกต่อไป

มันแทนที่ด้วยสภาวะล�้ำจริงที่ภาพจ�ำลองของความจริงท่ีไม่                   

เชื่อมต่อจากความจริงก่อนหน้าน้ัน (Jean baudrillard in A. 

Robinson, 2012)

ตามทัศนะของ โบดริยารด์ มองว่าในยุคที่สามนี้เป็นยุคท่ีสามนี้ภาพ             

เสมอืนจรงิ (Simulacra) ได้กลายมาเป็นสภาวะล�ำ้จรงิ โดยเศษเสีย้วของความจรงิ            

เพียงเท่านั้น ในยุคน้ี ภาพจินตนาการของความจริง สร้างขึ้นมาโดยภาษาหรือ               

รหัสทางคอมพิวเตอร์ จึงกลายมาเป็นยุคที่ตัวแบบแบบน้ันมาก่อนการสร้างบน            

โลกแห่งความจรงิ  กลายมาเป็นสงัคมทีภ่าพจ�ำลองกลายมาเป็นสภาวะความจรงิ 

(Lane, 2009, pp. 29-30) 

โบดริยารด์เห็นว่าในโลกทุนนิยมสมัยใหม่ปัจจุบัน โบดริยารด์เป็นว่า                

ความจรงิทีเ่รยีกว่าจรงิน้ัน  ไม่มอีกีต่อไปแต่เป็นสงัคมของสภาวะล�ำ้จรงิท่ีรปูจ�ำลอง

น้ันไม่ได้เชื่อมต่อกับความจริงหรือต้นแบบเหมือนแต่ก่อน กล่าวได้ว่าในสังคม             

สมยัใหม่น้ัน โบดรยิารด์เห็นว่ารปูจ�ำลอง สญัญะต่าง ๆ ทีเ่กิดขึน้สงัคมหลงัสมยัใหม่           

นั้นสามารถสร้างตนเองข้ึนได้และบางอย่างน้ันไม่ได้เชื่อมต่อจากความเป็นจริง              

ซึ่งจะสามารถยกตัวอย่างที่ยกไว้ในเร่ืองของ ดิสนีย์แลนด์ รายการโทรทัศน์               

ประเภทเรียลิตี้โชว์ แผนที่ การเมืองหลังสมัยใหม่ ดังนี้ (สุภางค์  จันทวนิช, 2557)
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	 1. ดสินีย์แลนด์ ดนิแดนต่าง ๆ ท่ีน�ำเสนอในดสินีย์แลนด์ เช่นดนิแดน

ของโจรสลัด ดินแดนของโลกอนาคต ปราสาทของเจ้าหญิง ฯลฯ เป็นภาพลวงตา 

เป็นโลกของจตินาการทีไ่ม่มอียู่จรงิ ผูส้ร้างดสินย์ีแลนด์ได้ย่อส่วนจกัรวาลให้เล็กลง 

ให้ผู ้เข้าชมท่ีเข้าแถวรอการเข้าไปเยือนดินแดนเหล่าน้ีได้เกิดอารมณ์เพ้อฝัน                  

เกิดความรู ้สึกอ่อนโยน อบอุ่น แต่ในลานจอดรถข้างดินแดนในฝันเหล่านั้น                     

กลับกลายเป็นที่ว่างเว้ิงว้างเหมือนค่ายกักกันของพวกนาซี จักรวาลท่ีถูกย่อส่วน

มาให้เราชมก็คือโลกของเด็กที่ถูกแช่แข็ง (Frozen) เอาไว้นั่นเอง เป็นภาพจ�ำลอง

ของสิ่งท่ีไม่มีอยู่จริง เป็นภาพจ�ำลองซ่อนความจริงท่ีว่าดิสนีย์แลนด์ไม่ใช่ของจริง 

แต่ท�ำให้ผู้ชมเกิดจิตนาการว่าสิ่งที่ตนเห็นเป็นของจริง ในท่ีสุดภาพจ�ำลองก็ไม่ได้

มีความสัมพันธ์หรือเกี่ยวข้องกับความเป็นจริง เป็นแบบจ�ำลองที่ไม่มีต้นแบบ

	 2. แผนท่ี ในความเข้าใจของคนโดยทั่วไป แต่เดิมนั้นแผนท่ีเป็นการ

จ�ำลองความจริงจากพรมแดน (Territory) ของประเทศต่าง ๆ โบดริยารด์กล่าวว่า

แผนที่กับพนมแดนคือตัวอย่างของความจริงและภาพจ�ำลอง แต่กลับกันกับ                  

ความเข้าใจของคนทั่วไป แทนที่พรมแดนจะเป็นความจริงและแผนท่ีเป็น                   

ภาพจ�ำลองของความจริง กลับกลายเป็นว่าแผนท่ีกลายเป็นความจริงโดยตัว               

ของมันเอง มีการก�ำหนดพรมแดนและเส้นเขตแดนตามแผนท่ี เราวาดพรมแดน              

ลงในแผนที่ก่อนแล้วจึงไปก�ำหนดพรมแดนในความจริง

	 3. การเมืองโพสต์โมเดร์ิน อ�ำนาจไม่ได้มอียู่จรงิ ๆ สิง่ท่ีเกิดข้ึนในทาง      

การเมอืงเป็นเกมส์การเล่นขนาดใหญ่ (Giant Playstation) เท่าน้ัน การท�ำสงคราม             

ท�ำในโทรทัศน์โดยมีฝ่ายหน่ึงเป็นพระเอก (อเมริกา) และอีกฝ่ายหนึ่งเป็นผู้ร้าย             

(ซัดดัม ฮุสเซน/บิน ลาเดน) ความสูญเสียหรือความตายจริง ๆ ไม่ถูกถ่ายทอด                

ให้ปรากฏ สือ่จบัข่าวใหม่ ๆ ต่อไปทุกวัน ผูน้�ำของแต่ละประเทศถูกจดัเข้าแพกเกจ

เพ่ือน�ำออกขายต่อประชาชนผูม้สีทิธ์ิเลอืกตัง้ในฐานะสญัลกัษณ์ของความเป็นผูน้�ำ 

ถูกซือ้ขายทีห่น้าคหูาเลอืกตัง้  การเมอืงจงึเป็นเพียงภาพและสญัลกัษณ์ของอ�ำนาจ

มากกว่าตัวอ�ำนาจจริง 

ในยุคของทุนนิยมหลังสมัยใหม่ จึงเป็นยุคท่ีผู ้คนใช้ชีวิตบนฐานของ                      

การบริโภคสัญญะ ไม่สามารถแยกได้ระหว่างความจริงกับภาพจ�ำลอง จากการ

บริโภคข้อมูลสื่อสารต่าง ๆ ผ่านสื่อ ที่ผู้ชมไม่สามารถรู้ได้เลยว่าส่ิงท่ีน�ำเสนอ                    
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มาน้ันเป็นความจริงหรือไม่จริง นอกจากนี้โบดริยารด์ ยังเห็นว่าในยุคปัจจุบัน                 

เป็นยุคที่เป็นจบของแนวคิดแบบคู่อ�ำนาจ จุดจบของความจริง จุดจบขอความดี

ความชั่ว รวมถึงแนวคิดแห่งยูโธเปียที่ใฝ่ฝันถึงสังคมแห่งความเสมอภาคก็จบลง

เช่นกัน 

สรุปแล้ว บทความเร่ือง เศรษฐศาสตร์การเมืองว่าด้วยทุนนิยมสัญญะ:               

บทวิพากษ์แนวคิดหลังสมัยใหม่ของ ฌอง โบดริยารด์ เป็นบทความท่ีต้องการ                

น�ำเสนอมุมมองทางด้านความคิดของ ฌอง โบดริยารด์ในการวิเคราะห์มิติด้าน          

การบริโภคในงานเขียนยุคแรกของ ฌอง โบดริยารด์ ท่ีน�ำเสนอการครอบง�ำของ

วัตถุผ่านการบรโิภคทีน่�ำเสนอผ่านการบรโิภคสญัญะ  การน�ำเสนอแนวคิดดังกล่าว

นั้นผ่านการวิพากษ์แนวคิดการวิเคราะห์วิถีการผลิตของมาร์กซ์ จึงท�ำให้งานคิด

ของนักคิดทั้งสองคนมีความแตกต่างกันในหลาย ๆ ประเด็น นอกจากน้ีงานของ  

ฌอง โบดริยารด์ ยังท�ำการวิเคราะห์ทุนนิยมผ่านการบริโภคสัญญะ ซึ่งสัญญะ            

เป็นสิ่งท่ีท�ำให้ท�ำให้โลกหลังสมัยใหม่เป็นโลกแห่งการบริโภคสัญญะ ไม่สนใจ

อรรถประโยชน์ของสินค้า และท�ำให้ภาพเสมือนจริงกลายเป็นสภาวะล�้ำจริง                          

ซึ่งไม่เชื่อมต่อจากความจริงท่ีเรียกว่าจริงอีกต่อไป โดยการครอบง�ำของสัญญะ              

นั้นสามารถกระท�ำผ่านสื่อ โทรทัศน์ คอมพิวเตอร์ เทคโนโลยีสมัยใหม่ เมื่อมา

วิเคราะห์ในสังคมไทยเราก็จะพบว่าในสังคมทุนนิยมไทยในปัจจุบันผู้คนบริโภค            

สินค้าสัญญะ ที่จะท�ำให้พวกเขาสามารถยกสถานะของตนเอง ผ่านสินค้าและ

บริการ อันได้แก่ โทรศัพท์มือถือ สินค้าแบรนด์เนม ท่ีจะสามารถยกสถานะ                  

ความมัง่คัง่ให้กบัผูบ้รโิภคได้  อาจกล่าวได้ว่าเราก�ำลังเข้าสู่การครอบง�ำของสัญญะ 

นอกจากนี้ในสังคมทุนนิยมสมัยใหม่ที่เทคโนโลยีเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของชีวิต                      

ผู้คนท�ำให้เราตกอยู่ในสถานะของผู้รับข้อมูลข่าวสารท่ีเกินความจริง และจ�ำเป็น

จะต้องท�ำการวิเคราะห์วิพากษ์อย่างสุดซึ้ง จึงท�ำให้การวิเคราะห์บนฐานคิดของ  

โบดริยารด์อาจจะช่วยกระตุ้น หรือปลุกจิตส�ำนึกของผู้คนให้พ้นจากการครอบง�ำ

ในสังคมทุนนิยมสมัยใหม่ได้ ผ่านการวิเคราะห์การบริโภคสัญญะในโลกของ

ทุนนิยมสมัยใหม่ในประเทศไทย 
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