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บทคัดย่อ 
 บทความนีน้  าเสนอทดสอบสมมติฐานทางสถิติถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพเศรษฐกิจครวัเรือน
ในประเทศไทย ในช่วงเวลาการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองระหว่างปี พ.ศ. 2556 และ ปี พ.ศ. 2560 โดยใช้
ผลการส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสงัคมของครวัเรือนทั่วราชอาณาจกัร ของส านกังานสถิติแห่งชาติ ในปีทัง้
สองเป็นขอ้มลูเพื่อทดสอบว่าเงินรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายต่อครวัเรือนต่อเดือนทัง้ประเทศและ 5 เขตภมูิภาค ทัง้
ในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาลเพิ่มขึน้หรือลดลงระหว่างปีทัง้สอง เป็นจ านวนสมมติฐานการทดสอบ
ทัง้สิน้ 36 สมมติฐาน ณ ระดบัความเชื่อมั่นทางสถิติรอ้ยละ 0.05 ผลการทดสอบพบว่า สมมติฐานว่างถูก
ปฏิเสธทัง้หมด ยกเวน้ในกรณีค่าใชจ้่ายต่อครวัเรือนต่อเดือนในภาคใต ้นอกเขตเทศบาล ที่ผลการทดสอบ 
ไม่สามารถปฏิเสธข้อสมมติฐานว่างได้ เมื่อพิจารณาถึงการกระจายและกระจุกตัวของข้อมูลจาก
สมัประสิทธิ์การแปรผนั พบว่าการกระจายของรายไดเ้ฉลี่ยครวัเรือนของครวัเรือนในกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล สงูกว่าภูมิภาคอื่นในประเทศ และครวัเรือนนอกเขตเทศบาลจะสงูกว่าในเขตเทศบาล  ถึงรอ้ยละ 
7.93 ในปี พ.ศ. 2556 แต่ลดลงเหลือรอ้ยละ 4.71 ในปี พ.ศ. 2560 โดยรวมทัง้ประเทศ สมัประสิทธิ์ความ
แปรผนัของรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนไม่ไดส้งูมากนกั รอ้ยละ 1.23 ในปี พ.ศ. 2560 และ 1.31 ในปี 
พ.ศ. 2556 ส  าหรบัค่าสมัประสิทธิ์การแปรผันของค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนของครวัเรือน พบว่า ในเขต
กรุงเทพมหานครและปริมณฑลมีค่าสูงกว่าภูมิภาคอ่ืนในประเทศ และครวัเรือนนอกเขตเทศบาลมีการ       
แปรผนัที่สงูกว่าในเขตเทศบาลรอ้ยละ 7.19 ในปี พ.ศ. 2556 และลดลงเหลือรอ้ยละ 4.39 ใน ปี พ.ศ. 2560            
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ค่าสมัประสิทธิ์การแปรผนัครวัเรือนทัง้ประเทศ เกือบคงท่ี รอ้ยละ 0.87 ใน ปี พ.ศ. 2560  และรอ้ยละ 0.89 
ในปี พ.ศ. 2556 และเมื่อเปรียบเทียบกบัทางดา้นเงินรายไดข้องครวัเรือน ค่าใชจ้่ายต่อครวัเรือนต่อเดือนมี
ลกัษณะการกระจกุตวัมากกว่า ท าใหค้วามเหลื่อมล า้มีนอ้ยกว่า 
 
ค าส าคัญ : การเปลี่ยนแปลงทางการเมือง, รายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือน, ค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือน
ต่อเดือน, การทดสอบสมมติฐานทางสถิติ, สมัประสิทธิ์การแปรผนั 
 
Abstract 
 This paper presents a statistical hypothesis test on the changes in household economic 
conditions in Thailand, during the period of political change between 2013 and 2017, using the 
results of the survey of household socio-economic conditions throughout the Kingdom of the 
National Statistical Office to test whether income and expenditure per household per month 
across the country and five regions, both municipal and non-municipal, increase or decrease 
between the two years. It was a total of 36 hypotheses tested at a statistical confidence level of 
0.05%. The null hypothesis was rejected entirely, except for the expense per household per month 
in the south, outside the municipality where the test results cannot reject the null hypothesis. When 
considering the distribution and concentration of the data from the coefficient of variation, it found 
that the distribution of median household income of households in Bangkok and its v icinities 
higher than other regions in the country and non-municipal households were 7.93% higher than 
in municipalities in 2013, but dropped to 4.71% in 2017 as a whole. The coefficient of variation of 
median household income per month was not very high, 1.23% in 2017 and 1.31 in 2013. The 
coefficient of variation of median household expenditure per household was found that in Bangkok 
and its vicinities were higher than other regions in the country and households outside the 
municipality. The household variable coefficient was 7.19% higher than in the municipalities in 
2013 and dropped to 4.39 percent in 2017. The nationwide coefficient of variation was nearly 
stable at 0.87% in 2017 and 0.89% in 2013 and when compared to household income, 
expenditure per household per month was more concentrated that caused the inequality less. 
 
Keywords: Political Changes, Average Household Income Per Month, Average Household 
Expenditure Per Month, Statistical Hypothesis Testing, Coefficients of Variation 
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บทน า 
 ความสมัพันธ์ระหว่างระบอบการเมือง (ความเป็นประชาธิปไตยมากหรือนอ้ย) และอัตราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (ความเป็นอยู่ของประชาชนดีขึ ้นหรือแย่ลง) ได้รับความสนใจจากนัก
เศรษฐศาสตรเ์สมอมา เนื่องจากเศรษฐศาสตรใ์หค้วามส าคญัต่อการจดัสรรทรพัยากรโดยเสรี ใชก้ลไกราคา
เป็นเคร่ืองมือในการท างานของตลาด เพื่อใหไ้ดป้ระสิทธิภาพสงูสดุ ตลาดเสรีจึงเป็นรากฐานหลกัของระบบ
ทุนนิยม ซึ่งใหป้ระชาชนมีเสรีภาพในการเคลื่อนยา้ยทรพัยากร สอดคลอ้งกับระบอบการปกครองแบบ
ประชาธิปไตย ดงัผลงานวิจยัของ Barro ไดศ้กึษาความสมัพนัธร์ะหว่างระบอบประชาธิปไตยและอตัราการ
เจรญิเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ ไดส้นบัสนนุความสมัพนัธน์ีใ้นทางบวก ประเทศที่เป็นประชาธิปไตย
สงูจะเป็นประเทศที่มีอตัราการเติบโตทางเศรษฐกิจสงูตามไปดว้ย (Barro,1991, pp. 407-443; 1996, pp. 
1-27)* และที่ส  าคัญสุด Acemoglu และคณะ ไดแ้สดงมูลฐานทางสถิติอย่างชัดเจนว่าการปกครองแบบ
ประชาธิปไตยมีผลกระทบเชิงบวกต่อผลิตภณัฑภ์ายในประเทศต่อหัวถึงรอ้ยละ 20 ไม่ว่าระดบัการพฒันา
ประเทศจะอยู่ในระดบัใด สงูหรือต ่า (Acemoglu, et. al., 2019, pp. 47-100) 
 หฤทยั มีนะพนัธ ์ไดว้ิเคราะหเ์ปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงสภาพเศรษฐกิจครวัเรือนในประเทศ
ไทย ระหว่างปี พ.ศ. 2556 และ ปี พ.ศ. 2560 โดยใชผ้ลการส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสงัคมของครวัเรือน    
ทั่วราชอาณาจกัรของส านกังานสถิติแห่งชาติ ซึ่งเป็นช่วงเวลาที่ประเทศไทยมีการเปลี่ยนแปลงการปกครอง
จากรฐับาลประชาธิปไตยที่มาจากการเลือกตัง้ มาเป็นรฐับาลที่จดัตัง้ขึ ้นโดยคณะรกัษาความสงบแห่งชาติ 
(คสช.) โดยพบว่าครวัเรือนไทยมีการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพอย่างมาก ครวัเรือนในเขตเมืองหรือเขต
เทศบาลมีจ านวนเพิ่มขึน้ทุกภูมิภาค รอ้ยละ 37.1 และครวัเรือนนอกเขตเทศบาลมีจ านวนที่ลดลง รอ้ยละ 
11.5 โดยเฉพาะอย่างยิ่งครวัเรือนในกรุงเทพมหานครและปรมิณฑลมีจ านวนที่เพิ่มสงูถึงรอ้ยละ 50 ในช่วง
ระยะเวลา 5 ปี แสดงถึงการเคลื่อนยา้ยของประชากรจากชนบทสู่เขตเมืองเป็นจ านวนมาก เพื่อรองรบั
กิจกรรมทางเศรษฐกิจที่มีความหลากหลายมากกว่าชนบท ในขณะเดียวกนัการขยายตวัของเมืองก็เ ป็นไป
อย่างรวดเร็ว จากการพฒันาโครงสรา้งพืน้ฐานและเครือข่ายการคมนาคมที่อ  านวยความสะดวกแก่ผูอ้าศัย
เพิ่มมากขึน้ ผลการวิเคราะหย์งัพบว่าในช่วงเวลาของการส ารวจ ครวัเรือนทัง้ประเทศมีรายไดแ้ละค่าใชจ้่าย
เฉลี่ยต่อครัวเรือนเพิ่มขึน้ โดยรายได้เพิ่มขึน้ร้อยละ 7 แต่ค่าใช้จ่ายเพิ่มขึน้ร้อยละ 12.5  ครัวเรือนใน
ภาคเหนือ ภาคใต ้และเขตกรุงเทพมหานครและปรมิณฑลมีรายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือนลดลง มีผลท าใหค้รวัเรือน
มีปัญหาหนีส้ินเพิ่มขึน้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งครวัเรือนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รอ้ยละ 65 ของจ านวน
ครวัเรือนในภมูิภาคนีม้ีภาระหนีส้ิน (หฤทยั มีนะพนัธ,์ 2562, หนา้ 55-76) 

 
* การทบทวนวรรณกรรม ทฤษฎี และผลการศึกษาที่ส  าคัญเก่ียวขอ้งระหว่างระบบการปกครองแบบประชาธิปไตยและ
เสถียรภาพทางการเมืองที่มีต่ออตัราการเจรญิเติบโตทางเศรษฐกิจและการพฒันาเศรษฐกิจของประเทศต่างๆ  สามารถดู
ไดใ้น (หฤทยั มีนะพนัธ,์ 2562, หนา้ 55-76) 
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 บทความนีม้ีวัตถุประสงค์ตรวจสอบข้อเท็จจริงความสัมพันธ์ระหว่างระบอบการเมืองแบบ
ประชาธิปไตยที่มีรฐับาลจากการเลือกตัง้และจากการจดัตัง้แบบ ‘เผด็จการ’ โดยการปฏิวติัรฐัประหาร ว่ามี
ผลต่อสภาพเศรษฐกิจโดยรวมเป็นอย่างไร โดยพิจารณาจากการเปลี่ยนแปลงเงินรายไดข้องครวัเรือน และ
การใชจ้่ายของครวัเรือน เป็นสิ่งบ่งชีถ้ึงศักยภาพ ประสิทธิภาพและความสามารถในการบริหารรฐับาล
ภายใต้ระบบการเมืองทั้งสอง โดยเป็นที่เข้าใจโดยทั่วไปว่า การปกครองในระบอบประชาธิปไตยนั้น         
เป็นรากฐานส าคญัของระบบเศรษฐกิจเสรีนิยม ที่ขบัเคลื่อนโดยการบริโภค การลงทนุ และการคา้อย่างเสรี 
โดยมีกลไกตลาดเป็นเครื่องมือส าคัญในการขับเคลื่อน ท าใหฐ้านะความเป็นอยู่และการด ารงชีพของ
ประชาชนมีการเปลี่ยนแปลงที่ดีขึน้อย่างมีประสิทธิภาพ ในขณะที่ระบอบการปกครองในลกัษณะจัดตั้ง 
และสั่งการโดยบุคคลหรือคณะบุคคล ท าใหก้ลไกตลาดไม่สามารถด าเนินการไดอ้ย่างเสรี ไม่เอือ้ต่อการ
ลงทุน และการค้า มีผลท าให้การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของประเทศเสื่อมถอย หรือด้อยกว่าการ
ปกครองรูปแบบประชาธิปไตย 
 โดยอาศัยข้อมูลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนในปี พ.ศ. 2556 ซึ่งเป็น
รฐับาลประชาธิปไตยจากการเลือกตัง้ และปี พ.ศ. 2560 ซึ่งเป็นรฐับาลจากการจดัตัง้โดย คสช.              เป็น
ระยะเวลาประมาณ 4 ปี หลังจากการท ารัฐประหารเมื่อวันที่  22 พฤษภาคม 2557 ว่ามีผลต่อการ
เปลี่ยนแปลงต่อสภาพเศรษฐกิจครวัเรือนเป็นอย่างไร โดยท าการทดสอบผลการส ารวจรายไดแ้ละค่าใชจ้่าย
ครวัเรือนจากการสุ่มตัวอย่างว่ามีนัยยะส าคัญทางสถิติหรือไม่อย่างไร ซึ่งเป็นการทดสอบสมมติฐานทาง
สถิติ (Hypothesis Testing) ว่าการเปลี่ยนแปลงรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายของครวัเรือนเฉลี่ยต่อเดือนทัง้ประเทศ
และภมูิภาคต่าง ๆ จ านวน 5 ภมูิภาค ในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล มีความเชื่อมั่นทางสถิติที่ยอมรบั
ไดม้ากนอ้ยเพียงใด และ บทความยังวิเคราะหก์ารกระจายของขอ้มูลว่ามีการกระจายหรือกระจุกตัวเป็น
อย่างไร โดยค านวณค่าสมัประสิทธิ์การแปรผนั (Coefficients of Variation) ส าหรบัทกุเขตภมูิภาค* 
 
ข้อมูลการส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน  
 ขอ้มูลหลกัที่น ามาใชท้ดสอบสมมติฐานและวิเคราะหค์วามแปรผันในบทความนี ้ไดม้าจากผล
การส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครวัเรือนในปี พ.ศ. 2556 และ พ.ศ. 2560 โดยส านักงานสถิติ
แห่งชาติ เป็นการจัดเก็บรวบรวมขอ้มูลทุกเดือนในปีดังกล่าว ในทุกจังหวัดทั่วประเทศ ทัง้ในเขตเทศบาล
และนอกเขตเทศบาล เป็นขอ้มลูที่ใหร้ายละเอียดเก่ียวกับสภาวะความเป็นอยู่ของครวัเรือนไทยที่สมบูรณ์
และครอบคลุมทั่วประเทศ และเป็นการจัดเก็บอย่างเป็นระบบและถูกตอ้งตามระเบียบการส ารวจสถิติ       

 
* บทความนีเ้ป็นบทความขยายต่อจากบทความ  (หฤทยั มีนะพนัธ์, 2562) ซึ่งมุ่งการวิเคราะหก์ารเปล่ียนแปลงของผลการ
ส ารวจว่าเป็นไปในลกัษณะใด แต่ในบทความนีไ้ดใ้ชว้ิธีการสถิติเพื่อทดสอบการเปล่ียนแปลงที่เกิดขึน้จากการส ารวจว่า
เป็นจริงมากนอ้ยเพียงใด บทความทั้งสองใชข้อ้มูลการส ารวจพืน้ฐานชุดเดียวกัน แต่ในบทความนีไ้ดใ้ชคุ้ณสมบัติการ
กระจายของขอ้มลูการส ารวจเพิ่มขึน้ และวิธีการทดสอบทางสถิติของการเปล่ียนแปลงที่เกิดขึน้ 
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เป็นระยะเวลาต่อเนื่องยาวนาน นบัตัง้แต่ ปี พ.ศ. 2500 เป็นตน้มา การส ารวจในปี พ.ศ. 2560 ซึ่งเป็นการ
ส ารวจล่าสุด เป็นการส ารวจครัง้ที่ 29 ของการส ารวจที่ท าขึน้มา ขอ้มูลส าคัญในการส ารวจไดแ้ก่ รายได ้
ค่าใชจ้่าย ภาระหนีส้ิน้ ทรพัยส์ิน โครงสรา้งสมาชิกในครวัเรือน ลกัษณะที่อยู่อาศยั การยา้ยถิ่นและส่งเงิน 
รวมถึงสวสัดิการและความช่วยเหลือจากรฐั การใชบ้รกิารของรฐั เป็นตน้  
 การส ารวจเป็นการสุม่ตวัอย่างจ านวน 52,000 ครวัเรือนกระจายทั่วประเทศตามจ านวนครวัเรือน
ที่มีอยู่ โดยใชว้ิธีสุ่มแบบ Stratified Two-Stage Sampling โดยมีกรุงเทพมหานครและจงัหวดัเป็นสตราตมั    
รวมทัง้หมด 77 สตราตมั ในแต่ละจงัหวดั ยกเวน้กรุงเทพมหานคร ยงัแบ่งออกเป็น 2 สตราตมัย่อย        ตาม
พืน้ที่การปกครอง คือในเขตเทศบาล และนอกเขตเทศบาล หรือพืน้ที่เมืองและพืน้ที่ชนบท เลือกสุ่มพืน้ที่
การแจงนับตัวอย่างอย่างเป็นอิสระต่อกัน  และท าการสุ่มเลือกครวัเรือนตัวอย่างในพืน้ที่ดังกล่าว       ค่า
ยอดรวมผลการส ารวจแบ่งออกเป็น 5 ภูมิภาค ไดแ้ก่ กรุงเทพมหานครและปริมณฑล (รวมจงัหวดันนทบุรี 
ปทุมธานี และสมุทรปราการ) ภาคกลาง ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต้ โดยมีสูตร
ประมาณการยอดรวมตามลกัษณะที่ตอ้งการศกึษา (เช่น เงินรายได ้ค่าใชจ้่ายของครวัเรือน) ของแต่ละภาค 
ดงันี ้
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โดย 𝑁ℎ   = จ านวนจงัหวดัที่แจงนบัไดใ้นภมูิภาค h  (i = 1, 2, ……, 𝑁ℎ) 

 𝑥𝑖,𝑗
′ℎ  = ประมาณการยอดรวมโดยปกติจากการเลือกตวัอย่างสองขัน้ตอน ของลกัษณะที่ตอ้งการ

ศกึษา x ของครวัเรือนในจงัหวดั i ในเขตการปกครอง j ในภาคภมูิภาค h       

 𝑦𝑖,𝑗
′ℎ   = ประมาณการยอดรวมโดยปกติจากการเลือกตวัอย่างสองขัน้ตอน ของจ านวนครวัเรือน

ทัง้สิน้ในจงัหวดั i ในเขตการปกครอง j ในภาคภมูิภาค h   

 𝑛𝑖,𝑗 
ℎ = จ านวนครวัเรือนทัง้สิน้ที่ไดจ้ากการคาดประมาณประชากรของประเทศไทย ในจงัหวดั i 

ในเขตการปกครอง j ในภาคภมูิภาค h 
 
การทดสอบสมมติฐานและสัมประสิทธิ์การแปรผัน 
 การทดสอบสมมติฐานจะท าการทดสอบคณุลกัษณะ 2 สิ่ง จากผลการส ารวจที่ใชเ้ป็นขอ้มลู คือ 
ยอดรวมเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือน และค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อเดือนของครวัเรือนทั่วราชอาณาจักร และจ าแนก
ตามภูมิภาคทัง้ 5 และจ าแนกตามเขตการปกครองในเขตเทศบาล และนอกเขตเทศบาล รวมทัง้สิน้ 36 ขอ้
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สมมติฐานเพื่อใชท้ดสอบดว้ยกัน โดยใชร้ะดับความเชื่อมั่นทางสถิติ (Confidence Level) ณ ระดับ 0.05 
ว่าเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือนต่อครวัเรือนของผลส ารวจในปี พ.ศ. 2560 (รฐับาล คสช.) สูงกว่าเงินรายได้
เฉลี่ยต่อเดือนต่อครวัเรือนในปี พ.ศ. 2556 (รฐับาลนายกรฐัมนตรียิ่งลกัษณ ์ชินวตัร) จริงหรือไม่ และการ
ทดสอบลกัษณะเดียวกนันี ้ไดใ้ชท้ดสอบขอ้เท็จจริงทางสถิติเก่ียวกบัค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อเดือนต่อครวัเรือนที่
ไดป้ระมาณการจากการส ารวจในสองปีดงักลา่ว 
 ขอ้สมมติฐานที่ท าการทดสอบ จ าแนกออกเป็น 2 กรณี ในกรณีแรก ถา้ผลการส ารวจพบว่าเงิน

รายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือนต่อครอบครวัใน ปี พ.ศ. 2560 (𝑥1) สงูกว่า ในปี พ.ศ. 2556 (𝑥2) การทดสอบว่า
ผลการส ารวจนี ้เป็นจริงหรือยอมรับเป็นนัยยะส าคัญทางสถิติหรือไม่ เขียนข้อสมมติฐานว่าง (Null 
Hypothesis) และขอ้สมมติฐานทางเลือก (Alternative Hypothesis)  การทดสอบทางดา้นหางขวาของการ
กระจายทางสถิติ t (0.05) ดงันี ้

 𝐻0 :   𝜇1 −   𝜇2 ≤ 0  เป็นสมมติฐานว่างว่าเงินรายได้เฉลี่ยต่อเดือนต่อครัวเรือนต่อ

เดือนของประชากรในภูมิภาคและเขตการปกครอง ปี 2560  (𝜇1)   ไม่สงูกว่า ปี 2556  (𝜇2)  ส  าหรบั
เขตการปกครอง j  และในภมูิภาค h  และทั่วราชอาณาจกัร 

 𝐻𝐴 :   𝜇1 −   𝜇2   > 0  เป็นสมมติฐานทางเลือกว่าเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือนต่อครวัเรือน

ต่อเดือนของประชากรในภูมิภาคและเขตการปกครอง ปี 2560  (𝜇1)   สงูกว่า ปี 2556  (𝜇2)  ส  าหรบั
เขตการปกครอง j  และในภมูิภาค h  และทั่วราชอาณาจกัร 
 ในกรณีที่สอง ถา้ผลการส ารวจพบว่าเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือนต่อครวัเรือนต่อเดือนใน ปี พ.ศ. 

2560 (𝑥1) ต ่ากว่า ในปี พ.ศ. 2556 (𝑥2) การทดสอบว่าผลการส ารวจนีเ้ป็นจริงหรือยอมรบัเป็นนัยยะ
ส าคญัทางสถิติหรือไม่ เขียนขอ้สมมติฐานว่างและขอ้สมมติฐานทางเลือก (การทดสอบทางดา้นหางซา้ย
ของการกระจายทางสถิติ t(0.05) ) ดงันี ้

 𝐻0 :  𝜇1 −   𝜇2  ≥  0  เป็นสมมติฐานว่างว่าเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนของ

ประชากรในภูมิภาคและเขตการปกครอง ปี 2560  (𝜇1) ไม่ต ่ากว่า ปี 2556  (𝜇2) ส  าหรับเขตการ
ปกครอง j  และในภมูิภาค h  และทั่วราชอาณาจกัร 

 𝐻𝐴 :   𝜇1 −   𝜇2   <  0  เป็นสมมติฐานทางเลือกว่าเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อต่อครวัเรือนต่อ

เดือนของประชากรในภภูาคและเขตการปกครอง ปี 2560  (𝜇1) ต ่ากว่า ปี 2556  (𝜇2)  ส  าหรบัเขตการ
ปกครอง j  และในภมูิภาค h  และทั่วราชอาณาจกัร 
 การทดสอบนัยยะส าคัญทางสถิติของค่าใช้จ่ายเฉลี่ยต่อเดือนต่อครอบครัว ด าเนินการใน
ลกัษณะเช่นเดียวกนักบัการทดสอบทางดา้นเงินรายได ้การทดสอบกระท าผ่านโปรแกรม R* 

 
* ศกึษาไดใ้น (Dalgaard, 2008, pp. 95-99) 
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 สัมประสิทธิ์การแปรผัน (Coefficient of Variation หรือ CV) แสดงลักษณะการกระจายขอ้มูล
ของครวัเรือนทางดา้นเงินรายได ้และค่าใชจ้่าย ส าหรบัภมูิภาคทัง้ 5 ภาค และเขตการปกครอง 2 เขตในแต่
ละภูมิภาค โดยมีสตูรการค านวณ เช่น CV ขอ้มลูลกัษณะ x (รายไดค้รวัเรือนเฉลี่ยหรือค่าใชจ้่ายครวัเรือน
เฉลี่ย) ของภมูิภาค h  (h = 1, 2, ……, 5)  ในเขตการปกครอง j  (j = 1, 2)   ดงันี ้
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 โดย  𝑣(𝑥𝑗
ℎ) = ค่าความแปรปรวน (Variance) ของขอ้มลู x ในภูมิภาค h ในเขตการปกครอง 

j  

 𝑥𝑗
ℎ̅̅ ̅ = ค่าเฉลี่ย (Mean) ของขอ้มลูลกัษณะ x ในภมูิภาค h ในเขตการปกครอง j  

 ดงันัน้ เราสามารถหาค่าความปรวนแปรของขอ้มลูลกัษณะ x ในภมูิภาค h ในเขตการปกครอง j  
ไดด้งันี ้คือ 
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 และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)  

 𝑠𝑑(𝑥𝑗
ℎ) = √𝑣(𝑥𝑗

ℎ)       

 
ผลการทดสอบสมมติฐานและความแปรผัน 
 1. การเปล่ียนแปลงสภาพครัวเรือนในประเทศไทย* 
 จ านวนครวัเรือนในประเทศไทย ในปี พ.ศ. 2560 มีทัง้สิน้ 21,387,158 ครวัเรือน เพิ่มขึน้จากปี 
พ.ศ. 2556 จ านวน 1,219,639 ครวัเรือน หรือคิดเป็นรอ้ยละ 6.04 หรือเฉลี่ยรอ้ยละ 1.2 ต่อปี สูงกว่าการ
เพิ่มของประชากรของประเทศที่อยู่ในอตัราที่ต  ่าประมาณรอ้ยละ 0.2 แสดงใหเ้ห็นว่าจ านวนคนในครวัเรือน
ของประเทศโดยรวมมีจ านวนที่ลดลงอย่างต่อเนื่อง และการแยกตวัของสมาชิกครวัเรือน ไปตัง้ครวัเรือนใหม่
เพิ่มขึน้ จ านวนครวัเรือนในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือยงัคงมีจ านวนมากสดุ ประมาณ 5.6 ลา้นครวัเรือน ใน
ปี พ.ศ. 2560  รองลงมาไดแ้ก่ ภาคกลางและกรุงเทพมหานครและปรมิณฑล (จงัหวดันนทบรุี สมทุรปราการ 
และปทุมธานี) มีจ านวนครวัเรือนประมาณ 4 ลา้นครวัเรือนเศษ ภาคใตย้งัคงเป็นภาคที่มีจ านวนครวัเรือน
ต ่าสดุของประเทศ อยู่ที่ประมาณ 2.7 ลา้นครวัเรือนในปีส ารวจทัง้สองปี ครวัเรือนมากกว่าครึ่งของประเทศ
อยู่นอกเขตเทศบาล หรือชนบท     

 
* ขอ้มลูมาจากผลการส ารวจของส านกังานสถิติแหง่ชาติ การส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสงัคมของครวัเรือนในปี พ.ศ. 2556 
และในปี พ.ศ. 2560  
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 การกระจายของครัวเรือนในช่วง 5 ปีของการส ารวจ พบว่าครัวเรือนมีการกระจายตัว
ค่อนขา้งมาก ทัง้ประเทศจะพบว่าครวัเรือนมีจ านวนมากขึน้ในเขตเทศบาล ในปี 2556 สดัส่วนครวัเรือนใน
เขตเทศบาลมีอยู่รอ้ยละ 36.1 ในปี 2560 สดัส่วนไดเ้พิ่มขึน้เป็นรอ้ยละ 46.7 เพิ่มขึน้มากกว่ารอ้ยละ 10 
ขณะที่ครัวเรือนนอกเขตเทศบาลลดจ านวนลง จากรอ้ยละ 63.9 เป็นรอ้ยละ 53.3 ซึ่งเป็นผลของการ
ขยายตัวของการปกครองท้องถิ่นที่มีการจัดตั้งเขตเทศบาลเพิ่มขึน้ หรือขยายอาณาเขตปกครองแบบ
เทศบาลเพิ่มขึน้ และการเคลื่อนยา้ยครอบครวัไปสูเ่ขตเมือง เพื่อท างานและประกอบอาชีพ ถึงกระนัน้ก็ตาม 
ยกเวน้กรุงเทพมหานครและปริมณฑลแลว้ ในทุกภูมิภาค ครวัเรือนส่วนใหญ่อาศัยอยู่นอกเขตเทศบาล 
สงูสดุคือภาคตะวนัออกเฉียงเหนือที่มีสดัส่วนครวัเรือนอยู่นอกเขตเทศบาลถึงรอ้ยละ 78.5 ภาคเหนือและ
ภาคใตม้ีสดัสว่นที่รองลงมา                                                                    
 ในช่วงเวลาระหว่างปี พ.ศ. 2556 และ 2560 พบว่ามีการเคลื่อนยา้ยของครวัเรือนที่สังเกตได้
อย่างชดัเจน การกระจกุตวัของครอบครวัในเขตเทศบาลเพิ่มมากขึน้อย่างรวดเรว็ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเขต
กรุงเทพมหานครและปริมณฑลที่พบว่าจ านวนครัวเรือนเพิ่มขึน้สูงถึง รอ้ยละ 53 มากกว่าค่าเฉลี่ยของ
ประเทศ ที่จ  านวนครวัเรือนเพิ่มขึน้เพียงรอ้ยละ 6 นอกจากนี ้ยงัพบว่า จ านวนครวัเรือนในเขตเทศบาลของ
จังหวัดในภาคกลางมีการเพิ่มขึน้สูงเช่นเดียวกัน ถึงรอ้ยละ 44 ในภูมิภาคอ่ืน จ านวนครัวเรือนในเขต
เทศบาลก็เพิ่มสงูขึน้ และในทางตรงกนัขา้ม พบว่าจ านวนครวัเรือนนอกเขตเทศบาลไดล้ดลง ที่เด่นชดัไดแ้ก่
ภูมิภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่ลดลงร้อยละ 24.4 และภาคเหนือลดลงร้อยละ 14.2 ส่งผลให้จ านวน
ครวัเรือนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ และภาคใต ้ลดจ านวนลง โดยภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ลดลงมากสดุ รอ้ยละ 14.5 *                                                         
 2. ผลการทดสอบข้อสมมติฐาน     
 ก. ผลการทดสอบสมมติฐานรายได้เฉล่ียต่อครัวเรือนต่อเดือนเพ่ิมขึน้หรือลดลง  
 ผลการทดสอบข้อสมมติฐานของรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนจากการส ารวจในปี พ.ศ. 
2560 ว่าสูงกว่าในปี พ.ศ. 2556 ของประชากร ว่ามีนัยยะส าคัญทางสถิติในระดับความส าคัญที่รอ้ยละ 
0.05 หรือไม่อย่างไร ผลการทดสอบแสดงไวใ้นตารางที่ 1 ซึ่งสรุปรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนของทัง้
ประเทศและ 5 ภูมิภาค ทัง้ในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และจ านวนการสุ่ม
ตัวอย่าง ในปี พ.ศ. 2556 และ พ.ศ. 2560 การทดสอบเป็นการทดสอบผลต่างของรายได้ระหว่าง 2 ปี
ดังกล่าว ถ้าในกรณีผลต่างเป็นบวก (เงินรายได้เฉลี่ยครัวเรือนใน ปี 2560 สูงกว่า ในปี 2556) ใช้การ
ทดสอบทางดา้นหางขวาของการกระจายค่า t (right tail test) ว่าสงูกว่าจรงิหรือไม่ ผลการค านวณ ค่าสถิติ 
t  และ ค่า p-statistic โดยค่า t มีค่าที่สงูและค่า p มีค่าที่ต  ่าหรือเป็นศนูย ์ดงัแสดงในตารางที่ 2 จากค่าสถิติ

 
* รายละเอียดการวิเคราะหก์ารเปล่ียนแปลงรายไดเ้ฉล่ียครวัเรือนและค่าใชจ้่ายเฉล่ียนครวัเรือน การกระจายรายไดข้อง
ครัวเรือน และภาวะหนีสิ้นของครัวเรือนระหว่างช่วงปี พ.ศ. 2556 และ พ.ศ. 2560 สามารถดูไดใ้น (หฤทัย มีนะพันธ์, 
2562)  
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ทั้งสองยืนยันการปฏิเสธของข้อสมมติฐานว่าง (Reject null hypothesis) และยอมรับข้อสมมติฐาน
ทางเลือก แสดงว่ารายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนใน ปี พ.ศ. 2560 สงูกว่าในปี พ.ศ. 2556 อย่างมีนยัยะ
ส าคญัทางสถิติที่มากกว่าระดบัรอ้ยละ 0.05 จึงสรุปในภาพรวมไดว้่าเงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือน
ไดเ้พิ่มขึน้ในช่วงที่รฐับาลมีการบรหิารงานโดย คสช. 
 ในกรณีที่เงินรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือน ในปี พ.ศ. 2560 ต ่ากว่า ในปี พ.ศ. 2556 หรือ
ผลต่างของเงินรายไดเ้ฉลี่ยเป็นลบ จรงิหรือไม่ ซึ่งเป็นการทดสอบดา้นหางซา้ยของการกระจายค่า t (left tail 
test) โดยค่า t  มีค่าเป็นลบ พบว่าทัง้ค่า t  มีค่าที่สูงและค่า p มีค่าที่ต  ่าหรือเป็นศูนย ์แสดงการปฏิเสธขอ้
สมมติฐานว่าง (Reject null hypothesis) และยอมรบัขอ้สมมติฐานทางเลือกเช่นเดียวกัน ในระดับความ
น่าเชื่อถืออย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติที่มากกว่ารอ้ยละ 0.05 ว่ารายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนในปี พ.ศ. 
2560 ต ่ากว่ารายไดเ้ฉลี่ยในปี พ.ศ. 2556  
 ผลการทดสอบข้อสมมติฐานพบว่า ข้อสมมติฐานว่างถูกปฏิเสธทั้งหมด และยอมรับข้อ
สมมติฐานทางเลือก ดงัแสดงผลสรุปไวใ้นตารางที่ 1 ว่า รายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนของประชากรในปี 
พ.ศ. 2560 สงูกว่า ปี พ.ศ. 2556 ส าหรบัทั่วประเทศ (เขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล) นอกเขตเทศบาล
ของกรุงเทพมหานครและปริมณฑล ภาคกลาง (ทัง้สองเขตการปกครอง) ในเขตเทศบาลของภาคเหนือ 
ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ (ทัง้สองเขตการปกครอง) และ ในเขตเทศบาลของภาคใต ้โดยเกือบทัง้หมดมีค่า
ค านวณสถิติ t ที่สงู ยกเวน้กรุงเทพมหานครและปรมิณฑล (นอกเขตเทศบาล) ที่ค่าค านวณสถิติ t มีค่าต ่าที่ 
4.40 แต่ก็ผ่านเกณฑ์การปฏิเสธขอ้สมมติฐานว่าง ผลการทดสอบข้อสมมติฐานส าหรบัภูมิภาคที่มีผล
ส ารวจว่ารายได้เฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนของประชากรใน ปี พ.ศ. 2560 ต ่ากว่า ปี พ.ศ. 2556 ได้แก่ 
กรุงเทพมหานครและปริมณฑล (ในเขตเทศบาล) ภาคเหนือ (นอกเขตเทศบาล) และภาคใต ้(นอกเขต
เทศบาล) มีเกณฑก์ารยอมรบัทางสถิติสูง ดว้ยค่าสถิติ t ที่สูง (มีค่าระหว่าง -17.17 และ -92.48) และ      
ค่า p-statistic มีค่าเท่ากับศูนย ์แสดงว่าความเป็นไปไดท้ี่ขอ้สมมติฐานว่างเป็นจริงแต่ถูกปฏิเสธจากการ
ทดสอบมีโอกาสเป็นศูนย์ จากขอ้มูลสถิติจึงยืนยันไดว้่าในช่วงเวลาของรฐับาลที่จัดตัง้โดย คสช. รายได้
เฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนในภาพรวมของประเทศเปลี่ยนแปลงเพิ่มสงูขึน้โดยไม่สามารถปฏิเสธไดท้างสถิติ 
แต่การทดสอบนี ้ไม่สามารถระบุหรือเปรียบเทียบได้ว่า หากถ้าเป็นการบริหารงานโดยรัฐบาลแบบ
ประชาธิปไตย ภาพรวมการเปลี่ยนแปลงของรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนที่เกิดขึน้จรงิจะเป็นอย่างไร ซึ่งอาจจะ
เพิ่มขึน้มากกว่า นอ้ยกว่า หรือลดลงหรือไม่ อย่างไร  
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 ข. ผลการทดสอบข้อสมมติฐานค่าใช้จ่ายต่อครัวเรือนต่อเดือนเพ่ิมขึน้หรือน้อยลง 
 การทดสอบขอ้สมมติฐานส่วนต่างค่าใชจ้่ายต่อครวัเรือนต่อเดือนระหว่าง ปี พ.ศ. 2556 และ 
พ.ศ. 2560 มีวิธีการเดียวกันกับทางด้านรายได ้ขอ้มูลที่ใชใ้นการทดสอบและผลการทดสอบสรุปไว้ใน
ตารางที่ 2 การปฏิเสธขอ้สมมติฐานว่าง (Reject null hypothesis) และยอมรบัขอ้สมมติฐานทางเลือกอยู่ที่
ระดับความน่าเชื่อถืออย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติที่มากกว่าร้อยละ 0.05 ผลการทดสอบพบว่า ค่า          
p-statistic มีค่าเป็นศูนย ์ท าใหต้อ้งปฏิเสธขอ้สมมติฐานว่าง ว่าค่าใชจ้่ายต่อครวัเรือนต่อเดือนในปี พ.ศ. 
2560 ต ่ากว่าในปี พ.ศ. 2556 และยอมรบัขอ้สมมติฐานทางเลือก ค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนในปี 
พ.ศ. 2560 สูงกว่าค่าใชจ้่ายเฉลี่ยในปี พ.ศ. 2556 ในทุกภูมิภาค ยกเวน้กรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
(นอกเขตเทศบาล) ที่การทดสอบพบว่าค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนใน ปี พ.ศ. 2560 ต ่ากว่า ปี พ.ศ. 
2556 (ค่าค านวณ t เท่ากบั -12.90) ผลการทดสอบยงัปรากฏว่า ครวัเรือนนอกเขตเทศบาลในภาคใต ้มีผล
การทดสอบทางสถิติไม่สามารถปฏิเสธขอ้สมมติฐานว่างได ้ณ ระดับความเชื่อมั่นรอ้ยละ 0.05 เนื่องจาก 
ค่าทดสอบ t มีค่าต ่าเท่ากบั 0.3523 และ ค่า p-statistic มีค่าสงูเท่ากบั 0.3623 สงูกว่าระดบัความเชื่อมั่นที่
รอ้ยละ 0.05 ดงันัน้ จึงกล่าวสรุปไดว้่าค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนนอกเขตเทศบาลในภาคใต ้ในปี 
2560 ไม่สูงกว่าในปี 2556 (ค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนในปี พ.ศ. 2560 อยู่ที่ 19,395 บาทต่อเดือน ในปี 
พ.ศ. 2556 อยู่ที่ 19,392 บาท ต่อเดือน) 
 โดยสรุป ผลการทดสอบขอ้สมมติฐานทางสถิติยืนยนัว่าค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนของ
ประชากรในปี พ.ศ. 2560 สงูกว่าในปี พ.ศ. 2556 ทั่วประเทศ และเกือบทุกภูมิภาค ทัง้ในเขตเทศบาลและ

ผลการทดสอบขอ้นยัฐานทางสถติ:ิ รายไดเ้ฉลีย่ตอ่ครวัเรอืนตอ่เดอืน (บาท)

ภมูภิาค ปี 2560 ปี 2556 Difference Standard t p Test

รายได ้ SD N รายได ้ SD N of Means Error Statistic Value Result

ท่ัวประเทศ 26946 331 52000 25194 329 52000 1752 2.0435   857.3553   0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 32744 610 24295 31939 678 18794 1012 19.7066 51.3533     0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 21862 318 27705 21376 343 33206 486 2.6820   181.2099   0.0000 Reject

กรงุเทพและปรมิณฑล 41897 1243 10964 43058 1630 7601 -1161 22.1465 -52.4237 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 43005 1440 9254 44402 1854 6454 -1397 27.5075 -50.7861 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 35899 1692 1709 35491 2816 1147 408 92.6754 4.4025        0.0001 Reject

ภาคกลาง 27042 573 11436 26114 515 10275 928 7.3840   125.6779   0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 29524 1058 5012 28513 781 3687 1011 19.7173 51.2747     0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 25105 601 6424 24771 674 6588 334 11.1884 29.8522     0.0000 Reject

ภาคเหนอื 19046 311 9395 19267 516 10193 -212 6.0346 -36.6221 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 22250 570 3489 20666 538 2893 1584 13.8986 113.9683   0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 17154 363 5906 18713 688 7300 -1559 9.33556 -166.9958 0.0000 Reject

ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื 20271 414 13567 19181 443 16831 1090 4.928821 221.1482   0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 23767 602 4150 24007 625 3616 240 13.97688 -17.17122 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 18730 534 9416 17861 538 13215 869 7.224049 120.2927   0.0000 Reject

ภาคใต ้ 26913 798 6639 27504 738 7100 -591 13.13884 -44.98114 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 30670 815 2390 28906 864 2145 1764 25.0187 70.5073     0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 24799 1160 4248 26897 990 4955 -2098 22.68394 -92.48835 0.0000 Reject
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นอกเขตเทศบาล เวน้แต่ครวัเรือนนอกเขตเทศบาล ในกรุงเทพมหานครและปรมิณฑลและครวัเรือนนอกเขต
เทศบาลในภาคใต ้ที่พบว่าค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนใน ปี พ.ศ. 2560 ต ่ากว่าใน ปี พ.ศ. 2556 
ค่าใชจ้่ายต่อครวัเรือนต่อเดือนเพิ่มสงูขึน้ มีสาเหตมุาจากค่าครองชีพที่สงูขึน้จากภาวะเงินเฟ้อ             โดย
การเพิ่มขึน้ของราคาน า้มันเชือ้เพลิง อาหาร และค่าเช่า ในช่วงเวลาดังกล่าว โดยเฉพาะอย่างยิ่งส าหรบั
ครวัเรือนที่อยู่ในเขตเทศบาลที่ราคาสินคา้และบริการมีการปรบัตวัอย่างรวดเร็วกว่า และไดง้่ายกว่าในพืน้ที่
นอกเขตเทศบาล  
 
ตารางที ่2 ผลการทดสอบข้อนัยฐานทางสถิติ : ค่าใช้จ่ายเฉล่ียต่อครัวเรือนต่อเดือน (บาท) 
 

 
 
 สัมประสิทธิ์การแปรผันของรายได้และค่าใช้จ่ายเฉล่ียต่อครัวเรือนต่อเดือน 
 สัมประสิทธิ์การแปรผันของค่าประมาณการทางสถิติสามารถวัดไดจ้ากอัตรารอ้ยละของค่า
เบี่ยงเบนมาตรฐานต่อค่าเฉลี่ยที่ประมาณการได้จากข้อมูล เพื่อแสดงถึงการกระจายของข้อมูลว่ามี
ลกัษณะเป็นเช่นใด เป็นการกระจายตวัหรือกระจกุตวั และน าไปเปรียบเทียบกบัขอ้มลูลกัษณะอื่นที่ค  านวณ
ได ้เพื่อแสดงถึงความเหลื่อมล า้ของขอ้มลู 
 
 
  
  

ผลการทดสอบขอ้นยัฐานทางสถติ:ิ  คา่ใชจ้า่ยเฉลีย่ตอ่ครวัเรอืนตอ่เดอืน (บาท)

ภมูภิาค ปี 2560 ปี 2556 Difference Standard t p Test

คา่ใชจ้า่ย SD N คา่ใชจ้า่ย SD N of Means Error Statistic Value Result

ท่ัวประเทศ 21437 191 52000 19061 165 52000 2376.00 1.1068 2146.6337 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 25581 364 24295 23862 349 18794 1719.00 3.4546 497.5929 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 17802 163 27705 16344 168 33206 1458.00 1.3450 1084.0333 0.0000 Reject

กรงุเทพและปรมิณฑล 33126 776 10964 32425 869 7601 701.00 12.4207 56.4381 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 33655 887 9254 32641 943 6454 1014.00 14.9266 67.9326 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 30261 1327 1709 31211 2244 1147 -950.00 73.6245 -12.9033 0.0000 Reject

ภาคกลาง 21120 248 11436 19728 245 10275 1392.00 3.3496 415.5695 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 22560 424 5012 21675 398 3687 885.00 8.8787 99.6763 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 19997 291 6424 18638 310 6588 1359.00 5.2696 257.8924 0.0000 Reject

ภาคเหนอื 15329 227 9395 14066 207 10193 1263.00 3.1126 405.7656 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 17271 417 3489 15508 285 2893 1763.00 8.8270 199.7285 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 14182 264 5906 13495 267 7300 687.00 4.6440 147.9336 0.0000 Reject

ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื 16513 226 13567 15092 213 16831 1421.00 2.5417 559.0726 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 18597 369 4150 17834 337 3616 763.00 8.0136 95.2135 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 15595 283 9416 14342 255 13215 1253.00 3.6642 341.9597 0.0000 Reject

ภาคใต ้ 21381 302 6639 20372 367 7100 1009.00 5.7191 176.4269 0.0000 Reject

    ในเขตเทศบาล 24912 548 2390 22635 593 2145 2277.00 17.0173 133.8049 0.0000 Reject

     นอกเขตเทศบาล 19395 357 4248 19392 459 4955 3.00 8.5159 0.3523 0.3623 Accept
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ก. สัมประสิทธิ์การแปรผันของรายได้เฉล่ียต่อครัวเรือนต่อเดือน 
 สมัประสิทธิ์การแปรผันของรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนระหว่างภูมิภาคและเขตพืน้ท่ีการ
ปกครองในปี พ.ศ. 2556 และ พ.ศ. 2560 แสดงในรูปภาพที่ 1 เมื่อเปรียบเทียบระหว่างพืน้ที่ที่ท าการส ารวจ 
จะพบว่าค่าสมัประสิทธิ์ของรายไดเ้ฉลี่ยครวัเรือนของครวัเรือนในกรุงเทพมหานครและปริมณฑลสูงกว่า
ภมูิภาคอ่ืนในประเทศ และนอกเขตเทศบาลจะสงูกว่าในเขตเทศบาล ซึ่งในปี พ.ศ. 2556 สงูถึงรอ้ยละ 7.93 
และลดลงเหลือรอ้ยละ 4.71 ใน ปี พ.ศ. 2560 แสดงถึงความแตกต่างของรายไดค้รวัเรือนเฉลี่ยต่อเดือนมี
ความแตกต่างกนัค่อนขา้งมาก หรือมีความเหลื่อมล า้สงู เมื่อเปรียบเทียบกบัภูมิภาคและเขตการปกครอง
อ่ืน อาจเป็นเพราะกรุงเทพมหานครและปริมณฑลบางพืน้ที่ยงัมีการท าการเกษตรอยู่ และในเขตเทศบาล          
มีครวัเรือนที่หนาแน่น และมีการประกอบกิจกรรมอาชีพสรา้งรายไดท้ี่หลากหลายแตกต่างกนั ท าใหร้ายได้
ครวัเรือนมีความแตกต่างกันมาก และเป็นท่ีน่าสังเกตว่าค่าสัมประสิทธิ์การแปรผันของรายไดเ้ฉลี่ยต่อ
ครัวเรือนต่อเดือนนอกเขตเทศบาลในภาคใต้ มีค่าสูงร้อยละ 4.68 ใกล้เคียงกับนอกเขตเทศบาลใน
กรุงเทพมหานครและปริมณฑล แสดงให้เห็นถึงการกระจายของเงินรายได้ครัวเรือนต่อเดือนนอกเขต
เทศบาลในภาคใตค่้อนขา้งสงู ส าหรบัภมูิภาคอ่ืนๆ นัน้ค่าความแปรผนัไม่ไดแ้ตกต่างอย่างเด่นชดั            แต่
โดยทั่วไป ครวัเรือนนอกเขตเทศบาลจะมีการแปรผนัของรายไดท้ี่สูงกว่าครวัเรือนที่อยู่ในเขตเทศบาล ทัง้นี ้
อาจเกิดจากการท าอาชีพเกษตรกรรม ที่เงินรายไดม้ีความไม่แน่นอน จากราคาและผลผลิตของพืชผลมี
ความไม่แน่นอน เมื่อเปรียบเทียบกับอาชีพอ่ืนที่ท าในเขตเทศบาล ถ้าพิจารณาโดยรวมทั้งประเทศ 
สมัประสิทธิ์การแปรผนัของรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนไม่ไดส้งูมากนกั มีเพียงรอ้ยละ 1.23 ของรายได้
เฉลี่ยต่อครวัเรือน ใน ปี พ.ศ. 2560 และรอ้ยละ 1.31 ใน ปี พ.ศ. 2556 
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รูปภาพที ่1 ค่าสัมประสิทธิ์การแปรผันของรายได้ปี 2556 และ 2560 
 
 ข. สัมประสิทธิ์การแปรผันของค่าใช้จ่ายเฉล่ียต่อครัวเรือนต่อเดือน 
 สมัประสิทธิ์การแปรผนัของค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนระหว่างภมูิภาคและเขตพืน้ท่ีการ
ปกครองในปี พ.ศ. 2556 และ พ.ศ. 2560 แสดงในรูปภาพที่ 2 ซึ่งโดยทั่วไปมีลักษณะไม่แตกต่างจาก
สัมประสิทธิ์การแปรผันของรายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือน โดยลักษณะการกระจายของค่าใช้จ่ายเฉลี่ยต่อ
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ครวัเรือนของครวัเรือนในกรุงเทพมหานครและปริมณฑลสูงกว่าภูมิภาคอ่ืนในประเทศ และครวัเรือนนอก
เขตเทศบาลมีการแปรผันที่สูงกว่าในเขตเทศบาล ซึ่งในปี พ.ศ. 2556 สูงถึงรอ้ยละ 7.19 และลดลงเหลือ
รอ้ยละ 4.39 ใน ปี พ.ศ. 2560 แสดงถึงค่าครองชีพของครวัเรือนในเขตพืน้ที่ดงักลา่วมีความสงูและต ่าที่ห่าง
จากกนัมากกว่าในภูมิภาคและเขตพืน้ท่ีการปกครองอ่ืนท่ีท าการส ารวจ และเป็นท่ีน่าสงัเกตว่าสมัประสิทธิ์

การแปรผันของค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครัวเรือนต่อเดือนทั้งในและนอกเขตเทศบาลในปี พ.ศ. 2560 มีการ
กระจายตวัที่ลดลงบา้งเพียงเล็กนอ้ย เมื่อเทียบกบัปี พ.ศ. 2556  โดยรวมแลว้ สมัประสิทธิ์การแปรผนัของ
ค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อเดือนของครวัเรือนในปี พ.ศ. 2556 และ ปี พ.ศ. 2560 ไม่ไดเ้ปลี่ยนแปลง        
แต่อย่างใด รอ้ยละ 0.87 และรอ้ยละ 0.89 ในแต่ละปีตามล าดับ และเมื่อเปรียบเทียบกับสมัประสิทธิ์การ
แปรผันทางด้านเงินรายไดข้องครวัเรือน ทางดา้นค่าใช้จ่ายครวัเรือนมีลักษณะการกระจุกตัวมากกว่า      
ความเหลื่อมล า้มีนอ้ยกว่า 
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รูปภาพที ่2 ค่าสัมประสิทธิ์การแปรผันของค่าใช้จ่ายปี 2556 และ 2560 
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บทสรุป 
 จากผลการส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครวัเรือนในปี พ.ศ. 2560 และปี พ.ศ. 2556           

ทั่ วราชอาณาจักร โดยสุ่มตัวอย่างแบบ Stratified Two-Stage Sampling จ านวน 52,000 ครัวเรือน           
จากจ านวนครวัเรือน 21,387,158 ครวัเรือนใน ปี พ.ศ. 2560 และ 1,219,639 ครวัเรือนใน ปี พ.ศ. 2556         
ซึ่งอยู่ในช่วงการเปลี่ยนผ่านระบอบการปกครองจากรฐับาลนายกรฐัมนตรียิ่งลกัษณ ์ชินวตัร ซึ่งมาจากการ
เลือกตัง้ในระบบรฐัสภา เป็นรฐับาล คสช. ซึ่งมาจากการรฐัประหารยึดอ านาจการปกครอง เราไดท้ าการ
ทดสอบขอ้นยัฐานการเปลี่ยนแปลงสภาพทางเศรษฐกิจของครวัเรือน ทางดา้นรายไดเ้ฉลี่ยของครวัเรือนต่อ
เดือน และค่าใชจ้่ายครวัเรือนเฉลี่ยต่อเดือน และวิเคราะหเ์ปรียบเทียบสมัประสิทธก์ารแปรผันของรายได้
และค่าใชจ้่ายครวัเรือนว่ามีการกระจกุตวัหรือกระจายตวัมากนอ้ยเพียงใด โดยมีขอ้สรุป ดงันี ้

 ก) การทดสอบสมมติฐานทางสถิติเก่ียวกับการเปลี่ยนแปลงของรายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนต่อ
เดือนในช่วงปี 2556 และ 2560 โดยใช้ค่าสถิติ t  และ ค่า p-statistic ที่ค  านวณได้เป็นค่าทดสอบการ
ยอมรบัหรือปฏิเสธขอ้สมมติฐานว่าง ในระดบัความเชื่อมั่นรอ้ยละ 0.05 พบว่ารายไดเ้ฉลี่ยต่อครวัเรือนของ
ประชากรในปี พ.ศ. 2560 สงูกว่าใน ปี พ.ศ. 2556 ในระดบัประเทศ และทัง้สองเขตการปกครอง (เทศบาล
และนอกเขตเทศบาล)  กรุงเทพและปริมณฑลในเขตเทศบาลรายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือนต่อเดือนลดลง            
แต่ครวัเรือนนอกเขตเทศบาล มีรายไดเ้พิ่มขึน้ ในระดับภูมิภาค ผลการทดสอบยืนยันว่ารายไดเ้ฉลี่ย ต่อ
ครวัเรือนต่อเดือน ในปี พ.ศ. 2560 ต ่ากว่า ปี พ.ศ. 2556 ไดแ้ก่ ภาคเหนือ (นอกเขตเทศบาล) และ ภาคใต้
โดยรวม และภาคใต ้(นอกเขตเทศบาล) ส าหรบัภมูิภาคอ่ืน ๆ มีรายไดเ้พิ่มขึน้  

 ข) การทดสอบขอ้สมมติฐานทางสถิติเก่ียวกับการเปลี่ยนแปลงของค่าใชจ้่ายเฉลี่ยต่อครวัเรือน
ต่อเดือน สามารถยืนยนัว่ามีการเปลี่ยนแปลงที่สงูขึน้ในปี พ.ศ. 2560 จากปี พ.ศ. 2556 ทั่วทัง้ประเทศ และ
ทุกภูมิภาค ยกเวน้ ครวัเรือนนอกเขตเทศบาลในกรุงเทพมหานครและปริมณฑลเท่านัน้ที่การทดสอบพบว่า
มีค่าใชจ้่ายเฉลี่ยที่ลดลง และครวัเรือนนอกเขตเทศบาลในภาคใตท้ี่มีค่าใชจ้่ายเฉลี่ยไม่ไดเ้พิ่มขึน้จากปี 
พ.ศ. 2556 (ขอ้สมมติฐานว่างถกูปฏิเสธ) 

 ค) ลักษณะการกระจายและกระจุกตัวของรายได้และค่าใช้จ่ายเฉลี่ยต่อครัวเรือนต่อเดือน             
โดยพิจารณาจากสมัประสิทธิ์การแปรผัน พบว่ามีลกัษณะท่ีคลา้ยกัน คือการกระจายตัวของขอ้มูลจะสูง
ส าหรบัครวัเรือนนอกเขตเทศบาลมากกว่าครวัเรือนในเขตเทศบาล ท่ีเห็นชดัเจน คือค่าสมัประสิทธิ์แปรผนั
ของรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายส าหรบัครวัเรือนนอกเขตเทศบาลในกรุงเทพมหานครและปรมิณฑลอยู่ในระดับสงู
กว่าทกุภาคทกุเขตการปกครองของประเทศ 

 เราอาจสรุปไดว้่า ผลการทดสอบนยัยะส าคญัทางสถิติจากขอ้มลูการส ารวจ สามารถยืนยนัไดว้่า
สถานะทางเศรษฐกิจของครวัเรือนในประเทศ ทัง้ทางดา้นรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายโดยทั่วไปมีการเปลี่ยนแปลง
ที่สงูขึน้ในปี พ.ศ. 2560 (รฐับาล คสช.) จากปี พ.ศ. 2556 (รฐับาลประชาธิปไตย) นอกจากนีย้งัพบว่ารายได้
และรายจ่ายของครวัเรือนมีลกัษณะกระจายตวัเพิ่มมากขึน้ในในพืน้ที่นอกเขตเทศบาล หรือความแตกต่าง
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ระหว่างเงินรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายในเขตชนบทสูงกว่าครวัเรือนในเขตเมือง แสดงใหเ้ห็นว่า รฐับาลที่ไม่ใช่
รูปแบบประชาธิปไตยจากการเลือกตัง้ ก็ยงัเอือ้อ านวยใหก้ิจกรรมทางเศรษฐกิจเติบโตเพิ่มขึน้ได ้         โดย
ยังคงรกัษากลไกตลาดใหด้ าเนินต่อไป แมว้่าจะไม่เป็นไปอย่างเสรีในแนวประชาธิปไตยก็ตาม           แต่
สามารถเพิ่มเสถียรภาพทางการเมืองมากขึน้กว่ารฐับาลประชาธิปไตยที่มีความขดัแยง้ทางการเมืองสงู เพื่อ
เพิ่มความเชื่อมั่นการลงทุน และการคา้ แต่มีขอ้สงัเกตบางประการของผลสรุปนีท้ี่ควรกล่าวถึง            ใน
ประการแรก หากโครงสรา้งและกลไกทางเศรษฐกิจของประเทศมิไดเ้ปลี่ยนแปลงหรือถูกท าลายในการ
ปฏิวัติรฐัประหาร แมว้่าสภาพเศรษฐกิจของประเทศจะดีขึน้ส  าหรบัรฐับาล คสช. แต่อาจจะไม่ดีเท่ากับ       
หากถ้าเป็นการบริหารจัดการภายใต้รฐับาลประชาธิปไตย ซึ่งเป็นที่ยอมรบัของนานาประเทศมากกว่า  
ประการที่สอง การเปลี่ยนแปลงของรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายครวัเรือนในรฐับาล คสช. แมว้่าจะเพิ่มขึน้ แต่ถา้
อัตราการเพิ่มขึน้แตกต่างกัน เช่น รายไดม้ีอัตราการเพิ่มขึน้น้อยกว่าค่าใชจ้่าย ก็ท าใหค้รวัเรือนมีหนีส้ิน
เพิ่มขึน้ หรือท าใหอ้ัตราการออมของประเทศต ่าลงในระยะยาว ซึ่งผลส ารวจสภาพหนีส้ินของครวัเรือนก็
พบว่าหนีค้รวัเรือนภายในประเทศระหว่างปีทัง้สองที่ท าการศึกษาเพิ่มขึน้ และ ประการสดุทา้ย แมว้่าจะไม่
สามารถสรุปไดอ้ย่างชดัเจนว่ารฐับาลในรูปแบบใดที่เอือ้อ านวยสามารถลดความเหลื่อมล า้ทางเศรษฐกิจ
ของประเทศไดดี้กว่ากนั แต่ก็เป็นที่น่าสงัเกตว่าความเหลื่อมล า้ในเขตเมืองมีนอ้ยกว่าในเขตนอกเมืองและ
การเหลื่อมล า้ทัง้ทางดา้นเงินรายไดแ้ละค่าใชจ้่ายครวัเรือนเพิ่มขึน้ในปี พ.ศ. 2560 สงูกว่าในปี พ.ศ. 2556   
ดังนั้น การศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่างระบอบการปกครองทางการเมืองและการเปลี่ยนแปลงทาง
เศรษฐกิจเป็นเรื่องที่ยากล าบากที่จะหาขอ้สรุปที่ชัดเจนได ้ตอ้งอาศยัขอ้มลูที่มีการจัดเก็บอย่างเป็นระบบ
และมีระยะเวลาที่ยาวนานพอสมควรเพื่อใหเ้ห็นชัดถึงการเปลี่ยนแปลงทัง้ระบอบการปกครองและสภาพ
เศรษฐกิจของครัวเรือน ต้องควบคุมปัจจัยอ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่ระบอบการเมืองที่มีผลกระทบต่อเศรษฐกิจ               
ความเป็นอยู่ของประชาชน 
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