
 

 155 คณะรัฐศาสตร์และนิติศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา 

Book Review : Human Nature 
 

โชติสา  ขาวสนิท (Chotisa Cousnit) 
ดร., อาจารยป์ระจ าคณะรฐัศาสตรแ์ละนิติศาสตร ์มหาวิทยาลยับรูพา 

Dr., Lecturer of Faculty of Political Science and Law, Burapha University  
E-mail: shotisa@go.buu.ac.th 

 

 
 
Christopher J. Berry. (1986). Human Nature. Macmillan Education Ltd: London.   
 162 pages.     
 
บทน ำ 
 คริสโตเฟอร ์เจ . เบอรร์ี เป็นศาสตราจารย์กิตติคุณด้านทฤษฎีการเมืองแห่งมหาวิทยาลัย       
กลาสโกว ์สหราชอาณาจกัร และท่านเป็นนักวิจัยระดับศาสตราจารยกิ์ตตมศักดิ์ (Honorary Professorial 
Research Fellow) และไดร้บัการเลือกตัง้ใหเ้ป็นภาคีสมาชิกแห่งราชสมาคมแห่งเอดินเบอระ (Fellow  of 
the Royal Society of Edinburgh) ท่านปฎิบัติงานที่มหาวิทยาลัยกลาสโกว์นับตั้งแต่ปี  ค.ศ. 1970          
โดยขอบข่ายความสนใจอยู่ในด้าน การเมือง ประวัติศาสตร ์และ ปรชัญา ผลงานหลัก ได้แก่ Hume, 
Hegel and Human Nature( 1982)  Human Nature ( 1986)  The Idea of Democratic Community 
(1989) The Idea of Luxury: A Conceptual and Historical Investigation (1994) หนังสือเล่มนี ้มีการ
แปลเป็นภาษาจีนดว้ยในปี 2005 Social Theory of the Scottish Enlightenment (1997) หนังสือเล่มนีม้ี
การแปลเป็นภาษาจีนในปี 2013 David Hume (2009) Idea of Commercial Society in the Scottish 
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Enlightenment (2013) นอกจากนี ้ท่านยังเป็นบรรณาธิการหนงัสือบางฉบบั และมีบทความวิชาการและ
เป็นผูเ้ขียนบทในหนงัสือต่างๆ อีกมากมายดว้ย 
 ส าหรบัหนังสือ Human Nature นั้น เป็นหนึ่งในผลงานหลัก เบอรร์ีได้ชีถ้ึงความน่าสนใจและ
ความส าคัญของธรรมชาติมนุษยไ์วว้่า แนวคิดนีเ้ป็นพืน้ฐานแรกเริ่มในการสรา้งประเด็นทางการเมืองอ่ืนๆ 
ทัง้หมด เช่น ความเสมอภาค และ ความยติุธรรม เป็นตน้ อย่างไรก็ตาม แทบไม่มีการศกึษาอย่างตรวจสอบ
จรงิจงักบัแนวคิดนี ้เบอรร์ีจึงสนใจที่จะคน้ควา้และน าเสนอประเด็นธรรมชาติมนษุย ์
 แนวคิดธรรมชาติมนุษยไ์ดร้บัการหยิบมาใชบ้่อย ทัง้อย่างเป็นทางการและไม่เป็นทางการ ทัง้ใน
แวดวงวิชาการ และในชีวิตประจ าวัน บริบทในการใชแ้นวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษย์นั้น ผู้ใช้ต้องการน า
แนวคิดนีม้าเพื่ออธิบายขอ้เสนอของตนเองหรือใหน้า้หนักความชอบธรรมกบัขอ้เสนอนัน้ๆ การที่ แนวคิดนี ้
ใชก้ันโดยทั่วไปแบบไม่ไดม้ีการขบคิดอย่างลึกซึง้สะทอ้นพลงัทางการเมืองของแนวคิดนีม้าก และเมื่อใช้      
ค าว่า ธรรมชาติมนุษย ์นัน้ เบอรร์ีมองว่ามีดา้นที่สมัพันธก์ันสามดา้น กล่าวคือ การอา้งถึงความเป็นสากล
ของธรรมชาติมนุษย ์(universality) ที่มนุษยม์ีร่วมกนั  เมื่อผูเ้ขียนอา้งว่า ความเป็นสากลเป็นดา้นหนึ่งของ
ธรรมชาติมนุษย ์ผูเ้ขียนนัน้ก าลงัยืนยนัว่าสิ่งที่เป็นคณุลกัษณะธรรมชาติมนุษยน์ัน้ เป็นจรงิกบัมนษุยท์ุกคน    
เมื่อเราอภิปรายนโยบายสงัคม ปัจจยัดา้นธรรมชาติมนุษยน์ัน้เป็นสิ่งจ าเป็นที่ตอ้งน ามาพิจารณาซึ่งสะทอ้น
ว่าแนวคิดนีเ้ป็นแนวคิดในทางปฏิบติั (practicality) เมื่อผูเ้ขียนอา้งว่า ธรรมชาติมนุษยเ์ป็นแนวความคิด
ในทางปฏิบัติ หมายความว่าแนวคิดนี ้ถูกใช้เมื่อมีการพิจารณาการกระท ามนุษย์ว่าเหมาะสมหรือไม่
เหมาะสมส าหรบัมนุษย ์ หากว่าผูเ้ขียนบ่งบอกถึงสิ่งที่มนุษยชาติมีในฐานะเป็นสิ่งที่ถูกก าหนดใหติ้ดตวัมา
ตัง้แต่เกิดในฐานะมนุษย์ (givenness) ในดา้นหนึ่งคือสิ่งที่เป็นคุณสมบติัเฉพาะของมนุษยท์ี่แยกออกจาก
สิ่งอ่ืน แต่ในอีกดา้นก็เป็นขอ้จ ากัดที่มีมนุษยม์ีเช่นกัน เบอร์รีชีว้่าหัวใจของหนังสือเล่มนีคื้อการตรวจสอบ  
ทั้งสามด้าน อันน าไปสู่ข้อสรุปได้ว่า แนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษย์เป็นแนวคิดที่จ  าเป็นและขาดไม่ได ้  
แนวคิดนี ้ ไม่สามารถเป็นค าตอบสดุทา้ยที่แกไ้ขประเด็นปัญหาต่างๆ การอา้งถึงธรรมชาติมนุษยไ์ม่ใช่การ
จบประเด็นปัญหา และสรุปสดุทา้ยเบอรร์ีชีว้่า ไม่มีค าอธิบายเรื่องธรรมชาติมนุษยค์ าอธิบายใดที่จะยืนยัน
ความถกูตอ้งไดจ้ากการอา้งว่าค าอธิบายนัน้ประจกัษแ์จง้ชดัในตวัเอง   
 ส าหรบัสาระส าคัญของบทที่ 1 ธรรมชาติมนุษยแ์ละขอ้อภิปรายทางการเมือง มีดงันี ้เป้าหมาย
ของบทนี ้คือ การส ารวจถึงลักษณะที่ค  าถามเรื่องธรรมชาติมนุษย์และการเมืองมาบรรจบกัน โดยการ      
บ่งบอกถึงขอบข่ายธรรมชาติมนุษย ์ขอ้อา้งที่ว่าธรรมชาติมนุษยเ์ป็นหัวขอ้ที่มีความส าคัญในการเขา้ใจ
การเมืองและท าใหก้ารอธิบายการเมืองไดร้บัความน่าเชื่อถือ ในบทนี ้ผูเ้ขียนจะใชแ้นวคิดเรื่องการถกเถียง 
เป็นวิธีการในการจดัโครงสรา้งของประเด็นทางการเมือง เนื่องจากเงื่อนไขส าคญัที่สรา้งใหเ้กิดประเด็นทาง
การเมืองคือการเป็นหัวขอ้แห่งการโตเ้ถียงและอภิปราย  การเมืองและธรรมชาติมนุษยจ์ะไดร้บัการปฏิบติั
ในฐานะการบรรจบกนัของพืน้ที่ในการโตเ้ถียงและการถกเถียง ขอบเขต และวิธีการท่ีมนษุยเ์ป็น 
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 เบอรร์ีเลือกขัว้ขดัแยง้สี่ขัว้ส  าหรบัการอธิบายโครงสรา้งประเด็นทางการเมือง และคดัเลือกนกัคิด
ที่เป็นตวัแทนของแต่ละขัว้ดงัต่อไปนี ้
 1. ปัจเจกบคุคล (Locke) หรือสิ่งมีชีวิตที่อยู่รว่มกนัเป็นชมุชน (Marx) 
 2. สิ่งมีชีวิตที่เป็นการเมือง (Aristotle) หรือไม่เป็นการเมือง (James Mill) 
 3. สิ่งมีชีวิตที่มีเหตุผลอันเป็นอิสระ (Hegel) หรือสิ่งมีชีวิตที่ไม่มีเหตุผลและไม่มีเจตน์จ านง      
อนัเป็นอิสระ (เนื่องจากถกูก าหนดดว้ยพลงัต่างๆ ) (Hobbes) 
 4. สิ่งมีชีวิตที่สามารถสมบูรณ์ได้ (Godwin) และที่ ไม่สามารถสมบูรณ์ได้ (St.Augustine, 
Edmund Burke และ David Hume) 
 เบอรร์ีอธิบายขอ้ถกเถียงหลกัในแต่ละดา้น โดยน าขอ้อภิปรายถกเถียงของนกัคิดที่เป็นตวัแทนใน
แต่ละขั้วของประเด็นขัดแย้ง และชี ้ถึงการท างานและประโยชน์ของแนวคิดธรรมชาติมนุษย์ที่น ามา
สนับสนุนประเด็นน าเสนอของนักคิดแต่ละขั้ว  และสรุปว่าการอภิปรายโตแ้ยง้ทางการเมืองไม่สามารถ
ตัดสินกันดว้ยการอา้งถึงธรรมชาติมนุษยว์่าเป็นตัวตัดสินสุดทา้ยที่จะยุติขอ้โตแ้ยง้และไดข้อ้สรุปที่ลงตัว
รว่มกนั เพราะในทา้ยท่ีสดุ นกัคิดมองธรรมชาติมนษุยแ์ตกต่างกนั  
 บทที่ 2 ธรรมชาติมนุษย์ในฐานะเป็นแนวความคิดในทางปฏิบัติ ในบทนี ้มีสาระส าคัญดังนี ้
ธรรมชาติมนษุยคื์ออะไรเป็นค าถามเชิงแนวความคิดว่าการอภิปรายธรรมชาติมนษุยอ์ย่างเหมาะสมนัน้เป็น
อย่างไร ในบทนีเ้บอรร์ีไดอ้ธิบายว่า ธรรมชาติมนุษยเ์ป็นแนวคิดที่มีลกัษณะเชิงการบรรยายและการชีแ้นะ
สั่งการแบบมุ่งอดุมคติ ซึ่งลกัษณะประการหลงันัน้ท าใหแ้นวคิดธรรมชาติมนษุยส์ามารถใชเ้ป็นเครื่องมือใน
การวิพากษ์วิจารณ์เพื่อผลักดันให้เกิดการเปลี่ยนแปลง ซึ่งนั่นเท่ากับว่า ธรรมชาติมนุษย์เป็นแนวคิดที่
สามารถก่อผลในทางปฏิบติัได ้
 บทที่  3 ข้อเท็จจริง คุณค่า และธรรมชาติมนุษย์ ในบทนี ้เบอรร์ีได้อธิบายไว้อย่างชัดเจนว่า 
แนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษย์นั้นไม่ใช่การศึกษาการเมืองอย่างเป็นวิทยาศาสตร ์แต่แนวคิดนี ้เป็น
องคป์ระกอบที่ส  าคัญที่จะท าความเขา้ใจการเมืองไดอ้ย่างแทจ้ริง โดยแนวคิดธรรมชาติมนุษยม์ีบทบาท
ส าคัญในดา้นการชีแ้นะสั่งการ จากตรงนี ้เราสามารถวิเคราะหต่์อไปไดอี้กว่า แนวคิดธรรมชาติมนุษยท์ี่      
นักคิดน าเสนอมานั้น เราเห็นได้อย่างชัดเจนว่าไม่ได้มีค าตอบเดียวที่ทุกคนจะต้องเชื่อตาม แต่นี่ไม่ได้
หมายความว่าแนวคิดนีจ้ะใช้ประโยชน์ ตรงกันขา้ม เป็นการยืนยันจุดยืนของนักคิดและเป็นเส้นสายที่        
รอ้ยเรียงความคิดต่างๆ  ใหส้อดคลอ้งกันไปโดยมีแนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษยเ์ป็นแกนกลาง เบอรร์ีชีว้่า       
ในการศึกษาทางการเมืองจะตอ้งมีแนววิเคราะหท์ี่ครอบคลุมยิ่งขึน้ โดยเราจะอา้งถึงแต่ประเด็นธรรมชาติ
มนุษยเ์พียงอย่างเดียวไม่ได ้จะตอ้งมีการวิเคราะหถ์ึงประเด็นอ่ืนๆ ดว้ยเหตุดว้ยผลประกอบเขา้ไปดว้ย      
ในทศันะทางการเมืองแบบอริสโตเติลนัน้ แนวคิดธรรมชาติมนษุยคื์อศนูยก์ลาง เพราะอรสิโตเติลนัน้อธิบาย
แนวคิดธรรมชาติมนุษยว์่ามีสององคป์ระกอบอย่างชัดเจน คือ เป็นแนวคิดที่อธิบายและแนวคิดเชิงชีแ้นะ      
สั่งการ  
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 บทที่ 4 ธรรมชาติมนุษยใ์นฐานะที่เป็นแนวความคิดสากลนัน้ มีสาระส าคัญคือ การเปลี่ยนแปร
ของเวลาและสถานที่ไม่มีผลต่อธรรมชาติมนุษย์ สิ่งนีท้  าหน้าที่เป็นจุดอารคี์มีเดียนในการตัดสินค าสั่ง 
กฎหมาย ธรรมเนียมปฏิบติั นโยบาย และอื่นๆ ที่เฉพาะเจาะจง ซึ่งเป็นหนา้ที่ในการชีแ้นะสั่งการ 
 บทที่  5 การโต้เถียงกันถึงเรื่องความเป็นสากล การโต้แย้งนี ้อยู่ตรงระดับความส าคัญว่า        
ความเป็นสากลนิยม หรือบรบิทนิยมนัน้ แบบใดที่ดีกว่า ความหนกัแน่นของปีกสากลนิยมอยู่ที่การยืนกราน
ว่าแนวคิดธรรมชาติมนุษยท์ าใหเ้ราเขา้ใจประสบการณ์ของสังคมมนุษยท์ี่มีความแตกต่างหลากหลาย      
ส่วนความหนักแน่นเขม้แข็งของปีกบริบทนิยม อยู่ที่การยืนกรานว่า ความสามารถในการเขา้ใจธรรมชาติ
มนษุยไ์ม่สามารถแยกออกจากบรบิททางสงัคมของมนัได ้ธรรมชาติมนษุยต์อ้งด ารงอยู่ในบรบิท อย่างไรก็ดี 
ทัง้สองปีกนัน้ยอมรบัว่าอีกปีกมีความส าคญัดว้ย ดงันัน้ แต่ละปีกจึงไม่ไดป้ฏิเสธการด ารงอยู่ของอีกปีกหนึ่ง 
เพียงแต่เป็นเรื่องความแตกต่างของจุดเนน้มากกว่า กระนัน้ ประเด็นส าคญัในการก าหนดคณุลกัษณะของ
ความเป็นสากลคือ ขอบข่ายที่คุณลักษณะเหล่านีม้ีผลต่อพฤติกรรมของมนุษย ์ในภาคปฏิบัตินัน้ สากล
นิยมและบรบิทนิยม มีพืน้ที่ร่วมกัน ในแง่ของการมุ่งชีแ้นะสั่งการใหเ้กิดสงัคมที่ดี และนี่คือนยัยะส าคญัทาง
การเมืองของความเป็นสากลของธรรมชาติมนษุย ์
 บทที่ 6 ทฤษฎีทางการเมืองที่เป็นสากล ในบทนีผู้เ้ขียนชีว้่า ทฤษฎีทางการเมืองที่วางฐานอยู่ตรง
ธรรมชาติมนุษยท์ี่เป็นสากลในลกัษณะที่เป็นแบบแผน (formalism) ซึ่งเป็นรากฐานทางทฤษฎีที่เป็นกลาง
ปราศจากการชีแ้นะสั่งการถึงสิ่งที่ควรจะเป็น  นั่นคือ เป็นการกล่าวถึงธรรมชาติมนุษยใ์นเชิงบรรยายเพียง
อย่างเดียว ซึ่งเบอรร์ีไดก้ล่าวถึงนักคิดที่ใชแ้นวคิดธรรมชาติมนุษยใ์นลกัษณะนีส้องท่านคือ John Rawls 
และ H.L.A. Hart ซึ่ งแนวคิดธรรมชาติมนุษย์ที่ น า เสนอในลักษณะแบบแผนนิยมนั้น  ได้รับการ
วิพากษ์วิจารณว์่าทา้ยที่สดุก็เป็นการน าเสนอว่าสิ่งเหล่านีคื้อสิ่งที่เหมาะสมที่มนุษยค์วรจะกระท า เป็นการ
บอกว่าสิ่งที่นกัคิดเสนอ “ขอ้เท็จจรงิ” ของสงัคมมนุษย ์แยกไม่ออกจากการตดัสินว่านั่นคือสิ่งที่มนุษยค์วรมี 
ควรท า และในบทต่อไปเบอรร์ีไดย้กตัวอย่างนักคิดที่น าเสนอทฤษฎีธรรมชาติมนุษยท์ี่ผูเ้ขียนประกาศไว้
อย่างชดัเจนว่าน าเสนอทฤษฎีธรรมชาติมนุษยท์ัง้ในแบบที่เป็นการบรรยายและเป็นเชิงปทสัถาน สามท่าน
อันได้แก่ John Finnis  Martin Hollis และ John Chapman โดยในการ แบบแผนนิยมนั้นที่จริงก็มุ่งหวัง
การชีแ้นะสั่งการ (เชิงปทสัถาน) เช่นกนั เพราะการอา้งความเป็นสากล คือการอา้งเพื่อใหแ้นวคิดนัน้เป็นที่
ยอมรบัไดน้ั่นเอง ซึ่งก็คือวิธีการน าเสนอแนวคิดคือการเสนอใหแ้นวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษยม์ีความเป็น
ทางการ เป็นการทั่วไป เป็นแบบเป็นแผน เพื่อเป็นรากฐานในการก่อรา่งทฤษฎีอย่างหนกัแน่นนั่นเอง 
 บทที่  7 ธรรมชาติมนุษย์อย่างที่ได้รบัการก าหนดมา   ผลอันติดตามมาประการหนึ่งของการ
ก าหนดใหธ้รรมชาติมนุษยม์ีความเป็นสากล คือขอ้เสนอที่ว่า ธรรมชาติมนษุยไ์ม่เปลี่ยนแปลง เนื่องดว้ยถูก
ก าหนดมาแลว้อย่างตายตัว โดยเป็นการอา้งถึงรากฐานที่หลากหลาย เช่น สิ่งที่ก าหนดขึน้ในทางชีววิทยา 
ทางจิตวิทยา และทางสถานการณ์ทางสังคมของชีวิตมนุษย ์นัยส าคัญของการที่ธรรมชาติมนุษยน์ั้นมี
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ลกัษณะตายตวัในแบบที่ถูกก าหนดมาแลว้นัน้  เป็นการกนัใหแ้นวคิดธรรมชาติมนุษยอ์ยู่ในจุดที่ปราศจาก
ขอ้โตแ้ยง้ ซึ่งคือกันใหแ้นวคิดนีอ้อกจากอาณาบริเวณทางการเมือง (ซึ่งเป็นอาณาบริเวณที่มีการประชัน    
ขนัแข่งต่อสูข้ดัแยง้ถกเถียง) แนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษยท์ี่นกัคิดเสนอจึงไดถู้กน าออกไปจากระเบียบวาระ
ทางการเมือง และนี่คือประเด็นที่ส  าคญั แต่แนวคิดธรรมชาติมนษุยท์ี่มีการกล่าวอา้งขึน้มานัน้ ในการกล่าว
อา้งคือ  การกระท าทางการเมือง การกล่าวอา้งเป็นเชิงการเมือง เพราะไดมุ้่งหวงัที่จะน าเสนอประเด็นเชิง
ปทสัถานในรูปแบบการอภิปรายถกเถียงเพื่อน าเสนอทศันะทางการเมืองในแบบที่ควรจะเป็น ซึ่งแน่นอนว่า
ย่อมจะต่างไปจากทัศนะอ่ืนๆ นี่เป็นการเขา้สู่สนามการประชันขันแข่งและโตเ้ถียง นี่คือเวทีทางการเมือง 
ฉะนั้น เห็นไดช้ัดเจนเลยว่า การอธิบายเรื่องธรรมชาติมนุษยน์ั้นเป็นเชิงการเมือง นี่คือเหตุผลที่ว่าท าไม
แนวความคิดเรื่องธรรมชาติมนุษยจ์ึงเป็นเชิงปฏิบติัแทนที่จะเป็นเชิงทฤษฎี และดังนัน้แลว้ จึงเป็นประเด็น
ในทางการเมือง และนี่เป็นเหตุผลด้วยว่า ท าไมธรรมชาติมนุษยจ์ึงมีบทบาทหลักในการก าหนดรูปร่าง
ทิศทางและลกัษณะของลทัธิทางการเมืองที่แตกต่างกนั ในการขยายความประเด็นดังกล่าวนี ้เบอรร์ีใดน้ า
การน าเสนอทฤษฎีของ David Hume มาประกอบการอธิบาย 
 บทที่ 8 ความสามารถของธรรมชาติมนุษย์  เบอรร์ีไดเ้สนอการเชื่อมโยงทางดา้นแนวความคิด
ระหว่างธรรมชาติมนุษย์ในฐานะที่เป็นสิ่งที่ก าหนดตายตัวและธรรมชาติมนุษย์ในฐานะเป็นการชีแ้นะ        
สั่งการถึงสิ่งที่ควรจะเป็น (เชิงอดุมการณ)์ แนวคิดที่ดเูหมือนว่าจะขดัแยง้กนัสองแนวคิดนัน้จึงสอดคลอ้งกนั
ขึน้ เบอรร์ีอธิบายธรรมชาติมนุษยว์่า มนุษยม์ีธรรมชาติในการก าหนดตัวตนของตนเอง ในการวางกรอบ
ทิศทางให้กับตนเอง ประการที่สอง ความสามารถในการสรา้งตัวตนของตัวเอง ซึ่งในประการที่สองนี ้       
เป็นมุมมองที่ว่ามนุษยม์ีธรรมชาติที่เป็นความสามารถหรือมีศักยภาพ ซึ่งไม่ได้เป็นธรรมชาติที่ก าหนด
ตายตวั การอธิบายในมมุมองของเบอรร์ีนี ้เป็นการที่มนษุยเ์ราไดส้รา้งตวัเองใหเ้ป็นที่สิ่งที่เขาไดเ้ป็นอยู่และ
สง่ที่เขาจะเป็น นี่เป็นธรรมชาติมนุษยแ์บบที่เป็นการปลดปล่อยใหม้นุษยแ์สดงพลงัความสามารถโดยไม่ถูก
ปิดกัน้นั่นเอง 
 บทที่ 9 การท้าทายต่อธรรมชาติมนุษย์ เบอรร์ีชีว้่า การท้าทายธรรมชาติมนุษย์นั้นมีอยู่สอง
แนวทาง แนวทางแรกเป็นแบบอตัถิภาวะนิยม ซึ่งมองว่า มนุษยไ์ม่ไดถู้กก าหนดใหม้ีธรรมชาติอนัเป็นแก่น
สาระที่ตายตัวมาตั้งแต่เกิด และแนวคิดอัตถิภาวะนิยมก็ได้โจมตีแนวคิดที่มองว่ามนุษย์สามารถบรรลุ          
ความเจริญรุ่งเรืองอันสมบูรณ์ได ้ซึ่งแนวคิดนีส้ัมพันธ์กับแนวคิดที่มองว่ามนุษยม์ีธรรมชาติอันเป็นแก่น
สาระที่ตายตัว การทา้ทายในแนวทางที่สองนัน้ มาจากสายปฏิบัตินิยม แนวคิดปฏิบัตินิยมโจมตีแนวคิด
เรื่องธรรมชาติมนุษยใ์นฐานะเป็นตัวคงที่ที่กา้วขา้มวฒันธรรม โดยตวัคงที่นีเ้ป็นฐานสากลที่ก าหนดเกณฑ์
ในการตัดสินประสบการณม์นุษยท์ี่มีความแตกต่างหลากหลายได ้เบอรร์ีไดเ้ลือก Sartre เป็นตวัอย่างของ
นกัคิดที่ทา้ทายแบบอัตถิภาวะนิยม และ Richard Rorty ที่เป็นตวัอย่างที่สะทอ้นแสดงถึงการทา้ทายแบบ
ปฏิบัตินิยม เบอรร์ีวิพากษ์ทัศนะของกระแสอัตถิภาวะนิยมและปฏิบัตินิยมว่า แท้ที่จริงแนวคิดทั้งสอง
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กระแสนีก้็มองมนุษยว์่ามีธรรมชาติในแบบเฉพาะตามที่แนวทางของตนเองน าเสนอนั่นเอง ซึ่งนั่นก็แปลว่า 
แนวคิดเรื่องธรรมชาติมนษุยข์องกระแสทัง้สองก็ยงัมีอยู่  
 บทที่ 10 ธรรมชาติมนุษยแ์ละการเมือง เนื่องจากในบทนีเ้บอรร์ีชีว้่า ท าไมแนวคิดเรื่องธรรมชาติ
มนุษยเ์ป็นสิ่งที่จ  าเป็นอนัขาดไม่ได ้ดงันัน้ ในการสรุปประเด็น ณ ที่นี ้จะเนน้บทนีเ้ป็นพิเศษ  เบอรร์ีเริ่มจาก
การเน้นความส าคัญระหว่างการเมืองกับคุณค่าว่า การเมืองเป็นกิจกรรมที่แยกไม่ออกจากคุณค่า ไม่ว่า
การเมืองจะเก่ียวกบัประเด็นที่เป็นระบบราชการหรือการบริหารทางเทคนิคสกัแค่ไหน วิธีการกบัเป้าหมาย
ไม่เคยแยกกัน การเมืองเป็นสาขาหนึ่งของจริยศาสตร ์ดังนัน้ ค าอย่างเช่น อ านาจ ความรบัผิดชอบ สิทธิ 
เสรีภาพ ความยุติธรรม และค าอ่ืนๆ จึงไม่สามารถขจัดออกไปจากการเมือง ค าถามตอนนีก้็คือ ธรรมชาติ
มนุษยม์ีความส าคัญในการเมืองอย่างไร ค าตอบคือ แนวคิดนีเ้ป็นแนวคิดที่ขจัดออกไม่ได ้และยังเป็นที่
โตเ้ถียงกนัอย่างไม่มีขอ้ยติุ 
 สาเหตุที่นักทฤษฎีมีแรงจูงใจในการหาค าตอบว่ามนุษยเ์ป็นอย่างไรก็เพราะความเขา้ใจเรื่อง
ธรรมชาติมนุษย์เป็นแนวทางในการให้นิยามโลกมนุษย์ เนื่องจากการเมืองเป็นองค์ประกอบของโลก 
องคป์ระกอบนีจ้ึงขจดัออกไปไม่ได ้ดังนัน้ การเมืองก็ดว้ยเช่นกนัที่ถูกสรา้งขึน้มาโดยธรรมชาติมนุษย ์และ
อย่างนอ้ยที่สดุ การเมืองก็ไดร้บัการนิยามว่าเก่ียวกบัความสมัพนัธร์ะหว่างมนษุย ์
 ความสมัพันธร์ะหว่างการเมืองกบัธรรมชาติมนุษยคื์อลกัษณะที่ธรรมชาติของมนุษยน์ัน้มีฐานะ
เป็นขอ้สนันิษฐาน  สิ่งที่ทฤษฎีเรื่องธรรมชาติมนุษยส์ถาปนาขึน้ก็คือสิ่งที่สามารถนับว่าเป็นขอ้สนันิษฐาน
เบือ้งต้นให้กับบทสรุปการเมืองที่จะอ้างอิงออกมา  กล่าวอีกนัยหนึ่งแล้ว ทฤษฎีเรื่องธรรมชาติมนุษย์
สถาปนาพืน้ที่ สนาม หรือที่ทางความคิดที่ภายในนัน้ การเมืองจะปฏิบติัการอยู่  การสถาปนาสนามเช่นนั้น 
ท าใหเ้ป้าประสงคส์องประการเป็นจริงขึน้มาได ้นั่นคือ การอ่านหรือท าความเขา้ใจโลกของมนุษย ์กับการ
ก าหนดบริบทเชิงอ านาจหน้าที่ ประการแรก การอ่านโลกของมนุษย์นั้น เป็นบริบทส าหรบัการจัดวาง
ต าแหน่งแห่งที่ของค าสั่งทางการเมือง ประการที่สอง ในเวลาเดียวกัน ทฤษฎีธรรมชาติมนุษยน์ัน้ จัดใหม้ี
บริบทเชิงอ านาจหน้าที่ในการก าหนดว่าอะไรมี อะไรไม่มีความสมจริง หรือคุณค่าพอต่อการไดร้บัการ
พิจารณาอย่างจริงจัง ซึ่งจะท าใหก้ารสถาปนาลทัธิและอดุมการณเ์ป็นไปได ้แนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษย์
นัน้มีลกัษณะชวนใหโ้ตแ้ยง้ถกเถียง  แต่ก็ไม่ใช่ว่าแนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษยจ์ะเป็นสิ่งที่ไรซ้ึ่งความแน่นอน
เสียเลย  เพราะที่แน่ๆ นั่นกลบัหมายความว่า ไม่มีทัศนะเรื่องชีวิตที่ดีอะไรที่น่าเชื่อถือหรือมีอิทธิพลในทาง
ตรรกะ นี่ คือเหตุผลที่ว่า ท าไมมันจึงเป็นไปได้เสมอที่จะปฏิเสธความหมายในเชิงการชี ้แนะสั่ งการ
(prescriptive import) ของการวาดภาพในเชิงการบรรยายที่เฉพาะเจาะจงใดใดของข้อเท็จจริงในเรื่อง
ธรรมชาติมนุษย ์ แมว้่าทฤษฎีเรื่องธรรมชาติมนุษยจ์ะมีแง่มุมของความเป็นสากลและการก าหนดชีแ้นะ      
สั่งการ  แต่นอกเหนือจากการพิจารณาที่ว่า ข้อเท็จจรงิไม่สามารถก าหนดเนือ้หาของทฤษฎีไดอ้ย่างตายตวั 
แง่มมุของการปฏิบติั ประกนัว่า สิ่งที่ไดร้บัการระบุชีใ้นฐานะเป็นสิ่งที่ก าหนดตายตวัอย่างเป็นสากล เปิดต่อ
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การถูกทา้ทายดว้ยความจริงในทางปฏิบัติในสามารถเป็นอย่างอ่ืน ความเป็นไปไดท้ี่แตกต่างมีอยู่เสมอ  
ดังนั้น ไม่มีค าตอบที่ชัดเจน บทสรุปสุดท้ายคือ เราไม่ควรจะคาดหวังมากเกินไปจากแนวความคิดเรื่อง
ธรรมชาติมนุษย์ แนวคิดนีส้ามารถถูกใชไ้ปเพื่อมองว่าอะไรที่ดลใจหรือเป็นหลักให้กับทฤษฎีการเมือง        
แต่เราไม่ควรที่จะคาดหวังว่า เราจะสามารถแสดงทัศนะที่ชัดเจนในการแก้ปัญหาทางการเมืองหรือ          
ไขประเด็นทางการเมือง การคาดหวงัเช่นนัน้เป็นสิ่งที่มากเกินไป เพราะที่จริงแลว้ ทฤษฎีในตัวของมันเอง
นัน้ก็เป็นส่วนหนึ่งของปัญหาและเป็นองคป์ระกอบของประเด็นปัญหา การหนัไปหาธรรมชาติมนุษยไ์ม่ใช่
ทางที่จะยติุขอ้โตเ้ถียง แต่นั่นคือการวางจดุตัง้ตน้ วางกรอบแนวทิศทางที่จะพฒันาไปสู่การน าเสนอขอ้สรุป
ทางการเมือง นั่นคือ นกัทฤษฎียึดถือทัศนะเรื่องธรรมชาติมนุษยอ์ะไร และอะไรคือสิ่งที่นกัคิดนกัทฤษฎีคิด
ว่าติดตามมาจากแนวคิดเรื่องธรรมชาติมนษุยน์ัน้  
 กล่าวโดยสรุป Human Nature มุ่งเนน้ศึกษา “งานการหนา้ที่” ที่แนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษยท์ า 
และดวู่า งานนัน้สนบัสนุนการเมืองอย่างไร เบอรร์ีมีค าถามน าว่า อะไรคือประเด็นที่ท าใหผู้เ้ขียนอา้งถึงหรือ
สนใจแนวคิดเรื่องธรรมชาติมนุษย ์เบอรร์ีจะท าการสืบเสาะและตรวจสอบขอ้สันนิษฐานของผูเ้ขียนที่ใช้
แนวคิดธรรมชาติมนุษย ์ไม่ว่าจะเป็นการอา้งอย่างชดัเจน หรือมีการกล่าวถึงหรือใชแ้นวคิดนีโ้ดยนยัก็ตาม 
เพื่อใหเ้ห็นลกัษณะอนัเป็นพืน้ฐานของธรรมชาติมนษุยไ์ดอ้ย่างชดัเจนขึน้ หนงัสือเลม่นีเ้ป็นหนงัสือที่อธิบาย
ประเด็นธรรมชาติมนษุยไ์ดอ้ย่างดี ในการวิเคราะหจ์ะมีการยกตวัอย่างนกัคิดประกอบใหเ้ขา้ใจไดช้ดัเจนขึน้  
  
 


