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 หนงัสือ How to Read Ancient Philosophy แต่งโดย Miriam Leonard ผูแ้ต่งเป็น อาจารยส์อน
วิชาคลาสสิคที่มหาวิทยาลัยคอลเลจลอนดอน เธอเป็นผูแ้ต่งหนังสือ เอเธนสใ์นปารีส : กรีกโบราณและ
ความเป็นการเมืองในความคิดฝรั่งเศสหลงัสงคราม(Athens in Paris: Ancient Greece and the Political 
in Post-War French Thought) หนังสือ How to Read Ancient Philosophy ตีพิมพ์ครั้งแรก ในปี ค.ศ. 
2008 ใน Great Britain โดย Granta Books ทัง้นี ้Simon Critchey ผูเ้ป็นบรรณาธิการหนังสือชุด How to 
Read ซึ่งมีอยู่หลายเล่ม รวมถึงเล่มนีท้ี่ว่าดว้ยการอ่านปรชัญาคลาสสิค นัน้ ชีว้่า หนงัสือแนะน านกัคิดหรือ
นกัเขียนที่ยิ่งใหญ่ส าหรบัผูเ้ริ่มตน้อ่านมกัจะเขียนชีวประวติัหรือมกัจะสรุปงานส าคญัๆ ของนกัคิดนกัเขียน
เหล่านัน้ หรือไม่ก็น าเสนอทัง้สองส่วน แต่หนงัสือชุด How to Read นีจ้ะน าใหผู้อ่้านไดส้มัผสักบังานเขียน
เองโดยตรง แลว้ค่อยตามดว้ยค าแนะน าจากผูเ้ชี่ยวชาญ ซึ่งนัน้คือ ใหม้ีจุดตัง้ตน้อยู่ที่ การที่เราจะท าความ
เขา้ใจว่านักเขียนเขียนเก่ียวกับอะไร เราจะตอ้งเข้าใกล้ค าศัพท์ที่พวกเขาใช้กันจริงๆ และไดร้บัการให้
ค าอธิบายว่าจะอ่านค าศัพท์ถอ้ยค าเหล่านัน้อย่างไร นักเขียนแต่ละคนจะเลือกบางส่วนบางตอนของงาน
เขียนนกัคิดนกัเขียนที่ยิ่งใหญ่มาแลว้ก็จะพิจารณาในรายละเอียดเพื่อชีใ้หเ้ห็นถึงแนวคิดหลกัและเปิดประตู
ไปสู่โลกแห่งความคิดทัง้หมด นอกจากนัน้ยังใหแ้ง่มมุส าคัญทางความคิดที่จะแนะใหผู้อ่้านไดค้น้พบด้วย
ตวัเองในประเด็นต่างๆ ที่เก่ียวขอ้งต่อไป 
 หนงัสือเล่มนีช้ีว้่า นกัปรชัญาคลาสสิคนัน้สรา้งผลกระทบอนัยิ่งใหญ่ต่อพฒันาการของปรชัญา
ตะวันตก นักคิดที่มีชื่อเสียงปัจจุบันได้รับแรงบันดาลใจหรือได้รับอิทธิพลจากการอ่านงานนักปรัชญา
คลาสสิค เป้าหมายของมีเรียมไม่ใช่การอธิบายขยายความทฤษฎีหลักๆ ของปรชัญาคลาสสิค แต่ เพื่อ
สืบเสาะดวู่า วิธีการใดที่หนงัสือ ประโยค หรือค าศพัทใ์ดที่เปลี่ยนมาเป็นอดุมคติที่ไรข้อ้จ ากดัแห่งกาลเวลา 
นักคิดสี่คนที่มีเรียมอภิปรายในหนังสือเล่มนีเ้ป็นชาวกรีก และอีกสองท่านเป็นชาวโรมัน การเลือกนักคิด
จากรกรีกและโรมันนัน้เนื่องจาก ที่กรีกนีม้ีเพลโตผูม้ีบทบาทส าคัญต่อแนวความคิดเรื่องปรชัญาสืบมาถึง
ทุกวนันี ้เพลโตก าหนดให ้ปรชัญา เป็นปฏิบติัการแห่งความรูท้ี่ต่างไปจากปฏิบติัการแห่งความรูแ้บบอ่ืนๆ 
และใหเ้หตผุลสนบัสนนุปรชัญาและโจมตีวิธีการแสวงหาความรูแ้บบอ่ืนๆว่าดอ้ยกว่า เรียกไดว้่าเพลโตเป็น
ผูส้รา้งตรา ปรชัญาขึน้ ส่วนอริสโตเติบ คือ ผูท้ี่เขียนประวัติศาสตรแ์ห่งปรชัญา เพราะเป็นผูต้ัดสิใจว่าใคร
ควรจะไดร้บัการนบัรวมเขา้มาในปรชัญาและใครไดร้บัการนบัว่า ไดส้รา้งปรชัญาขึน้ โดยสืบสาวพฒันาการ
ยอ้นไปก่อนเพลโตและโสเครตีส ไปถึงตวับทจ านวนหนึ่ง ที่เขียนในกรีก เมื่อหกรอ้ยปีก่อนคริสตกาล ดงันัน้
มีเรียมจึงชีว้่า ปรชัญากรีกนัน้เป็นการสรา้งประเพณีที่ประดิษฐ์จากการขบคิดใคร่ครวญยอ้นหลงั กระนัน้
ปรชัญากรีกก็เป็นประเพณีที่เป็นอยู่ในปัจจุบนัและทรงอิทธิพลมากดว้ย สว่นบทบาทของโรม ในพฒันาการ
ปรชัญาโบราณนัน้ก็ส  าคญัไม่แพก้ัน นกัคิดโรมนัหลายคนพฒันาปรัชญากรีกแลว้น าเสนอในทิศทางที่เป็น
ลกัษณะเฉพาะแบบโรมันขึน้มา เช่นปรชัญาอิพิคิวเรียนและสโตอิคหลงัสมัยอริสโตเติลนัน้พฒันาแนวคิด
ต่อไปและตอบโจทยปั์ญหาทางการเมืองและสงัคมแห่งยุคโรมันนัน้ดว้ย และโดยอาศยัสื่อกลางเป็นภาษา
ละติน แนวคิดปรชัญาโบราณจ านวนมาก ถกูสง่ต่อมายงัยุคกลาง และสง่ต่อมายงัโลกสมยัใหม่ ปรขัญาใน
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สมัยโรมันแสดงใหเ้ห็นถึงประเพณีที่มีชีวิตของปรชัญา(the living tradition of philosophy) ปรชัญาไม่ได้
ตายไปกบัเพลโตหรืออริสโตเติล แต่ปรชัญาปรบัเขา้กบัค าถามเชิงสติปัญญาและค าถามเชิงอดุมการณแ์ห่ง
ยคุสมยั สิ่งหนึ่งที่เป็นตวับ่งบอกว่า แนวความคิดเรื่องปรชัญานัน้สามารถดดัแปลงไดอ้ย่างไร นั่นก็คือ ในยคุ
กลางนัน้ ชาวครสิตท์ี่เครง่ครดั จ านวนมาก ไดม้องว่าตนเองเป็นเพลโตนิสต ์และอรสิโตเติลเลียน เป็นตน้  
หนงัสือเลม่นี ้แบ่งออกเป็น 10 บท โดยในแต่ละบทมีประเด็นที่น่าสนใจ ดงัต่อไปนี ้
 The Same and the Other กล่าวถึง แนวคิดของ Heraclitus ในเรื่อง logos (หลักเหตุผล) ซึ่ง
เป็นสากล โดยชีว้่า ปรชัญาถือก าเนิดขึน้นัน้ จากการที่มนษุยม์ี ความคิด (thought) โดยช่วงแรกนัน้ ยอมรบั
กนัว่า ความคิดขึน้กับเวลาและสถานที่ และก่อนหนา้ที่จะมีความคิด อนัเป็นสิ่งที่มนุษยข์บคิดกบัสิ่งต่างๆ 
นั้น โลกมี เทพปรกณัม และ บทกวีที่แมจ้ะมีภาษาที่ไพเราะสวยงาม แต่ ยังขาดการใคร่ครวญถึงตัวตน
ความเป็นมนุษย ์(self - reflection) และวิเคราะหเ์ชื่อมโยงกบันกัคิดกรีกโบราณในช่วงสมัยต่างๆ ไม่ว่าจะ
เป็นนกัปรชัญายุคก่อนโสเครตีส หรือนกัปรชัญากรีกโบราณยุคหลงัที่ส  าคญั เช่น เพลโต อริสโตเติล รวมไป
ถึง นกัคิดโรมนัโบราณ และนกัคิดสมยัใหม่ เช่น Thomas Hobbes  Nietzsche และ Heidegger อีกดว้ย 
 The One and the Many กล่าวถึง แนวคิดของ Parmenides ในเรื่อง truth และ Being โดยตัง้
ขอ้สง้เกตเก่ียวกบั verb to be ของภาษาของคนกรีกที่สามารถด ารงอยู่ไดโ้ดยไม่จ าเป็นตอ้งมีประธานก็ถือ
เป็นประโยคที่สมบูรณแ์ลว้ เพราะ ค ากิริยาผนัตวัแสดงประธานของประโยคได ้ลกัษณะดงันี ้เป็นการเนน้
ความเป็นนามธรรมของภาษาที่สอดคลอ้งกนัไปกบัการที่ภาษาเป็นเครื่องมือในการเขา้ถึงธรรมชาติที่แทอ้นั
เป็นนามธรรมของสรรพสิ่งได ้ในบทนีไ้ดเ้ชื่อมโยงกับแนวคิดของนักคิดท่านต่างๆ เช่นการเปรียบเทียบ
แนวคิดของ Parmenides กับ Heraclitus และชีถ้ึงความเชื่อมโยงระหว่างความคิด( thought) ทั้งยังตั้ง
ขอ้สงัเกตไวว้่า วิธีคิดของ Parmenides ที่ระบุว่ามี Being อยู่นัน้ เป็นรากฐานความคิดของ Descartes ใน
เรื่อง cogito ergo sum (I think, therefore I am) 
 Philosophy and the Human Condition กล่าวถึงแนวคิดของ Plato โดยเฉพาะอุปมานิทัศน์
เรื่องถ ้า ใน The Republic เล่มที่  7 และอธิบายทฤษฎีแบบ( theory of form) ของเพลโตและวิเคราะห์
เปรียบเทียบแนวคิดเรื่อง ความจรงิ และการเขา้ถึงความจรงิของ Plato กบั Parmenides โดยผูเ้ขียนอธิบาย
ไว้ว่า  Being ของ Parmenides มีลักษณะคล้ายกับ แบบต่างๆ ( forms) ของ Plato ที่ เ ป็นหนึ่ ง  ไม่
เปลี่ยนแปลง และไม่ผันแปร เพลโตยังเหมือน Parmenides ในแง่ที่ว่า ทัง้คู่แบ่งโลก ออกเป็นสองส่วนคือ 
โลกแห่งประสบการณ ์(the world of experience)และโลกแห่งการครุ่นพินิจคิดใคร่ครวญ (the world of 
contemplation) และใหค้วามส าคัญกับโลกในส่วนหลงัว่าคือความจริงแท ้อุปมานิทัศนเ์รื่องถ า้นีย้ังเป็น
การชีใ้หเ้ห็นการหลุดออกจากภาพมายา มาสู่โลกของความจริง ดว้ยการปฏิเสธประสาทสมัผัสในฐานะ
แหล่งเขา้ถึงความจริง และใชส้ติปัญญาในการมองสิ่งต่างๆ อันเป็นแนวทางที่ Socrates ใน Phaedo ได้
กลา่วไว ้
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 Love and Gender เป็นการกล่าวถึงแนวคิดของ Plato ใน Symposium ในบทนีเ้ป็นการกล่าว
เชื่อมโยงระหว่างความรักและปรัชญา โดยชี ้ว่า “Just as there is no impulse to learn which is not 
motivated by love, there is no love which is not at the same time an education”โดยความรัก ใน
ปัญญานัน้ น ามาซึ่งการบ่มเพาะและสรา้งสรรคท์างความคิด  โดยเปรียบไดก้บัการตัง้ครรภแ์ละการคลอด
บุตร ความรกัในปัญญานัน้ เป็นความรกัที่สรา้งกิจกรรมอันเป็นการพฒันาตัวตนของมนุษยร์่วมกัน ที่เป็น
ความรกัแบบมิตรภาพ ซึ่งมีการอธิบายไวใ้น บทสนทนาของ Plato ในเรื่อง Lysis  ปรชัญาซึ่งเป็นงานของ
จิตใจ จ าเป็นตอ้ง อาศัยพลังกายของมนุษยใ์นการประกอบกิจกรรมทางปรชัญา  ร่างกายและจิตใจจึง
สมัพันธ์กันเช่นนี ้ปรชัญานัน้มีความมุ่งมาดปรารถนา ที่จะเขา้ถึงและถ่ายทอด ความจริงอันเป็นสากลไม่
จ ากดัเฉพาะตวับุคคล และ เป็นเชิงทฤษฎีอนัเป็นนามธรรมนัน้  จ าตอ้งอาศยัการร่วมกนัคน้หาความจริงใน
หมู่มนุษย ์ผูร้กัในปัญญาและผูท้ี่ใชค้วามคิดใคร่ครวญ  ดงันัน้ ทฤษฎี และ ภาคปฏิบติั อนัที่จริงก็สมัพันธ์
เก่ียวขอ้ง ปรชัญาหาใช่สิ่งที่แยกขาดจากโลกกายภาพ แต่อาศัยโลกประสาทสมัผัสในการเดินทาง และ
คน้หาอย่างลึกซึง้ถึงแก่นแทแ้ห่งความจริงที่จีรงั อันเป็นการมุ่งแสวงหาความเป็นอมตะทางความคิดจาก
โลกแห่งประสาทสมัผสัที่ผนัแปรอย่างไม่มีที่สิน้สดุ 
 Speech and Writing เป็นการกล่าวถึงแนวคิดของเพลโต ใน Phaedrus โดยน าเสนอประเด็น
ก าเนิดของภาษาเขียนของกรีก และชีถ้ึงลกัษณะที่แตกต่างกันระหว่างภาษาพูดและภาษาเขียนในด้าน
ต่างๆ รวมถึงลกัษณะที่ภาษาเขียนไม่ปรากฎตวัผูส้ื่อสาร และกล่าวถึงทศันะของ Socrates ว่าภาษาเขียน
ว่าเป็นเพียงการเลียนแบบ ปัญญาที่แทจ้ริง  โดยเปรียบเป็นเงาที่ทาบทับผนังของถ า้ซึ่งสัมพันธ์กับแบบ
(forms)  ภาษาเขียนนัน้ไม่เลือกผูร้บัสาสน์ เพราะภาษาเขียนต่างไปจากภาษาพูดที่มีผูพู้ด และผูฟั้ง ผูพ้ดู
สามารถเลือกที่จะพูดในแบบที่แตกต่างกับผูฟั้งที่แตกต่างกันได ้ปัญหาของภาษาเขียนคือ เป็นการกล่าว
แบบเดียวกนักบัทกุทกุคน  และกลา่วกบัทัง้ผูท้ี่สามารถเขา้ใจ และผูท้ี่ไม่เขา้ใจเนือ้หาสาระของสาสน์นัน้ อีก
ทัง้ภาษาเขียนยงัไม่สามารถก าหนดไดว้่าผูร้บัสาสนจ์ะเป็นใคร แนวคิดของ Socrates ดงักล่าวนีก้ระตุน้ให ้
Plato เขียนงานของตนในรูปแบบบทสนทนา ซึ่งสามารถสื่อสารความหมายได้หลายระดับชั้น และ
หลากหลายมิติแง่มมุ อย่างสอดคลอ้งกบัความแตกต่างหลากหลายของระดบัสติปัญญา ประสบการณแ์ละ
โลกทศันข์องผูร้บัสาสน์ สิ่งนีจ้ึงเป็นจดุเด่นประการหนึ่งของงานของเพลโต ที่คงความเป็นอมตะ  ทัง้ยงัเป็น
การสืนสานลกัษณะของการแสวงหาความจริงดว้ยการสนทนาในแบบโสเครตีส และสานต่อประเพณีของ
ผลงานอนัเป็นนวตักรรมทางความคิดของนกัปรชัญาที่ก าเนิดจากการสนทนาในความหมายของการ อ่าน
อย่างเอาจริงเอาจังในเชิงวิพากษ์ผลงานของนักคิด นักปรชัญารุ่นก่อนหน้า เช่น งานของ Plato Aritotle  
Kant และ Hegel ซึ่งคือการสนทนากนัระหว่างความคิดของนกัคิดปัจจุบนั กบัความคิดของนกัคิดก่อนหนา้
ผ่านตวับทของนกัคิดก่อนหนา้ท่านต่างๆ นั่นเอง  
 Ethics and Reciprocity ว่ าด้วยประ เ ด็นด้านจริยศาสตร์ในผลงานของ  Aristotle ที่ ชื่ อ 
Nichomachean Ethics จากงานชิน้นี ้Aristotle เป็นนักคิดนักปรชัญาท่านแรก ที่ตอบค าถามว่าเราควร
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ปฏิบติัตนอย่างไรในโลกไดอ้ย่างเป็นระบบ Aristotle นัน้ และวิธีการเขียนงานของ Aristotle แตกต่างไปจาก 
Plato ผลงานของเพลโตมีภาษาที่สละสลวย เรียงรอ้ยอย่างงดงาม และสื่อความหมายผ่านบทสนทนา โดย
เป็นงานที่ค่อนขา้งแพร่หลายในสมยันัน้ ส่วนงานของ Aristotle นัน้ เป็นงานเขียนรอ้ยแกว้ที่เป็น บนัทึการ
บรรยายที่ไม่ไดมุ้่งหมายเผยแพร่ต่อสาธารณะ แต่ Andronicus ศิษยข์อง Aristotle ณ กรุงโรม ไดร้วบรวม
และจดัรูปเลม่ไว ้จดุแตกต่างที่น่าสนใจคือ งานของ Aristotle นัน้ น าเสนอแนวคิดอย่างชดัเจนในฐานะเป็น
ผู้เขียนหรือผู้รังสรรค์ผลงาน (Aristotle’s authorial presence) โดยมีน ้าเสียงในแบบเป็นกลางไม่เป็น
ส่วนตัวบุคคล(impersonal voice of authority) ซึ่งกลายมาเป็นแบบแผนหรือธรรมเนียมการเขียนงาน
ปรชัญาในภายหลังดว้ย ในบทนี ้เป็นการชีว้่า มนุษยม์ีธรรมชาติในการแสวงหาความสุข โดยแสวงหา
ความสขุไดจ้ากการมีชีวิตอยู่ในสงัคมการเมืองเท่านัน้ Aristotle ยงักล่าวถึงความสมัพนัธร์ะหว่างมิตรภาพ 
กับการเมือง โดยมิตรในระดับที่แตกต่างกันนั้นเอือ้อ านวยต่อการแสวงหาความสุขในชีวิตในระดับที่
แตกต่างกนัไปเช่นกนั  
 Metaphysics and Agency  กล่าวถึงผลงานชื่อ Physics ของ Aristotle ซึ่งอธิบายสาเหตุสี่
ประการ อันได้แก่  material cause  formal cause efficient cause และ final cause บทนี ้เริ่มจากการ
กล่าวว่า ความปรารถนาที่จะเรียนรูคื้อหัวใจส าคัญของปรชัญา และความสามารถในการใหค้ าอธิบาย 
(account) คือ คุณสมบัติขั้นต้น ของการเป็นนักปรัชญา วาทกรรมทางปรัชญานั้นเด่นในด้านการให้
ค าอธิบาย เพื่อตอบค าถาม how และ why แมว้่า Aristotle จะอยู่ในครรลองตามประเพณนี ้แต่ความพิเศษ
ของท่านอยู่ตรงการวิเคราะห์แยกแยะประเภทที่แตกต่างกันของวิธีการใหค้ าอธิบาย โดย Aristotle ได้
อธิบายเรื่อง “สาเหตุ” ไว้อย่างล า้ลึกและแตกต่างไปจากนักคิดนักปรัชญาท่านอ่ืนๆ ในแง่นีแ้สดงถึง 
คณุสมบติัที่นกัปรชัญามีร่วมกนัประการหนึ่ง การสรา้งนวตักรรมทางความคิดที่โดดเด่นเฉพาะตวั ส าหรบั
การศึกษา Final Cause ของ Aristotle นัน้ เป็นการวิเคราะหโ์ดยเชื่อมโยงระหว่าง Form กบั Matter โดยชี ้
ใหบ้ทบาทของ หนา้ที่ (Function) อนัน าไปสูก่ารบรรลเุป้าหมายปลายทางของสิ่งนัน้ๆ โดยเรียกศาสตรแ์ห่ง
การวิเคราะหส์าเหตโุดยชีท้ี่เป้าหมายนัน้ ว่า Teleology หรือ อนัตวิทยาที่แบ่งเป็นการศึกษาโลกธรรมชาติ
(Physics) และจรยิศาสตร ์(Ethics) ส าหรบัดา้นจรยิศาสตรน์ัน้ มนษุยถ์กูก าหนดมาใหต้อบค าถามว่า เรามี
ชีวิตอยู่ในโลกนีเ้พื่ออะไร ในฐานะสิ่งมีชีวิตที่ทรงสติปัญญา นัน้คือการคน้หาค าตอบของสิ่งต่างๆ ดว้ยการ
ใชเ้หตแุละผล 
 Aesthetics and Emotions กลา่วถึงผลงานที่ชื่อ Poetics ของ Aristotle โดยชีว้่าความงามและ 
ศิลปะเป็นองคป์ระกอบที่ส  าคญัของกิจกรรมทางปรชัญาที่แทจ้ริง ท่านตระหนักถึงมิติที่ลึกซึง้ทางอารมณ ์
อภิปรชัญาและจรยิศาสตร ์และเห็นว่าโศกนาฎกรรมนัน้แทจ้รงิคือการปฏิบติัการของปรชัญา ในแง่ของการ
มองโลกอย่างเป็นภาพรวมและน าเสนอแก่นสารถึงสิ่งที่ควรจะเป็น การน าเสนอความคิดอย่างเป็นสากล 
ของบทกวีคือการน าเสนอความจริงผ่านตวัละครและเรื่องราวสมมติ ที่กระตุน้ใหผู้ค้นเชื่อมโยงกับคนอ่ืนๆ



 

 87 คณะรัฐศาสตร์และนิติศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา 

ในฐานะเป็นมนุษยด์ว้ยกันผ่านความรูส้ึกสงสาร เห็นอกเห็นใจและความกลวั ซึ่งเป็นการช าระลา้งจิตใจ 
(catharsis)โดยกา้วขา้มความรูส้ึกคบัแคบเฉพาะบุคคลและการตระหนกัถึงชะตากรรมที่ตวัละครเผชิญอยู่
ท าใหต้ระหนักถึงสถานะของความเป็นมนุษยท์ี่ไม่สมบูรณ์พรอ้ม และขอ้เสียดา้นต่างๆ ของมนุษยเ์ราก็
สง่ผลเสียดา้นต่างๆ ในชีวิตได ้และท าใหเ้ราไม่ประมาทในชีวิต เตือนสติตวัเองจากบทเรียนในละคร โดยตวั
ละครในงานโศกนาฎกรรมนัน้ คือวีรบรุุษ (hero) ที่มีขอ้ดีเด่นมากมายหลายอย่าง แต่ดว้ยขอ้เสียที่รุนแรงได้
ท าใหต้ัวละครเอกเผชิญชะตากรรม ที่ท าใหผู้อ่้านสงสารจับใจ และรูส้ึกร่วมไปดว้ยว่า มนุษยม์ีโอกาสท า
ผิดพลาดได ้
 สว่นบทที่ชื่อ Atoms and the Nature of the Universe  เป็นการกลา่วถึงเนือ้หา ใน De  rerum  
natura เล่มที่ 1 ซึ่งเขียนขึน้โดย Lucretius  ซึ่งมองว่า ธรรมชาติประกอบไปดว้ย กายา(bodies) และที่ว่าง 
ซึ่งที่ว่างนั้นเป็นพื ้นที่ที่กายาครองอยู่และยังเป็นพื ้นที่ส  าหรับกายาในการเคลื่อนไหว การอธิบายถึง
ความสัมพันธ์ระหว่างกายากับที่ว่างนั้น ไดท้ าใหเ้กิดการอภิปรายที่ติดตามมาในเรื่องโลกแห่งประสาท
สมัผสั และ ในเรื่องโลกแห่งเหตผุล  โดยโลกแห่งประสาทสมัผสันั้น ช่วยใหเ้รามองเห็นกายาต่างๆ แต่ที่ว่าง 
เราตอ้งใชเ้หตผุลในการเขา้ถึง  โดยในการเขา้ถึงความจรงินัน้ เรามองปรากฎการณต่์างที่เกิดขึน้อย่างพินิจ
พิเคราะห ์ดว้ยการอาศยัประสาทสมัผสั ขณะเดียวกนันัน้ เราก็ตอ้งใชเ้หตผุลในการพิจารณาดว้ยโดยไม่เชื่อ
ในสิ่งที่เราเห็น  ดังที่ Lucretius กล่าวไวว้่า ความเชื่อเรื่องอะตอมนัน้ ไม่ไดม้าจากการสืบเสาะคน้ควา้โดย
ใชป้ระสาทสมัผสั ซึ่งเหตผุลนัน้ไม่ไดเ้ป็นผลมาจากการรบัรูด้ว้ยประสาทสมัผสั  เหตผุลนัน้ช่วยใหเ้ราไม่มอง
โลกโดยเชื่ออย่างไรก้ารไตร่ตรอง ไม่ว่าจะเป็นการรบัรูจ้ากประสาทสมัผัสหรือ ความเชื่อในสิ่งลี ้ลบั เหนือ
ธรรมชาติ หรือความเชื่อทางศาสนา  
  และ Cosmos and Imperium มีเนือ้หาจาก Somnium Scipionis จาก หนงัสือเลม่ที่ 6 ใน De re 
publica ซึ่งแต่งโดย Cicero ซึ่งเป็นบทที่แสดงถึงการผสมผสานทางความคิดกรีก และโรมนั และวิเคราะห์
เชื่อมโยงกบัแนวคิดทางศาสนาครสิตด์ว้ย   
 ทา้ยเลม่ของหนงัสือเลม่นี ้ยงัมีการล าดบัเวลา ปรชัญาคลาสสิค นบัตัง้แต่ 600 ปีก่อนครสิตกาล  
 ข้อเสนอแนะ เพื่อการค้นคว้าและอ่านเพิ่มเติม ซึ่งผู้เขียนชีว้่า ตัวบทโบราณจ านวนมากนั้น 
สามารถหาอ่านได้ในโลกออนไลน์ ทั้งในฉบับแปลและต้นฉบับที่  the Perseus Digital Library : 
www.perseus.tufts.edu. ซึ่งการแนะน านีเ้ป็นประโยชนต่์อผูส้นใจงานดา้นปรชัญาคลาสสิคเป็นอย่างมาก  
ผูเ้ขียนยงัไดฝ้ากขอ้เสนอแนะส าหรบัการอ่านเพิ่มเติมไวด้ว้ย โดยแบ่งออกเป็นหมวดต่างๆ ดงัต่อไปนี ้งาน
แปลที่ผูเ้ขียนใชใ้นหนงัสือเลม่นี ้ความรูท้ั่วไป นกัปรชัญายุคก่อนโสเครตีส เพลโต อรสิโตเติล นกัปรชัญาใน
สมยัเฮเลนนิสติค และ งานเขียนสมยัใหม่ที่ทรงอิทธิพลในการอ่านปรชัญาโบราณ การวิเคราะหท์ี่แตกแขนง
ความคิดในหลายแง่มุม และเชื่อมสัมพันธ์กระแสความคิดจากอดีตเขา้กับความคิดร่วมสมัยปรากฎอยู่
อย่างโดดเด่นตลอดทั้งเล่ม ดังนั้น หนังสือเล่มนีจ้ึงเป็นหนังสือที่น่าอ่านส าหรบัผูส้นใจปรชัญาคลาสสิค 
ปรชัญาการเมืองคลาสสิค และปรชัญารว่มสมยั และปรชัญาการเมืองรว่มสมยัเลม่หนึ่งทีเดียว 


