
 

 159 
คณะรัฐศาสตร ์มหาวิทยาลัยบูรพา 

Book Review: Knowledge and The Social Sciences:  
Theory, Method, Practice  

 
โชติสา  ขาวสนิท (Chotisa  Cousnit) 

,ดร., อาจารยป์ระจ า คณะรฐัศาสตร ์มหาวิทยาลยับรูพา 
Dr., Lecturer, Faculty of Political Science, Burapha University  

E-mail: shotisa@go.buu.ac.th  
 

 
 

Goldblatt, D. (2004). Knowledge and the social sciences: theory, method, practice (2nd ed.). 
 London: Routledge. (192 Pages). 
 

Received: 12 May 2024 
Accepted: 22 May 2024 

 
 หนังสือเล่มนี ้เ ก่ียวกับปรัชญาสังคมศาสตร์ ในประเด็นความรู้ผลของความรู้ต่อสังคม 

วิทยาศาสตรแ์ละสงัคมศาสตร ์ความสมัพนัธร์ะหว่างความรูก้บัอ านาจ ในหนงัสือยงักล่าวถึงแนวคิดของ  
นกัคิดดา้นสงัคมศาสตรท์่านตา่ง ๆ หนงัสือประกอบไปดว้ยสี่บทดงัตอ่ไปนี ้

 1. การแพทยแ์ละความรูท้างการแพทย ์(Medicine and Medical Knowledge)   
 2. ศาสนาและความรูท้างศาสนา (Religion and Religious Knowledge)  
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 3. การเมืองดา้นสิ่งแวดลอ้มและอดุมการณท์างการเมือง (Environmental Politics and Political 
Ideologies) 

 4. ความรู ้การเปลี่ยนแปลงทางสังคม และสังคมศาสตร ์(Knowledge, Social Change and 
Social Sciences) 

 สาระส าคญัของหนงัสือเล่มนี ้David Glodblatt อธิบายไวอ้ย่างน่าสนใจโดยเริ่มตัง้แต่การเขียน
บทน าที่เขา้ใจง่าย และเริ่มจากการวิเคราะหเ์รื่องใกลต้ัวของมนุษยเ์ราก่อน นั่นคือ การชีถ้ึงบทบาทของ
ภาษาในการจัดระเบียบความเป็นไปใหก้ับทัง้สิ่งที่เรารูเ้ราเห็น และสิ่งที่เราไม่สามารถรูไ้ม่สามารถเห็น 
ภาษาที่ต่างกัน จึงมีความเข้าใจในสิ่งต่าง ๆ ที่แตกต่างกัน เช่น ชาว Inuit มีค าศัพทเ์ก่ียวกับหิมะมาก          
พวกเขาสงัเกตหิมะได ้ละเอียด ชดัเจน และมองเห็นความซบัซอ้นของพายหุิมะไดม้ากกวา่  

 พืน้ฐานความรู ้ประสบการณ ์และการฝึกฝนเฉพาะทางมีผลต่อแนวทางที่แตกต่างกันในการ
วินิจฉยัสิ่งเดียวกนัต่างกนั เช่น แพทยท์ี่ศกึษาถึงสารเคมีในสมอง เห็นว่าสารเคมีในสมองที่ไม่สมดลุว่าเป็น
สาเหตขุองความป่วยไขท้างจิตใจ ซึง่แพทยด์า้นนีม้กัจะไม่ตระหนกัถึงความส าคญัของจลุชีวนัวา่เป็นสาเหตุ
ของเรื่องดงักลา่วไดเ้ช่นกนั  

 สถาบนัมีอิทธิพลในการจดัระเบียบเนือ้หาและก าหนดจดุยืนและสถานะของระบบความรู ้ระบบ
ความรูท้ี่มีความชอบธรรมต่อสาธารณะจะมีระบบการตรวจสอบตรวจตราและมีพลงับงัคบั ผูเ้ช่ียวชาญคือ
ผูเ้ขา้ถึงระบบความรูแ้ละไดร้บัการยอมรบัจากสงัคมโดยมีอ านาจหนา้ที่ตามกฎหมายรองรบัในการวินิจฉัย
เรื่องที่เช่ียวชาญ เช่น แพทยซ์ึง่มีฐานความรูท้างการแพทยย์่อมมีอ านาจในการเขียนใบรบัรองแพทยใ์หห้ยดุ
พกัรกัษาตวั และสั่งยา การแพทยส์มยัใหม่ ซึ่งเป็นการแพทยก์ระแสหลกัตามธรรมเนียมมีสถานะสงูกว่า        
สคุนธบ าบดั (aromatherapy) และศาสตรก์ารรกัษาจากธรรมชาติ (homeopathy) สถานะที่สงูกว่าเอือ้ต่อ
การไดร้บัอ านาจหนา้ที่ อิทธิพล และเกียรติยศจากสงัคมและแวดวงการแพทยม์ากกวา่ตามไปดว้ย  

 การผลิต การกระจาย และการสรา้งความชอบธรรมของความรูจ้  าเป็นตอ้งเขา้ถึงทรพัยากร                 
ดา้นเศรษฐกิจ การเมือง และวฒันธรรม ทรพัยากรเหลา่นีก้็ไม่ไดก้ระจายออกไปอย่างเท่าเทียมกนั  

 อย่างไรก็ตาม ในอดีต ความรูข้องผูเ้ช่ียวชาญไดร้บัการยอมรบัและไวใ้จ แต่ตอนนี ้อ  านาจหนา้ที่
ของศาสตรท์างการแพทยถ์ูกทา้ทายจาก 1. ค าวิพากษ์วิจารณใ์นเรื่องความเป็นกลาง (neutrality) และ
ความเป็นวตัถวุิสยั (objectivity) ของศาสตรท์างการแพทย ์2. กรอบความคิดทางเลือกที่พฒันาขึน้มาจาก
ปฏิบตัิการทางการแพทยท์างเลือกที่เป็นที่สนใจมากขึน้พรอ้ม ๆ กบัทิศทางความสนใจในระบบความเช่ือ
และจิตวิญญาณทางเลือกที่มีมากขึน้ 

 นอกจากนี ้อุดมการณท์างการเมืองกระแสหลัก  ไดแ้ก่ เสรีนิยม สังคมนิยม และอนุรกัษ์นิยม 
เผชิญกับภัยคุกคามจากสิ่งแวดลอ้มที่เสื่อมโทรม และเผชิญกับการเรียกรอ้งจากจุดยืนของขบวนการ
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สิ่งแวดลอ้มนิยม ซึ่งกดดันใหอุ้ดมการณก์ระแสหลกัตอ้งหันมาพิจารณาขอ้สนันิษฐานในเชิงปทัสถานที่
รบัผิดชอบต่อสิ่งแวดลอ้มดว้ย  

 ในบริบทของสงัคมแห่งขอ้มลูข่าวสารที่ความรูมี้หลากหลายและซบัซอ้น ระดบัความเช่ือถือต่อ
รฐับาล ผูเ้ช่ียวชาญ และชนชัน้น าลดนอ้ยลง และเปิดต่อการตรวจตราอย่างวิพากษม์ากขึน้ 

 ความรู้มีผลส าคัญต่อสังคม  
 หากใครคนหนึ่งรูส้กึวา่ป่วย แต่จรงิ ๆ อาจแค่เหนื่อย ท างานหนกัเกินไป หรอืวา่เมาคา้ง หรอืกรณี

ที่ใครคนหนึ่งรูส้ึกว่าตนเองท างานหนกั ป่วย เพราะท างานหนกั แต่หมอบอกว่าเป็นโรคนิวโมเนีย ความรู้
เชิงอตัวิสยั คือ ความรูส้กึวา่ตนเองป่วย สว่นความรูจ้ากผูเ้ช่ียวชาญนัน้ คือ การวินิจฉยัจากแพทย ์ซึ่งมีฐาน
มาจากประสบการณแ์ละการฝึกฝน กรณีความเจ็บไขไ้ดป่้วยนัน้ แหลง่ความรูม้าจาก 1. ตวัเราเอง 2. คนที่
รูจ้กัเราบอก 3. แพทย ์4. ภาษาและปฏิบตัิการที่สรา้งความรู ้อ านาจหนา้ที่ของแพทย์ ส่วนหนึ่งวางอยู่บน
ฐานของอภิสิทธ์ิแห่งการเขา้ถึงความรูแ้ละระบบการจ าแนกประเภทความรูท้ี่พิเศษเฉพาะทาง  

 ประเภทของความรู้ 
 ความรูแ้บบอัตวิสยั ความรูข้ึน้อยู่กับประสบการณส์่วนบุคคล ขณะที่ความรูแ้บบวตัถุวิสยันัน้  

เป็นอิสระอย่างสมบรูณจ์ากผูค้น้พบ ราชสมาคม (The Royal Society) ซึ่งอภิปรายประเด็นทางการแพทย ์
ปรชัญา และธรรมชาติ ไดชี้ว้่าองคป์ระกอบแห่งความรูท้ี่ส  าคญั ไดแ้ก่ ชุมชน และการอา้งความเป็นวตัถุ
วิสยั  

 วิทยาศาสตรแ์ละสังคมศาสตร ์ 
 โดยทั่วไปแลว้ วิทยาศาสตรธ์รรมชาติสันนิษฐานว่า มีโลกทางวัตถุที่สามารถวัดได ้สามารถ

ส ารวจตรวจสอบดว้ยวิธีการทางวิทยาศาสตร ์แน่นอนว่า วิทยาศาสตรมี์แนววิเคราะหท์ี่หลากหลาย              
ซึง่รวมถึงการสงัเกต การใหเ้หตผุลในเชิงตรรกะ การทดลองแบบมีโครงสรา้งที่มีการท าซ า้ปรากฎการณ ์โดย
มีผูท้รงคณุวฒุิตรวจทานผลการทดลอง  

 วิธีการที่เป็นวิทยาศาสตร ์รวมการสงัเกตและการทดลอง เพื่อสรา้งความรูเ้ก่ียวกบัโลกทางวตัถ ุ
โดยมีเปา้หมายในการเขา้ใจ ท านาย และในบางระดบั เพื่อควบคมุโลก 

 วิทยาศาสตร์สมัยใหม่เกิดขึน้ในโลกตะวันตกในศตวรรษที่  18 ในยุคแห่งแสงสว่าง (The 
Enlightenment) นับจากนั้น วิทยาศาสตรท์ี่สมเหตุสมผล (rational) และเป็นเชิงประจักษ์ (empirical)                
ได้เข้ามาแทนที่ศาสนาในฐานะเป็นแหล่งที่มาที่ครอบง าเป็นใหญ่ของความรู ้ส่งผลให้วิธีการที่เป็น
วิทยาศาสตรแ์ละผูมี้อ  านาจหนา้ที่ที่มีความรูท้างวิทยาศาสตร ์เป็นที่รบัรูก้นัตามธรรมเนียมนิยมวา่อยู่เหนือ
ระบบความรูแ้บบอื่น 

 ยคุแห่งแสงสว่าง หรือ ยคุแห่งเหตผุล เป็นขบวนการทางสติปัญญาในศตวรรษที่ 17 - 18 ซึ่งเช่ือ
ว่า โดยพืน้ฐานแลว้มนุษยมี์เหตุมีผล และจิตใจดี และเช่ือว่า ความรู ้ควรจะไดร้บัการยอมรบั เม่ือผ่าน      
การพิสจูนด์ว้ยเหตผุล ไม่ใช่ผ่านการยอมรบัจากประเพณีและศาสนา 
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 วิทยาศาสตรต์ะวันตกสมัยใหม่ มีฐานอยู่ที่วิธีการทดลองตามแนวทางของฟรานซิส เบคอน
(Francis Bacon, 1561 - 1626) ที่อ้างว่า เราสามารถสร้าง ผลิต ข้อมูล ที่ ไว้วางใจได้เก่ียวกับโลก               
การสงัเกตและการทดลองซ า้ที่ใหผ้ลเหมือนเดิม สรา้งขอ้สรุป ที่ไวว้างใจได ้นี่คือวิธีการอปุนยั  

 ต่อมาในทศวรรษที่ 1930s ปอบเปอร ์(Popper) ทา้ทายวิธีการแบบอปุนยั เขาเสนอแนะวิธีการที่
เป็นวิทยาศาสตรแ์ละใหเ้หตผุลบนพืน้ฐานการตัง้ขอ้สงสยั และการตัง้ค าถามอย่างต่อเนื่อง ปอบเปอรชี์ว้่า 
เราควรสรา้งทฤษฎีที่สามารถพิสจูนผ์ิดไดจ้ากหลกัฐานและการตรวจสอบ มากกว่าจะพยายามยืนยนัสิ่งที่
เรารูอ้ยู่แลว้ ทฤษฎีที่ผ่านการทดสอบควรจะไดร้บัการยอมรบัและถือวา่ใชไ้ดแ้บบชั่วคราวไปก่อนวา่เขา้ใกล้
ความจริงมากกว่าทฤษฎีที่ถูกปฏิเสธ หรือถูกพิสูจนว์่าผิด  (falsify) ฉะนัน้ ผลก็คือ ทฤษฎีที่แข็งแรงที่สุด   
เป็นทฤษฎีที่มีศักยภาพสูงสุดในการเขา้รบัการทดสอบในอนาคตมากกว่าทฤษฎีที่สามารถเพียงแค่ให้
ค าอธิบายขยายความรูเ้ดิมและหลกัฐานที่ยืนยนัความรูเ้ดิมอยู่แลว้ 

 ปอบเปอรเ์รียกรอ้งใหน้กัวิทยาศาสตรต์ัง้ค  าถามลงไปถึงระดบัรากฐานและใหเ้ป็นผูส้งัเกตการณ์
ที่แยกตวัเองออกมามากพอจนสามารถปฏิเสธทฤษฎีไดเ้ม่ือมีหลกัฐานแยง้ แมว้่าตนเองจะเช่ือในทฤษฎี
อย่างมากก็ตาม ตอ้งช่างสงสยัต่อญาณทัศนะแบบสามัญส านึก การตัง้ค าถามกับความเช่ือแบบเดิม  ๆ           
ที่เคยเช่ือถือกนัมา เช่น ความเช่ือที่ว่าทานสมนุไพรตวันีแ้ลว้หายป่วย ความเช่ือเช่นนีข้าดความชดัเจนว่า 
สมุนไพรดังกล่าวช่วยได้จริงหรือไม่ สิ่งที่ควรจะท าก็คือการทดลองแบบเปรียบเทียบ เช่น สมุนไพรนี ้            
กบัชาเปปเปอรม์ินตใ์หผู้ป่้วยทาน แลว้ดูผลออกมาเปรียบเทียบกนั และควรจะทดลองแบบอ าพราง (blind 
test) เพื่อใหไ้ดผ้ลท่ีชดัเจนยิ่งขึน้ 

 โทมัส คูหน์ (Thomas Kuhn) มองว่า นักวิทยาศาสตรส์่วนใหญ่ไม่ไดท้ดสอบหรือสรา้งทฤษฎี 
ความห่วงใยใสใ่จหลกั คือ การแกปั้ญหาที่นกัวิจยัก่อนหนา้นีต้ัง้ไว ้เม่ือเขาปฏิบตัิงานแบบวิทยาศาสตรป์กติ 
(normal science) เขาก าลงัพฒันากระบวนทศันเ์ดิมที่ยดึถือกนัทั่วไปในวงการวิทยาศาสตร ์แต่ในช่วงเวลา
ของวิทยาศาสตรป์ฏิวตัิ (revolutionary science) กระบวนทศันเ์ดิมถกูตัง้ค  าถาม ไม่ใช่เพราะกระบวนทศัน์
ใหม่มีพลงัการอธิบายที่เหนือกว่า แต่เพราะเหตกุารณภ์ายในสงัคม ท าใหก้ระบวนทศันใ์หม่เป็นที่ยอมรบั
มากขึน้ วิกฤติ คือ หวัใจที่กระตุน้ใหเ้กิดความกา้วหนา้ทางวิทยาศาสตร ์วิทยาศาสตรเ์ป็นสถาบนัทางสงัคม
อย่างแทจ้รงิที่มีพลงัในการตีกรอบขอบข่ายนกัวิทยาศาสตรภ์ายในสาขา การน าเสนอขอ้สงัเกตใหม่  ๆ หรือ
ประเด็นใหม่ ๆ ทางวิทยาศาสตรไ์ดด้  าเนินคู่กันไปกับปฏิบัติการของวิทยาศาสตรป์กติ อย่างไรก็ตาม 
บางครัง้ ขอ้สงัเกตหรือประเด็นใหม่ ก็สรา้งความขดัแยง้ในกรณีที่การทดลองประเด็นที่ศึกษาใหม่ไดใ้หผ้ล
ลัพธ์แบบเดียวกับการทดลองที่มีอยู่เดิม นักวิทยาศาสตรต์ีความต่างกันขึน้อยู่กับภูมิหลั ง บ่อยครัง้ที่  
วิทยาศาสตร์ปกติ กับวิทยาศาสตร์กระบวนทัศน์ใหม่ ปะทะกันวุ่นวายจนถึงขั้นการปฏิวัติวงกา ร
วิทยาศาสตร ์คหูน์ ทา้ทายแนวคิดที่มองว่า ความรูท้างวิทยาศาสตรไ์ม่ใช่เสน้ตรงเสน้เดียว แต่ถกูสรา้งขึน้
แบบปะติดปะต่อกนั 
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 เนือ้หา (content) กับบริบท (context) ไปด้วยกัน 
 วิทยาศาสตรบ์อกเป็นนยัถึงสงัคมดว้ย ซึ่งสอดคลอ้งกบั แนววิเคราะหแ์บบสรา้งสรรคท์างสงัคม

ในการศึกษาความรู ้ความรูไ้ม่ใช่การคน้พบสิ่งที่ลอยอยู่ และความรูก้็ไม่ไดอ้ยู่ลกึในตวัเราแลว้รอใหเ้รามา
ปลดปล่อย ความจริงถูกสร้างขึน้โดยผ่านวาทกรรม  ซึ่งมีพื ้นฐานอยู่ที่วิทยาศาสตร์ที่ มีวิธีการและ             
การสืบเสาะที่เหมาะสม การสรา้งความรูส้มัพนัธเ์ก่ียวขอ้งกบัความสมัพนัธเ์ชิงอ านาจ 

 ฟูโกตม์องว่า ความรูถู้กสรา้งขึน้โดยผ่านภาษาและปฏิบตัิการก าหนดความหมายใหก้บัภาษา 
ดังเช่น รฐัเขา้มาแทรกแซงพืน้ที่ส่วนบุคคลดว้ยการสรา้งแนวคิดเก่ียวกับพฤติกรรมทางเพศที่เหมาะสม 
แนวคิดเก่ียวกบัประเภทของบุคคลซึ่งสรา้งขึน้จากวาทกรรมทางการแพทย ์สภาพของรา่งกาย โดยเฉพาะ
อย่างยิ่ง ช่ือและความหมายของรา่งกาย ถกูสรา้งขึน้โดยผ่านวาทกรรมทางวิทยาศาสตร ์และวาทกรรมทาง
การแพทย ์ร่างกายของมนุษยแ์บบใดที่จะไดร้บัการจัดประเภทใหอ้ยู่ในแบบที่สุขภาพดี ไม่ดี ขึน้อยู่กับ
ความรูท้างการแพทยท์ี่ถูกสรา้งขึน้มา และบ่อยครัง้ที่หน่วยงานที่เป็นทางการความรูน้ีไ้ปใช ้ความรูแ้ละ
อ านาจถกูเชื่อมโยงกนัอย่างแยกไม่ออก เป็นไปไม่ไดท้ี่จะอภิปรายถึงความรูโ้ดยไม่พิจารณาถึงพืน้ที่แห่งการ
ใชอ้  านาจในการสรา้งความรูซ้ึง่พืน้ที่นัน้มีอยู่หลากหลายมากมาย 

 การวิจารณแ์นวความคิดของฟูโกต ์  
 แนวความคิดที่ว่าความหมายถูกสรา้งขึน้โดยผ่านวาทกรรม ฟูโกตว์ิเคราะหเ์รื่อง กาย  (body)            

แต่ดูเหมือนว่า การวิเคราะหน์ัน้จะเป็นการเบียดขับ ประสบการณท์ี่ผูค้นมีต่อร่างกายของตนเองออกไป             
อีกทัง้เป็นแนววิเคราะหท์ี่เนน้สงัคมและวฒันธรรม โดยละเลยธรรมชาติและรา่งกาย ทัง้ที่จริงมนัเป็นไปทัง้
สองทาง ธรรมชาติและรา่งกายมีผลต่อวฒันธรรมดว้ย ส่วนปัจจยัทางสงัคม ก าหนดกรอบและทิศทางและ
สรา้งความรูเ้ก่ียวกบัธรรมชาติ 

 ฟูโกตท์ าใหร้่างกายจมอยู่ในวาทกรรม การวิเคราะหข์องฟูโกตเ์ป็นการลดบทบาทและอิทธิพล
ของธรรมชาติในการสรา้งความรู ้ดงัเช่น ประสบการณเ์ก่ียวกบัความเจ็บปวดอนัเป็นธรรมชาติ คือ สิ่งที่เป็น
ฐานใหเ้กิดการพดูหรือการกระท าที่เป็นความเจ็บปวด 

 ค าวิจารณ์อีกประการหนึ่ ง  คือ  ทัศนะแบบสิ่ งสร้างทางสังคมแบบอย่างขั้ว  ( social 
constructionist) ไม่ช่วยเราในการบ่งชีถ้ึงแหลง่อ านาจในการสรา้งความรูน้ัน้ 

 ความรู้สร้างอ านาจ แต่มีแหล่งอภสิิทธิข์องความรู้หรือไม่ 
 ฟอกซ ์เคลเลอร ์(Fox Keller) อธิบายเรื่องอ านาจ ในการสรา้งความรูท้ี่เป็นวิทยาศาสตรแ์ละ

ความรูท้างการแพทย ์และเธอไดร้ะบุแหล่งแห่งอ านาจ ลองยอ้นไปดูราชสมาคมแห่งอังกฤษก็จะเห็น
ตวัอย่างท่ีชายมีอภิสิทธ์ิเหนือหญิง ในปี ค.ศ. 1662 มีการสถาปนาสิทธิอ านาจที่ไดร้บัการรบัรองทางสงัคม 
ที่อนุญาตให้สุภาพบุรุษ (หรือชายคนอื่นที่ได้รับเชิญ) มาอภิปรายธรรมชาติ ปรัชญา  และการแพทย์               
โดยแยกประเด็นอภิปรายเหลา่นีแ้ยกออกจากการเมืองและศาสนา 
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 ฟอกซชี์ว้่า การกล่าวอา้งของวิทยาศาสตรส์มยัใหม่ว่า มีความเป็นวตัถุวิสยัและเป็นอิสระจาก    
ผูส้งัเกตการณอ์ย่างเป็นวิทยาศาสตรเ์ป็นการบดบงัอคติทางเพศ ซึง่เป็นลกัษณะของวิทยาศาสตรส์มยัใหม่  

 วิทยาศาสตรส์มัยใหม่ มีพืน้ฐานอยู่ที่การแบ่งงานทางสติปัญญาและอารมณ ์ทั้งนีค้วามเป็น
กลาง เหตผุล และจิตเป็นเพศชาย สว่นความรูส้กึและธรรมชาติเป็นเพศหญิง วิทยาศาสตรเ์ก่ียวขอ้งกบัการ
แยกอย่างเด็ดขาดระหว่างองคป์ระธาน (subject) และกรรม (object) และทา้ยที่สดุเก่ียวขอ้งกบัการที่จิต
ครอบง าเป็นใหญ่เหนือธรรมชาติ ผลที่ไดค้ือแนวคิดเฉพาะเจาะจงเรื่อง วิทยาศาสตร ์ท่ีเหมาะส าหรบัชาย
มากกวา่หญิง 

 การเนน้สภาพการณท์างประวตัิศาสตรแ์ละสงัคมของการสืบเสาะเชิงวิทยาศาสตร ์เป็นการบ่งชี ้
ถึงสหสมัพนัธ์ระหว่างวิทยาศาสตรแ์ละแหล่งความรูอ้ื่น ๆ และค่านิยมที่เฉพาะเจาะจงของสภาพการณ์
เหล่านี ้ ดังเช่นที่ฟอกซ์ เคลเลอร ์อภิปรายว่า พันธกิจร่วมกันของนักวิทยาศาสตรป์ระการหนึ่ง  คือ               
ความเชื่อมั่นวา่มีความรูเ้รื่องโลกธรรมชาติ โดยเป็นความรูท้ี่ไวว้างใจได ้2 เงื่อนไขในการปฏิบตัิภารกิจอยา่ง
มีประสิทธิภาพนั้น ได้แก่  การท าซ ้าได้ในทางการทดลอง (experimental replicability) และความ
สมเหตสุมผลเชิงตรรกะ (logical coherence)  

 ค าตดัสินเก่ียวกบัว่า ปรากฎการณไ์หนมีค่าพอในการศึกษา ขอ้มลูประเภทใดที่มีความส าคญั
และการบรรยายหรือทฤษฎีที่ใช ้ขอ้มลูทฤษฎีใดที่มีคณุค่า น่าพงึพอใจ มีประโยชน ์และน่าเช่ือถือมากที่สดุ
นัน้ขึน้อยู่อย่างมากกบัปฏิบตัิการทางวิทยาศาสตร ์ภาษาศาสตร ์และสงัคม ของผูท้ี่ท  าการตดัสินใจในเรื่อง
นัน้ ๆ 

  เคลเลอรม์องว่า ความรูน้ัน้มีอคติทางเพศ โดยโครงสรา้งทางสงัคมที่ความรูน้ัน้ถูกสรา้งขึน้โดย
อาศยัโครงสรา้งดงักล่าว ในการสรา้งความรูน้ัน้มีอคติทางเพศ เนื่องจากผูห้ญิงถูกกนัออกจากการเขา้ถึง
การเรียนรูท้างการแพทยใ์นช่วงเวลาหนึ่งของประวัติศาสตร ์จนในภายหลงัผูห้ญิงไดร้บัอนุญาตใหเ้ป็น
แพทยไ์ด ้ความรูท่ี้เป็นวิทยาศาสตรน์ั้น ทรงอภิสิทธ์ิยิ่งกว่าความรูแ้บบสามัญส านึก แมว้่าความรูแ้บบ
สามญัส านึกนัน้ เม่ือน ามาศึกษาอย่างจริงจงัแลว้เป็นความรูท้ี่หนกัแน่นและเป็นความรูแ้บบวิทยาศาสตร์    
ก็ตาม แต่เม่ือยงัไม่ไดน้  ามาพิสจูนจ์นเป็นที่ยอมรบั ก็จะมีสถานะที่ดอ้ยกว่าความรูท้ี่วงการวิทยาศาสตรใ์ห้
การรบัรองอย่างเป็นทางการ ทฤษฎีและหลกัฐานส าหรบัทฤษฎีไม่ไดเ้ช่ือมโยงกนัโดยแท ้แมเ้ม่ือหลกัฐาน
ส าหรบัทฤษฎีถกูทา้ทายตวัทฤษฎีอาจยงัคงไดร้บัการยอมรบั 

 แม้โครงสรา้งจะตีกรอบขอบเขตและจ ากัดการตัดสินใจและการตีความของปัจเจกบุคคล 
ผูก้ระท าการ (agency) ที่เป็นปัจเจกบุคคล และรวมหมู่ก็สามารถทา้ทายและเปลี่ยนแปลงโครงสรา้งได ้
ดว้ยการสรา้งวิกฤติขึน้มาเพื่อใหมี้การเปลี่ยนแปลงโครงสรา้งเดิม ดงัเช่น ในช่วงที่ผูห้ญิงในองักฤษถกูหา้ม
ไม่ใหป้ฏิบตัิการทางเวชกรรม ผูห้ญิงบางคนในชนชัน้ที่ทางสงัคมที่มีอิทธิพลไดก้ดดนัใหเ้ปลี่ยนโครงสรา้งให้
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ยอมรบัผูห้ญิงเป็นแพทยไ์ดส้  าเร็จ ซึ่งก็คือกรณีการเคลื่อนไหวของ Elizabeth Garrett และ Sophia Jex-
Blake ทัง้สองท่านนีไ้ดก้ดดนัใหม้หาวิทยาลยั โรงเรียนแพทย ์ยอมรบัผูห้ญิง เป็นตน้ 

 ความรูท้ี่เป็นวิทยาศาสตรไ์ม่ไดข้ดัแยง้กบัความรูท้างสงัคมศาสตรห์รือความรูแ้บบสามญัส านึก 
อนัที่จริงแลว้ ความรูเ้หล่านีส้มัพนัธซ์ึ่งกนัและกนั กล่าวคือ วิทยาศาสตรต์ัง้ตน้มาจากวิธีการใหม่ในการให้
เหตุผลและพิสูจนค์วามรู ้ซึ่งส่วนใหญ่แลว้เป็นความรูป้ระเภทสามัญส านึกที่วิทยาศาสตรเ์ขา้ไปศึกษา            
โดยชดัเจนวา่มีจดุยืนอย่างเป็นวตัถวุิสยัที่เด่นชดั อย่างไรก็ตาม นกัวิทยาศาสตรเ์ป็นสมาชิกของสงัคม และ
สงัคมที่เขาอยู่ก าหนดระเบียบและวางขอ้จ ากดัใหก้บัความรูท้างวิทยาศาสตรท์ี่พวกเขาสรา้งขึน้มา ฉะนัน้ 
จากจดุนี ้วิทยาศาสตรไ์ม่ไดแ้ยกออกจากสงัคม แตว่ิทยาศาสตรเ์ป็นสว่นหนึ่งของสงัคม 

 วิทยาศาสตรแ์ละสังคม 
 วิทยาศาสตรแ์ละการแพทย ์คลา้ยกนัในดา้นที่ทัง้สองประเภทต่างเป็นปฏิบตัิการ (practices) ซึง่

หมายถึง กิจกรรมของวิชาชีพที่ผกูมดัผูป้ฏิบตัิใหด้  าเนินไปตามความคาดหวงัและกฎเกณฑ ์หลกัศีลธรรม
ทางการแพทยท์ี่มีเป็นครัง้แรกในตะวนัตก คือ ค าปฏิญาณของฮิปโปเครตีส ซึ่งยังคงเป็นหลกัศีลธรรมที่
วงการแพทยย์ดึถืออยู่ตลอด ซึ่งเป็นสญัญาระหว่างผูส้อนและผูฝึ้กหดัทางการแพทย ์โดยการฝึกหดันัน้เป็น
ระบบความรูค้วามเช่ียวชาญที่ตอ้งผ่านการฝึกฝนเป็นการเฉพาะ ไม่ไดใ้ชเ้พียงสามญัส านึกทั่วไป อีกทัง้ 
ระบบการฝึกหัดนีแ้ยกแตกต่างจากวิทยาศาสตร ์เนื่องจากระบบการฝึกหดัทางการแพทยไ์ม่ไดว้างอยู่บน
การสงัเกตและการทดลองอย่างเป็นระบบในแบบที่วิทยาศาสตรเ์ป็น ธรรมเนียมประเพณีทางการแพทยท์ี่
ไดร้บัการยึดถือไดร้บัการยอมรบัว่าเป็นแหล่งแห่งความรูท้างการแพทยด์ว้ย การแพทยเ์ป็นงานฝีมือและ
เป็นปฏิบัติการ (การประกอบโรคศิลป์) ขณะที่นักวิทยาศาสตรไ์ม่ใช่ศิลป์ เพราะวิทยาศาสตรใ์ชท้ฤษฎี     
การสงัเกต และการทดลอง ในการสรา้งความรูเ้พิ่มเติม เก่ียวกบัโลกที่เราอาศยัอยู่ แต่วิทยาศาสตรเ์หมือน
การแพทย ์ในแง่ที่ประกอบดว้ยองคค์วามรู ้วิธีการ และทักษะที่จะตอ้งไดร้บัการฝึกฝนเรียนรู ้ปัจจุบัน 
นักวิทยาศาสตร์ที่ท  างานเป็นวิชาชีพ ต้องท าวิจัยทางวิทยาศาสตร์ ดังนั้นจากตรงนี ้จึงชัดเจนว่า
นักวิทยาศาสตรเ์หมือนกับแพทยต์รงที่ตอ้งมีทักษะในการท าวิจัยตามแบบแผนธรรมเนียมทางวิชาการ 
ปัจจบุนัระบบการจดัพิมพง์านวิชาการและแบบแผนการฝึกหดัที่มีการก าหนดไวเ้ป็นแนวทางที่ชดัเจนท าให้
การวิพากษ์วิจารณ ์หรือลม้ลา้งความเช่ือแบบเดิม ๆ ที่ไดร้บัการยึดถือต่อ ๆ กันมาอย่างเหนียวแน่นท าได้
ยากมาก ปัจจุบันวิทยาศาสตรมี์ลักษณะเป็นภาคปฏิบตัิการยิ่งกว่าในอดีต และประโยชนท์ี่สมัพันธ์กับ
ปฏิบตัิการนีท้  าใหก้ารมีแนวการวิเคราะหท์ี่เป็นวตัถวุิสยัและตัง้ขอ้สงสยัตา่ง ๆ ท าไดย้าก 

 วิทยาศาสตร ์การเมือง และสื่อ 
 ความรูแ้ละอ านาจสมัพนัธ์ระหว่างกัน กลุ่มภายในสงัคมเขา้ถึงความรูอ้นัเป็นวิทยาศาสตรไ์ด้

แตกต่างกัน กลุ่มหนึ่งอาจจะใช้อ  านาจในการกีดกันอีกกลุ่มหนึ่ง แต่ความรู้ทางวิทยาศาสตร์และ               
การอภิปรายไม่ไดถ้กูจ ากดัไวเ้พียงแค่วารสารทางวิชาการ แต่โดยทั่วไปแลว้ หลกัฐานทางวิทยาศาสตรน์ัน้
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ถูกน ามาใช้สนับสนุน หรือโจมตีทัศนะแบบสามัญส านึก นโยบายรัฐบาล หรือประเด็นอื่น  ๆ เก่ียวกับ        
การอภิปรายโตแ้ยง้สาธารณะ  

 องคค์วามรูต้่าง ๆ เช่น การแพทย ์หรือการเมือง อาศัยสิทธิอ านาจจากสถาบันทางสังคมที่
ประกอบขึน้จากโครงสรา้งชมุชน โดยมีระบบการฝึกหดัฝึกฝน และระบบการตรวจสอบตรวจทานจากเพื่อน
ร่วมวงการวิชาชีพเดียวกัน องคค์วามรูเ้หล่านีเ้ป็นโครงสรา้งที่จ  ากัดควบคุมและจัดระเบียบความรูข้อง
บุคคลที่ท  างานอยู่ภายในโครงสรา้งนัน้ ดงันัน้ ความรูท้างการแพทยก์็มีนยัความหมายทางการเมืองดว้ย  
ในทางกลบักนั การแบ่งความรูเ้ป็นสาขาวิชาเฉพาะส่วนที่แยกต่างหากจากกนันัน้เป็นสิ่งที่ไม่เคยเกิดขึน้ได้
จรงิ แต่ดว้ยโครงสรา้งทางวิทยาศาสตรท์ี่เป็นอยู่ในปัจจบุนั อคติของการแบ่งองคค์วามรูแ้ยกเป็นสาขาวิชา
เฉพาะ และการแข่งขนัระหวา่งสาขาวิชาที่แตกตา่งนัน้ เป็นสิ่งที่หลีกเลี่ยงไม่ได ้ 

 สรุป 
 โดยสรุปมีประเด็นที่ผูเ้ขียนน าเสนอไวส้ามประเด็นดงันี ้
 ประการแรก กระทั่งทุกวันนี ้โดยส่วนใหญ่ความรูท้างวิทยาศาสตรแ์ละการแพทยน์ั้นจะถูก

สง่ผ่านระบบการฝึกฝนฝึกหดัตามประเพณี 
 ประการที่สอง การจ ากดัความรูท้างการแพทยแ์ละวิทยาศาสตรส์ามารถสรา้งชมุชนเฉพาะพิเศษ

ที่ธ ารงตนเองไวอ้ย่างตอ่เนื่อง  
 ประการที่สาม การตัดสินใจเก่ียวกับหนทางเข้าถึงและการใช้ความรูท้างวิทยาศาสตรแ์ละ

การแพทยน์ั้น มีแนวโนม้ที่จะมีพืน้ฐานอยู่ที่ปัจจัยภายนอกวิทยาศาสตรแ์ละการแพทย ์บ่อยครัง้ปัจจัย
ส าคญัอยู่ที่กลุม่การเมืองที่เป็นกลุม่ครอบง าเป็นใหญ่ 


