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บทคัดย่อ 

 บทความนีม้ีวัตถุประสงคเ์พื่อศึกษาแนวคิดเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคที่ปรากฏในหนังสือเรื่อง
นกัสืบเศรษฐศาสตร ์ซึ่งเขียนโดย ทิม ฮารฟ์อรด์ แปลโดย อรนุช อนุศกัดิ์เสถียร โดยท่ีบทความนีใ้ชก้ารศึกษา
แบบการวิจยัเอกสาร  

 ผลการศึกษาพบว่า แนวคิดส าคัญของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคในส่วนที่เป็นเศรษฐศาสตร์
จลุภาคที่ปรากฏในหนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตรส์ามารถแบ่งออกไดเ้ป็นสองสว่น 

 ส่วนแรกกล่าวถึงขอ้สมมติพืน้ฐานของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค ไดแ้ก่ ขอ้สมมติุที่ว่ามนุษยเ์ป็น        
ผูท้ี่มีเหตผุลจึงสามารถพิจารณาเลือกทางเลือกต่าง ๆ ที่จะท าใหต้นเองไดร้บัความพอใจสงูสดุ ขอ้สมมติุที่ว่า
ปรากฎการณต่์าง ๆ ในโลกลว้นแลว้แต่สามารถลดทอนความซบัซอ้นใหเ้หลือเพียงหลกัเหตุผลเพื่อใหง้่ายต่อ
การท าความเขา้ใจ และขอ้สมมติุที่มีนยัว่าตลาดเสรีเป็นโลกแห่งความเป็นจรงิ สว่นที่สองเป็นแนวคิดพืน้ฐานที่
ส  าคญัของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคในส่วนที่เป็นเศรษฐศาสตรจ์ุลภาค ไดแ้ก่ แนวคิดเรื่องส่วนเพิ่ม แนวคิด
เรื่องประสิทธิภาพของตลาด แนวคิดเรื่องความลม้เหลวของตลาด  

 ขอ้วิพากษ์จากการศึกษาพบว่า สถานการณต่์าง ๆ ที่ฮารฟ์อรด์กล่าวว่า เป็น “โลกที่เป็นอยู่” หรือ 
“โลกแห่งความเป็นจรงิ” แทจ้รงิแลว้เป็นเพียงโลกแห่งความจรงิแบบหนึ่งเท่านัน้ 

 
ค าส าคัญ: ทิม ฮารฟ์อรด์, นกัสืบเศรษฐศาสตร,์ เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค, ประสิทธิภาพของตลาด 
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Abstract 
 This article aims to study the concepts of neoclassical economics as presented in the 
book The Undercover Economist, written by Tim Harford and translated by Oranuch Anusaksethien. 
The study is conducted using a documentary research method. 
 The findings reveal that the key ideas of neoclassical economics, particularly in the realm 
of microeconomics, as presented in The Undercover Economist, can be divided into two parts: 
 The first part discusses the fundamental assumptions of neoclassical economics. These 
include the assumption that humans are rational beings capable of making choices that maximize 
their own satisfaction; the assumption that complex phenomena in the world can be simplified into 
rational principles to facilitate understanding; and the implicit assumption that the free market 
represents the real world.  
 The second part presents the core concepts of neoclassical microeconomics, which 
include the concept of marginal analysis, the concept of market efficiency, and the concept of 
market failure. 
 A critique arising from the study is that the situations Harford refers to as "the real world" 
are, in fact, merely one version of reality. 

 
Keywords: Tim Harford, The Undercover Economist, Neoclassical economics, market efficiency 
 
บทน า  
 ในช่วงประมาณเกือบสองทศวรรษที่ผ่านมาส านักพิมพแ์ห่งหนึ่งในประเทศไทยไดม้ีการตีพิมพ์
หนงัสือที่แปลจากผลงานของนกัเศรษฐศาสตรน์าม ทิม ฮารด์ฟอรด์ ออกมาอย่างต่อเนื่องถึง 4 เลม่ โดยเลม่
ที่ขายดีที่สดุมีชื่อว่า นกัสืบเศรษฐศาสตร ์หนงัสือเลม่นีตี้พิมพค์รัง้แรกเป็นภาษาไทยในปี พ.ศ. 2551 และใน
ปี พ.ศ. 2555 หนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตรม์ีการตีพิมพซ์  า้เป็นครัง้ที่ 10  
 นักวิจารณ์ทั่วโลกต่างใหค้วามเห็นไปในทางเดียวกันถึงความต่ืนเตน้และชื่นชมหนังสือเล่มนี ้
เช่นเดียวกบัความเห็นของส านกัพิมพผ์ูพ้ิมพห์นงัสือในภาคภาษาไทยที่กล่าวยกย่องฮารฟ์อรด์และหนงัสือ
เลม่นีไ้วใ้นค าน าส านกัพิมพข์องการพิมพค์รัง้ที่ 1 ความว่า  
 “ขอเพียงช่างสังเกต ตั้งค าถาม แสวงหาค าตอบ และมีวิธีคิดที่มีเหตุมีผลเป็นระบบ เราก็จะ
สามารถเขา้ใจไดท้ะลปุรุโปรง่และน าไปประยุกตใ์ชไ้ดใ้นชีวิตประจ าวนั นั่นคือสิ่งที่  ทิม ฮารด์ฟอรด์ ตัง้ใจให้
เกิดขึน้จากการอ่านหนงัสือเลม่นี ้ดว้ยการสอนหลกัเศรษฐศาสตรเ์หมือนนั่งคยุเลน่กบัเพื่อนในรา้นกาแฟ”   



 

 
65 คณะรัฐศาสตร์และนิติศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา 

 อย่างไรก็ตาม แมว้่าค าชื่นชมจากทุกทิศทางจะมีใจความตรงกันว่าฮารฟ์อรด์สามารถท าให้           
ทกุคนสามารถเขา้ใจเศรษฐศาสตรไ์ดอ้ย่างไม่ยากเย็น แต่ทว่าการพยายามจะอธิบาย “เศรษฐศาสตร”์ แบบ
ที่กล่าวถึงในหนังสือเล่มนีเ้ป็นการพยายามอธิบายจากมมุมองของส านกัคิด (School) ทางเศรษฐศาสตร์
เพียงแค่แบบหนึ่งเท่านัน้ ทัง้ ๆ ที่ความจริงแลว้ทฤษฎีเศรษฐศาสตรน์ัน้มีมากมายหลายส านกัคิด ซึ่งแต่ละ
ส านักคิดก็มองโลกความเป็นจริงอันสลับซับซ้อนด้วยมุมมองที่แตกต่างกันอย่างมาก ส านักคิดต่าง ๆ            
มีจุดเน้นคนละจุด มีการตัดสินคุณค่าเชิงการเมืองและศีลธรรมคนละแบบ และแน่นอนว่าในทา้ยที่สุด          
ก็ย่อมจะน าไปสูข่อ้สรุปและขอ้เสนอที่แตกต่างกนั จนบางครัง้อาจขดัแยง้ตรงกนัขา้มเลยก็มี 
 เมื่อเศรษฐศาสตรม์ิไดม้ีเพียงวิธีคิดและค าตอบที่ถูกตอ้งตายตวัเพียงหนึ่งเดียว และโดยเฉพาะ
อย่างยิ่งมิไดม้ีเพียงแค่ส านกัคิดเดียวดว้ย เราจึงไม่ควรปลอ่ยใหค้วามคิดทางเศรษฐศาสตรแ์บบใดแบบหนึ่ง
ครอบง าผูค้นและสังคมอย่างสิน้เชิงผ่านวิธีการที่ท าให้ผูค้นหลงเขา้ใจผิดว่าการคิดแบบเศรษฐศาสตร์
หมายถึงว่าจะตอ้งเห็นดว้ยกบัประสิทธิภาพของระบบตลาดและเชื่อในแรงจงูใจอย่างไม่มีเงื่อนไข 
 การศึกษานี ้จึงต้องการแสดงให้เห็นว่า  หนังสือเรื่อง นักสืบเศรษฐศาสตร์ เป็นหนังสือ
เศรษฐศาสตร์* ที่ตอ้งการกล่าวถึงกิจกรรมทางเศรษฐกิจในชีวิตประจ าวันของผูค้นในปัจจุบนัจากพืน้ฐาน
แนวคิดแบบเศรษฐศาสตรส์  านกันีโอคลาสสิค ซึ่งมีขอ้สมมติุพืน้ฐานเป็นนัยว่าการซือ้ขายแลกเปลี่ยนผ่าน
ตลาดไม่เพียงแค่มีความเสรีและเป็นธรรมชาติของมนุษย์ แต่ยังเป็นกลไกที่มีประสิทธิภาพและความ               
เป็นธรรม 
 
วัตถุประสงคก์ารศึกษา 
 เพื่อศึกษาแนวคิดเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคในส่วนที่เป็นเศรษฐศาสตรจ์ุลภาคที่ปรากฏใน
หนังสือ นักสืบเศรษฐศาสตร ์ที่เขียนโดย ทิม ฮารฟ์อรด์ ฉบบัแปลโดย อรนุช อนุศักดิ์เสถียร จัดพิมพเ์ป็น
ภาษาไทยครัง้แรกโดยส านกัพิมพม์ติชน 
 
กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 การศึกษานี ้ก าหนดกรอบการวิจัยด้วยการท าเริ่มต้นค้นหาก าเนิดและพัฒนาการของ
เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค จากนัน้จึงท าความเขา้ใจกับหลกัการกวา้ง ๆ ที่เป็นพืน้ฐานส าคญัของแนวคิด
เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค แลว้จึงท าการวิเคราะหเ์นือ้หาของหนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตร ์เพื่อชีใ้หเ้ห็นว่า  
เนือ้หาในหนังสือเล่มดังกล่าวสะท้อนใหเ้ห็นถึงแนวคิดเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค  ซึ่งเป็นแนวคิดหลัก             
ที่ผูเ้ขียนคือ ทิม ฮารฟ์อรด์ ตอ้งการบอกเลา่กบัผูอ่้านของเขา 

 
* แต่ตอ้งเนน้ย า้ดว้ยว่าหนงัสือเลม่นีม้ิไดต้  าราเรยีนเศรษฐศาสตรแ์บบมาตรฐาน 



 

ตะวัน  วรรณรัตน์ 

 

 
66 วารสารเศรษฐศาสตร์การเมืองบูรพา  ปีที ่ 13  ฉบับที่  1 

 ก าเนิดและพัฒนาการของค าว่า “เศรษฐศาสตรนี์โอคลาสสิค” 

 หากจะยอ้นกลับไปเพื่อคน้หาช่วงเวลาที่ “เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค” เริ่มปรากฏตัวขึน้ก็จะ
พบว่าช่วงทศวรรษ 1870 เป็นช่วงเวลาที่เกิดการเปลี่ยนแปลงของกระแสความคิดอย่างส าคญัขึน้ในแวดวง
วิชาเศรษฐศาสตร ์กล่าวคือ แนวคิดเก่ียวกับอรรถประโยชน์ (Utilitarianism) และแนวคิดเรื่องส่วนเพิ่ม 
(Marginalism) ไดร้บัความสนใจเพิ่มสงูขึน้ จนกลายเป็นแนวคิดที่มีความส าคญัและเป็นที่นิยมทั่วไปแทนที่
แนวคิดเรื่องมูลค่าแรงงาน (Labour Theory of Value) และค่าการผลิต (Cost of Production) ที่ครอบง า
วงการเศรษฐศาสตรม์าอย่างยาวนาน 
 ในช่วงเวลาดังกล่าวนัน้นักเศรษฐศาสตร ์3 คนต่างตีพิมพห์นังสือของตนออกมาในเวลาไล่เลี่ย
กัน กล่าวคือ วิลเลี่ยม สแตนลี่ เจวอน ตีพิมพห์นังสือชื่อ Theory of Political Economy ในปี ค.ศ. 1871 
คารล์ เมงเยอร ์ตีพิมพห์นงัสือชื่อ Principles of Economics ออกมาในปี ค.ศ. 1871 และเลออง วอลลาส  
ตีพิมพ์หนังสือชื่อ Elementary of Pure Economics ในปี ค.ศ. 1874 โดยหนังสือทั้งสามเล่มมีเนื ้อหา
สอดคลอ้งไปในแนวทางเดียวกนั 
 แม้ว่าหนังสือทั้งสามเล่มจะมีเนื ้อหาที่สอดคล้องกัน แต่ผู้เขียนทั้งสามคนต่างก็มีจุดเน้น 
ที่แตกต่างกัน กล่าวคือ เจวอน เน้นเรื่องความพอใจ โดยเน้นว่าความพอใจหน่วยสุดทา้ยจะมีค่าลดลง 
เรื่อย ๆ หากผูบ้ริโภคไดร้บัสินคา้ชนิดเดิมเพิ่มขึน้เรื่อย ๆ ในขณะที่เมงเยอรแ์มจ้ะอธิบายถึงสิ่งที่เรียกว่า
หน่วยสุดทา้ยเหมือนกันกับเจวอน แต่เมงเยอรเ์น้นอธิบายเรื่องการลดลงของหน่วยสุดทา้ยในแง่ที่ใชใ้น  
การอธิบายพฤติกรรมของผูบ้ริโภค ซึ่งเขาเห็นว่าผูบ้ริโภคเป็นผูท้ี่มีเหตุผลและสามารถที่จะชั่งน า้หนักใน  
การพิจารณาว่าจะตัดสินใจเลือกซือ้สินคา้ใดบา้งเพื่อใหต้นเองไดร้บัความพอใจสูงสุด ในขณะที่วอลลาส  
ซึ่งให้ความสนใจเป็นพิเศษกับปฏิสัมพันธ์ที่ซับซ้อนในตลาดมากกว่าที่ จะอธิบายถึงการตัดสินใจของ 
ปัจเจกบคุคลในฐานะผูบ้รโิภค (ดาเนียล ฟัสเฟลด,์ 2527) 
 อย่างไรก็ตาม ค าว่า นีโอคลาสสิค ปรากฏขึน้ในแวดวงเศรษฐศาสตรเ์ป็นครัง้แรกหลงัจากนั้น
นานมาก กล่าวคือ ในปี 1900 ค าว่านีโอคลาสสิคปรากฎขึน้เป็นครัง้แรกในเอกสารเรื่อง Preconceptions 
of Economic Science ของธอรส์ไตน ์เวปเบลน ซึ่งเวปเบลนตัง้ใจใหห้มายถึงเศรษฐศาสตรต์ามแนวคิด
ของมารแ์ชล ในช่วงต่อมามีนักเศรษฐศาสตรห์ลายคน  เช่น David Colander (2000) Tony Lawson 
(2013) Nuno Martins (2015) ใหค้วามเห็นไวว้่า ความหมายของค าว่า นีโอคลาสสิค ที่เวปเบลนใชเ้ป็น 
ครั้งแรก  กับความหมายของค าว่า  นีโอคลาสสิค ที่ถูกใช้ในเวลาต่อมา รวมถึงที่ถูกเข้าใจในปัจจุบัน           
นั้นมีความหมายที่แตกต่างกันอยู่พอสมควร กล่าวคือ  เวปเบลน ใช้ค าว่านีโอคลาสสิคเพื่ออธิบาย
แนวความคิดของอัลเฟรด มารแ์ชลอย่างเจาะจง แต่ค าว่านีโอคลาสสิคที่ถูกใชต่้อมาจนถึงปัจจุบันนั้น
หมายถึง สกลุความคิดทางเศรษฐศาสตรท์ี่เนน้เรื่องส่วนเพิ่ม รวมไปถึงวิธีการศกึษาที่เนน้การใชว้ิธีการและ
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แบบจ าลองทางคณิตศาสตรใ์นการท าความเขา้ใจกับเศรษฐกิจ ซึ่งหมายรวมไปถึงตัง้แต่งานศึกษาของ   
สแตนลี่ย ์เจวอน ลีออง วอลลาส และคารล์ เมงเกอร์ ในช่วงทศวรรษ 1870 bซึ่งมักถูกเรียกว่าเป็นพวก 
นีโอคลาสสิคยคุตน้ 
 ในปัจจุบนัเราอาจกล่าวอย่างไม่เคร่งครดัไดว้่า นักเศรษฐศาสตรท์ี่เชื่อมั่นในประสิทธิภาพของ
ตลาดและใช้แนวการวิเคราะห์แบบหน่วยสุดท้ายเป็นนักเศรษฐศาสตรท์ี่จัดอยู่ในกลุ่มเศรษฐศาสตร์ 
นีโอคลาสสิค แมว้่าในความจริงแลว้ในกลุ่มของนักเศรษฐศาสตรท์ี่นิยมใชว้ิธีวิเคราะหแ์บบหน่วยสุดทา้ย  
ก็ยงัมีความคิดเห็นที่แตกต่างกนัไปอีกหลากหลาย 
 ทบทวนแนวคิดเศรษฐศาสตรนี์โอคลาสสิค 
 เพื่อให้สามารถเข้าใจเนื ้อหาของงานศึกษานี ้จ  าเป็นที่จะต้องเข้าใจแนวคิดพื ้นฐานของ
เศรษฐศาสตรส์  านกันีโอคลาสสิคเสียก่อน เนือ้หาในสว่นนีจ้ึงจะเป็นการท าความรูจ้กักบัแนวคิดพืน้ฐานของ
เศรษฐศาสตรส์  านักนีโอคลาสสิคผ่านค าอธิบายของนักเศรษฐศาสตรท์ี่สนใจเก่ียวกับเรื่องปรัชญา
เศรษฐศาสตรแ์ละประวัติแนวคิดทางเศรษฐศาสตรข์องไทย 4 คน คือ ไกรยุทธ์ ธีรตยาคีนันท์ (2532) 
ฉตัรทิพย ์นาถสภุา (2557) ปรีชา เป่ียมพงศส์านต ์(2538) และนรชิต จิรสทัธรรม (2563) 
 โดยเนื ้อหาในส่วนนี ้ต้องการเน้นให้เห็นว่าเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคเป็นศาสตรท์ี่มองว่า  
ค าอธิบายปรากฏการณ์ทางเศรษฐกิจของตนเองนั้นมีความเป็นวิทยาศาสตร ์ดังนั้นจึงเป็นศาสตรท์ี่
ปราศจากคุณค่า (Value Free) และเป็นศาสตรแ์ห่งความเป็นจริง * รวมถึงเป็นศาสตรท์ี่ใหค้วามส าคัญ 
อย่างยิ่งกบัการอธิบายว่าตลาดเป็นเครื่องมือที่มีประสิทธิภาพในการจดัสรรทรพัยากร 
 เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคผ่านค าอธิบายของไกรยทุธ ์ธีรตยาคีนนัท์**  
 ไกรยุทธ์เรียกส านักคิดแบบนีโอคลาสสิคว่านีโอคลาสสิคพาราไดจ์ม และสรุปว่าส านักคิดนี ้ 
มีลกัษณะเด่น 4 ประการ ดงัต่อไปนี ้
 ประการแรก คือ การพิจารณาว่ามนุษยม์ีพืน้ฐานเป็นผูท้ี่เห็นแก่ประโยชนส์่วนตน (Self Interest) 
และเป็นผูท้ี่มีเหตผุล (Rational) มนุษยจ์ึงสามารถเลือกวิธีการ (Means) ที่ดีที่สดุ เพื่อใหไ้ดใ้นสิ่งที่ตอ้งการ
คือ การหาใหไ้ดม้ากที่สดุโดยสญูเสียใหน้อ้ยที่สดุ  
 ประการที่สอง ระบบตลาดเป็นกลไกการจดัสรรทรพัยากรที่มีประสิทธิภาพและตลาดมีแนวโนม้  
จะปรบัตวัเขา้หาจดุสมดลุ คือ จดุที่อปุสงคเ์ท่ากบัอปุทาน 
 ประการที่สาม คือ รฐัมีบทบาทในการช่วยสนบัสนุนใหต้ลาดสามารถท างานไดอ้ย่างเต็มที่ และ 
มีหนา้ที่ช่วยแกปั้ญหาบางประการในกรณีที่ตลาดไม่อาจท าหนา้ที่ในการจดัสรรทรพัยากรได ้  
 ประการที่สี่ การคา้เสรีและการแข่งขนัเป็นสิ่งที่จะตอ้งสนบัสนนุใหเ้กิดขึน้ในระบบเศรษฐกิจ 

 
* ซึ่งผูเ้ขียนหนงัสือคือทิม ฮารฟ์อรด์ใชค้  าว่า “โลกแห่งสจัจะ” 
** เนือ้หาส่วนนีส้รุปและเรียบเรยีงจากหวัขอ้นิโอคลาสสิคพาราไดจม์ ในงานวจิยัเรื่อง แก่นสารของเศรษฐศาสตร ์หนา้ 136-
139 



 

ตะวัน  วรรณรัตน์ 
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 ไกรยุทธ์อธิบายว่า นีโอคลาสสิคพาราไดจม์ปรากฏชัดในเนือ้หาของวิชาเศรษฐศาสตรจ์ุลภาค
และมหภาคที่มุ่งพิจารณาระบบเศรษฐกิจที่มีการแข่งขันในตลาด วิเคราะหว์่า “เงื่อนไขหน่วยสุดท้าย”            
เป็นกญุแจที่จะท าใหเ้กิดดลุยภาพของตลาดต่าง ๆ และในที่สดุก็จะท าใหร้ะบบทัง้หมดมีความสมดลุย ์  
 เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคผ่านค าอธิบายของฉตัรทิพย ์นาถสภุา*  
 ฉัตรทิพย ์อธิบายว่า ทฤษฎีเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคเริ่มตน้ดว้ยการปรบัปรุงทฤษฎีคลาสสิค 
กล่าวคือ ส านักคลาสสิคเห็นว่า ค่าการผลิตเป็นปัจจัยที่ก าหนดมูลค่าในขณะที่ส  านักนีโอคลาสสิคเพิ่ม
ความส าคญัใหแ้ก่ “ประโยชน ์(Utility)” ในฐานะตวัก าหนดมลูค่าดว้ย โดยเฉพาะอย่างยิ่งพวกนีโอคลาสสิค
ในยุคตน้เช่น เจวอนและเมงเกอร ์ถึงกบัเสนอว่า “ประโยชนห์น่วยสดุทา้ย (Marginal Utility)” เท่านัน้ที่เป็น
ตวัก าหนดมูลค่า จนกระทั่ง อลัเฟรด มารแ์ชล นกัทฤษฎีนีโอคลาสสิคในยุคต่อมาเสนอว่า ทัง้ค่าการผลิต
และประโยชนต่์างก็มีสว่นในการก าหนดมลูค่า ฉตัรทิพยย์งัเนน้ใหเ้ห็นว่า การท่ีทฤษฎีโอคลาสสิคอธิบายว่า 
ผลิตภาพของปัจจัยหน่วยสุดท้าย (Marginal Productivity) เป็นตัวก าหนดมูลค่าของปัจจัยการผลิต 
อันได้แก่ ที่ดิน ทุน และแรงงานนั้น เป็นการเสนอทฤษฎีว่า ด้วยการวิภาคที่ส  าคัญยิ่ง ซึ่งผู้ที่ได้ศึกษา
เศรษฐศาสตรม์าในระดบัหนึ่งก็คงจะเห็นดว้ยกับฉัตรทิพยอ์ย่างไม่มีขอ้โตแ้ยง้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งสิ่งที่ถูก
เรียกว่า ผลิตภาพแรงงาน (ต ่า) นั้นจะถูกน ามาใช้อธิบายถึงความชอบธรรมในการไม่ขึน้ค่าจา้งให้กับ
คนงานอยู่เสมอ 
 เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคผ่านค าอธิบายของปรีชา เป่ียมพงศส์านต์**  
 ปรีชา อธิบายว่า เศรษฐศาสตรส์  านกันีโอคลาสสิคมีหลกัการเด่นชดัอยู่ 3 ขอ้ ดงันี ้  
 ขอ้แรก คือ เศรษฐศาสตรส์  านกันีโอคลาสสิคยอมรบัการด ารงอยู่ของระบบทุนนิยมและสถาบนั
ทกุอย่างท่ีสนบัสนนุระบบนี ้เช่น ระบบกรรมสิทธิ์เอกชน  
 ข้อสอง คือ ให้ความส าคัญอย่างสูงกับการวิเคราะห์พฤติกรรมทางเศรษฐกิจที่ เน้นเรื่อง  
การแสวงหาอรรถประโยชนส์งูสดุ   
 ขอ้สาม คือ ปกป้องอุดมการณ์หลกัของทุนนิยม 3 ประการ ไดแ้ก่ อุดมการณว์่าดว้ยตลาดเสรี 
จะช่วยจดัสรรทรพัยากรและประสานประโยชนร์ะหว่างประชาชนทุกกลุม่ในสงัคม อดุมการณว์่าดว้ยตลาด
เสรีมีพลังสูงพอที่จะท าใหเ้กิดการปรบัตัวสู่สมดุลไดเ้องอยู่ตลอดเวลา และอุดมการณ์ว่าดว้ยตลาดเสรี
สามารถก่อใหเ้กิดการแบ่งรายไดต้ามประสิทธิภาพ ทุกคนไดร้บัส่วนแบ่งตามหลกัเกณฑข์องผลิตภาพของ
ปัจจยัหน่วยสดุทา้ย ดงันัน้ ความเหลื่อมล า้จึงเป็นเรื่องธรรมชาติ เพราะแต่ละคนมีความสามารถไม่เท่ากนั 

 
* เนือ้หาส่วนนี ้สรุปและเรียบเรียงจากหวัขอ้ทฤษฎีเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคในหนงัสือลทัธิเศรษฐกิจการเมือง หนา้ 111-
125 ซึ่งในเอกสารดงักล่าว ฉตัรทิพย ์ใชค้  าว่า “ประโยชน”์ และ “ประโยชนห์น่วยสดุทา้ย”  
** เนือ้หาส่วนนี ้สรุปและเรียบเรียงจากหนงัสือเรื่องเศรษฐศาสตรก์ารเมือง โลกทศันก์บัการวิเคราะหร์ะบบ และการ
เปล่ียนแปลง หนา้ 11-16 
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 เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคผ่านค าอธิบายของนรชิต จิรสทัธรรม*  
 นรชิต เห็นว่า เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคใช้แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตรเ์ป็นภาพตัวแทน 
ที่ส  าคญัเพื่อใชเ้ป็นเครื่องมืออปุมาพฤติกรรมของปัจเจกชนและการท างานของระบบเศรษฐกิจ แบบจ าลอง
ดงักลา่วมีความน่าเชื่อถือสงู เพราะแบบจ าลองดงักล่าวเป็นการแสดงกลไกการท างานหรือแสดงขอ้เท็จจริง 
โดยปราศจากอคติและการให้คุณค่าใด ๆ แบบจ าลองจึงเป็นเครื่องมือสื่อสารที่ทรงพลังมากของ
เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค อย่างไรก็ตามนรชิตเห็นว่า ปรัชญาส าคัญที่อยู่ เบื ้องหลังวิธีการสร้าง  
ภาพตวัแทนเศรษฐศาสตร ์คือ “ปรชัญาประจกัษน์ิยม” และ “ปรชัญาเหตผุลนิยม” 
 ปรชัญาประจกัษน์ิยมอธิบายว่า ความรูใ้ด ๆ ในโลกนีล้ว้นมาจากผสัสะและประสบการณ ์ดงันัน้ 
การสรา้งความรูข้ึน้มาตอ้งอาศยัการสงัเกตการณเ์หตกุารณท์ี่เกิดขึน้ เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคจึงมีวิธีการ
แสวงหาค าตอบที่ตนสนใจดว้ยการการรวบรวมขอ้เท็จจริงที่เก่ียวขอ้งและใชเ้ครื่องมือที่เรียกว่าเศรษฐมิติ 
ในประมาณค่าสมัประสิทธิ์ของตวัแปรท่ีสนใจ และทดสอบทางสถิติว่าตวัแปรนัน้มีนยัทางสถิติท่ียอมรบัได้
หรือไม่  
 ในขณะที่ปรชัญาเหตุผลนิยม อธิบายว่า ความรูท้ี่เก่ียวกับโลกนีส้ามารถได้มาดว้ยพลังแห่ง 
ตรรกหรือเหตุผล ดังนั้น เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค จึงใชห้วิธีการนิรนัยดว้ยการสรา้งทฤษฎีขึน้มาจาก 
ข้อสันนิฐานเชิงตรรก แล้วจึงไปสู่หลักการทั่ วไป นักเศรษฐศาสตร์ได้ใช้กระบวนการนามธรรม  
ทางคณิตศาสตรเ์พื่อสกดัหากฎทั่วไปของระบบ  
 อย่างไรก็ตามนรชิตเสนอดว้ยว่า ในที่สดุแลว้เราสามารถสรุปปรชัญาเบือ้งหลงัเศรษฐศาสตรว์่า
เป็น “ปฏิฐานนิยมเชิงตรรก” ซึ่งหมายาถึงเแนวคิดที่พยายามประสานความเป็นปรชัญาประจกัษ์นิยมและ
เหตผุลนิยมเขา้ไวด้ว้ยกนั สดุทา้ยแลว้นรชิตจึงสรุปว่า วิธีการสรา้งแบบจ าลองทางคณิตศาสตรโ์ดยวิธีการ
นิรนยัดว้ยการสืบสาว “ความจรงินามธรรม” กบัแบบจ าลองเนน้ไปที่การอปุนยั โดยใชว้ิธีการทางเศรษฐมิติ
ลว้นถือว่าเป็นการสรา้งทฤษฎีขัน้สูงทัง้คู่ ทฤษฎีที่น าเสนอในรูปแบบดังกล่าวสอดคลอ้งกับกระบวนการ  
ทางวิทยาศาสตร ์ท าใหท้ฤษฎีมีคุณค่าสูงกว่าน าเสนอในรูปแบบการบรรยาย หรืออรรถาธิบายแบบอ่ืน ๆ 
ทา้ยที่สุดนรชิต จึงสรุปว่า เครื่องมือทัง้สองถือเป็นปฏิบติัการทางวาทกรรมที่ส  าคัญในการสรา้งความจริง
ของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 
 งานศึกษานีเ้ป็นงานศึกษาในเชิงคุณภาพและใชว้ิธีการศึกษาแบบการวิจยัเอกสาร ซึ่งสามารถ
แบ่งเอกสารที่ใชใ้นการศกึษาไดเ้ป็น 2 สว่น ดงันี ้

 
* เนือ้หาในส่วนนีส้รุปและเรยีบเรยีงจากบทความเรื่องญาณวิทยาเศรษฐศาสตรก์บัการวิพากษ์ดว้ยหลงัสมยัใหม่ 
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 ส่วนแรก คือ เอกสารที่ใชใ้นการสรา้งกรอบแนวคิด ไดแ้ก่ เอกสารเก่ียวกบัก าเนิดและพฒันาการ
ของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค เอกสารเก่ียวกบัแนวคิดพืน้ฐานที่ส  าคญัของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค 
 ส่วนที่สอง คือ เอกสารที่ตอ้งการจะวิเคราะหเ์นือ้หา ไดแ้ก่ หนังสือเรื่องนักสืบเศรษฐศาสตร์  
ซึ่งเขียนโดย ทิม ฮารฟ์อรด์ แปลโดย อรนชุ อนศุกัดิเ์สถียร พิมพค์รัง้ท่ี 1 โดยส านกัพิมพม์ติชน 
 
ผลการศึกษา  
 ผลการศกึษาสามารถแบ่งเป็นหวัขอ้ย่อย ๆ ไดด้งันี ้
 น าเข้าสู่โลกของเศรษฐศาสตรนี์โอคลาสสิคจากหนังสือนักสืบเศรษฐศาสตร ์
 ทิม ฮารฟ์อรด์ กลา่วถึงเจตนาในการเขียนหนงัสือเลม่นีข้องตนไวอ้ย่างชดัเจนในหนา้ที่ 15 ในบท
น าของหนังสือ ความว่า “นี่เป็นหนังสือที่สะท้อนวิธีการมองโลกแบบนักเศรษฐศาสตรท์ี่แท้จริง” ( ทิม          
ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 15) ขอ้ความนีจ้ึงเป็นการย า้ใหเ้ห็นว่า ผูเ้ขียนหนงัสือเล่มนีคื้อ ทิม ฮารฟ์อรด์ ก าลงั
บอกกบัผูอ่้านของเขาว่า เนือ้หาและการวิเคราะหใ์ด ๆ ในหนงัสือเลม่นีคื้อ เนือ้หาและการวิเคราะหท์ี่ใชห้ลกั 
“เศรษฐศาสตร”์ ซึ่งเป็นสิ่งที่ผูเ้ขียนบทความนีต้อ้งการจะโตแ้ยง้และแสดงใหเ้ห็นต่อไปว่า “เศรษฐศาสตร”์ ที่
ทิม ฮารฟ์อรด์กลา่วถึงนัน้ หมายถึง เศรษฐศาสตรท์ี่ใชแ้นวคิดแบบโอคลาสสิคเท่านัน้ 
 ฮารฟ์อรด์ แบ่งเนือ้หาของหนังสือนักสืบเศรษฐศาสตรอ์อกเป็น 10 บท แต่ละบทจะสะทอ้นให้
เห็นถึงแนวคิดต่าง ๆ ของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคในแต่ละเรื่อง ซึ่งอาจแบ่งเนือ้หาอย่างง่าย ๆ ไดเ้ป็น
เนือ้หาสว่นที่เป็นเศรษฐศาสตรจ์ลุภาคและเนือ้หาส่วนที่เป็นเศรษฐศาสตรม์หภาค กลา่วคือ ตัง้แต่บทที่ 1-7 
เป็นเนือ้หาที่เก่ียวขอ้งกับเศรษฐศาสตรจ์ุลภาค ในขณะที่บทที่ 8-10 เป็นเนือ้หาที่กล่าวถึงการคา้ระหว่าง
ประเทศและบทบาทของรัฐ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในประเทศด้อยพัฒนาหรือก าลังพัฒนาในการพัฒนา
เศรษฐกิจ อย่างไรก็ตาม ดว้ยขอ้จ ากดัของพืน้ที่ในการน าเสนอ ในบทความนีจ้ึงจะกลา่วถึงเนือ้หาในหนงัสือ
นักสืบเศรษฐศาสตรเ์ฉพาะในส่วนที่เก่ียวกับเศรษฐศาสตรจ์ุลภาคเท่านั้น โดยไม่กล่าวถึงประเด็นเรื่อง
การคา้ระหว่างประเทศและบทบาทของรฐัในการพฒันาเศรษฐกิจซึ่งเป็นเนือ้หาในบทท่ี 8-10 ของหนงัสือ 
 ฮารฟ์อรด์เปิดบทน าในหนังสือนักสืบเศรษฐศาสตรด์ว้ยการเสนอถึงสิ่งที่เป็นพืน้ฐานและเป็น
หัวใจส าคัญของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคนั่นก็คือ ประสิทธิภาพในการจัดสรรทรพัยากรของตลาดเสรี 
ความว่า  
 “นกัเศรษฐศาสตรท์ราบดีว่า คาปชูิโน่เป็นผลพวงของการท างานเป็นทีมที่สอดประสานกนัอย่าง
เหลือเชื่อ ยิ่งไปกว่านั้นไม่มีใครเป็นคนน าทีม พอล ซีไบรต์ นักเศรษฐศาสตรเ์ล่าถึงเจ้าหน้าที่โซเวียต             
ซึ่งเดินทางไปลอนดอน เขาชมกระบวนการผลิตของโลกตะวันตกดว้ยความสนเท่หแ์ละรอ้งถามเสียงหลง 
“ช่วยบอกผมหน่อยว่า ใครเป็นผูร้บัผิดชอบจดัหาขนมปังใหค้นลอนดอนทัง้เมือง” ค าถามตลกดี แต่ค าตอบ
ว่า ไม่มีใครคมุ ยิ่งฮาใหญ่” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 16) 
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 ส าหรบัผูท้ี่ไม่ไดศ้ึกษาประวติัศาสตรข์องประเทศสงัคมนิยมอย่างสหภาพโซเวียตอาจตามไม่ทนั
อารมณ์ขันของฮารฟ์อรด์ หรือแมแ้ต่นักเศรษฐศาสตรท์ั่วไปก็ยังอาจตามไม่ทันมุกนีด้ว้ยเช่นกัน เพราะ 
นักเศรษฐศาสตร์เน้นศึกษาเรื่องประสิทธิภาพของตลาดผ่านการศึกษาเส้นกราฟและสมการ  
ทางคณิตศาสตร ์แต่ไม่ค่อยไดเ้รียนรูเ้ก่ียวกับเรื่องลัทธิเศรษฐกิจหรือประวัติแนวคิดทางเศรษฐศาสตร ์  
แต่หากจะมีใครเขา้ถึงใจถึงสิ่งที่ฮารฟ์อรด์น าเสนอก็จะรูไ้ดว้่าฮารฟ์อรด์ก าลงัชื่นชมประสิทธิภาพของตลาด
ดว้ยการกระแนะกระแหนและจิกกดันโยบายเศรษฐกิจแบบวางแผนจากส่วนกลางอย่างเจ็บแสบ กล่าวคือ  
นโยบายเศรษฐกิจแบบวางแผนจากส่วนกลางของสหภาพโซเวียตเชื่อมั่นว่า  ระบบเศรษฐกิจจะตอ้งถูก
ควบคมุและบริหารจดัการโดยการวางแผนของรฐั ในขณะที่นกัเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคเชื่อมั่นว่า  กลไก
ราคาหรือ “มือที่มองไม่เห็น” จะสามารถบริหารจดัการระบบเศรษฐกิจไดดี้กว่า “มือ” ของบุคคลใดบุคคล
หนึ่งหรือคณะใดคณะหนึ่งมาคอยควบคมุหรือสั่งการ 
 จากที่กล่าวมานี ้จึงสามารถบอกไดว้่า ฮารฟ์อรด์น าผูอ่้านของเขาเขา้สู่โลกแห่งเศรษฐศาสตร์
ดว้ยการสดดีุประสิทธิภาพของกลไกตลาด 
 หลักการพืน้ฐานของเศรษฐศาสตรนี์โอคลาสสิคจากหนังสือนักสืบเศรษฐศาสตร ์
 เนือ้หาในส่วนนีจ้ะเป็นการกล่าวถึงเนือ้หาในบทที่หนึ่งของหนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตร ์ซึ่งในบท
นีฮ้ารฟ์อรด์เริ่มปูพืน้ฐานความรูท้ั่วไปของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค โดยเริ่มจากขอ้สมมุติพืน้ฐานที่ว่า 
มนุษยเ์ป็นผูท้ี่มีเหตุผลสามารถเลือกทางเลือกที่จะท าให้ตนเองไดร้ับความพอใจสูงสุด และอธิบายว่า   
ในท่ามกลางปรากฎการณแ์ละความซบัซอ้นมากมายในโลกจริงนัน้  มีรูปแบบความสมัพนัธพ์ืน้ฐานง่าย ๆ 
ซ่อนอยู่ เราจึงสามารถตัดทอนความซับซอ้นทั้งหลายเหล่านั้นออกเพื่อท าความเขา้ใจกับปัญหาต่าง ๆ  
ไดโ้ดยไม่ท าใหผ้ลการวิเคราะหค์ลาดเคลื่อน  
 ความจรงิที่เป็นพืน้ฐาน - การลดทอนความซบัซอ้น - การเป็นศาสตรท์ี่ปราศจากคณุค่า 
 ลักษณะที่ส  าคัญประการหนึ่งของส านักคิดนีโอคลาสสิค คือ การเชื่อว่าการตัดสินใจกระท า
หรือไม่กระท าการใด ๆ ของปัจเจกชน โดยเฉพาะในเรื่องของการซือ้ขายแลกเปลี่ยนผ่านตลาด ลว้นแลว้แต่
สามารถคาดคะเนไดด้ว้ยหลกับางประการ ซึ่งหลกัการที่ว่านัน้วางอยู่บนขอ้สมมุติว่า  มนุษยเ์ป็นผูท้ี่มีเหตุ 
มีผลสามารถเลือกตัดสินใจไปในทางเลือกที่จะท าให้ตนเองได้รับความพอใจสูงสุด * ดังนั้น ส านัก 
นีโอคลาสสิคจึงมักมีค าอธิบายพืน้ฐานส าหรบัผูท้ี่เพิ่งเริ่มท าความรูจ้กักับวิชาเศรษฐศาสตรว์่า ในโลกจริง 
ที่แสนสลับซับซ้อนนั้น มีปัจจัยและมีความสัมพันธ์ในรูปแบบที่แตกต่างหลากหลายนั้น แท้ที่จริงแล้ว  
หากเราค่อย ๆ ตัดทอนประเด็นปลีกย่อยออกไป เราก็จะพบความสมัพันธ์ที่เป็นพืน้ฐานที่สุดของมนุษย ์  
ดงัที่ฮารฟ์อรด์อธิบายไวใ้นหนงัสือเลม่นี ้ความว่า 

 
* ส านกัคิดนีโอคลาสสิคยืนยนัว่า ความมีเหตมุีผลนีค้ือ ธรรมชาติที่เป็นอยู่โดยปกติของมนษุย ์จึงไม่ใช่สมมตุิฐาน อย่างไรก็
ตาม มีสมมุติฐานบางข้อที่ส  านักนีโอคลาสสิคยอมรับว่า ไม่ได้เป็นธรรมชาติที่ เป็นอยู่โดยปกติของโลกคือ เรื่อง 
การไหลเวียนอย่างสมบรูณข์องขอ้มลูข่าวสาร 
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 “เวลาที่นกัเศรษฐศาสตรม์องความเป็นไปในโลก พวกเขาจะมองเห็นรูปแบบทางสงัคมบางอย่าง
ที่ซ่อนอยู่ ความสมัพนัธท์างสงัคมจะปรากฏชัดเจนขึน้ก็ต่อเมื่อเราสามารถมองทะลเุขา้ไปถึงกระบวนการ
พืน้ฐานอันเป็นหัวใจของความสมัพันธ์ทางสงัคมนัน้ ๆ” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 32) และ “ความจริง          
ก็คือว่า เราจะท าความเขา้ใจเรื่องซบัซอ้นได ้เราตอ้งหาทางท าใหเ้รื่องนัน้มีความซบัซอ้นนอ้ยลงเสียก่อน”  
(ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 33) 
 ข้อความทั้งสองตอนนี ้ช่วยยืนยันให้เห็นว่า  หนังสือเล่มนี ้ถูกเขียนขึน้  โดยมีแนวคิดแบบ
เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคเป็นพืน้ฐาน ซึ่งเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคมั่นใจในความถูกตอ้งของค าอธิบาย
เก่ียวกบัความสมัพนัธข์องปรากฎการณท์างสงัคม และเนน้ย า้ว่า ศาสตรข์องตนนัน้ใกลเ้คียงหรือเหมือนกับ
วิทยาศาสตรใ์นแง่ที่สามารถใหค้ าพยากรณห์รือค าท านายที่ถูกตอ้งแน่นอนได ้ดังที่ฮารฟ์อรด์กล่าวไวใ้น  
บทแรกของหนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตร ์ความว่า 
 “เศรษฐศาสตรค์ลา้ยคลึงกับวิชาวิศวกรรมตรงที่บอกไดว้่าสิ่งต่าง ๆ ท างานอย่างไร และจะเกิด
อะไรขึน้ถา้หากคณุเปลี่ยนแปลงสิ่งเหลา่นัน้ นกัเศรษฐศาสตรแ์สดงใหเ้ห็นชดัเจนว่า การอนญุาตใหแ้รงงาน
ต่างชาติที่มีทกัษะฝีมือเขา้มาท างานจ านวนมากจะช่วยควบคมุไม่ใหค่้าจา้งของแรงงานที่มีฝีมือกบัแรงงาน
ไร้ฝีมือเหลื่อมล า้กันมากเกินไป ในขณะที่ถ้าอนุญาตให้แรงงานที่ไม่มีฝีมือทักษะเข้ามาจ านวนมาก  
จะใหผ้ลในทางตรงกันขา้ม ส่วนประเด็นว่าสงัคมและผูค้นจะใชข้อ้มูลที่ไดไ้ปท าอะไรหรือไม่เป็นอีกเรื่อง
หนึ่ง” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 52) 
 จากขอ้ความเหลา่นีจ้ึงเห็นไดว้่า เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคมีลกัษณะค าอธิบายที่มีความชดัเจน
แน่นอน มีลกัษณะเป็นกลไกสามารถคาดคะเนไดว้่า หากกระท าการแบบหนึ่งก็จะเกิดผลลพัธ์ที่แน่นอน
แบบหนึ่งขึน้ สว่นผลลพัธน์ัน้จะเป็นคณุหรือเป็นโทษกบัใครบา้งนัน้เป็นสิ่งที่อยู่นอกพน้ไปจากความสนใจ 
 อปุสงค ์คือ สิ่งที่ก าหนดมลูค่าของสินคา้ 
 ฮารฟ์อรด์ เริ่มตน้กล่าวถึงอ านาจและความไดเ้ปรียบอันเกิดจากการครอบครองทรพัยากรที่มี
จ ากัด จากชื่อหัวข้อในบทที่หนึ่งหน้า 25 ที่ว่า “ความได้เปรียบเนื่องจากการมีอยู่อย่างจ ากัด” ซึ่งหาก
พิจารณาเพียงผิวเผินอาจเขา้ใจว่า ฮารฟ์อรด์ก าลงับอกว่า อปุทาน ซึ่งมีอยู่อย่างจ ากดัเป็นตวัก าหนดมูลค่า
ของสินค้า ซึ่งเป็นค าอธิบายแบบเศรษฐศาสตรก์ารเมืองคลาสสิค แต่หากพิจารณาบริบทที่ฮารฟ์อรด์ 
ยกตวัอย่างไวใ้นหนงัสือแลว้ ก็จะพบว่า การมีอยู่อย่างจ ากดัของอปุทานจะสามารถน าไปสู่ความไดเ้ปรียบ
ของผู้ครอบครองอุปทานนั้นได้ก็จะต้องเป็นความจ ากัดเมื่อเทียบกับปริมาณของอุปสงค์ด้วย หรืออีก  
นยัหนึ่ง คือ แมว้่าอปุทานนัน้จะหาไดย้ากหรือมีจ ากัดเพียงใด แต่หากไม่มีอปุสงคเ์สียแลว้  ผูท้ี่ครอบครอง
ทรพัยากรหรืออปุทานนัน้ ก็จะไม่สามารถสรา้งความไดเ้ปรียบใด ๆ ไดเ้ลย เพราะอปุทานนัน้จะไม่มีมลูค่า 
ฮารฟ์อรด์ยกตวัอย่างไว ้ความว่า  
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 “การรถไฟอังกฤษถือไพ่เหนือกว่า สามารถเรียกเก็บค่าเช่าได้สูง  เพราะมีท าเลแค่แห่งเดียว 
ในขณะที่รา้นคา้ที่อยากเขา้ไปขายกาแฟมีจ านวนมาก” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 24) 
 จากขอ้ความนีจ้ึงเห็นไดช้ดัว่า ฮารฟ์อรด์เนน้ย า้ถึงบทบาทของอปุสงค์ ซึ่งในที่นีห้มายถึงจ านวน
รา้นคา้ที่ตอ้งการเขา้ไปขายกาแฟในสถานีรถไฟมีจ านวนมากกว่าอุปทานหรือที่ว่างในสถานีรถไฟ รวมถึง
อีกหนึ่งค าอธิบายของฮารฟ์อรด์ ซึ่งยิ่งชดัเจนขึน้อีก ความว่า  
 “ลูกคา้ที่ซือ้หากาแฟในเวลาเร่งด่วนเป็นพวกเขา้ตาจน เพราะก าลงัตอ้งการกาเฟอีนอย่างหนกั 
พวกเขาเรง่รีบจนไม่อินงัขงัขอบกบัราคา ความพอใจที่จะเสียเงินซือ้ความสะดวกเป็นตวัก าหนดค่าเช่าใหอ้ยู่
ในอตัราสงู ไม่ใช่กลบักนั” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 30) 
 ค าอธิบายของฮารฟ์อรด์ย า้ชดัว่า อปุสงคข์องผูบ้ริโภคมีอิทธิพลอย่างยิ่งในการก าหนดราคาของ
สินคา้ต่าง ๆ ซึ่งค าอธิบายเช่นนีส้อดคล้องกับแนวคิดของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคที่มองว่า  อุปสงค ์
มีบทบาทในการก าหนดมลูค่ามากกว่าอปุทาน โดยเฉพาะอย่างยิ่งพวกนีโอคลาสสิคยุคตน้ที่มองว่าอุปสงค์
เท่านัน้ที่เป็นตวัก าหนดมลูค่า   
 สว่นเพิ่ม คือ หวัใจ 
 ฮาร์ฟอร์ด กล่าวถึง ความส าคัญของ “ส่วนเพิ่ม” ซึ่งมาจากภาษาอังกฤษว่า Marginal            
อย่างตรงไปตรงมาในบทที่ 1 หนา้ 29 ของหนงัสือ ความว่า “คณุจะไดเ้ห็นต่อไปว่านกัเศรษฐศาสตรห์มกมุ่น
อยู่กบัการตดัสินใจเก่ียวกบัส่วนเพิ่มมากทีเดียว” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 29) 
 คอนเซ็ปเรื่องส่วนเพิ่มดังกล่าวนีถื้อเป็นหัวใจส าคัญยิ่งของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค เพราะ  
เป็นหลักส าคัญที่ท าใหเ้ศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคแตกต่างจากเศรษฐศาสตรก์ารเมืองคลาสสิค ก็คือ  
เรื่องการวิเคราะหส์่วนเพิ่ม ดังนัน้ จึงเป็นที่แน่ชัดว่า “นักเศรษฐศาสตร”์ ที่ฮารฟ์อรด์กล่าวถึงในขอ้ความ
ขา้งตน้นีน้่าจะหมายความถึงนกัเศรษฐศาสตรท์ี่มีแนวคิดตามแบบส านกันีโอคลาสสิคอย่างแน่นอน 
 ตวัอย่างในกรณีของการอธิบายสว่นเพิ่มที่ฮารฟ์อรด์ยกขึน้มากลา่วกบัผูอ่้านของเขา คือ เรื่องของ
ชาวนากบัที่ดิน โดยที่ฮารฟ์อรด์ยกตวัอย่างดงันี ้
 “ถ้าหากมีชาวนาหน้าใหม่ ๆ เดินทางเข้ามาบุกเบิกหาที่ท ากินไม่หยุดหย่อน พวกเขาคงไม่
เพาะปลกูแต่เฉพาะบนทุ่งนาเท่านัน้ แต่จะรุกเขา้ไปปลกูพืชบนที่ดินที่ไมพุ้่มขึน้ระเกะระกะจนเต็มพืน้ที่ ครัน้
ผูต้ัง้ถิ่นฐานรายใหม่ชื่อคอรน์ีเลียสเดินทางมาถึงเมือง ปรากฏว่าที่ดินประเภทเดียวที่ยังไม่มีผูจ้ับจอง  คือ  
ทุ่งแลง้กันดารยิ่งกว่าทุ่งที่มีพุ่มไมข้ึน้เป็นหย่อม เราเดาไดเ้ลยว่า จะตอ้งมีการเจรจาต่อรองค่าเช่ากันอีก
ระลอกแน่... ค่าเช่าทุ่งนาจะเท่ากบัมลูค่าผลิตที่เก็บเก่ียวไดจ้ากทุ่งนาลบด้วยผลผลิตจากที่ดินประเภทอ่ืน 
ที่ชาวนาใหม่เขา้ใชส้อย โดยไม่ตอ้งเสียค่าเช่าเสมอ นกัเศรษฐศาสตรเ์รียกที่ดินประเภทอ่ืนว่าที่ดินส่วนเพิ่ม” 
(ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 28-29) 
 จากกรณีตัวอย่างดังกล่าว ฮารฟ์อรด์เนน้ใหเ้ห็นว่า ค่าเช่าของทุ่งนา ซึ่งเป็นที่ดินอุดมสมบูรณ์ 
จะเพิ่มมากขึน้เรื่อย ๆ หากที่ดินสว่นเพิ่ม ซึ่งมีความอดุมสมบรูณน์อ้ยกว่าขยายตวัออกเรื่อย ๆ อนัเนื่องจาก



 

ตะวัน  วรรณรัตน์ 
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อุปสงคท์ี่มีต่อที่ดินเพิ่มขึน้ ยิ่งความตอ้งการใชท้ี่ดินขยายออกไปยังที่ดินที่มีความอุดมสมบูรณ์น้อยลง  
ก็หมายความว่า ที่ดินส่วนเพิ่มก าลังขยายตัวออกไปมากเท่านั้น และนั้นเองที่ท าใหทุ้่งนา  ซึ่งเป็นที่ดินที่ 
อุดมสมบูรณ์ที่สุดในเมืองมีค่าเช่าสูงขึน้เรื่อย ๆ ตามไปดว้ย เมื่อกล่าวมาถึงตรงจุดนีจ้ึงแสดงใหเ้ห็นว่า  
นอกจากเศรษฐศาสตรส์  านักนีโอคลาสสิคจะให้ความส าคัญกับอุปสงค์ว่าเป็นสิ่งที่ก าหนดราคาแล้ว 
เศรษฐศาสตร์ส  านักนีโอคลาสสิคยังอธิบายเพิ่ม เติมด้วยว่า “ส่วนเพิ่ม” จะเป็นเครื่องมือส าคัญใน 
การวิเคราะหว์่าราคานัน้จะเพิ่มสงูขึน้หรือลดลงในปรมิาณมากหรือนอ้ยขนาดไหน 
 ความงดงามของตลาดแข่งขันสมบูรณ ์
 พื ้นฐานส าคัญที่นักเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคมองว่า  ตลาดเสรีนั้นงดงามก็เนื่องมาจาก
ค าอธิบายที่ว่าราคาที่ปรากฏในตลาดแข่งขันสมบูรณ์นั้นสะท้อนใหเ้ห็นถึงตน้ทุนในการผลิตสินค้านั้น  
ซึ่งแมว้่าแนวคิดดังกล่าวนีจ้ะมีลกัษณะเดียวกับการอธิบายเรื่องค่าการผลิตของเศรษฐศาสตรค์ลาสสิค  
แต่สิ่งส าคัญที่นักเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค  เช่น ทิม ฮารฟ์อรด์ เน้นย า้เพิ่มเติม ก็คือ กลไกตลาดจะ
อนุญาตใหผู้บ้ริโภคมีอิสระที่จะตดัสินใจไดอ้ย่างเต็มที่ว่าจะซือ้หรือไม่ซือ้สินคา้นัน้ ณ ระดบัราคาที่ปรากฏ
ในตลาด 
 ฮารฟ์อรด์ จึงอทุิศเนือ้หาทัง้หมดในบทที่สามของหนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตรท์ี่มีชื่อบทว่า “ตลาด
สมบูรณแ์ละโลกแห่งสจัจะ” เพื่ออธิบายถึงความมีประสิทธิภาพของตลาดแข่งขนัสมบูรณ ์ซึ่งในบทความนี ้
นีจ้ะหยิบยกขึน้มาอธิบายใน 3 หวัขอ้ ดงันี ้
 ขอ้แรก: ตอบโจทยปั์ญหาพืน้ฐานทางเศรษฐกิจดว้ยตลาดแข่งขนัสมบรูณ ์
 ผู้ที่เคยเรียนเศรษฐศาสตรใ์นระดับชั้นต้น ๆ ไม่ว่าจะเป็นในระดับมัธยมศึกษาตอนต้นหรือ 
ตอนปลาย หรือแม้แต่ผู้ที่ศึกษาเศรษฐศาสตรใ์นระดับมหาวิทยาลัยก็มักจะต้องเคยพบว่า  ในหนังสือ
แบบเรียนวิชาเศรษฐศาสตรข์ัน้พืน้ฐาน โดยเฉพาะในบทที่หนึ่งนัน้มกัจะมีหวัขอ้ที่กล่าวถึง “ปัญหาพืน้ฐาน
ทางเศรษฐกิจ” ที่ระบุไวว้่าคือ ปัญหาที่ว่าดว้ยค าถามว่าจะผลิตอะไร ผลิตอย่างไร และผลิตเพื่อใคร หรือที่
เรียกกนัว่า What How and to Whom ซึ่งเครื่องมือส าหรบัหาค าตอบต่อปัญหาดงักล่าว ก็คือ ตลาดแข่งขนั
สมบูรณ ์ซึ่งในหนังสือนักสืบเศรษฐศาสตร ์ฮารฟ์อรด์ก็ไดก้ล่าวถึงเรื่องนีไ้วด้ว้ยเช่นเดียวกันในบทที่สาม 
หนา้ 99 - 100 ความว่า 
 “อะไร คือ ผลจากการเชื่อมโยงกนัภายในตลาดที่มีการแข่งขนัสมบรูณเ์ช่นนี ้
 บริษัทจะผลิตสินคา้ไดอ้ย่างถูกตอ้ง... สินคา้ทุกชิน้จะไดร้บัการผลิตดว้ยวิธีการที่มีประสิทธิภาพ
ที่สดุ 
 บริษัทจะผลิตสินค้าที่ถูกต้อง... ราคาจะเป็นตัวส่งผ่านข้อมูลระหว่างต้นทุนของสินค้ากับ  
ความตอ้งการของลกูคา้ เราสามารถตรวจสอบกลบัไปกลบัมาได ้
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 สินคา้จะถูกผลิตในปริมาณที่ถูกตอ้ง... ทัง้การผลิตและราคาจะถูกปรบัไปเอง โดยอัตโนมัติใน
ตลาดที่มีการแข่งขนั ราคาจะเท่ากบัตน้ทนุ... 
 สินคา้จะตกถึงมือคนที่ถูกตอ้ง คนที่จะซือ้สินคา้ คือ คนที่พรอ้มจะจ่ายในราคาที่เหมาะสม... 
ขอใหส้งัเกตนะครบัว่าผมใชค้ าว่า “ถกูตอ้ง” ในความหมายเดียวกบัประสิทธิภาพ” (หนา้ 99-100) 
 ฮารฟ์อรด์ ยงัเนน้ย า้อย่างชดัเจนว่า “ไม่มีอะไรที่มีประสิทธิภาพมากไปกว่าตลาดที่มีการแข่งขัน
สมบรูณ”์ (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 100) ดว้ยการอธิบายว่า เป็นเพราะราคาของสินคา้ชิน้ใด ๆ ที่ปรากฏ
ในตลาดแข่งขันสมบูรณน์ัน้เป็นการสะทอ้นถึงตน้ทุนของการผลิตสินคา้ชิน้นัน้ ๆ และเป็น “ความจริง” ที่
ตอ้งยอมรบัดังที่ฮารฟ์อรด์เรียกว่า ตลาดสมบูรณเ์ป็นโลกแห่งสจัจะ และ “ความจริง” ที่เกิดขึน้จากตลาด
แข่งขนัสมบรูณน์ัน้สามารถตอบโจทยปั์ญหาพืน้ฐานทางเศรษฐกิจไดอ้ย่างสมบรูณแ์บบ 
 ขอ้ที่สอง: คณุเลือกไดเ้พราะราคาบ่งบอกตน้ทนุ 
 ความงดงามประการต่อมาของตลาดแข่งขนัสมบูรณม์าจากความสามารถในการสรา้งทางเลือก
ใหก้ับผูค้น ฮารฟ์อรด์เริ่มตน้อธิบายความงดงามประการที่สองของตลาดดว้ยกล่าวว่า  เป็นเรื่องยากมาก 
ที่จินตนาการถึงโลกที่ไม่มีตลาด แต่ในขณะเดียวกันฮารฟ์อรด์ก็ยอมรบัว่า สงัคมสมัยใหม่มีการผลิตที่อยู่
นอกระบบตลาดดว้ยเช่นกนั  
 การผลิตนอกระบบตลาดที่ฮารฟ์อรด์ยกตวัอย่างคือ การใหบ้ริการของต ารวจและโรงเรียนมธัยม
ของรฐั ซึ่งเป็นบริการที่รัฐจัดใหส้  าหรับประชาชนทุกคน โดยไม่มีค่าใชจ้่ายทางตรง (แมจ้ะมีค่าใช้จ่าย 
โดยออ้มผ่านการเก็บภาษี) ซึ่งฮารฟ์อรด์เองก็พดูอย่างเป็นกลางว่านี่เป็นขอ้ดี แต่ฮารฟ์อรด์ก็กล่าวถึงขอ้เสีย
อนัส าคญัยิ่งของระบบดงักลา่วก็คือ ประชาชนจะไม่มีอิสระในการเลือกใชบ้รกิาร ดงัที่ฮารฟ์อรด์กลา่วว่า 
 “...ถา้ต ารวจพูดจาไม่สภุาพหรือไม่ปฏิบติัหนา้ที่ คุณจะออกไปเลือกซือ้ต ารวจชุดใหม่ก็ไม่ได.้.. 
นอกจากนี ้คุณจะใช้เงินซื ้อบริการเพิ่มก็ไม่ได้อีกเช่นกัน  แม้ว่าคุณจะอยากได้แค่ไหน ก็ไม่มีทาง...”  
(ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 101) 
 ฮารฟ์อรด์ กลา่วถึงเรื่องทางเลือกอยู่หลายครัง้ว่า ในระบบตลาดทุกคนจะมีทางเลือก และทุกคน
สามารถเลือกสิ่งที่ดีที่สุดส าหรับตนเองได้ เพราะราคาที่ปรากฏในตลาด  คือ ต้นทุนการผลิต ซึ่งเป็น 
ความจริง ผู้ผลิตและผู้บริโภคไม่ได้ถูกบังคับให้ต้องซือ้ขายสินค้าหากไม่พอใจที่จะซือ้ขาย ผู้ผลิตและ
ผูบ้ริโภคที่รบัทราบขอ้มูลของตน้ทุนการผลิตสินคา้ ซึ่งสะทอ้นออกมาในรูปของราคาสามารถตัดสินใจได้
อย่างเป็นเหตเุป็นผลว่า ตนเองควรจะซือ้หรือขายสินคา้นัน้ ๆ หรือไม่ ความว่า 
 “ถ้าคุณเต็มใจจะจ่ายค่ากาแฟแค่แก้วละ 50 เพนซ ์ไม่มีใครบังคับให้คุณจ่ายเพิ่มหรือบังคับ 
บาริสตาสาวใหล้ดราคาใหค้ณุ ถา้ทัง้สองฝ่ายไม่ยินยอมพรอ้มใจ การซือ้ขายก็ไม่เกิดขึน้ มนัก็เท่านัน้เอง” 
(ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 93) และ “ถา้หากเขาเลือกซือ้กาแฟ ก็แปลว่า เขาเห็นว่าเมื่อเทียบกาแฟกบัของ
ทุกอย่างที่มีตน้ทุนเท่ากับกาแฟแลว้ เขาตอ้งการใหผ้ลิตกาแฟมากกว่าอย่างอ่ืน” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, 
หนา้ 97) 
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 ฮารฟ์อรด์ ย า้ถึงความส าคัญอย่างยิ่งของข้อมูลซึ่งเป็นพืน้ฐานส าคัญของการตัดสินใจของ  
ปัจเจกบุคคลว่า ขอ้มลูเรื่องตน้ทุนการผลิตจะปรากฎอย่างชดัแจง้ผ่านราคาที่ปรากฎอย่างชดัเจนในตลาด
แข่งขนัสมบรูณใ์นขณะที่ในระบบอ่ืนที่ไม่ใช่ตลาด ขอ้มลูจะถกูท าใหส้ญูหายไป ความว่า 
 “ระบบไม่ใชต้ลาดก็มีขอ้ดี แต่ขอ้เสียของมันคือ ท าใหเ้ราขาดสิ่งส าคัญไป นั่นก็คือ ขอ้มูลไม่ว่า 
จะเ ป็นข้อมูล เ ก่ียวกับความต้องการ  ความจ า เ ป็น  หรือความปรารถนาหรือข้อมูล เ ก่ียวกับ  
ความไม่สะดวกสบายและตน้ทนุ” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 103) 
 ขอ้ความขา้งตน้สะทอ้นใหเ้ห็นถึงแก่นของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคที่เชื่อมั่นว่า  ปรากฎการณ ์
ที่เกิดขึน้และสงัเกตไดน้ัน้คือ ความจรงิแทแ้ละผูค้นสามารถตดัสินใจเลือกทางเลือกที่ดีที่สดุใหก้บัตนเองได ้
 ขอ้สาม: โอกาสที่เท่าเทียมและความเป็นธรรมจากตลาด 
 แมว้่าหวัใจส าคญัของความงดงามของตลาดแข่งขนัสมบูรณจ์ะอยู่ที่ประสิทธิภาพ แต่ฮารฟ์อรด์  
ก็อธิบายว่า ตลาดแข่งขนัสมบูรณไ์ม่ใช่ท าไดเ้พียงแค่การสรา้งประสิทธิภาพในการจดัสรรทรพัยากรเท่านัน้ 
แต่ตลาดแข่งขันสมบูรณ์ยังสามารถสร้างความเป็นธรรมได้ด้วย ในบทที่สามของหนังสือนักสืบ
เศรษฐศาสตร ์ฮารฟ์อรด์จึงพาผูอ่้านของเขาไปขยายความว่า เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคสามารถสรา้ง
ความยติุธรรมไดอ้ย่างไร 
 ฮารฟ์อรด์ กล่าวถึงแนวความคิดของเคเน็ธ แอรโ์รว์ (Kenneth Arrow) และเรียกแนวความคิด
ดงักล่าวว่า “ทฤษฎีแตม้ต่อ” ซึ่งฮารฟ์อรด์อธิบายทฤษฎีแตม้ต่อใหเ้ขา้ใจง่าย ๆ ดว้ยการเปรียบเทียบระบบ
เศรษฐกิจกับการแข่งขนัวิ่ง 100 เมตร ฮารฟ์อรด์กล่าวว่า หากตอ้งการใหผู้เ้ขา้แข่งขันเขา้เสน้ชัยพรอ้มกนั 
หรือตอ้งการใหผู้เ้ขา้แข่งขันที่วิ่งชา้สามารถวิ่งเขา้เสน้ชัยไดเ้ป็นคนแรกก็สามารถท าไดส้องวิธี โดยวิธีแรก 
คือ การสั่งให้ผู ้เข้าแข่งขันที่วิ่งเร็วที่สุดวิ่งให้ช้าลง ซึ่งวิธีการนี ้ฮารฟ์อรด์อธิบายว่า  เป็นวิธีการที่ไม่มี
ประสิทธิภาพ ส่วนวิธีการที่สอง คือ การปรบัเปลี่ยนจุดออกสตารท์ โดยก าหนดใหผู้เ้ล่นที่วิ่งเร็วที่สุดออก
สตารท์จากจุดที่ไกลที่สุดหรือกล่าวอีกอย่างไดว้่า ก าหนดใหผู้เ้ขา้แข่งขันที่วิ่งชา้ที่สุดออกสตารท์จากจุดที่
ใกลเ้สน้ชยัที่สดุ ส่วนผูเ้ขา้แข่งขนัคนอ่ืน ๆ ใหใ้หอ้อกสตารท์จากจดุที่ลดหลั่นกนัลงไปตามล าดบั ฮารฟ์อรด์ 
กล่าวว่า วิธีการเช่นนีจ้ะไม่เป็นการลดประสิทธิภาพของการแข่งขัน เพราะผูช้มการแข่งขันยังสามารถดู  
นักวิ่งที่วิ่งเร็วที่สุดได้ตามเดิม ในขณะเดียวกันก็ช่วยสรา้งความเป็นธรรม  เพราะจะท าให้นักวิ่งทุกคน 
มีโอกาสวิ่งเขา้เสน้ชยัเป็นคนแรกได ้
 ใจความส าคญัที่ก็ คือ ฮารฟ์อรด์เสนอว่า “การแทรกแซง” จากรฐัหรือจากผูใ้ดก็ตามไม่ควรจะไป
กระทบกระเทือนพฤติกรรมของปัจเจกชนในเรื่องนัน้ ๆ ซึ่งในที่นีห้มายถึง พฤติกรรมในการวิ่งของนกัวิ่ง การ
สั่งใหน้ักวิ่งที่วิ่งเร็วที่สุดวิ่งชา้ลงเป็นการแทรกแซงที่ กระทบกับเทือนพฤติกรรมของปัจเจกชน ฮารฟ์อรด์ 
จึงกล่าวว่า วิธีการเช่นนี ้ไม่มีประสิทธิภาพ ในขณะที่การเปลี่ยนจุดปล่อยตัวจะไม่กระทบกระเทือน
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พฤติกรรมของนักวิ่ง เพราะนักวิ่งทุกคนจะยังคงตัง้หนา้ตัง้ตาวิ่งใหเ้ร็วที่สุดเพื่อเขา้เสน้ชัยเป็นคนแรกอยู่
เหมือนเดิม 
 ในทัศนะของฮารฟ์อรด์ตลาดแข่งขันสมบูรณ์งดงาม ก็เพราะราคาที่ปรากฏในตลาดแข่งขัน
สมบูรณ์ คือ ข้อมูลที่แท้จริง ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงต้นทุนในการผลิตสินค้านั้น ๆ ผู้บริโภคและผู้ผลิต 
จึงสามารถใช ้“ความมีเหตุผล” ของตนเองไดอ้ย่างเต็มที่ในการตัดสินใจว่าจะซือ้หรือจะขายสินค้านั้น  
ที่ราคานั้นหรือไม่ ซึ่งในท้ายที่สุดแล้วสถานการณ์ดังว่านี ้จะน าไปสู่สิ่งที่ เรียกว่าประสิทธิภาพ ดังนั้น   
ในทัศนะของฮารฟ์อร์ดการแทรกแซงตลาดเพื่อช่วยเพิ่มหรื อช่วยสร้างความเป็นธรรมจะต้องไม่ไป
กระทบกระเทือนประสิทธิภาพของตลาดดงักลา่วนี ้
 ผลกระทบภายนอก: ข้อจ ากัดของตลาดทีส่ามารถแก้ไขได้ 
 ที่จริงแลว้นักเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคก็ไม่ไดเ้ห็นว่า ตลาดแข่งขันสมบูรณ์ คือ สถานการณ ์
ที่เกิดขึน้อยู่เป็นปกติในโลก หากแต่พวกเขาตระหนักว่า แทจ้ริงแลว้การซือ้ขายแลกเปลี่ยนในโลกแห่ง 
ความเป็นจรงินัน้ห่างไกลจากนิยามของตลาดแข่งขนัสมบรูณอ์ยู่พอสมควร และพวกเขาอธิบายสิ่งที่เรียกว่า 
ความล้มเหลวของตลาดว่า หมายถึง การที่ตลาดไม่สามารถท าหน้าที่จัดสรรทรัพยากรได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ ซึ่งฮาร์ฟอร์ดก็ได้กล่าวถึงสาเหตุของความล้มเหลวของตลาดไว้ในหนังสือนักสืบ
เศรษฐศาสตรด์ว้ย โดยที่ปัญหาเรื่องอ านาจผูกขาดถูกกล่าวถึงในบทที่ 2 ที่มีชื่อบทว่า ซุปเปอรม์ารเ์ก็ตไม่
อยากใหคุ้ณรูอ้ะไร ปัญหาเรื่องการเกิดผลกระทบภายนอกถูกกล่าวถึงในบทที่ 4 ชื่อบทว่าการขับรถเขา้
เมือง และปัญหาความสมมาตรของขอ้มลูข่าวสารถูกกลา่วถึงในบทที่ 5 มีชื่อบทว่าขอ้มลูภายใน อย่างไรก็
ตาม ในบทความนีจ้ะน ามากลา่วถึงเพียงหนึ่งประเด็น คือ เรื่องการแกไ้ขปัญหาผลกระทบภายนอก   
 การแก้ไขปัญหาผลกระทบภายนอก 
 ฮารฟ์อรด์ เริ่มตน้บทที่ 4 ที่มีชื่อบทว่า “การขบัรถเขา้เมือง” ดว้ยการตัง้ขอ้สงสยัว่า เหตใุดตลาด
แข่งขันสมบูรณจ์ึงไม่สามารถช่วยแกไ้ขปัญหาการจราจรติดขัดได ้และเริ่มอธิบายใหผู้อ่้านของเขาเห็นว่า  
ปัญหาต่าง ๆ ที่ผู ้คนทั้งหลายในโลกต้องประสบอย่างปัญหารถติดเป็นปัญหาที่สะท้อนให้เห็นถึง  
ความล้มเหลวของตลาด อันมีสาเหตุมาจากอ านาจผูกขาด การเกิดผลกระทบภายนอก และ  
ความไม่สมมาตรของขอ้มลูข่าวสาร ความว่า 
 “...ทัง้หมดที่ผมพดูมาเป็นปัญหาที่ประสบกนัทั่วไปและสะทอ้นถึงความลม้เหลวของตลาดทัง้สิน้ 
เราพูดกันไปแลว้ในบทที่ 3 ว่าตลาดสมบูรณ์ดีเลิศแค่ไหน แต่ในบทที่ 2 เราก็เห็นว่า ตลาดมีขอ้บกพร่อง 
ท างานไม่ไดห้ากมีบรษิัทใดบริษัทหนึ่งกมุอ านาจเบ็ดเสรจ็เด็ดขาด เนื่องจากเป็นเจา้ของทรพัยากรหายาก... 
ประการที่สอง ตลาดท างานลม้เหลวเพราะผูซ้ือ้ขาดขอ้มลูในการตดัสินใจ... ประการสดุทา้ย ตลาดท างาน
ไดไ้ม่เต็มที่ ถา้หากการตัดสินในของเราไปกระทบบุคคลอ่ืนที่ไม่ไดเ้ก่ียวขอ้งโดยตรง... ปัญหาส าคัญทั้ง 
สามถือว่าเป็นความลม้เหลวของตลาด” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 115-116) 
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 ฮารฟ์อรด์ หยิบยกเอาปัญหาประการที่สาม คือ เรื่องผลกระทบภายนอกมาเป็นประเด็นของ 
การเล่าเรื่องในบทที่สี่ของหนังสือด้วยเริ่มต้นด้วยการกล่าวถึงข้อสมมติพื ้นฐานประการหนึ่งของ
เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคที่ว่ามนษุยเ์ป็นผูท้ี่มีเหตมุีผล* ความว่า 
 “คนเราไม่โง่เขลาเบาปัญญา คนใช้รถเกือบร้อยทั้งร้อยเห็นว่า  ขับรถแล้วดี แต่พวกเขาได้
ประโยชนฝ่์ายเดียว ขณะที่คนรอบขา้งตอ้งเดือดรอ้น” (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 117) 
 ตวัอย่างของผลกระทบภายนอกที่ฮารฟ์อรด์ยกขึน้มาเป็นประเด็นส าคญัเพื่ออธิบายกบัผูอ่้านของ
เขา คือ เรื่องของการขบัรถ ฮารฟ์อรด์อธิบายว่า การขบัรถนัน้ถือเป็นพฤติกรรมที่สรา้งผลกระทบภายนอก
ขึน้ กล่าวคือ การตดัสินใจขับรถของปัจเจกบุคคลไปสรา้งผลกระทบกับบุคคลอ่ืนที่ไม่ไดเ้ก่ียวขอ้งโดยตรง
กบัการซือ้ขาย ความว่า 
 “เวลาคนขบัเติมน า้มนัจากสถานีบริการ ทัง้คนขบัและสถานีบริการไดป้ระโยชนท์ัง้คู่ แต่คนเดิน
ถนนและคนขับรถคันอ่ืน ๆ กลบัตอ้งเดือดร้อน ทนสูดควันพิษ ซึ่งเต็มไปดว้ยก๊าซคารบ์อนมอนนอกไซด”์ 
(ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 116) และ 
 “แต่คนขบัรถไม่ใช่อย่างนัน้ พวกเขาไม่ตอ้งรบัผิดชอบความเดือดรอ้นที่คนอ่ืนไดร้บัเลย เวลาผม
ซือ้กางเกงใน เงินที่ผมจ่าย คือ เงินชดเชยตน้ทุนทัง้หมดในการผลิตและการขาย เวลาผมถอยรถใหม่ออก
จากอู่ ผมไม่จ าเป็นต้องคิดถึงต้นทุนที่สังคมจ่ายแม้แต่น้อย ในขณะที่ผมขับรถบนท้องถนนได้ฟรี  ๆ”  
(ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 118) 
 อย่างไรก็ตาม ฮารฟ์อรด์ น าเสนอเรื่องผลกระทบภายนอกไม่ใช่เพื่อชีใ้หเ้ห็นว่า ตลาดแข่งขัน
สมบูรณ์ไม่มีจริง แต่ฮารฟ์อรด์ เสนอเรื่องความล้มเหลวของตลาดก็เพื่อชีใ้ห้เห็นว่า  นักเศรษฐศาสตร์
สามารถคน้พบเครื่องมือในการแกไ้ขปัญหาได ้เครื่องมือส าคญัชิน้นีเ้รียกว่า “ส่วนเพิ่ม” ฮารฟ์อรด์อธิบาย
เรื่องราคาเฉลี่ยและราคาสว่นเพิ่มไวใ้นหนา้ที่ 118-119 ผ่านการยกตวัอย่างกรณีของการขบัรถ ความว่า 
 “ราคาที่เราพูดถึงกันอยู่ในที่นีม้ีอยู่สองราคา แต่ละราคามีนัยส าคัญแตกต่างกัน ราคาเฉลี่ยที่
คนขับรถในเมืองจ่ายนั้นสูงมากทีเดียว โดยเฉพาะถ้าเขาต้องจ่ายค่าใบอนุญาตรายปี แ ต่ค่าใช้จ่ายที่ 
คนขับต้องเสียเพิ่มต่อการเดินทางแต่ละเที่ยวกลับไม่มากนัก เพราะขับรถไป -กลับในเมืองใช้น ้ามัน 
ไม่เท่าไหร”่ (ทิม ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 118-119) 
 ฮารฟ์อรด์ ชีว้่าการที่สถานการณ์ของการขับรถไม่ได้อยู่ในโลกแห่งสัจจะเป็นเพราะราคาที่
คนขับรถตอ้งจ่ายไม่ไดส้ะทอ้นตน้ทุนที่แทจ้ริงของการขับรถ เนื่องจากตน้ทุนที่แทจ้ริงจะตอ้งบวกค่าของ

 
* ขอ้สมมุตินีม้ีใจความว่า มนุษยเ์ป็นผูท้ี่มีเหตุผลในแง่ที่ว่า สามารถพิจารณาตัดสินใจทางเลือกที่ตนเองจะไดร้บัความ
พอใจสูงสุด (โดยไม่ได้สนใจว่าบุคคลอื่นจะเดือดร้อนหรือไม่)  อย่างไรก็ตาม ได้กล่าวไปแล้วในบทที่สองว่า 
นกัเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคส่วนหน่ึงไม่ยอมรบัว่าส่ิงนีค้ือขอ้สมมตุิ (Assumption) กล่าวคือ นกัเศรษฐศาสตรส่์วนนีม้อง
ว่า ส่ิงนีค้ือ ธรรมชาติของมนษุย ์ดงันัน้ จึงเป็นขอ้เท็จจรงิ 
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ผลกระทบภายนอกหรือผลขา้งเคียงที่กระทบถึงบุคคลอ่ืน ๆ เขา้ไปดว้ย ดังนั้น  ฮารฟ์อรด์ จึงลองเสนอ
หนทางในการแกไ้ขปัญหาจราจร ดว้ยการใหเ้ก็บค่าธรรมเนียมการขบัรถต่อเที่ยวแทนการเพิ่มค่าธรรมเนียม
การใชร้ถแบบรายปี ซึ่งหนทางนีช้ีใ้หเ้ห็นว่า “ส่วนเพิ่ม” หรือสิ่งที่คนขบัรถจะตอ้งจ่ายเพิ่มส าหรบัการขับรถ
ในแต่ละเที่ยวนัน้ คือ เครื่องมือส าคัญในการแกปั้ญหาผลกระทบภายนอก เพื่อใหต้ลาดสามารถกลบัมา
ท างานไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ 
 ในทา้ยที่สุดฮารฟ์อรด์ยังคงยืนยันว่า ตลาด คือ เครื่องมือในการจัดสรรทรพัยากรที่ดีที่สุดด้วย
การกล่าวสรุปเพื่อปิดท้ายเนือ้หาในส่วนความลม้เหลวของตลาดว่า ถึงแมว้่าตลาดจะมีความลม้เหลว
หรือไม่สามารถท างานไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพในบางกรณี แต่ก็ไม่ควรใหร้ฐับาลเป็นผูท้ี่เขา้มาท าหน้าที่
จัดสรรทรัพยากร สิ่งที่ร ัฐควรท า คือ การพยายามเข้าใจว่าตลาดมีปัญหาเพราะอะไร และควรเข้ามา 
ท าหนา้ที่ช่วยแกไ้ขปัญหานัน้ ความว่า 
 “รฐับาลท าหนา้ที่แทนตลาดก็ได ้แต่จะดีกว่าถา้รฐับาลเพียงแต่เขา้ไปแกไ้ขขอ้บกพรอ่งของตลาด
เท่านั้น รัฐบาลจะท าส าเร็จได้ก็ต่อเมื่อรัฐบาลต้องเข้าใจให้ถ่องแท้เสียก่อนว่าปัญหาคืออะไร” ( ทิม                
ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 184) 
  
สรุปผลการวิจัย 
 ในปัจจุบันอาจกล่าวอย่างไม่เคร่งครัดได้ว่า เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคมีวิธีการศึกษาและ 
การอธิบายปรากฏการณท์างเศรษฐกิจ โดยแนวการวิเคราะหแ์บบหน่วยสดุทา้ย แมว้่าในความจริงแลว้ใน
กลุ่มของนักเศรษฐศาสตรท์ี่นิยมใชว้ิธีวิเคราะหแ์บบหน่วยสุดทา้ยก็ยังมีความคิดเห็นที่แตกต่างกันไปอีก
หลากหลาย อย่างไรก็ตามนกัเศรษฐศาสตรเ์หลา่นัน้ ลว้นแลว้แต่เชื่อว่ามนษุยเ์ป็นผูท้ี่มีเหตมุีผลและศรทัธา
ในประสิทธิภาพของกลไกตลาด ซึ่งทั้งหมดนีล้้วนแล้วแต่ปรากฏอยู่ในเนือ้หาของหนังสือเรื่องนักสืบ
เศรษฐศาสตร ์
 หากกล่าวอย่างถึงที่สดุ ทิม ฮารฟ์อรด์ เขียนหนังสือเรื่อง นักสืบเศรษฐศาสตร ์ดว้ยจุดประสงค ์
ที่จะอธิบายว่า โลกมนุษยส์ามารถอธิบายและท าความเขา้ใจไดด้ว้ยหลักเหตุผล ซึ่งฮารฟ์อรด์ยืนยันว่า  
หลกัการดังกล่าวนัน้เป็นหลกัความจริงพืน้ฐานที่เป็นธรรมชาติของมนุษยแ์ละโลกหาใช่เป็นหลกัการที่ถูก
สรา้งขึน้จากกระบวนการใด ๆ ของมนุษย ์นกัเศรษฐศาสตรเ์พียงแต่คน้พบหลกัการนีแ้ละน าสิ่งดงักลา่วมา
อธิบายความเป็นไปของโลก และพฤติกรรมของมนุษยเ์ฉกเช่นเดียวกบัที่พระพทุธเจา้คน้พบอริยสจั  4 และ
น ามาเผยแผ่ 
 ค าอธิบายดังกล่าวตรงกับแนวคิดของเศรษฐศาสตรส์  านักนีโอคลาสสิคที่เชื่อว่า ศาสตรข์องตน
สามารถอธิบายปรากฎการณ์ทางเศรษฐกิจต่าง ๆ ได้อย่างเที่ยงตรงดุจวิศวกรอธิบายการท างานของ
เครื่องจกัร นอกจากอธิบายไดอ้ย่างเที่ยงตรงแลว้ยงัสามารถท านายผลที่จะเกิดขึน้จากการตดัสินใจกระท า
หรือไม่กระท าการใด ๆ ทางเศรษฐกิจไดด้ว้ย 



 

ตะวัน  วรรณรัตน์ 
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 แนวคิดต่าง ๆ ที่ฮารฟ์อรด์ใช้ในการอธิบายปรากฏการณ์ทางเศรษฐกิจในหนังสือ  นักสืบ
เศรษฐศาสตร ์ก็ล้วนแล้วแต่เป็นแนวคิดของเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค เช่น ประสิทธิภาพของตลาด  
ความลม้เหลวของตลาด และการวิเคราะหส์่วนเพิ่ม รวมถึงบทบาทของรฐัในการพัฒนาเศรษฐกิจของ
ประเทศ 
 อย่างไรก็ตาม ตอ้งไม่ลืมว่าหนังสือทัง้เล่มของ ทิม ฮารฟ์อรด์ มิไดเ้ป็นต าราทางเศรษฐศาสตร์
ตามแบบมาตรฐาน แต่เป็นหนังสือที่ผูเ้ขียนตัง้ใจเขียนขึน้ เพื่อใหผู้อ่้านทั่วไปที่มิใช่นักเรียนเศรษฐศาสตร์
สามารถอ่านและท าความเขา้ใจไดโ้ดยง่าย จึงอาจไม่เป็นธรรมนกัที่จะกลา่วว่าค าอธิบายต่าง ๆ ที่ปรากฎใน
หนังสือตรงกัน โดยมิไดผ้ิดเพีย้นไปจากทฤษฎีเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคเลย ดังนั้น  จึงอาจกล่าวไดว้่า  
ทิม ฮารฟ์อรด์ ไดท้ าการ “Generalize” ความพยายามในการ “Generalize” พฤติกรรมทางเศรษฐกิจของ
มนษุยข์องเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคอีกชัน้หนึ่งดว้ย 
 
อภปิรายผลการวิจัย 
 เมื่ออ่านหนังสือเรื่องนักสืบเศรษฐศาสตรจ์นจบแลว้ จะเขา้ใจไดไ้ม่ยากว่า ฮารฟ์อรด์ พยายาม 
ท าให้วิชาเศรษฐศาสตรเ์ป็นสิ่งที่เข้าใจได้ง่ายและอ่านสนุกส าหรับผู้คนทั่วไปที่ไม่ใช่นักเศรษฐศาสตร ์ 
ฮารฟ์อรด์ไม่ไดก้ล่าวถึงสมการทางคณิตศาสตรใ์ด ๆ ไม่ว่าจะเป็นสมการที่ซบัซอ้นหรือสมการขัน้พืน้ฐาน 
ฮารฟ์อรด์ไม่ไดอ้ธิบายถึงเสน้กราฟแบบใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นกราฟเสน้ตรงหรือกราฟเสน้โคง้ เพราะฮารฟ์อรด์  
ตอ้งการชีใ้หเ้ห็นว่า เศรษฐศาสตรไ์ม่ไดเ้ป็นศาสตรท์ี่เนน้เรื่องราวเหลา่นี ้หากแต่เศรษฐศาสตรเ์ป็นศาสตรท์ี่
กล่าวถึงผูค้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งเรื่องคณุภาพชีวิตของคน ฮารฟ์อรด์กล่าวเนน้ถึงประเด็นนีไ้วใ้นหนา้ 328 
ซึ่งเป็นสว่นทา้ยของหนงัสือนกัสืบเศรษฐศาสตร ์ความว่า 
 “ที่สดุแลว้เศรษฐศาสตรเ์ป็นเรื่องของคน ตอ้งโทษนกัเศรษฐศาสตรเ์องที่อธิบายใหค้นทั่วไปเขา้ใจ
ไม่ได ้การเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นเรื่องของการพฒันาคณุภาพชีวิตใหดี้ขึน้ คนมีทางเลือกมากขึน้ ไม่ตอ้ง
อยู่อย่างหวาดกลวั ท างานหนกัหรือทนความยากล าบาก” (ทิม  ฮารฟ์อรด์, 2551, หนา้ 328) 
 อย่างไรก็ตาม แมว้่าจุดประสงคห์ลกัของบทความนีจ้ะไม่ไดเ้ป็นไปเพื่อสรา้งขอ้เถียงกับแนวคิด
เศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิค แต่ก็จะขอกล่าวถึงขอ้สังเกตรวมถึงขอ้วิพากษ์บางประการจากเนือ้หาของ
หนงัสือ เนื่องจากฮารฟ์อรด์เนน้ย า้ว่า เศรษฐศาสตรเ์ป็นเรื่องของคน การท าความเขา้ใจกบัพฤติกรรมของ
คนจึงเป็นหวัใจส าคญัของเรื่องราวของการวิพากษ์ เนือ้หาในส่วนของการอภิปรายผลนีจ้ึงตอ้งการมุ่งเนน้
ไปที่การวิพากษว์่าโลกของเศรษฐศาสตร ์ซึ่งหมายถึงพฤติกรรมทางเศรษฐกิจของคนไม่จ าเป็นที่จะตอ้งเป็น
โลกของการซือ้ขายแลกเปลี่ยนและไม่จ าเป็นที่จะตอ้งใชต้ลาดเป็นเคร่ืองมือในการจดัสรรทรพัยากรเสมอไป
ก็ได ้ 
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 การที่ฮารฟ์อรด์อธิบายว่า “โลกที่เป็นอยู่” คือ “โลกแห่งความเป็นจริง” อาจท าใหผู้ค้นหลงเขา้ใจ
ไปว่า การซือ้ขายแลกเปลี่ยน ซึ่งเป็นสถานการณท์ี่ตนเองพบเห็นและประสบพบเจออยู่ทุกเมื่อเชื่อวัน เช่น 
การซือ้กาแฟ การซือ้รถมือสอง และการซือ้ประกันสุขภาพ ลว้นแลว้เป็นความจริงเพียงแบบเดียวที่มนุษย์ 
จะสามารถก่อใหเ้กิดขึน้ได ้ทัง้ ๆ ที่โลกมนุษยส์ามารถมีระบบเศรษฐกิจไดม้ากกว่าแบบเดียว เช่นในระบบ
เศรษฐกิจที่รฐัสามารถจัดสวัสดิการดา้นการรกัษาพยาบาลที่ดีให้กับสมาชิกได้ก็ไม่จ าเป็นที่ประชาชน
จะต้อง “ซื ้อ” ประกันสุขภาพจากเอกชน ผู้อ่านหนังสือนักสืบเศรษฐศาสตร์ จึงต้องระมัดระวังว่า 
สถานการณต่์าง ๆ ที่ฮารฟ์อรด์กล่าวว่าเป็น “โลกที่เป็นอยู่” หรือ “โลกแห่งความเป็นจริงนัน้” แทจ้ริงแลว้  
เป็นเพียงโลกแห่งความจรงิแบบหนึ่งเท่านัน้ 
 อีกประการหนึ่ง ซึ่งเป็นเหตตุ่อเนื่องกันก็คือ ฮารฟ์อรด์ กล่าวว่าเศรษฐศาสตรค์ลา้ยคลึงกับวิชา
วิศวกรรมตรงที่บอกไดว้่าสิ่งต่าง ๆ ท างานอย่างไร และจะเกิดอะไรขึน้ถา้หากมีเปลี่ยนแปลงสิ่งเหล่านั้น 
ผูว้ิจัยขอตัง้ขอ้สงัเกตว่า วิชาวิศวกรรมศาสตร ์ซึ่งเป็นวิทยาศาสตรป์ระยุกตน์ัน้เนน้ย า้กับผูศ้ึกษาเสมอว่า
กลไกการท างานต่าง ๆ ที่วิศวกรก าลังอธิบายนั้นตั้งอยู่บนบริบทบางประการเสมอ เช่น  บริบทของแรง 
โนม้ถ่วงที่มีค่าความเร่งเท่ากบัค่า g หรือบริบทของอณุหภูมิและความกดอากาศแบบหนึ่ง เป็นตน้ ในขณะ
ที่นักเศรษฐศาสตรน์ีโอคลาสสิคอย่างฮารฟ์อรด์มักจะแกลง้ลืมที่จะบอกว่าระบบเศรษฐกิจแบบเสรีนั้น
ท างานไดก้็ต่อเมื่อวางอยู่บนบริบทบางประการดว้ย ซึ่งบริบทนัน้หมายถึง  การมีสถาบนัทางเศรษฐกิจและ
สถาบนัทางการเมืองที่เหมาะสมเป็นฐานรองรบั เช่น ตอ้งมีระบบกรรมสิทธิ์เอกชนเป็นฐานรองรบั ผูค้นใน
สังคมนั้นจึงจะสามารถท าการผลิตเพื่อซือ้ขายแลกเปลี่ยนกันได ้ซึ่งหากพิจารณาใหถ้่องแทก้็จะพบว่า  
ระบบกรรมสิทธิ์นั้นหาใช่สิ่งท่ีมีอยู่ตามธรรมชาติ หากแต่เป็นประดิษฐ์กรรมแบบหน่ึงท่ีมนุษย์สรา้งขึน้  
การเปรียบเทียบเศรษฐศาสตรก์ับวิศวกรรมศาสตร์ จึงดเูหมือนจะเป็นการเปรียบเทียบที่ผิดฝาผิดตวัอยู่ไม่
น้อย และดังนั้นจึงสามารถยอ้นกลับไปพิจารณาไดว้่า  การที่ฮารฟ์อรด์เรียกโลกที่เป็นอยู่  ซึ่งเต็มไปดว้ย 
การซือ้ขายแลกเปลี่ยนผ่านตลาดว่า เป็นโลกแห่งสจัจะ หรือ โลกแห่งความเป็นจริง ก็เป็นสิ่งที่ไม่ตรงกับ
ความเป็นจรงิดว้ยเช่นกนั 
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