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บทคัดยอ 
               การวิจัยมีวัตถุประสงคในการจัดทํารูปแบบศาลทหารใหเปนอิสระจากฝายบริหาร กําหนดขอบเขต การวิจัย
เฉพาะศาลทหารปกติ โดยใชวิธีวิทยาการวิจัยเชิงคุณภาพ ประกอบดวย การวิจัยเอกสาร การสัมภาษณเชิงลึก การมีสวน
รวมออกแบบ, รวมออกแบบ และการรับฟงความคิดเหน็ 
               การวิจัยพบวาศาลทหารไมเปนอิสระในการใชอํานาจตุลาการจาก 5 ปจจัยที่บงช้ีถึงความเปนอิสระของศาล
ทหารจากฝายบริหาร คือ องคกรสังกัด คณะกรรมการตุลาการศาลทหาร การแตงตั้งและถอดถอนตุลาการ องคคณะตุลา
การ การออกขอบังคับและระเบียบศาลทหาร ซึ่งสะทอนถึงผลกระทบของการเขาถึงกระบวนการยุติธรรม และแตกตาง
จากศาลทหารของประเทศพัฒนา 
               การวิจัยเสนอแนะใหพัฒนารูปแบบศาลทหารใหเปนอิสระจากฝายบริหารโดยการมีนโยบายระดับชาติเพ่ือให
มีการปฏิรูปศาลทหารและแกไขกฎหมายวาดวยวิธีพิจารณาความศาลทหาร ขอเสนอแนะ หัวขอวิจัยตอ คือ โครงสราง
กฎหมายวาดวยวิธีพิจารณาความศาลทหาร 
คําสําคัญ: ศาลทหาร, อํานาจบรหิาร, อิสระ, รูปแบบ, การพัฒนา 
 

Abstract 
               The objective of the research is to develop model of the independence of Military Court 
from executive power. The study focuses on the Regular Military Court. The research methodology is 
qualitative research including documentary research; in-depth interview; participatory design, co-
design; and hearing. 
               The research found out that Military Court is not independence to execute judiciary power 
due to 5 factors indicating the independence of military court from executive power i.e., the 
affiliation of Military Court; the military judicial commission; the appointment and deposition of judge; 
the judge committee; and the authority of issuing regulation. Present Military Court reflects the 
impact of accessibility to justice, which is different from other Courts of Thailand and Military Court of 
the developed countries.  
               The research recommendation is to develop a model of Military Court in order to be 
independence from the executive power by setting national policy for the reforming model of 
Military Court; and amending the military procedure law. The recommendation of further research is 
the new structure of military procedure law.  
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1. บทนํา        
     ศาลทหารเปนองคกรซึ่งใชอํานาจตุลาการดังเชน
ศาลรัธณรมนูญ ศาลยุติธรรม และศาลปกครอง ตามที่
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยบัญญัติไวซึ่งเปนไป
ตามหลักการแบงแยกอํานาจ (Separation of  Powers) 
อัน เป นหลักการปกครองระบอบประชา ธิป ไตย 
(Democratic Regime) ที่แบงแยก อํานาจอธิปไตย 
(Sovereignty) เพื่อการคุมครองสิทธิมนุษยชน (Human 
Rights) ดังนั้น ศาลทหารจึงตองมีความเปน อิสระตาม
หลักการแบงแยกอํานาจ จึงมีความสําคัญตอศาลทหารท่ี
จะตองมีมาตรฐานสอดคลองกับศาลอื่นของประเทศไทย 
[1, 2, 3]   
     ศาลทหารมีการพัฒนามาเปนลําดับโดยสมัยกรุง
สุโขทัยตอนปลายมีการจัดการปกครองเปนแบบจตุสดมภ 
คือ กรมเวียง วัง คลัง และกรมนา โดยเสนาบดีกรมวังมี
อํานาจวินิจฉัยคดีแทนพระมหากษัตริยทั้งกรณีทหารและ
พลเรือน สําหรับการปกครองแบบจตุสดมภนี้เปนตนแบบ
การปกครองมาจนถึงรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลาเจาอยูหัว จึงมีการยกเลิกแลวทรงพระกรุณา
โปรดเกลาฯ จัดตั้ง 12 กระทรวงข้ึน [4] และภายหลัง
จากกา ร เปลี่ ยนแปล งการปกครอง เ ป น ระบอบ
ประชาธิปไตยเมื่อ พ.ศ. 2475 ศาลทหารและศาล
ยุติธรรมไดมีการพัฒนาควบคูกันมาโดยพระราชบัญญัติ
ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 ไดบัญญัติใหศาลทหาร
อยูในสังกัดกระทรวงกลาโหม สวนศาลยุติธรรมน้ันพระ
ธรรมนูญศาลยุติธรรม พ.ศ. 2477 ไดบัญญัติใหอยูใน
สังกัดกระทรวงยุติธรรม [5, 6]   
     ตอมารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2540 บัญญัติใหศาลยุติธรรมแยกออกจากกระทรวง
ยุติธรรมทั้งฝายงานตุลาการคือการวินิจฉัยอรรถคดีและ
ฝายงานธุรการคือการบริหารงานในดานตาง ๆ เพ่ือ
สนับสนุนฝายงานตุลาการ นอกจากนี้ยังไดจัดตั้งศาล
ปกครองและศาลรัฐธรรมนูญที่เปนอิสระเชนเดียวกับศาล
ยุติธรรม แตศาลทหารทั้ งหมดนั้นยังคงอยู ในสังกัด
กระทรวงกลาโหม ตามบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ
ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 เหมือนเดิมตลอดมา
จนถึงปจจุบัน [7, 8]     

     การวิจัยนี้ จึงกําหนดประเด็นท่ีนําไปสูการวิเคราะห
เพ่ือแสดงถึงความเปนอิสระใน 5 ดานที่เปนปจจัยบงช้ีถึง
ความเปนอิสระของศาลทหาร คือ 1) ดานองคกรสังกัด 
2) ดานคณะกรรมการตุลาการศาลทหาร (กตท.) 3) ดาน
การแตงตั้งและถอดถอนตุลาการ 4) ดานองคคณะตุลา
การ และ 5) ดานการออกขอบังคับและระเบียบศาล
ทหาร  
 

2. วัตถุประสงคของการวิจัย  
     2.1 เพื่อวิจัยสภาพปญหาและผลกระทบจากรูปแบบ
องคกรศาลทหาร 
     2.2 เพื่อจัดทํารูปแบบศาลทหารที่เปนอิสระจาก
อํานาจบริหาร          
 

3. ขอบเขตของการวิจัย 
     การวิจัยนี้ศึกษาถึงรูปแบบศาลทหารที่เปนอิสระจาก
อํานาจบริหารเฉพาะศาลจังหวัดทหาร ศาลมณฑลทหาร 
และศาลทหารกรุงเทพ (ศาลทหารช้ันตน) ศาลทหาร
กลาง (ศาลทหารชั้นอุทธรณ) และศาลทหารสูงสุด (ศาล
ทหารชั้นฎีกา) โดยไมรวมถึงศาลประจําหนวยทหารและ
ศาลอาญาศึก  
 

4. วิธีวิทยาการวิจัย  
     วิธี วิทยาการ วิจัยที่ ใช เปนการ วิจัยเ ชิงคุณภาพ 
(Qualitative research) โดยใชวิธีการรวบรวมเอกสาร 
(Documentary research) ประกอบดวย ทฤษฎี 
หลักการ และกฎหมายของประเทศไทยพรอมกับ
กฎหมายระหวางประเทศท่ีเกี่ยวของ เชน หลักสากลวา
ดวยหลักพื้นฐานความเปนอิสระของตุลาการ (United 
Nations’ Basic Principles on the Independence 
of the Judiciary,1985) [9] กฎบัตรสากลของตุลาการ 
(Universal Charter of the Judge,1999) [10] 
หลักการบังกาลอรวาดวยจริยธรรมของตุลาการ (The 
Bangalore Principles of Judicial Conduct,2002) 
[11] และรางหลักการกํากับการบริหารความยุติธรรมใน
ระบบศาลทหาร (Draft Principles Governing the 
Administration of Justice through Military 
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Tribunals,2017) [12] รวมถึงการจัดตั้งและการบริหาร
ศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกากับประเทศอังกฤษ และ
ผลงานวิจัยที่เก่ียวของอันไดแก ผลงานวิจัยของไทย และ
ผลงานวิจัยของตางประเทศ     
     นอกจากนี้ยังใชวิธีการสัมภาษณเชิงลึก (In-depth 
interview) ซึ่ ง เปนการเก็บรวบรวมขอมูลจากการ
สัมภาษณประชากร จํานวน 19 คน การมีสวนรวม
ออกแบบ,รวมออกแบบ (Participatory design,        
Co - design) จากกลุมประชากรผูมีสวนไดเสียโดยตรง 
(Stakeholders) จํานวน 16 คน และการรับฟงความ
คิดเ ห็น (Hearing)  จากการจัดประชุมสัมมนาภาย
หลังจากที่ผูวิจัยไดจัดทํารูปแบบศาลทหารตนแบบแลว    
     การวิเคราะหขอมูล ผูวิจัยไดใชวิธีการวิเคราะหขอมูล
เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) หลังจากการเก็บ
รวบรวมขอมูล โดยวิเคราะหเน้ือหาที่ไดจากเอกสาร การ
สัมภาษณเชิงลึก การมีสวนรวมออกแบบ และการรับฟง
ความคิดเห็นตอปจจัยบงชี้ความเปนอิสระของศาลทหาร
จนครบทั้ง 5 ดานซึ่งประกอบเปนศาลทหารที่มีรูปแบบท่ี
เปนอิสระจากอํานาจบริหารอันเปนคําตอบของการวิจัย
ครั้งนี้  
 

5. ผลวิจัยและอภิปรายผล 
     ปจจัยที่บงช้ีความเปนอิสระของศาลทหารจากฝาย
ปกครองมี 5 ดาน คือ   
     5.1 ดานองคกรสังกัด   
          ปจจุบัน ศาลทหารอยูในสังกัดของฝายบริหารคือ
กระทรวงกลาโหม จึงทําใหขอบเขต แหงอํานาจหนาที่
ของกระทรวงกลาโหมมีผลผูกพันกับศาลทหารจึงอาจ
สงผลตอการปฏิบัติ หนาที่ของฝายตุลาการศาลทหารที่มี
หนาท่ีใชอํานาจตุลาการเพื่อดํารงความเปนธรรมซึ่งเปน
ความไมอิสระทางดานองคกรสังกัดของศาลทหารจาก
อํานาจบริหาร  
          ดังนั้นความเปนอิสระของศาลทหารดานองคกร
สังกัดตองมีโครงสรางองคกรศาลทหารท่ีมีศาลทหาร
สูงสุดไมอยูในสังกัดขององคกรอื่นใด และมีศาลทหาร
กลาง ศาลทหารกรุงเทพ ศาลมณฑลทหาร และศาล
จังหวัดทหาร เปนองคกรอยูในสังกัดศาลทหารสูงสุด โดย
มีฝายธุรการศาลมีสถานะเปนนิติบุคคลสังกัดศาลทหาร
ทุกศาล   
 

     5.2 ดานคณะกรรมการตุลาการทหาร (กตท.)  
          คณะกรรมการตุลาการทหาร (กตท.) มีอํานาจให
ความเห็นชอบตอนายทหารช้ันสัญญาบัตรผูมีความ
เหมาะสมตอการดํารงตําแหนงตุลาการศาลทหารและมี
อํานาจใหความเห็นชอบในการถอดถอนตุลาการศาล
ทหารใหพนจากตําแหนง เพื่อเสนอรายชื่อของผูที่ไดรับ 
ความเห็นชอบดังกลาวนั้นสูข้ันตอนการแตงตั้งและถอด
ถอน (ตามขอ 5.3) ปจจัยท่ีนําไปสูการถูกแทรกแซงโดย
ฝายบริหารก็คือสัดสวนของคณะกรรมการท่ีประกอบดวย 
ฝายบริหาร 9 คน  กับฝายตุลาการพระธรรมนูญ 5 คน
ทําใหฝายบริหารท่ีมีจํานวนมากกวาสามารถช้ีนําการให 
ความเห็นชอบในการแตงตั้งและถอดถอนตุลาการศาล
ทหารสงผลใหผูที่จะทําหนาที่ตุลาการข้ึนอยูกับฝาย
บริหารจึงกระทบตอการใชอํานาจตุลาการที่ตองมีความ
อิสระ ดังนั้นองค คณะกรรมการตุลาการที่มาจากฝาย
ตุลาการพระธรรมนูญจึงตองมีสัดสวนที่มากกวามาจาก 
ฝายบริหารเพื่อมิใหเกิดการแทรกแซงของฝายบริหารใน
การใหความเห็นชอบตอการแตงตั้ง และถอดถอนตุลา
การศาลทหาร         
     5.3 ดานการแตงต้ังและถอดถอนตุลาการศาล
ทหาร 
          ผลจากการใหความเห็นชอบตอผูท่ีจะไดรับการ
แตงตั้งหรือถอดถอนการเปนตุลาการศาลทหารตามขอ 
5.2 นั้นในการแตงตั้งและถอดถอนตุลาการศาลทหาร
กลางและศาลทหารสู งสุด  เปนพระราชอํานาจ ท่ี
พระมหากษัตริยทรงใชดวยพระองคเอง สวนในศาลทหาร
ชั้นตนนั้นทรงมอบพระราชอํานาจใหฝายบริหารของ
กระทรวงกลาโหม จึงทําใหอํานาจบริหารสามารถ
แทรกแซงการไดมาซึ่งตุลาการศาลทหารในขั้นตอนการ
แตงตั้งและถอดถอนตุลาการศาลทหารได ดังนั้นการจะ
ใหศาลทหารมีความเปนอิสระในดานการแตงตั้งและถอด
ถอนตุลาการจึงตองใหฝายตุลาการพระธรรมนูญรับมอบ
พระราชอํานาจจากพระมหากษัตริยในการแตงตั้งและ
ถอดถอนตุลาการศาลทหารในศาลจังหวัดทหาร ศาล
มณฑลทหาร และศาลทหารกรุงเทพ  
     5.4 ดานองคคณะตุลาการศาลทหาร 
          ในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลทหารจะ
ดําเนินการในรูปขององคคณะตุลาการประกอบดวยตุลา
การรวมซึ่งเปนนายทหารช้ันสัญญาบัตรที่ดํารงตําแหนง
ทางทหารในกระทรวงกลาโหมและตําแหนงตุลาการรวม
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ในขณะเดียวกันจึงมีความรูกับประสบการณทางดานวินัย
ทหาร การทหาร ความมั่นคง และขอเท็จจริงอันเกี่ยวกับ
คดี จึงไมจําเปนตองมีความรูและประสบการณทางดาน
กฎหมาย ทําใหตุลาการรวมตองผูกพันตออํานาจหนาที่
ทั้งในฝายบริหารและฝายตุลาการที่ทับซอนรวมอยูใน
ตนเอง องคคณะตุลาการอีกฝายหน่ึงคือตุลาการพระ
ธรรมนูญที่เปนตุลาการโดยแทเนื่องจากเปนนายทหารชั้น
สัญญาบัตรที่มีความรูและประสบการณทางดานกฎหมาย
และไมไดดํารงตําแหนงฝายบริหารของกระทรวงกลาโหม 
ดังนั้นองคคณะตุลาการศาลทหารจึงมีฝายบริหารและ
ตุลาการพระธรรมนูญ แตปฏิบัติหนาที่ของการใชอํานาจ
ตุลาการเหมือนกันจึงเห็นไดชัดวาเปนการแทรกแซงโดย
ฝายบริหารในการใชอํานาจตุลาการ 
          ปจจุบันในองคคณะตุลาการศาลจังหวัดทหาร 
ศาลมณฑลทหาร ศาลทหารกรุงเทพ และศาลทหารกลาง
มีตุลาการรวมมากกวาตุลาการพระธรรมนูญโดยอางวา
คดีความท่ีข้ึนสูการพิจารณานั้นมีสวนที่เก่ียวของวินัย
ทหาร การทหาร ความมั่นคง และขอเท็จจริงท่ีเก่ียวของ
กับคดีจึงคงตองใหมีตุลาการรวมและมีสัดสวนมากกวา
ตุลาการพระธรรมนูญจึงสงผลใหฝายบริหารโดยตุลาการ
รวมมีอํานาจเหนือตุลาการพระธรรมนูญอันแสดงถึงความ
ไมเปนอิสระจากอํานาจบริหารขององคคณะตุลาการศาล
จังหวัดทหาร ศาลมณฑลทหาร ศาลทหารกรุงเทพ และ
ศาลทหารกลาง ในเรื่องของ “สัดสวนองคคณะตุลาการ” 
ดังนั้นแมจะยังคงเปนความจําเปนท่ีตองมีตุลาการรวมใน
ศาลทหารชั้นตน กับ ศาลทหารช้ันอุทธรณแตก็สมควรท่ี
จะใหมีสัดสวนนอยกวาตุลาการพระธรรมนูญและให
จํากัดขอบเขตอํานาจหนาที่ เ พียงเฉพาะการวินิจฉัย
ขอเท็จจริงเทานั้น สวนขอกฎหมายและขอเท็จจริงใหเปน
อํานาจของตุลาการพระธรรมนูญ  
          สําหรับศาลทหารสูงสุด มีตุลาการพระธรรมนูญ
มากกวาตุลาการรวมแตเนื่องจากการฎีกานั้นมีแตขอ
กฎหมายเปนหลักแมบางกรณีจะมีขอเท็จจริงอยูดวยแตก็
เปนขอเท็จจริงที่ ผานการพิจารณาของศาลทหารชั้นตน
และทบทวนโดยศาลอุทธรณ ประกอบกับตุลาการพระ 
ธรรมนูญก็มีความรูและประสบการดานขอเท็จจริงจึงไมมี
ความจําเปนท่ีจะตองใหมีตุลาการ รวมในศาลทหารสูงสุด 
ดังนั้น ขอบเขตแหงอํานาจของตุลาการพระธรรมนูญใน
ศาลทหารสู งสุด  จึ งมีทั้ ง อํานาจในการวินิ จฉัยทั้ ง
ขอเท็จจริงและขอกฎหมาย 
 

     5.5 ดานการออกขอบังคับและระเบียบศาลทหาร 
          ในการปฏิบัติหนาท่ีของตุลาการศาลทหารและ
ฝายธุรการศาลทหารจะตองเปนไปตามขอบังคับและ
ระ เ บี ยบศ าลทหาร  ซึ่ ง ป จ จุ บัน เ ป น อํ าน าจของ
รัฐมนตรีวาการกระทรวงกลาโหมและอาจมอบหมายให
เจากรมพระธรรมนูญปฏิบัติหนาที่แทนซึ่งเปนการใช
อํานาจบริหารเขาแทรกแซงการใชอํานาจตุลาการของ
ศาลทหารจึงสงผลใหฝายบริหารสามารถแทรกแซงศาล
ทหารในภารกิจหลักและภารกิจสนับสนุนที่สงผลกระทบ
ตอการดํารงความยุติธรรมของศาลทหารได  ดังนั้นเพ่ือให
ตุลาการศาลทหารและฝายสนับสนุนสามารถปฏิบัติ
หนาที่ดานตุลาการไดอยางอิสระตามขอบเขตท่ีกฎหมาย
กําหนดจึงสมควรที่จะใหฝายตุลาการพระธรรมนูญมี
อํานาจในการออกขอบังคับและระเบียบของศาลทหาร
ทั้งหมด  
           จากผลการวิจัยพบวาการจะใหศาลทหารใช
อํานาจตุลาการในการพิจารณาพิพากษาคดีที่มีโจทยหรือ
จําเลยเปนทหารหรือเกี่ยวของกับทหารเพื่อประสิทธิ์
ประสาทความยุติธรรมดังเชนศาลอ่ืนตามท่ีรัฐธรรมนูญ
แหงราชอาณาจักรไทยบัญญัติไวก็ตองใหศาลทหารไมถูก
แทรกแซงโดยกระทรวงกลาโหมซึ่งเปนองคกรที่ใชอํานาจ
บริหาร โดยมีปจจัย 5 ดานที่แสดงถึงความเปนอิสระของ
ศาลทหารจากฝายบริหารดังท่ีไดกลาวมานี้ 
 

6. ขอเสนอแนะของการวิจัย 
     ขอคนพบจากผลการวิจัยที่ไดรูปแบบศาลทหารที่เปน
อิสระจากอํานาจบริหารหากจะนําไปสูการพัฒนาศาล
ทหารทั้งระบบแลวการวิจัยมีขอเสนอแนะ ดังน้ี  
     6.1 ดานนโยบายและการบริหาร 
          ดวยเหตุที่ศาลทหารเปนองคกรท่ีใชอํานาจตุลา
การซึ่งเปนอํานาจหน่ึงของรัฐหรือประเทศ และประกอบ
กับศาลทหารนั้นถูกกําหนดอํานาจหนาที่จากรัฐธรรมนูญ
แหงราชอาณาจักรไทยและกฎหมายที่มีลําดับศักดิ์เปน
พระราชบัญญัติ คือ พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร 
พ.ศ. 2498    
          ดังนั้น การวิจัยจึงเสนอแนะใหกําหนดเปน
นโยบายระดับชาติเพื่อใหเกิดการปฏิรูปศาลทหารตาม
รูปแบบที่ ไดจากการ วิ จัยนี้  โดยใหคณะกรรมการ
ยุทธศาสตร ชาติ  ซึ่ งมี อํ านาจหน าที่ ใ นการจั ด ทํา
ยุ ทธศาสตรช าติ ตาม  พระราช บัญญัติ การจัดทํ า
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ยุทธศาสตรชาติ พ.ศ. 2560 ดําเนินการจัดทํายุทธศาสตร
ชาติว าดวยการพัฒนาศาลทหาร และกําหนดเปน
แผนปฏิบัติการแมบทโดยมีการกําหนดข้ันตอน วิธีการ 
และระยะเวลาในการดําเนินการใหชัดเจนเปนเอกภาพ 
     6.2 ดานกฎหมาย    
          ดวยเหตุที่พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร 
พ.ศ. 2498 ไดกําหนดรูปแบบศาลทหารที่สงผลถึงความ
เปนอิสระตามปจจัยบงชี้ท้ัง 5 ดานดังกลาว ดังนั้นหากจะ
ใหศาลทหารมีรูปแบบตามผลการวิจัย จึงตองแกไข
เพิ่มเติมพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 
ในมาตราที่เก่ียวของ ดังนี้    
          1) ดานองคกรสังกัดตองแกไขและเพิ่มเติม 
มาตรา 5 วรรคแรก ใหเปนอิสระจากฝายบริหาร  
          2)  ด านองคประกอบคณะกรรมการตุ ล า
การทหาร  (กตท. )  ปจจุบัน กํ าหนดโดยขอบังคับ
กระทรวงกลาโหมวาดวยตุลาการศาลทหาร พ.ศ. 2528 
แตหากจะให กตท. มีรูปแบบตามผลของการวิจัยนี้ จึง
เ ส น อ แ น ะ ใ ห แ ก ไ ข ข อ กํ า ห น ด ข อ ง ข อ บั ง คั บ
กระทรวงกลาโหมวาดวยตุลาการศาลทหาร พ.ศ. 2528 
อันเปน “กฎ” ที่ปจจุบันนี้ออกโดยรัฐมนตรีวาการ
กระทรวงกลาโหม การวิจั ยจึ ง เสนอแนะใหแก ไข
พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 โดยการ
เพ่ิมเติม มาตรา 5/1 โดยใหสัดสวนของตุลาการพระ
ธรรมนูญมากกวาฝายบริหาร 
          3) ดานการแตงตั้งและถอดถอนตุลาการศาล
ทหาร การวิจัยเสนอแนะใหแกไขและเพิ่มเติม มาตรา 10 
ว ร ร คสุ ด ท า ย  ม า ต ร า  20 แ ละ ม าต ร า  30 แ ห ง
พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 ใหการ
แตงตั้งและถอดถอนตุลาการในศาลจังหวัดทหาร ศาล
มณฑลทหาร และศาลทหารกรุงเทพ เปนอํานาจของฝาย
ตุลาการพระธรรมนูญดวยการรับมอบพระราชอํานาจจาก
พระมหากษัตริย  
          4) ดานองคคณะตุลาการศาลทหาร ตองแกไข
และเพ่ิมเติม มาตรา 25 ถึง มาตรา 29 เพ่ือใหสัดสวน
องคคณะและขอบเขตอํานาจเปนไปตามผลการวิจัย 
          5) ดานอํานาจการออกขอบังคับและระเบียบ
ศาลทหาร ตองแกไขและเพ่ิมเติม มาตรา 4 มาตรา 5 
มาตรา 11 มาตรา 11/1 มาตรา 12 และมาตรา 18 ให
เปนอํานาจของตุลาการฝายพระธรรมนูญ 
 

      6.3 ขอเสนอแนะประเด็นวิจัยตอไป 
          1)  หัวขอท่ีสมควรวิจัยตอ คือ รูปแบบศาล
ประจําหนวยทหารและศาลอาญาศึก เนื่องจากเปนศาล
ทหารทีจ่ัดตั้งข้ึนช่ัวคราว และเมื่อภารกิจเสรจ็สิ้นก็จะถูก
ยกเลิกจึงสมควรศึกษาถึงรูปแบบที่เหมาะสมกับบริบท
ในปจจุบัน 
          2) หัวขอ “การพัฒนาตุลาการศาลทหาร” 
เนื่องจากคุณภาพของตุลาการศาลทหารนั้นมาจาก
สมรรถนะ (Competency) อันประกอบดวยความรู 
( Knowledge)  ทั ก ษ ะ  ( Skill)  แ ล ะ คุ ณ ลั ก ษ ณ ะ 
(Attribute) ที่จําเปนตอการใชอํานาจตุลาการ แมวา
ปจจุบันจะมีการกําหนดคุณสมบัติของตุลาการศาล
ทหารท้ังตุลาการพระธรรมนูญและตุลาการรวมไวแลว 
แตการวิจัยเพ่ือหาคําตอบเพ่ือการพัฒนาตุลาการศาล
ทหารก็ยังมีความสําคัญเนื่องจากเปนปจจัยท่ีสงผล
โดยตรงตอการพัฒนาประสิทธิภาพของศาลทหาร   
          3) หัวขอ “รูปแบบนโยบายและการบริหารของ
ศาลทหารที่เปนอิสระจากฝาย บริหาร” เนื่องจากผล
ของการวิจัยไมไดศึกษาและวิจัยในรายละเอียดของ
ประเด็นนี ้
          4) หัวขอ “รูปแบบกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาสําหรับศาลทหารที่เปนอิสระจากฝายบริหาร” 
เพ่ือใหเปนกฎหมายที่สามารถรองรับกับศาลทหารที่เปน
อิสระจากฝายบริหาร 
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