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บทคัดยอ 
               สมเด็จพระเจาตากสินในการรับรูของชาวไทยถูกผูกขาดเนื้อหาการรับรูผานพระราชพงศาวดาร หลังการ
เปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ความพยายามในการคลี่คลาย การตีความประวัติศาสตรไดเกิดขึ้นอยางกวางขวาง 
หนึ่งในผลงานที่สรางผลกระทบ คือ ผลงานของหลวงวิจิตรวาทการ วาดวย “สมเด็จพระเจาตากสินสามารถหลบหนีจาก
การสําเร็จโทษไดสําเร็จไปประทับอยูที่เมืองนครศรีธรรมราช” อันเกิดจากการตบแตงเรื่องราวผานนิมิต ความเขาใจ
ดังกลาวไดสรางแรงบันดาลใจใหมีการผลิตผลงานในลักษณะเดียวกันนี้จนเกิดความบิดเบ้ียวของประวัติศาสตรสมัยกรุง
ธนบุรี ตอมาเมื่อสังคมไทยไดตระหนักถึงคณุคาประชาธิปไตย การใหสิทธิเสรีภาพแกประชาชน เหลานี้ไดผลักดันใหเกิด
การผลิตผลงานที่ทาทายกรอบแนวคิดที่มุงยกยองเชิดชูพระมหากษัตรยิ เกิดงานที่ไดจากการตั้งคาํถาม ความกลาหาญใน
การงัดงางชุดความรูเดิม โดยใชหลักฐาน เอกสารที่หลากหลายมาตีความใหม ดังเชนผลงานของนิธิ เอียวศรีวงศ เรื่อง 
“การเมืองไทยสมัยพระเจากรุงธนบุรี” สะทอนปฏิกิริยาทางสังคม รวมไปถึงการตอบโตชนช้ันนําซึ่งพยายามกลบฝง
บทบาทของสมเด็จพระเจาตากสินในฐานะวีรกษัตริย การยกเอาสมเด็จพระเจาตากสินมาสรางใหมเปนการนําเสนอภาพ
ตัวแทนการมีสวนรวมของสามัญชนในการรวมเปนหนึ่งในการผลักดันสังคมใหกาวผานวิกฤตได  
คําสําคัญ: ความยอกยอน, สมเด็จพระเจาตากสินมหาราช, ปฏิกิริยา 

 
Abstract 

               Perception of Thai people about King Taksin The Great retain content pass on royal 
historical annals. After reverse of the governance in 1932 A.D., tempting to unfold and interpretation 
history arises widely. One of result which have an affect is Luang Wichitwathakan, deal with "King 
Taksin The Great escape success from execute and reside at Nakhon Sri Thammarat", that is a result 
of making up the story past his dream, draws inspiration to create the same story in another works, 
distorted way of thinking of Thonburi period history. After Thai social realize in the value of 
democracy, letting the right and liberty of people, encourage and cause produce honor the King with 
challenged conceptual framework, work with asking question, be brave to use various evidence for 
rebut the original knowledge and make new interpret as work of Nidhi Eoseewong - Thai politics of 
the King of Thonburi period, reflex social reaction and retaliate high society who try to concealed 
King Taksin the Great role as sires king. In taking King Taksin the Great to recreate for represent of 
people participation, in the part of social encourage to overcome crisis. 
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วันที่รบับทความ               : 10 พฤษภาคม 2562 
วันที่แกไขบทความ           : 14 มิถุนายน 2562 
วันทีต่อบรับตีพิมพบทความ  : 28 มิถุนายน 2562 
 

บทนํา 
     การเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ถือเปนจุด
เปลี่ยนทางการเมืองไทยที่พลเรือน เขามามีสวนรวม
ผลักดันการเมืองจนประสบความสําเร็จและมีการ
ประกาศใชรัฐธรรมนูญในวันที่ 10 ธันวาคม 2475 การ
เปลี่ยนแปลงนี้สงผลใหสถาบันพระมหากษัตริยอยูภายใต
กฎหมายรัฐธรรมนูญ ความเปลี่ยนแปลงดังกลาวสงผลตอ
การศึกษาประวัติศาสตร ไทย กลาวคือ แต เดิมนั้น
ประวัติศาสตรไทยผูกติดกับประวัติศาสตรราชวงศ        
พระราชกรณียกิจของพระมหากษัตริยในแตละสมัย เปน
ความสนใจตอวีรกรรมชาวบาน หรือ วีรบุรุษที่เปนสามัญ
ชนผูมีสวนรวมในการกอบกูบานเมือง หรือ ในฐานะ
นายทหารคูพระทัยที่หาญกลาตอกรกับอริราชศัตรู 
แน น อน ว า  ใ น ช ว ง เ วล า เ ดี ย วกั น นี้ มี ก า รศึ กษ า
ประวัติศาสตร ปกปด หรือ มีการอธิบายประวัติศาสตรที่
ไมมีคําอธิบายที่เปนรูปธรรม อยางพระราชประวัติสมเด็จ
พระเจาตากสินมหาราช ที่ไมไดรับความสําคัญในการ
ถายทอดเรื่องราวเทาใดนักในชวงตนกรุงรัตนโกสินทร 
ทั้งนี้เมื่อพิจารณาเอกสารท่ีกลาวถึงพระองคแลว ชนช้ันนํา
กอนเปลี่ ยนแปลง การปกครองไมนับพระองค เปน
พระมหากษัตริย เหลาน้ีอธิบายไดดวยพระนามท่ีปรากฏ
ในพระราชพงศาวดาร เชน เจาตาก เจากรุงธนบุรี เปนตน 
รวมไปถึงขอความในวาระสุดทายของพระองค  คือ 
“ประหารชีวิตตัดศีรษะเสียถึงแกพิราลัย” [1] ทั้งไมมีการ
เรียกพระนามของพระองควา “พระเจาอยูหัวในพระบรม
โกศ”  [2] อั นสะท อน ถึ งทั ศนะของชน ช้ันนํ า  ทั้ ง
ภาพลักษณของพระองคในลักษณะ ของ “สามัญชน” 
มากกวาที่จะเปนพระมหากษัตริย ที่กอปรดวยเกียรติยศ
ในการนําพาอาณาจักรใหคืนคงอิสรภาพ ปกปอง
ราชอาณาจักร และฟนฟูบานเมืองไดสําเร็จ   
     เมื่อพิจารณาพระราชประวัติของสมเด็จพระเจาตากสิน 
มหาราชในชวงตนรัชกาลน้ัน ไมไดรับการอธิบายเทาใดนัก 
ประวัติศาสตรชวงตนรัชกาลเต็มไปดวยความคลุมเครือ  
ทั้งเช้ือสายจีนของพระองคสงผลตอความชอบธรรมทาง
การเมืองในการขึ้นครองราชย และเหตุการณตอนปลาย
รัชกาลท่ีสรางความเดือดรอนทุกเสนหญา จนเปนเหตุให
เกิดการกบฏโดยพระยาสรรค ทายสุดสมเด็จเจาพระยา

มหาษัตริยศึกเขามาปราบยุคเข็ญแลวสถาปนาราชธานี
แหงใหม ณ “กรุงเทพพระมหานคอร” ดวยความตอเน่ือง
แหงชวงสมัย ท้ังการผลัดเปลี่ยนแผนดินหาไดมอบ     
พ ร ะ เ กี ย ร ติ ย ศ แก ส ม เ ด็ จพ ร ะ เ จ า ต ากสิ น เ ยี่ ย ง
พระมหากษัตริ ย  ดั งที่ปรากฏในขอความพระราช
พงศาวดารนั้น เหลานี้ไดกระตุนความสนใจเมื่อระบอบ
การเมืองสยามจากราชธิปไตยไปเคลื่อนผ านไปสู
ประชาธิปไตย อันหมายถึงการมีสวนรวมในการเมืองการ
ปกครองของประชาชน การกระตุนเตือนตระหนักถึงสิทธิ 
เสรีภาพ เหลานี้ ไดสรางความเปลี่ยนแปลงแกวงวิชาการ
ประวัติศาสตรดวย ซึ่งเดิมนั้นประวัติศาสตรเปนการ
ผูกขาดการศึกษา การสงผานการรับรูโดยกลุมชนชั้นนํา
ทางสังคม ซึ่งมักมุงเนนวีรกรรมของวีรกษัตริยในอดีต แต
เมื่อเขาสูการปกครองใหม การศึกษาประวัติศาสตรได
ขยายขอบเขตประเด็นการศึกษาอย างกว างขวาง         
ทั้ งป ระ วั ติ ศ าสต ร ค วาม เป นม าของชนชาติ ไ ทย 
ประวัติศาสตรสังคม ประศาสตรเศรษฐกิจ ประวัติศาสตร
การเมือง ฯลฯ แนนอนวา ประเด็นประวัติศาสตรที่ปกปด
ในชวงปลายสมัยกรุงธนบุรีถึงกรุงรัตนโกสินทรไดถูก
คลี่คลาย พรอมการสรางภาพลักษณใหมแกสมเด็จพระเจา
ตากสินมหาราชในฐานะวีรบุรุษพระองคสําคัญพระองค
หนึ่งของประวัติศาสตรไทย  
 
1. หลวงวิจิตรวาทการกับความบิดเบี้ยวของ
ประวัติศาสตรสมเด็จพระเจาตากสินมหาราช 
     แรงผลักดันทางประวัติศาสตรหลังการเปลี่ยนแปลง
การปกครอง สงผลใหเ กิดแรงกระตุนในการศึกษา
ประวัติศาสตรอยางกวางขวาง รวมไปถึงประวัติศาสตร
ปกปดอยางเหตุการณในรัชสมัยสมเด็จพระเจาตากสิน
มหาราชไดถูกรื้อฟนความสําคัญอีกครั้ง ดังจะเห็นไดจาก
บทบาทชนช้ันนําทางการเมืองอันเปนผลผลิตหลังการ
เปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ดังเชนบทบาทของ
หลวงวิ จิ ตรวาทการ ไดประพันธผลงานทางด าน
ประวัติศาสตรจํานวนมาก หนึ่งในผลงานท่ีเกิดผลกระทบ
ตอการรับรูประวัติศาสตรมากที่สุด คือ ผลงานที่เกี่ยวของ
กับสมเด็จพระเจาตากสินมหาราช 
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     จากประวัติและบทบาททางการเมืองที่ โชกโชน 
ระหวาง พ.ศ. 2461-2504 ไดมีผูกลาวขานหลวงวิจิตร
วาทการ วา  
     “หลวงวิจิตรวาทการเปนผูทรงคุณวุฒิสูง และนับเปน
ปราชญสามารถคนหน่ึงของประเทศไทย เพราะเปนผูมี
ความรอบรูและเชี่ยวชาญในศิลปะและวิทยาการเกือบทุก
ดานทุกสาขาวิชา เชน การทูต การเมืองและการปกครอง 
การศึกษา ปรัชญา จิตวิทยา ประวัติศาสตร โบราณคดี 
อักษรศาสตร  สังคมศาสตร ตลอดจนศิลปะ ดนตรี 
วรรณคดี และการละคร” [3] 
     การดํารงตําแหนงอธิบดีกรมศิลปากรนาน 9 ป เปน
เลขานุการสถานทูต รั ฐมนตรี ต างประเทศ และ
เอกอัครราชทูตประจําประเทศตางๆ สงผลใหเกิดความ
สนใจประวัติศาสตรและโบราณคดี เกิดงานประพันธ
ทางดานประวัติศาสตร ยกตัวอยางเชน ประวัติศาสตร
สากล 12 เลมจบ ประชุมพงศาวดารฉบับความสําคัญ     
8 เลม งานคนควาเรื่องชนชาติไทย ไปพมา ของดีอินเดีย 
เพชรพระนารายณ การเมืองและการปกครองกรุงสยาม 
เปนตน ชวงที่ยากลําบากดวยขอหาอาชญากรสงคราม
หลังสงครามโลกครั้งท่ี 2 ไดดํารงอาชีพเขียนนวนิยายกวา 
4  ป  ช ว งนี้ เ อง ได ผลิ ตผลงานนวนิย าย  นวนิ ยาย           
อิงประวัติศาสตร ยกตัวอยางเชน ครุฑดํา กรุงแตก ใครฆา 
พระเจากรุงธน เปนตน ประพันธบทละคร เชน เลือด
สุพรรณ ราชมนู พระเจากรุงธนบุรี  เปนตน อีกทั้ ง
ประพันธเพลงปลุกใจ เชน เลือดสุพรรณ ตนตระกูลไทย 
เปนตน  
     งานประพันธจํ านวนมาก ทั้ งผลงานทางดาน
ประวัติศาสตร งานประเภทนวนิยายของหลวงวิจิตรวาท
การทรงอิทธิพลตอการรับรูประวัติศาสตรของไทย ทั้งยัง
ผลักดันใหเกิดการปลุกใจแกมหาชนชาวไทย ถือเปนการ
ผลิตผลงานท่ีสนองตอบตอความเปลี่ยนแปลงทาง
การเมืองที่เกิดขึ้น กอใหเกิดความหลากหลาย ความ
ตื่ นตั ว ให ประชาชนสนใจประ วัติศ าสตร  เ ข า ถึ ง
ประวัติศาสตรไดงายผานบทประพันธ แตกตางจากเดิมที่
มุงศึกษาประวัติศาสตรผานพงศาวดารเปนหลัก แตถึง
กระน้ัน ในสวนท่ีเกี่ยวของกับประวัติศาสตรรัชกาล
สมเด็จพระเจาตากสินน้ัน มีการบิดเบือนในขอเท็จจริงอยู
มาก ดังผลงานเรื่อง “ใครฆาพระเจากรุงธน” 
     “ใครฆาพระเจากรุงธน” ของ หลวงวิจิตรวาทการ 
พิมพเมื่อ พ.ศ. 2492 ผลงานเรื่องนี้บอกเลาประวัตสิมเด็จ

พระเจาตากสิน นําเสนอผสานกับความเชื่อเรื่องวิญญาณ
ที่กําหนดใหหลวงวิจิตรวาทการเปนผูรูในหอพระสมุด 
ผานการเลาเรื่องแบบใหม ในมุมของประวัติศาสตรจาก
นิมิต โดยเริ่มเรื่องจากสมเด็จพระเจาตากสินตีฝาวงลอม
พมาจากวัดพิชัย จากนั้นสามารถรวบรวมกําลังจนขับไล
พมาไดสําเร็จ หลังจากข้ึนครองราชยแลวไดปราบปราม
กกการเมืองตางๆ จนกระทั่งพระสติวิปลาส โดยลักษณะ
อาการมิไดบาคลั่ง แตมีความดุรายเปนบางเวลา งาน
ประพันธเรื่องนี้ยังวางรากฐานความเชื่อเปนครั้งแรกวา  
“สม เด็จพระ เจ าตากสินไม ไ ด ถู กประหารที่ ป อม         
วิชัยประสิทธ์ิ หากแตการประหารในครั้งนั้นประหาร
พระองคปลอม สวนสมเด็จพระเจาตากสินสามารถ
หลบหนีไปยังเมืองนครศรีธรรมราชไดสําเร็จ แลวกลับมา
สิ้นพระชนมที่เมืองเพชรบุร”ี [4]  การสรางความรับรูใหม
เกี่ยวกับประเด็นที่วาสมเด็จพระเจาตากสินมหาราชทรง
รอดพนจากการประหารชีวิต ใน พ.ศ. 2325 นี้ได
กลายเปนเรื่องเลาที่ หักลางการสงผานการรับรูจาก     
พระราชพงศาวดารทั้งปวง ในทางกลับกันชุดความรู
ดังกลาวพยายามคลี่คลายประวัติศาสตรทีเ่กิดการถกเถียง
กันมากประเด็นหนึ่ ง  คื อ  การ เมิน เฉยตอการ ให         
พระเกียรติยศแกสมเด็จพระเจาตากสินมหาราชใน
ชวงเวลาท่ีมีการผลัดเปลี่ยนแผนดิน หรือแมกระท้ังได
สะทอนภาพการไดรับความ  อยุติธรรมทางการเมืองของ
พระองคเอง การเลาเรื่องดังกลาวยังสะทอนสํานึกคิดท่ีมี
ตอสมเด็จพระเจาตากสินวาพระองคเปนวีรกษัตริย        
ผูอาภัพ ทั้งเปนการแกตางถึงเหตุการณในครั้งนั้นวาไมได
มีการประหารชีวิตพระองคแตอยางใด 
     การสรางภาพลักษณวีรบุรุษที่หลบหนีการประหาร
ชีวิตผานนิมิตของหลวงวิจิตรวาทการนี้ ไดสรางแรง
บันดาลใจจนเกิดการผลิตซ้ําเรื่องราวทํานองนี้อยาง
ตอเน่ือง ยกตัวอยางเชน ผลงานเรื่อง  “ใครฆา พระเจา
ตากสิน?” ของ ภิกษุณีวรมัย กบิลสิงห พิมพครั้งแรก 
พ.ศ. 2516 การดํารงพระชนมชีพของสมเด็จพระเจาตาก
สินตีความผานมุมมองของภิกษุณี ดังที่ไดระบุในหนังสือ
วา “หลวงแมภิกษุณีวรมัย กบิลสิงห ไดรวบรวมหลักฐาน
ทั้งทางประวัติศาสตร และประสบการณการติดตอกับ
วิญญาณของสมเด็จพระเจาตากสินมหาราชเอง” [5]    
ทั้งเปดเผยขอมูลสถานที่ที่ไมเคยปรากฏมากอน จนกลาย
มาเปนหนังสือเลมนี้เพื่อเปนการเปดเผยความจริงแกชาว
ไทยผูมีใจยุติธรรมและมีความกตัญูตอพระองคโดย
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กลาวถึงแรงบันดาลใจอันเกิดจากการอานพงศาวดาร
ปลายสมัยของสมเด็จพระเจาตากสินแลวเศราใจและ
สงสาร มองเห็นอนิจจัง ทุกขัง อนัตตา “ครั้นพอมาเรียน
ทางสมถวิปสนา ไดเห็นและไดทราบความเขียน “อยาง
นี้” มาใหคุณพิจารณาดูเทานั้น ไมไดขอรองใหเชื่อดอก
คุณเจาขา” [5]  ดวยเหตุนี้ เนื้อหาจึงผสานไปกับความ
เชื่อ ความฝน หรืออาจกลาวไดวามีรูปแบบการเลาเรื่อง
เปน “ประวัติศาสตรทรงเจาเขาผี” โดยเกริ่นถึงลักษณะ
ของสมเด็จพระเจาตากสินวาเปน “ทานพระโพธิสัตว
เจียนสิน” และมีการยอพระเกียรติยศใหมีความเหนือจริง
ผสานกับความเชื่อเรื่องบุญญาบารมีทางพระพุทธศาสนา 
ยกตัวอยางหัวขอ “พระบารมีปรากฏอภินิหาร” “สมเด็จ
พระเจาตากสินมหาราชทรงขอฝนได” “พระจิตบรรลุขั้น
พุทธะธรรมกาย” เปนตน หนังสือดังกลาวจึงเปนหนังสือ
ที่มีสีสันที่สุดเรื่องหนึ่งที่กลาวถึงพระราชประวัติสมเด็จ
พระเจาตากสินมหาราช 
     ความบิดเบ้ียวทางประวัติศาสตรจากผลงานตนแบบ
ของหลวงวิจิตรวาทการนี้ ยังมีการตอยอดไปสูการสราง
การรับรูประวัติศาสตรสมเด็จพระเจาตากสินมหาราชใน
ประเด็นอ่ืน ยกตัวอยางเชน การสรางประวัติศาสตรจาก
ความเปนทองถ่ินนิยม อันเกิดจากประเด็นที่วาสมเด็จ
พระเจาตากสินเสด็จไปประทับท่ีเมืองนครศรีธรรมราช 
กลายเปนการสรางการรับรูใหมเชิงพ้ืนที่ที่ ยึดโยงเมือง
นครศรีธรรมราชเปนสวนหนึ่งของประวัติศาสตรสมเด็จ
พระเจาตากสินในรูปแบบของมุขปาฐะผสานกับความ
ศรัทธาที่มีตอพระองค ยังไมนับรวมถึง เรื่องเลาจากผู
กลาวอางวาตนเปนเช้ือสายสมเด็จพระเจาตากสินที่อาศัย
อยู ท่ี เมืองนครศรีธรรมราช ความคลุมเครือ ความ        
บิดเบ้ียวทางประวัติศาสตรที่เกิดขึ้นกลายเปนแรงบันดาล
ใจในการเขียนเรื่องสั้น นวนิยายอีกหลายเรื่อง เหลานี้ 
ลวนสะทอนวุฒิภาวะทางสังคมไทยในการรับขอมูล 
ขอเท็จจริงทางประวัติศาสตร จนกลายเปนปญหาของ
การสรางความเขาใจผิด รวมไปถึงความคลาดเคลื่อนของ
ขอมูลประวัติศาสตร ซึ่งสงผลตอศึกษาประวัติศาสตรใน
เวลาตอมา  
 
2. ความยอกยอนของประวัติศาสตรสมเด็จพระเจาตาก
สินมหาราชหลัง พ.ศ. 2475  
     ในชวงเวลาท่ีมีการเปลี่ยนผานทางการเมืองลวงเลย
กวา 3 ทศวรรษนั้น ไดเกิดการโตเถียงและตั้งคําถาม
เกี่ยวกับบทบาทของภาคประชาชน ในการเปนสวนหน่ึง

ของประวัติศาสตรไทยการตั้งคําถามเกี่ยวกับการศึกษา
ประวัติศาสตรยั งกอให เ กิดคํ าถามถึงรอยตอการ
ผลัดเปลี่ยนแผนดินชวง พ.ศ. 2325 อันเปนรากฐานตอ
การตั้งคําถาม ความสนใจศึกษาประวัติศาสตรในชวงเวลา
ที่จักรวรรดินิยมตะวันตกเริม่เขามามีอิทธิพลในสยาม การ
กําเนิดเรื่องราวประวัติศาสตรที่ยอนแยงกับขอมูลทาง
ประวัติศาสตรในพระราชพงศาวดาร รวมไปถึงการเปด
พ้ืนที่ในการนําเสนอขอมูลใหม กอปรกับกระแสแนวคิด
ทางการเมืองแบบคอมมิวนิสตที่ เขามามีอิทธิพลใน
ภูมิภาคเอเชียและประเทศเพื่อนบานของไทย กอใหเกิด
การขับเคลื่อนประวัติศาสตรที่ถูกละเลยไปใหกลับมา
กลายเปนสัญลักษณของความเปลี่ยนแปลงแนวคิด
ทางการเมือง การเรียกรองความเทาเทียมกันในสังคม 
หรือแมกระท่ังความตองการปลดเปลื้องอํานาจทาง
การเมืองที่ถูกยึดครองจากผูมีอํานาจผานปลายกระบอกปน 
แนนอนวา ประวัติศาสตรท่ีถูกลืม กลบฝงประวัติศาสตร 
ที่มหาชนใหความสนใจ คือ ประวัติศาสตรสมัยกรุงธนบุรี 
อันเปนรอยตอทางการเมืองท่ีสงมายังกรุงรัตนโกสินทร  
     การตั้งคําถามทางการเมืองสมัยใหมบนพ้ืนฐานของ
การเรียกรองเสรีภาพ การตอบโตผานการนําเสนอ
ประวัติศาสตรรัชกาลสมเด็จพระเจาตากสินกับเนื้อหาที่
แตกตางออกไปจากพระราชพงศาวดาร ที่กลายเปน
สัญลักษณแหงการเรียกรองความชอบธรรมทางการเมือง
แกพระองค ขณะเดียวกันก็เกิดผลงานที่เสมือนเปนการ
ตอบโตของชนชั้นนําไทยในเวลานั้น ยกตัวอยางผลงานที่
มีความสําคัญในสังคมไทยในฐานะหนึ่งในหนังสือดี 100 
เลมท่ีคนไทยควรอาน คือ “เจาชีวิต” พระนิพนธในพระ
เจาวรวงศเธอ พระองคเจาจุลจักรพงษ เดิมหนังสือเรื่องนี้
เขียนเปนภาษาอังกฤษ ชื่อ Lords of Life จัดพิมพครั้ง
แรกในประเทศอังกฤษ พ.ศ. 2503 โดยมีวัตถุประสงค
เพื่อใหชาวตางชาติรูจักประเทศไทย และจัดพิมพเปน
ภาษาไทย ใน พ.ศ. 2505 มีเนื้อหาเก่ียวกับประวัติศาสตร
ชนชาติไทยตั้งแตสมัยกอนประวัติศาสตรจนถึง พ.ศ. 
2502 โดยเนนเนื้อหาระหวาง พ.ศ. 2325-2475  
     หนังสือเลมนี้ไดตําหนิขอสงสัยของพระสารสาสน    
พลขันธถึงความจงรักภักดีของพระยาจักรีที่มีตอสมเด็จ
พระเจาตากสิน ความวา 
     “... แตผูเขียนที่ปรักปรําเจาพระยาจักรีเหลาน้ี หาได
นําเอกสารหรือถอยคําอยางใดอยางหนึ่งมาอางเปนพยาน
เพ่ือจะสนับสนุนทฤษฎีของเขาไดเลย ในระหวางท่ีพระยา
ตากสินไดทรงครองราชยสมบัติอยูถึง 15 ป เจาพระยา
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จักรีไมเคยแสดงวาขาดความจงรักภักดีตอพระเจาตากสิน 
หรือเคยขัดคําสั่งหรือพระบรมราชโองการแมแตครั้ง
เดียว” [6]  
     ยังปรากฏความท่ีแกตางการสําเร็จโทษสมเด็จพระ
เจาตากสินในพระนิพนธชิ้นน้ี ความวา 
     “... พระเจาตากสินถูกสําเร็จโทษตามแบบเจา คือ ถูก
ทุบดวยทอนจันทนตามกฎมณเฑียรบาล ... ของพระบรม
ไตรโลกนาถสั่งไวตั้งแตครั้ง พ.ศ. 1993 ครั้นแลวก็มีผูนํา
พระบรมศพไปฝงไว ซึ่งเจาพระยาจักรีนาจะไมทรงทราบ 
ครั้นตอมาในตอนตนรัชกาลแหงพระบรมวงศานุวงศจักรี
นั้นเอง เมื่อความทราบถึงพระบาทสมเด็จพระพุทธยอด
ฟาฯ จึงโปรดใหขุดพระบรมศพพระเจาตากสินข้ึนมา
ถวายพระเพลิงอยางสมพระเกียรติ ทั้งพระเจาอยูหัวและ
สมเด็จพระอนุชาไดไปถวายพระเพลิงผูซึ่งเปนจอมทัพทั้ง
สองพระองค” [6] 
     การนําเสนอขอมูลดังกลาวเปนการแกตางของขอมูล
ประวัติศาสตร  เพราะเปน ท่ีทราบกันดี ว าในสมัย
รัตนโกสินทรตอนตนนั้น ไมไดปดบังการสําเร็จโทษสมเดจ็
พระเจาตากสินแตอยางใด แตเมื่อแนวทางการศึกษา
ประวัติศาสตรสมัยใหมไดกอใหเกิดคําถามถึงความชอบ
ธรรมทางการเมืองในชวงเปลี่ยนผานจึงกอใหเกิดความ
ตองการรักษาภาพลักษณดวยการนําเสนอขอมูลดังที่
กลาวมาแลวในขางตน 
 
3. การตอบโตและปฏิกิริยาตอประวัติศาสตรสมเด็จ
พระเจาตากสินมหาราชผานผลงานของนิธิ เอียวศรีวงศ 
     การนําเสนอขอมูลทางประวัติศาสตรที่มีนัยในการ
ปกปองและรักษาภาพลักษณในชวงตนราชวงศจักรกรี 
ขอมูลดังกลาวถูกตอบโตโดยนักประวัติศาสตรรวมสมัย
อยาง นิธิ เอียวศรีวงศ ซึ่งมองวาเปนการเขียนขึ้นเพื่อแก
ตางทางการเมืองมากกวาประเด็นที่วาเอกสารนั้นเปนเท็จ
หรือไม ทั้งการที่พระองคเจาจุลจักรพงษทรงอธิบายวา
พระเจาตากสินถูกสําเร็จโทษดวยทอนจันทนนั้นยังเกิด
ความสงสัยวาทรงใชหลักฐานจากแหลงใด ท้ังที่พระราช
พงศาวดารฉบับหมอบลัดเลไดอธิบายอยางชัดเจนวา
พระองคถูกสําเร็จโทษดวยการประหารชีวิต ตัดพระเศียร
จนถึงแกพิราลัย สวนการถวายพระบรมศพ ใน พ.ศ. 2327 
ก็มิไดหมายความวาไดถวายพระเพลิงอยางสมพระเกียรติ
แตอยางใด เชื่อวาเปนขอมูลท่ีไดจากพระราชพงศาวดาร
รัชกาลที่  1 ฉบับเจาพระยาทิพากรวงศซึ่ งสมเด็จฯ       

กรมพระยาดํารงราชานุภาพไดชําระและพิมพขึ้น ดังความ
วา “ทําการฌาปนกิจที่เมรุวัดบางยี่เรือใต ใหมีการมหรสพ
พอสมควร และเสด็จพระราชดําเนินไปพระราชทานเพลิง
ทั้งสองพระองค” ทั้งน้ี นิธิ ไดยํ้าวา พระศพมิไดถูกเผาบน
พระเมรุมาศอยางพระบรมศพพระมหากษัตริย แตเผาใน
เมรุเดียวกับชาวบาน การสมโภชคงทําพอสมควร แมแต
การถวายพระเพลิงยังเรียกวา ฌาปนกิจ จึงเปนการสรุป
อยางงายวามีการถวายพระเพลิงอยางสมพระเกียรติ [7]  
     การตอบโตดังกลาวจึงเปรียบไดกับปฏิกิริยาที่มีตอ
ประวัติศาสตรรัชกาลสมเด็จพระเจาตากสินมหาราช 
ระหวางชนช้ันนํากับนักวิชาการประวัติศาสตรที่ตองการ
อธิบาย โตแยงเหตุการณที่เกิดข้ึนบนพ้ืนฐานของหลักฐาน
ประวัติศาสตร อยางที่ทราบวา ในสังคมรวมสมัยเมื่อ
กลาวถึงผลงานการคนควาที่ดีที่สุดเก่ียวกับประวัติศาสตร
รั ชกาลสมเด็ จพระ เ จ าตากสิ น  ผลงาน ท่ี ถื อ เป น
ความกาวหนาแกวงวิชาการ คือ “การเมืองไทยในสมัย
สมเด็จพระเจากรุงธนบุรี” ของ นิธิ เอียวศรีวงศ 
     อยางท่ีกลาวในขางตน ผลงานวิชาการที่ดีท่ีสุดวาดวย
เรื่องสมเด็จพระเจาตากสิน คือ การเมืองไทยสมัยพระเจา
กรุงธนบุรี จัดพิมพครั้งแรก พ.ศ. 2529 ถือเปนจุดเปลี่ยน
ของการศึกษาประวัติศาสตรไทย ระลอกที่ 2 หลังจากที่มี
การเปลี่ยนแปลงวิธีวิทยาการศึกษาประวัติศาสตรมากอน
หนาแลวในชวงท่ีสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ
ทรงพระนิพนธผลงานทางประวัติศาสตร ความนาสนใจ
ของผลงานของนิธิ เรื่องนี้ คือ การหยิบยกประเด็นแลว
วิพากษวิจารณบนพ้ืนฐานของหลักฐานไมเคยปรากฏมา
กอนในวงวิชาการประวัติศาสตรไทย ยกตัวอยาง ผลงานที่
ทาทายเรื่อง “การเมืองไทยสมัยสมเด็จพระนารายณ” 
จัดพิมพครั้งแรก ใน พ.ศ. 2523 ไดแสดงใหเห็นถึงภาพ
ความขัดแยงและการตอสูของกลุมการเมืองในสมัยนั้น 
บทบาทของขุนนาง กุศโลบายในการรักษาราชบัลลังกของ
พระองค จึงเปนการอธิบายบริบททางการเมืองในชวงเวลา
นั้นอยางรอบดาน ซึ่งกอนหนานั้นการอธิบายพระราช
ประวัติของพระมหากษัตริยจะเนนบทบาททางการทหาร 
การตอกรกับอริราชศัตรู รวมไปท้ังอาณาบารมีอ่ืนๆ อัน
เปนทัศนะทางบวกตอสถาบันพระมหากษัตริย ซึ่งถือเปน
เรื่องใหม นิธิ กลายเปนผูบุกเบิกในการอธิบายประเด็นที่
แตกตาง นาสนใจ นําไปสูการตอยอด การสรางแรง
บันดาลใจใหนักประวัติศาสตรรุนตอมา 
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     การเมืองไทยสมัยพระเจากรุงธนบุรี ถือเปนผลงาน
การคนควาทางประวัติศาสตรที่มีความเขมขน มีความกลา
หาญที่จะวิพากษวิจารณประเด็นที่ออนไหว ดังเชน การยก
เอาความมืดมนของพระราชประวัติสมเด็จพระเจาตากสิน
ในชวงตนรัตนโกสินทร ไมยอมนับพระเจากรุงธนบุรีเปน
กษัตริยของไทย ท้ังการชําระพระราชพงศาวดารก็ชําระ
เพื่อสรางสิทธิธรรมแกพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟา
จุฬาโลก ดวยการประณามสมเด็จพระเจาตากสินอยาง
สาดเสียเทเสีย การปฏิเสธพระราชมรดกราชอาณาจักร
อยุธยา ซึ่งสมเด็จพระเจาตากสินทรงมอบแกผูปกครอง
ลําดับตอมา [2] ประเด็นดังกลาวถือเปนประเด็นที่ทาทาย
ที่นักวิชาการไมกลาหาญพอที่จะวิพากษวิจารณ นิธิ จึง
เปนตัวอยางของนักวิชาการประวัติศาสตรที่กลานําเสนอ
ในประเด็นมืดบอดที่สาธารณชนไดตั้งคําถามในใจแตไม
กลาหาญมากพอท่ีจะวิพากษ วิจารณประวัติศาสตร
ราชวงศอยางตรงไปตรงมา 
     เมื่ อพิจารณาแรงขับเคลื่อนที่ เร าความสนใจใน
การศึกษาประวัติศาสตรของนิธิ ในชวงเวลาที่เขาไดเติบโต
ขึ้นมานั้น ถือเปนชวงเวลาที่รัฐบาลทหารเขามามีบทบาท
ในการปกครองประเทศ ไมวาจะเปนรัฐบาลจอมพล ป. 
พิบูลสงคราม (ดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีครั้งแรก 
ระหวางพ.ศ. 2481-2487 ครั้งท่ี 2 ระหวาง พ.ศ. 2491-
2500) รัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต (ดํารงตําแหนง
นายกรัฐมนตรี ระหวาง พ.ศ. 2502-2506) ตอเนื่องดวย 
จอมพลถนอม กิตติขจร ทํารัฐประหารรัฐบาลตนเองซึ่งมา
จากการเลือกตั้ง ใน พ.ศ. 2512 แลวกลับไปปกครองแบบ
เผด็จการอีกครั้ง เหตุการณดังกลาวไดกลายเปนชนวน
ความขัดแยงในสังคมจนลุกลานไปสูเหตุการณในเดือน
ตุลาคม 2516 และตุลาคม 2519 บรรยากาศทางการเมือง
ที่สับสนในชวงชีวิตของนิธิไดสงผลตอการซึมซับรับรู รวม
ไปถึงการไดรับการศกึษาภาคบังคับที่วาดวยประวัติศาสตร
ราชวงศท่ีมุงยกยองบทบาทพระมหากษัตริย จนไรพื้นที่
ประวัติศาสตรในมิติอ่ืน จึงกลายเปนประเด็นที่ผูเขียน     
ตั้งขอสังเกตถึงความพยายามของนิธิ ในการตั้งประเด็น
ปญหาเมื่อทําการศึกษาวิจัยประวัติศาสตร ณ ขณะที่ นิธิ 
จบการศึกษาระดับปริญญาเอกจากมหาวิทยาลัยมิชิแกน 
สหรัฐอเมริกา ประเทศที่ไดชื่อวามีเสรีภาพมากที่สุดแหง
หนึ่งของโลก ท้ังเมื่อจบการศึกษากลับมารับราชการแลวนั้น 
บรรยากาศทางการเมืองหลังเหตุการณตุลาคม 2519 น้ัน 
ไดสงเสริมเสรีภาพทางความคิดแกนักวิชาการใหเกิดการ
ถกเถียง ตั้งคําถามกับการศึกษาประวัติศาสตร ผลงานของ

นิธิ จึงกลายเปนภาพสะทอนของบรรยากาศทางการเมือง
ที่เริ่มคลี่คลายนี้ ในขณะเดียวกันบรรยากาศทางการเมือง
โดยรอบไดกลายเปนประเด็นในการขับเคลื่อนการสราง
ตัวแทนทางประวัติศาสตร เพ่ือตอสู  หรือ กลายเปน
สัญลักษณในการเปรียบเทียบแรงขับเคลื่อนภาคประชาชน
กับระบบการเมืองการปกครองเดิมท่ีมีศูนยกลางทาง
อํานาจขึ้นตรงกับพระมหากษัตริย  
     ความนาสนใจการยกเอาสัญลักษณของการตอสูทาง
การเมืองของชนชั้นนําสยามดังเชนเรื่องราววีรกษัตริย 
ผานผลงานศึกษาทางประวัติศาสตร ยกตัวอยางผลงาน
พระนิพนธของสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพกับ
ผลงานวิชาการของ นิธิ ไดสะทอนภาพบรรยากาศทาง
การเมืองในชวงเวลาท่ีมีการเปลี่ยนผานนั้น ดังจะเห็นไดวา 
พระนิพนธของสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพท่ี  
โดดเดนลวนเกี่ยวประวัติศาสตรราชวงศ โดยเฉพาะอยาง
ยิ่งเรื่องราวที่สัมพันธกับสมเด็จพระนเรศวรมหาราช ซึ่ง
เปนการตกผลึกความรู ความผูกพันกับประวัติศาสตร
ราชวงศผานพระนิพนธ เรื่อง “พระราชประวัติสมเด็จพระ
นเรศวรมหาราช” ในขณะที่ผลงานที่โดดเดนที่สุดของ นิธิ 
คือ “การเมืองไทยสมัยสมเด็จพระเจากรุงธนบุรี” ได
อธิบายเสนทางการเมืองของสมเด็จพระเจาตากสินใน
ลักษณะท่ีไมไดมุงหมายเพียงยกยองเชิดชู แตเปนการ
อธิบายบริบททางการเมืองโดยรอบกอนการเสียกรุงศรี
อยุธยา พ.ศ. 2310 จนจบรัชกาลสมเด็จพระเจาตากสิน 
     อยางท่ีทราบกันวา เมื่อผูเขียนตั้งขอสังเกตการยกเอา
ประวัติศาสตรวีรบุรุษท่ีนักประวัติศาสตรท้ังสองทานสนใจ
ศึกษานั้น ลวนมีท่ีมาอันเกิดความสนใจเปนการสวนตัว ทั้ง
แรงขับเคลื่อนทางการเมืองระหวางกรุงศรีอยุธยากับพมา 
การอยูรวมสมัยกับเหตุการณที่ทาทายทางการเมืองนั้น 
นําไปสูความสนใจ สืบคน นิพนธประวัติศาสตรขึ้นมา 
อยางผลงานเรื่อง “พระราชประวัติสมเด็จพระนเรศวร
มหาราช” เปนพระนิพนธท่ีสมเด็จฯ กรมพระยาดํารง    
ราชานุภาพตั้งพระทัยที่จะถวายแกยุวกษัตริยในโอกาสที่
จะเสด็จขึ้นครองราชสมบัติ ใน พ.ศ. 2477 ในเวลานั้น
พระบาทสมเด็จพระปรเมนทรมหาอานันทมหิดล        
พระอัฐมรามาธิบดินทร เจริญพระชนมายุเพียง 8 พรรษา 
หลังเปลี่ยนแปลงการเมืองการปกครอง พ.ศ. 2475         
สมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพเสด็จประทับท่ีปนัง
จนกระทั่งพระองคเสด็จกลับพระนครใน พ.ศ. 2485 และ
สิ้นพระชนม ในปถัดมา   
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     ความตั้งใจมั่นของสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชา       
นุภาพ ในการนิพนธพระราชประวัติสมเด็จพระนเรศวร
มหาราชเพ่ือถวายแกพระบาทสมเด็จพระปรเมนทรมหา
อานันทมหิดลฯ ไดสะทอนถึงแรงปรารถนาท่ีจะเห็น        
ยุวกษัตริย ไดผลักดันพระองคใหผานพนวิกฤตทาง
การเมือง เกิดแรงบันดาลใจใหกาวขามอุปสรรคเฉก
เชนเดียวกับสมเด็จพระนเรศวรที่มีพระชนมอยูทามกลาง
แรงกดดันทางระหวางกรุงศรีอยุธยากับพมา พระองค
ประสูติ ใน พ.ศ. 2098 เมื่อพระชนมายุ 14 พรรษา กรุง
ศรีอยุธยาไดเสียแกพมา ดํารงสถานะเปนเมืองประเทศราช 
จนกระทั่งพระองคสามารถประกาศอิสรภาพ เมื่อพระองค
มีพระชนมายุ 29 พรรษา จากนั้นพระองคสามารถปกปอง
ราชอาณาจักรใหรอดพนจากการยกทัพมาตอตีจากพมา 
และขยายพระราชอาณาเขตอยางกวางขวางในรัชกาลของ
พระองค  ทั้ งหมดนี้จึงมีนัยสําคัญในการยํ้าเตือนถึง
บทบาทสําคัญของพระมหากษัตริย ในการเมืองการ
ปกครองของไทยผานพระราชประวัติสมเด็จพระนเรศวรวา
ไดนําพาบานเมืองใหรอดพนจากวิกฤตทางการเมืองพรอม
กับสรางความมั่นคงแกบานเมือง พระนิพนธดังกลาวจึง
เปรียบไดกับการตอบโตระบบทางการเมืองใหม ในขณะที่
สมเด็จพระนเรศวรกลายเปนสัญลักษณทางการเมืองแบบ
ราชาธิปไตยที่ชนชั้นนําไทยมักจะสงผานการรับรูเก่ียวกับ
พระองคอยางตอเน่ืองผานแบบเรียนประวัติศาสตรและสื่อ
การรับรูประวัติศาสตรอื่นๆ ในขณะที่สมเด็จพระเจาตาก
สินกลายเปนตัวแทนของการเปรียบเทียบพลังของกลุม
การเมืองใหม หรือ มวลชนท่ีเปนตัวแทนของราษฎรท่ีมี
บทบาททางการเมืองในฐานะวีรบุรุษ  
     การนําเสนอพระราชประวัติสมเด็จพระเจาตากสินจึงมี
นัยสําคัญในการอธิบายปรากฏการณทางการเมืองผานการ
เรียกรองสิทธิเสรีภาพของประชาชน ดังจะเห็นไดจากการ
ตั้งคําถามและการตอบโตผานประเด็นประวัติศาสตร
ปกปด คลุมเครือให เ กิดความกระจาง ภายใตแรง
กระเพ่ือมแหงเสรีภาพการแสวงหาความรูอันหลากหลาย 
ดวยเหตุนี้ ผลงานของ นิธิ จึงเปนผลงานที่อธิบายพระราช
ประวัติในฐานะมนุษยมากกวาการแสดงกฤษฎาภินิหาร
อยางท่ีปรากฏในพระราชพงศาวดาร หรือ หนังสือที่แตง
ขึ้นเพ่ือยอพระเกียรติยศ โดยมุงหวังอธิบายปรากฏการณ
ทางการเมือง หรือ แรงผลักดันทางการเมืองเพ่ืออธิบาย
เหตุการณบนพ้ืนฐานของเอกสารหลักฐาน แนนอนวา 
ความเปนมนุษยในรูปแบบที่นิธิไดสื่อสารนั้น ยอมมีทั้ง

ความลมเหลว ความสําเร็จ อันเปนปกติวิสัยของมนุษย 
การอธิบายพระราชประวัติในฐานะมนุษยจึงเปรียบไดกับ
การ นํ าเสนอภาพของมนุษยที่ เป นผู ปกครอง ใน
ขณะเดียวกันยังถือเปนการนําเสนอขอมูลประวัติศาสตรที่
ดํามืดใหเกิดความกระจางบนพื้นฐานของเสรีภาพในการ
นําเสนอความเห็นอันเปนสวนหนึ่งของการปกครองแบบ
ประชาธิปไตย 
     พระ ร าชประ วั ติ สม เด็ จพ ระ เ จ าต ากสิ นหลั ง
เปลี่ยนแปลงการปกครอง จึงเปนการนําเสนอขอมูลจาก
การตีความอันหลากหลาย เพ่ิมเติมเนื้อหาเพ่ืออธิบาย
เหตุการณตนรัชกาลที่ดํามืด ทั้งหลีกหนีขอมูลผูกขาดเพียง
ชุดเดียวจากพระราชพงศาวดาร รวมไปถึงการตั้งคําถาม 
ตอบโตประเด็นประวัติศาสตรปกปดอันเปนผลจากความ
หวาดหวั่นวาจะกระทบกับขอมูลประวัติศาสตรตน
รัตนโกสินทรอันเปนรอยตอระหวางสมัย ในขณะเดียวกัน
การปกครองแบบประชาธิปไตยยังส ง เสริมให เ กิด
บรรยากาศในการศึกษาประวัติศาสตรเกิดความคึกคักมาก
ยิ่งข้ึน โดยเฉพาะหลังเหตุการณเดือนตุลาคม พ.ศ. 2516 
การนําเสนอเรื่องราวสมเด็จพระเจาตากสินยังถือเปนการ
ตอบโตระบบการเมืองที่ปกครองโดยชนช้ันนําไทยมาอยาง
ยาวนานดวยการยกเอาสมเด็จพระเจาตากสินในฐานะ     
วีรกษัตริยที่มีบทบาทสําคัญในการปลดแอกอิสรภาพจาก
พมาอันเปนบทบาทไมแตกตางจากพระราชภาระของ
สมเด็จพระนเรศวรอันเปรียบเสมือนตัวแทนของชนชั้นนํา
ไทยที่นําเสนอมาอยางตอเน่ืองในประวัติศาสตรไทย 
เหลานี้ลวนเปนความเปลี่ยนแปลงและการตอสูทางชนชั้น
บนเวทีของการศึกษา การนําเสนอประวัติศาสตร ซึ่งมีการ
สงตอการรับรูผานสื่อการรับรูท่ีไมเปนทางการไดรับความ
นิยมอยางสูงในบริบทรวมสมัย  
 

สรุป 
     สมเด็จพระเจาตากสินมหาราชจัดเปนวีรบุรุษผูอาภัพ 
คํากลาวนี้ไมเกินจริงไปเลย เมื่อพิจารณาจากสํานึกทาง
ประวัติศาสตรของมหาชนที่เกี่ยวของกับพระองคท่ีผลิต
ออกมาหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 
แนนอนวา การสรางเนื้อหาทางประวัติศาสตรผานพระราช
พงศาวดารหลายฉบับเปนไปตามเจตจํานงของชนชั้นนํา
สยามในการสื่อสาร การสงผานสํานึกคิดทางประวัติศาสตร
ผานวีรกรรมความกลาหาญของวีรกษัตริย โดยละเลยที่จะ
ใหความสําคัญกับประวัติศาสตรสมัยธนบุรี อันเปนรอยตอ



88                                                                                            วารสารวิจัยราชภัฏกรุงเกา ปที่ 7 ฉบับที่ 3 กันยายน 2563        
 
สูสมัยรัตนโกสินทร แนนอนวา เหตุการณปลายรัชกาล
สมเด็จพระเจาตากสินไดเกิดคําถาม หรือ สรางความไม
สบายใจแกชนชั้นนําสยามในสมัยจักรวรรดินิยม อันเกิด
จากการไมใหพระเกียรติยศในฐานะพระมหากษัตริย 
ดังเชน การประหารชีวิตดวยการตัดพระเศียรจนถึงแก
พิราลัยเฉกเชนสามัญชน รวมไปถึงการเรียกพระนามของ
พระองค เชน เจากรุงธน เจาตาก ขุนหลวงตาก อีตาตาก 
เปนตน เมื่อสยามเขาสูสมัยประชาธิปไตย สํานึกเก่ียวกับ
สมเด็จพระเจาตากสินไดรับการผลักดันใหมีบทบาทในหนา
ประวัติศาสตรใหม โดยนําเสนอผานมุมมองของหลวงวิจิตร
วาทการ ผานประวัติศาสตรนิมิต ดังเชนผลงานประพันธ
เรื่อง “ใครฆาพระเจากรุงธน” ดวยเน้ือหาที่ทําใหเกิดความ
บิดเบี้ยวทางประวัติศาสตรที่วา สมเด็จพระเจาตากสินไมได
ถูกประหารที่ปอมวิชัยประสิทธ์ิ หากแตการประหารในครั้ง
นั้นประหารพระองคปลอม สวนสมเด็จพระเจาตากสิน
สามารถหลบหนีไปยังเมืองนครศรีธรรมราชไดสําเร็จ แลว
กลับมาสิ้นพระชนมทีเ่มืองเพชรบุรี ประวัติศาสตรจากนิมิต
ของหลวงวิจิตรวาทการไดสงผลตอการรับรูประวัติศาสตร 
กอใหเกิดการผลิตซ้ําผานงานประพันธอันหลากหลาย ใน
รูปแบบของนวนิยาย เรื่องสั้น ซึ่งลวนแลวแตสรางความ
คลาดเคลื่อนแกมหาชนในการศึกษาประวัติศาสตรสมเด็จ
พระเจาตากสิน 
     อย างไร ก็ตาม กระแสความสนใจในการศึกษา
ประวัติศาสตรตอรัชกาลสมเด็จพระเจาตากสินไดผกผัน
ตามความเสรีของมหาชนในระบบการเมืองการปกครอง 
ดังเชน ผลงานของนิธิ เอียวศรีวงศ เรื่อง “การเมืองไทย
สมัยสมเด็จพระเจากรุงธนบุร”ี ซึ่งจัดพิมพครั้งแรก ใน พ.ศ. 
2529 ถือเปนอธิบายปรากฏการณทางประวัติศาสตร ผาน
มุมมองใหมจากการศึกษาเอกสารหลักฐานอยางเขมขน ใน
ที่น้ีนิธิ ยังตอบโตการแกตางของพระองคเจา จุลจักรพงษ
ในพระนิพนธเรื่อง “เจาชีวิต” วาสมเด็จพระเจาตากสิน
ไดรับเกียรติในชวงทายชีวิตถูกสําเร็จโทษตามแบบเจา คือ 
ถูกทุบดวยทอนจันทนตามกฎมณเฑียรบาล หาไดลงเอยจบ
ชีวิตดวยการตัดพระเศียรอยางสามัญชน ทั้งน้ี ความยอน
แยงของเหตุการณผานพระนิพนธดังกลาวลวนแตเปนการ
สรางความชอบธรรมทางการเมืองหลังการเปลี่ยนผานสมัย
มาแลว การตอบโตของนิธิ  จึงกลายเปนตัวอยางของ
ปฏิกิริยาทางสังคมหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง การ
ใหความสําคัญกับสิทธิและเสรีภาพแกประชาชน รวมไปถึง
เสรีภาพทางวิชาการในขณะนั้น ซึ่งกลายเปนตนแบบของ
ความกลาหาญ กลาที่จะแตกตาง ตั้งคําถาม และอธิบาย

คําตอบผานเอกสารหลักฐาน การงัดงางกับชุดความรู ท่ี
ถายทอดอยางตอเนื่องผานพระราชพงศาวดาร รวมไปถึง
การหักลางประวัติศาสตร จากนิมิต ผานงานเขียนที่มี
การศึกษาคนควาอยางเขมขน โดยยกเอาสมเด็จพระเจา
ตากสินเป นประเด็นศึกษา ซึ่ งก อนหนา ท่ีจะมีการ
เปลี่ยนแปลงการปกครองนั้น รัชกาลสมเด็จพระเจาตากสิน
ถูกถายทอดโดยผูกขาดกับพระราชพงศาวดาร การเราให
เกิดการศึกษาประวัติศาสตรสมเด็จพระเจาตากสิน หรือ
แมกระทั่งการตีความในแงมุมอื่นลวนแตเปนภาพสะทอน
ของความเบงบานทางความคิด แรงกระตุนความสนใจบน
พ้ืนฐานของเสรีภาพหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครองแทบ
ทั้งสิ้น ในขณะเดียวการสํานึกเก่ียวกับสมเด็จพระเจาตาก
สิ นว าพระองค ไม ได รั บความ เป นธรรมในฐานะ
พระมหากษัตริยยังนําไปสูการศึกษาประวัติศาสตรผาน
มุมมองของสามัญชน เสมือนเปนการตอบโตบทบาทของ  
ชนช้ันนําไทยที่ใหความสําคัญกับการศึกษาประวัติศาสตร
ราชวงศ ซึ่งละเลยที่จะใหการยกยองเชิดชูสมเด็จพระเจา
ตากสินมหาราชในฐานะวีรบุรุษผูกอบกูชาติตามสํานึกการ
รับรูของมหาชนชาวไทย 
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